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OZET: Bu calisma Ankara Universitesi, Ziraat Fakiiltesi, Tarla Bitkileri Boliimii deneme tarlasinda
1997 yilinda yiirtitiilmiistiir. Aragtirmanin amaci, tek bitki seleksiyonu ile gelistirilmis olan 7 ¢emen
hattinin, Ankara sartlarinda tohum verimi ve bazi 6zellikleri bakimindan denenmesi ve uygun hatlarin
belirlenmesidir. Aragtirma sonuglarina gore tohum verimi 142.5-305.5 kg/da, bitki boyu 49.40-71.40
cm, biyolojik verim 399.3-741.8 kg/da, bitkide dal sayis1 2.32-3.13 adet, bitkide meyve sayis1 11.20-
15.00 adet, meyvede tohum sayisi 13.10-15.20 adet, bin tohum agirligi 14.80-19.60 g ve meyve
baglama yiiksekligi 22.80-31.80 cm arasinda degisim gostermistir.

SUMMARY : This study was conducted in the experimental field of Field Crops Department, Faculty
of Agriculture, University of Ankara in 1997. The purpose of this study was to examine the seed yield
and some characters of 7 fenugreek lines developed by single plant selection in Ankara conditions and
to determine the appropriate lines. According to the results of this research, seed yield varied between
142.5-305.5 kg/da, plant height 49.40-71.40 cm, biological yield 399.3-741.8 kg/da. branch number per
plant 2.32-3.13, pot number per plant 11.20-15.00, seed number per pot 11.20-15.00, one thousand seed
weight 14.80-19.60 g and pot attachment height 22.80-31.80 cm.

GIRIS

Tibbi ve aromatik bitkiler insanlar tarafindan tedavide, gida olarak, eczacilikta,
parfim ve kozmetik sanayinde, boyacilikta ve daha bir ¢ok alanda kullanilmaktadir. Cemen
Oonemli bir baharat bitkisi olup, ayni zamanda halk hekimliginde tedavide de
yararlamlmaktadir. Ulkemiz, baharat olarak kullanilan bitkilerin dogal olarak ve bol miktarda
yetistigi zengin bir floraya sahiptir. Bununla beraber anason, kimyon, ¢emen, g¢orekotu,
kirmiz1 biber gibi bir kag tanesinin tarimi yapilmaktadir.

Cemen ¢ok eski bir kiiltiir bitkisi olup, Anadolu ve Akdeniz Bolgesi'nde dogal yayilig
gostermektedir. Cemenin diinyada Hindistan, Misir, Fas, Cezayir, Tiirkiye, Italya, Ispanya,
Fransa ve Yunanistan gibi iilkelerde tarim yapilmaktadir. Ulkemizde Konya, Kayseri,
Cankiri, Ankara, Gaziantep, Kahramanmaras, Afyon, Urfa, Hatay ve Tokat gibi illerde
yetistirilmektedir. Cemen tohumlan {ilkemizde baharat olarak degerlendirildigi gibi, aym
zamanda ihracati da yapilmaktadir. Bunlarin disinda florada degisik tiirlerine rastlanan
adacay1, kekik, defne, biberiye gibi bitkiler diinya ¢apinda kullanilan ve ticareti yapilan
onemli baharat bitkileridir.

Cemen bitkisinin gerek tohumlari, gerekse vejetatif aksami c¢esitli amaglar igin
kullanilmaktadir. Tohumlarinin bilesiminde %27 protein, %7-10 sabit yag (%52 oleik asit,
%40 linoleik asit), azotlu bilesikler, flavonit ve miisilaj maddeleri bulunmaktadir (Akgiil
1993). Ogiitiilmiis tohumlar1 mutfaklarda baharat karisimlarinda, tursularda, ¢orbalarda.
soslarda ve et {irlinlerinde kullanilmaktadir. Gida sanayinde alkolsiiz igecekler, sekerlemeler,
gesni {rlinleri, surup ve sekerli soslarin karisiminda yer alir. Pastirma iizerine kaplanan
karisimin 6nemli bileseni ¢emendir. Ayrica sucuk yapiminda kullanilir. Yine ¢emen adiyla
iiretilen ve oldugu gibi tiiketilen karigimda yer alir (Calik 1996).

Yapilan caligmalar ¢emen tohumlarmda %l-2 oraninda diosgenin (saponin)
maddesinin bulundugunu gostermistir (Tugrul ve Ozer 1987, Arslan ve ark. 1989a). Bu
madde dogum kontrol haplarinin yapiminda kullanilmakta olup, diinyada iiretimi daha ziyade
Meksika'nin tekelindedir. Meksika bu bilesigi Dioscorea tiirlerinden elde etmektedir (Vardar
1988).

*)Bu ¢aligma Bayram OZDEMIR tarafindan hazirlanan ve jiiri tarafindan 15.10.1999 tarihinde kabul
edilen yiiksek lisan tezinin 6zetidir.
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Cemen bitkisinin taze siirglinleri, yapraklar1 ve baklalari dogrudan veya
kurutulduktan sonra sebze ve baharat olarak kullanilir. Ayrica bir baklagil bitkisi olmasi
sebebiyle, topraga azot baglamaktadir. Yesil giibre bitkisi olarak degerlendirilir. Hem
tohumlari, hem de herbasi halk hekimliginde kullanilmaktadir (Arslan ve ark. 1989b).

Ulkemizde tibbi ve aromatik bitkilerden anason disinda hic birisinde tescil edilmis bir
cesit yoktur. Tescilli cesitleri olmayan tiirlerde, gerek populasyon olarak tarimi yapilanlarda,
gerekse floradan toplanarak ihra¢ edilen fiiriinlerde standartlara uygun materyal bulmak
oldukca zordur. Bu nedenle Ankara Universitesi, Ziraat Fakiiltesi, Tarla Bitkileri Boliimii'nde
cemende cesit gelistirmeye yonelik yillardir siirdiiriilen ¢aligmalar sonu¢ asamasina gelmis
bulunmaktadir. Bu calismada tek bitki seleksiyonu ile segilmis 36 ¢emen hattinda verim
denemelerinde en iyi performansi gosteren 7 hat secilmis ve bu hatlar Polatli'da kiiltiirii
yapilan bir populasyonla verim denemesine alinmustir.

MATERYAL VE METOT

Bu arastirma Ankara Universitesi, Ziraat Fakiiltesi, Tarla Bitkileri Béliimii deneme
tarlasinda 1997 yilinda yiiriitiilmiistiir. Calisma tesadiif bloklar1 deneme desenine gore 4
tekrarlamali olarak kurulmus, tarla hazirligi tamamlandiktan sonra 14 Mart'da ekim
yapilmistir. Ekimde sira araligi 30 cm, sira uzunlugu 3 m olarak alinmis ve her bir parsel
kenar tesirleri hari¢ 5 siradan olugsmustur. Buna gore her bir parselin alan1 (5x3x0.3=4.5) 4.5
m? olarak ayarlanmustir. Dekara 4 kg tohum hesabiyla her siraya 3.6 g tohum atilmistir

Calismada materyal olarak boliimiimiizde gelistirilen 7 ¢cemen hatti ve Polath
yoresinde ekimi yapilan ¢emen populasyonlarindan saglanan tohumlar kontrol olarak
kullanilmustr.

Ekimden itibaren gerekli kontroller yapilarak, tekerriir bazinda hatlarin ¢ikis
zamanlari, ciceklenme zamanlari ve olgunlagsma zamanlar1 tespit edilmistir. Yabanci ot
kontrolleri gerekli goriildiigii zamanlarda g¢apalamak suretiyle yapilmistir. Denemeye sulama
uygulanmamistir. 23-24 Temmuz tarihlerinde, kenar tesirleri birakilmak suretiyle parseller
ayr1 ayri hasat edilmistir. Bu arastirmada tohum verimi, bitki boyu, biyolojik verim, bitkide
dal sayisi, bitkide meyve sayisi, meyvede tohum sayisi, bin tohum agirligi ve meyve baglama
yiiksekligi gibi oOzellikler {izerinde durulmustur. Denemeden elde edilen degerler, MSTAT
paket programinda varyans analizine tabi tutulmus, konular arasindaki farkliliklarin énem
seviyelerini belirlemek amaciyla Duncan Testi yapilmistir.

Deneme yerinin toprak yapist Killi-tinl1 bir yapida olup, pH degeri 7.81 olarak
bulunmustur. Yapilan analizlerde organik madde miktar1 %1.32 olarak belirlenmistir.

Ankara'nin uzun yillar ortalamasi olarak yagis miktar1 nisanda 40.3 mm, mayista 51.6
mm ve haziranda 32.6 mm'dir. Ancak denemenin yiiriitildiigii yilda bu aylarda asir1 yagis
alinmig ve degerler sirasiyla 91.3 mm, 71.4 mm ve 122.4 mm olarak gerg¢eklesmistir (Anonim
1997). Cemenin vejetasyon donemine denk gelen bu fazla yagislar tohum verimi basta olmak
iizere, diger baz1 6zelliklerde artiglara sebep olmustur.

ARASTIRMA SONUCLARI VE TARTISMA

Tohum verimi, bitki boyu, biyolojik verim ve bitkide dal sayisi 6zelliklerine ait
ortalama degerler ve Duncan Testi sonuglar: Tablo 1 'de verilmistir.
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Tablo 1. Tohum verimi, bitki boyu, biyolojik verim ve bitkide dal sayisi Ozelliklerine ait
ortalama degerlerin Duncan Testi ile karsilagtiriimast.

Hatlar Tohum verimi Bitki boyu Biyolojik verim Bitkide dal
(kg/da) (cm) (kg/da) Sayisi (adet)
Hat-1 215.5d* 60.61 c 648.8 d 3.13a
Hat-3 260.8 bc 69.84 a 695.8 bc 241a
Hat-18 273.0b 71.40 a 709.3b 3.03a
Hat - 23 247.0¢c 60.63 ¢ 674.8¢c 2.32a
Hat - 29 212.5d 58.91c 603.5¢€ 2.60 a
Hat - 33 305.5a 62.43 bc 741.8 a 251a
Hat - 34 283.3 ab 67.04 ab 694.5 bc 3.13a
Kontrol 1425¢e 49.40d 399.3f 2.32a

*)Ayni harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki fark %5 seviyesinde énemsizdir.

Tohum verimi : Tablo 1'de goriildiigii gibi, tohum verimi bakimindan hatlar
arasindaki farklilik istatistiki olarak 0.05 seviyesinde onemli bulunmustur. Tohum verimi
142.5-305.5 kg/da arasinda degisim gostermis, en yliksek deger Hat-33'den elde edilmis,
bunu Hat-34 ve Hat-18 izlemistir. En diisiik tohum verimi degeri 142.5 kg/da ile kontrolde
ortaya ¢ikmig ve hatlarla arasindaki farklilik istatistiki olarak dnemli goriilmiistiir.

Cemenin en Onemli faydalanilan kismi tohumlari oldugundan, tohum veriminin
yiiksek ¢ikmasi istenilen bir durumdur. Secilmis olan yedi hattin tohum verimleri de standart
ceside gore yiiksek ¢cikmistir. Bu konuda yapilan galismalarda Shalaby ve Mohamed (1976).
166.6-400.0 kg/da; Sharma ve Bhati (1987), 122.6-171.7 kg/da; Arslan ve ark. (1989b), 75.7-
122.8 kg/da; Verma ve ark. (1991), 163.0-214.0 kg/da; Detroja ve ark. (1995), 154-161 kg/da;
Ayanoglu ve Mert (1999), 132.0-220.1 kg/da arasinda degisen degerler bildirmislerdir.
Buldugumuz sonuglar bazi arastirmacilarin bildirdigi degerlerle uyumlu olurken, bazilarindan
daha yiiksek ¢ikmustir. Shalaby ve Mohamed (1976)'in bildirdigi st deger (400.0 kg/da) son
derece yiiksek olup, 305.5 kg/da ile Hat-33'den elde ettigimiz en yliksek tohum veriminin de
iizerindedir. Bu ¢alismada yiiksek tohum verimi (400 kg/da) alinmasinda, bakteri agilamasi ve
azotlu giibre uygulamasmin etkili oldugunu sdyleyebiliriz. Ayn1 materyaller kullanilarak
Hatay ekolojik kosullarinda Ayanoglu ve Mert (1999)'in yapmis olduklari ¢aligmada benzer
sonuglar elde edilmistir.

Bitki boyu : Tablo 1 'de gortldiigi gibi, bitki boyuna ait ortalama degerler arasindaki
farklilik istatistiki olarak 0.05 seviyesinde onemli ¢ikmis, hatlarin bitki boylar1 49.40-71.40
cm arasinda degisim goOstermistir. Hatlar ve kontrol istatistiki olarak 4 farkli grup
olusturmustur. En yiiksek bitki boyu 71.40 cm ile Hat-18'den elde edilmis, 3 ve 34 numarali
hatlarla ayn1 gruba girmistir. En disiik bitki boyu degeri 49.40 cm ile kontrolde ortaya ¢ikmis
ve tek basina bir grup olusturmustur. Hat-1, Hat-23, Hat-29 ve Hat-33 istatistiki olarak ayni
gruba girmislerdir.

Cemen bitkisinde bitki boyu verimi dogrudan etkileyen bir 6zellik olmadigindan ve
Ozellikle yatmaya sebep oldugundan ¢ok yiiksek olmasi istenmez. Bu 6zellik biyolojik verimi
olumlu yonde etkiler. Secilmis olan 7 hattin bitki boylar1 da, standart ¢eside gore yiiksek
¢cikmistir. Bu konuda yapilan calismalarda bitki boyuna ait degerleri Koroglu (1985), 38.4-
50.5 cm; Sade ve ark. (1994), 46.07-50.94 cm; Yilmaz ve Akdag (1994), 26.6-29.5 cm;
Kevseroglu ve Ozyazici (1997), 34.40-42.18 cm; Tamkog¢ ve ark. (1997), 29.9-35.5 c¢m
arasinda bulmuslardir. Son {i¢ arastirmadan elde edilen degerler, buldugumuz bitki
boylarindan daha diigiik ¢ikarken, ilk iki caligmanin sonuglari ile uyumludur. Bitki boyu,
giibreleme ve sulama gibi kiiltiirel uygulamalar ve ekolojik kosullardan fazla etkilenen bir
karakter oldugundan, degisik ekolojilerde yiiriitiilen = caligmalardan  farkli  sonuglar
alinmaktadir.
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Biyolojik verim : Tablo I'de gorildigii gibi, biyolojik verime ait varyans analizi
sonuglarina gore hatlar arasindaki farklilik 0.05 seviyesinde 6nemli bulunmustur. Biyolojik
verim degerleri 399.3-741.8 kg/da arasinda degisim gostermis, hatlar istatistiki olarak 5 farkl
grup olusturmusglardir. En yiiksek biyolojik verim Hat-33'den elde edilirken, en diisiik deger
kontrolde ortaya ¢ikmustir. 33 nolu hatt1 sirasiyla Hat-18, Hat-3 ve Hat-34 izlemektedir.

Cemende biyolojik verim, 6zellikle bu bitkinin herba kisminin yem bitkisi olarak
degerlendirildigi durumlarda Onem tasimaktadir. Bu durumda yiiksek biyolojik verim
almmasi hedeflenmektedir. Hatlar biyolojik verim bakimindan yiiksek degerlere ulagmislar,
bunda da mayis ve haziran aylarindaki asir1 yagislarin etkisi fazla olmugtur. Hatlardan alinan
sonuclar kontrolden ¢ok yiiksek ¢ikmistir. Bu konuda yapilan calismalarda Bhati ve ark.
(1988), 444.7 kg/da; Arslan ve ark. (1989a), 208.3-294.8 kg/da; Arslan ve ark. (1989b),
218.5-343.4 kg/da arasinda degerler elde etmiglerdir. Buldugumuz biyolojik verim degerleri,
her {i¢ arastirmanin sonuglarindan da yiiksek ¢ikmistir. Cemende biyolojik verim sulama ve
yagislarla artis gosterdiginden, denemenin yiiriitiildiigii yildaki fazla yagislar sonuglarin
yiiksek ¢ikmasinda etkili olmustur.

Bitkide dal sayis1 : Tablo I'de gorildigi gibi, hatlara ait ortalama degerler
arasindaki farklilik istatistiki olarak 0.05 seviyesinde 6nemsiz bulunmustur. Bitkide dal sayisi
2.32-3.13 adet arasinda degisim gostermistir. En yiiksek dal sayis1 3.13 adet ile Hat-1 ve Hat-
34'de ortaya ¢ikmustir. En diisiik deger ise kontrol ve Hat-23'den elde edilmistir. Dal sayisi
bakimindan hatlar ve kontrol ayni gruba girmislerdir.

Cemende dal sayis1 verimi etkileyen 6nemli bir 6zelliktir (Sade ve ark. 1996). Cemen
bitkisinde dal sayis1 arttikga, bitki bagina meyve sayisi artacagindan bu da tohum verimini
artiracaktir. Bu konuda yapilan ¢aligmalarda ¢cemende dal sayisina ait degerleri Sade ve ark.
(1994), 3.39-5.19 adet; Kevseroglu ve Ozyazic1 (1997), 4.53-5.03 adet; Tamkog ve ark.
(1997), 2.60-4.40 adet; Ayanoglu ve Mert (1999), 3.58-5.66 adet arasinda bildirmislerdir. Dal
sayisina ait bulmus oldugumuz degerler Tamkog¢ ve ark. (1997) ile benzerlik gosterirken,
diger arastirmacilarin bildirdikleri sonuglardan diisiik ¢ikmistir. Caligmada kullandigimiz
ekim normunun fazla olmasi, birim alan bitki sikligin1 artirmig, bu durum sonucgta dal
sayisinin azalmasina neden olmustur.

Bitkide meyve sayisi, meyvede tohum sayisi, bin tohum agirligi ve meyve baglama
yiiksekligi oOzelliklerine ait ortalama degerler ve Duncan Testi sonuglari Tablo 2'de
gosterilmistir.

Tablo 2. Bitkide meyve sayisi, meyvede tohum sayisi, bin tohum agirligt ve meyve baglama
yiiksekligi 6zelliklerine ait ortalama degerlerin Duncan Testi ile karsilastirilmasi.

Hatlar Bitkide meyve Meyvede tohum Bin tohum Meyve
sayist (adet) sayist (adet) agirhigi (g) baglama

yiiksekligi

(cm)

Hat - 1 12.01 ab* 13.84 b 17.19 ¢ 2731 ¢
Hat-3 13.38 ab 1382 b 17.01 c 31.80 a
Hat-18 1442 ab 1520 a 16.14 d 30.82 ab
Hat - 23 11.20 b 1494 a 16.31 d 28.41 bc
Hat - 29 12.83 ab 13.82 b 16.03 d 25.73 cd
Hat - 33 13.10 ab 1333 b 18.12 b 26.14 cd
Hat - 34 15.00 a 15.20 a 19.60 a 24.61 de
Kontrol 11.94 ab 13.10 b 1480 e 22.80 e

*)Ayni harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki fark %5 seviyesinde onemsizdir.

Bitkide meyve sayis1 : Hatlara ait ortalama degerler arasindaki farklilik istatistiki
olarak 0.05 seviyesinde 6nemli ¢ikmistir (Tablo 2). Bitkide meyve sayisinda 11.20-15.00 adet
arasinda degisen degerler elde edilmis ve istatistiki olarak 2 farkli grup ortaya ¢ikmustir. Bitki
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basia en yiiksek meyve sayisi 15.00 adet ile Hat-34'de bulunmus, Hat-23 disindaki biitiin
hatlar ve kontrolle bir grup olusturmustur. En diisiik deger 11.20 adet ile Hat-23'de ortaya
cikmustir.

Cemende bitki bagina meyve sayisi, dogrudan tohum verimini etkiledigi i¢in 6nemli
bir ozellik olup, yiiksek olmasi istenen bir durumdur. Benzer olarak Sade ve ark. (1996),
¢emende meyve sayisinin verimi dogrudan etkileyen bir karakter oldugunu bildirmislerdir.
Secilmis olan 6 hat ile kontrol arasinda meyve sayisi bakimindan bir farklilik ortaya
c¢ikmamistir. Bu konuda yapilan g¢aligmalarda ¢emende bitki basina meyve sayisina ait
degerleri Sade ve ark. (1994), 12.59-24.35 adet; Yilmaz ve Akdag (1994), 21.6-29.5 adet;
Kevseroglu ve Ozyazic1 (1997), 18.79-36.21 adet; Tamkog ve ark. (1997), 13.6-24.4 adet;
Ayanoglu ve Mert (1999), 22.00-44.92 adet arasinda bildirmislerdir. Buldugumuz sonuglar
baz1 caligmalardan elde edilen degerlerin alt siirlar1 ile uyumlu olurken, genelde diisiik
¢ikmistir. Bunda birim alan bitki siklig1 basta olmak {izere, kullanilan materyal ve ekolojik
sartlarin degisik olmasinin pay1 vardir.

Meyvede tohum sayis1 : Tablo 2'de goriildiigii gibi, meyvede tohum sayisina ait
ortalama degerler arasindaki farklilik istatistiki olarak 0.05 seviyesinde énemli bulunmustur.
Bu o0zellige ait ortalama degerler 13.10-15.20 adet arasinda degisim gostermis, hatlar
istatistiki olarak 2 grup olusturmustur. En yiiksek meyvede tohum sayis1 15.20 adet ile Hat-18
ve Hat-34'de ortaya ¢ikmustir. 18, 23 ve 34 numarali hatlar ayn1 gruba girmislerdir. En diisiik
deger 13.10 adet ile kontrolden elde edilmis ve 1,3, 29, 33 numarali hatlarla ayn1 gruba
girmislerdir.

Cemende, meyvede tohum sayisi verimi etkilediginden dolay1 6nemli bir 6zellik olup,
bu degerin yiiksek olmasi istenen bir durumdur. Hatlarin meyvede tohum sayilar1 standart
cesitten yiiksek ¢ikmis, ancak kontroliin bazi hatlarla arasindaki farklilik O6nemli
bulunmamustir. Bu konuda yapilan galismalarda Gengkan (1983), 4-20 adet; Sade ve ark.
(1994), 9.04-11.24 adet; Yilmaz ve Akdag (1994), 5.4-7.8 adet; Tamkog ve ark. (1997), 11.55-
12.70 adet; Ayanoglu ve Mert (1999). 11.61-15.23 adet arasinda degisen degerler
bildirmislerdir. Meyvede tohum sayisina ait buldugumuz sonuglar genelde arastirmacilarin
bildirdigi degerlerden yiiksek ¢ikmistir. Bu ¢aligmada bitkide meyve sayisi diisiik ¢cikmasina
ragmen, meyvede tohum sayist yiiksek bulunmus, bu da tohum veriminin artmasinda etkili
olmustur.

Bin tohum agirhg : Bin tohum agirligina ait ortalama degerler arasindaki farklar
istatistiki olarak 0.05 seviyesinde onemli ¢ikmis, hatlar ve kontrol 5 farkli grup olusturmustur
(Tablo 2). Arastirma sonunda, bin tohum agirligina ait bulunan sonuglar 14.80-19.60 g
arasinda degisim gostermistir. En yiiksek bin tohum agirhigi 19.60 g ile Hat-34'den elde
edilmis ve tek basina bir grup olusturmustur. En diisiik deger ise 14.80 g ile kontrolde ortaya
¢ikmus ve hatlarla arasindaki farklilik dnemli bulunmustur.

Cemenin kullanilan en 6nemli kismi tohumlaridir. Bin tohum agirligi da tohum
verimine etki yapan 6nemli bir verim komponentidir. Sade ve ark. (1996), ¢emende yapmis
olduklar1 path analizi sonuglarmma goére, meyve sayist ve bin tohum agirliginin verime
dogrudan etkilerinin yiiksek olmasi sebebiyle, seleksiyon caligmalarinda dikkate alinmasi
gerektigini vurgulamiglardir. Bu nedenle bin tohum agirliginin yiiksek olmasi istenen bir
durumdur. Hatlarin bin tohum agirliklari, standart g¢esitten yiiksek c¢ikmustir. Bu konuda
yapilan ¢alismalarda Sharma ve Bhati (1984), 11.70-13.39 g; Arslan ve ark. (1989a), 14.8-
16.4 g; Arslan ve ark. (1989b), 16.0-17.8 g; Yilmaz ve Akdag (1994), 18.8-22.8 g; Kevseroglu
ve Ozyazici (1997), 17.87-21.87 g; Tamkog ve ark. (1997), 13.97-19.33 g; Ayanoglu ve Mert
(1999), 12.23-18.58 g arasinda degisen degerler elde etmislerdir. Sharma ve Bhati (1984)"in
bildirdikleri degerler, bu ¢alismadan alinan sonuglardan diisiik ¢ikmustir. Bin tohum agirlig
degerleri diger arastirma sonuglari ile uyumludur.

Meyve baglama yiiksekligi : Tablo 2'de goriildiigli gibi, meyve baglama
yiiksekligine ait ortalama degerler arasindaki farkliliklar 0.05 seviyesinde 6nemli goriilmiis,
istatistiki olarak 5 farkli grup olusmustur. Meyve baglama yiliksekligi 22.80-31.80 cm
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arasinda degisim gostermis, en yliksek deger Hat-3'den, en diisiik deger ise kontrolde ortaya
cikmustir. Hat-3 ile Hat-18 ayni gruba girerken, kontrol tek basina bir grup olusturmustur.
Bitki boyu ile meyve baglama yiiksekligi karsilastirildiginda, aralarinda bir uyum oldugu
goriilmektedir. En diigiik bitki boyuna sahip olan kontrolde, en az meyve baglama yiiksekligi
ortaya ¢ikmistir. Ayni sekilde Hat-3 ve Hat-18'de en yiiksek bitki boyu, buna bagli olarak en
fazla meyve baglama yiiksekligi degerlerine ulasilmistir.

Cemende meyve baglama yiiksekliginin 6l¢iilmesindeki amag, bitkinin genis alanlarda
tarimu yapildiginda hatlarin makinali hasada uygunlugunun belirlenmesidir. Meyve baglama
yiiksekligi fazla olmamak kaydi ile makinali hasada uygunluk gosterecek bir yiikseklik
istenmektedir. Biitiin hatlarin meyve baglama yiikseklikleri, standart c¢eside gore yiiksek
cikmistir. Yapilan literatiir taramasinda, ¢emende meyve baglama yiiksekligi ile ilgili bir
calismaya rastlanmamistir. Bu yoniiyle, cemende meyve baglama yiiksekliginin ilk olarak bu
calismada belirlenmis olmasi orijinallik ifade etmektedir.

Fenolojik Gozlemler : Vejetasyon siiresi boyunca hatlar ve tekerriir bazinda ¢ikis,
ciceklenme ve hasat tarihleri kaydedilmis ve sonuglar Tablo 3'de gosterilmistir.

Hatlar ve kontroliin ¢ikis tarihleri dikkate alindiginda, en erken cikis tarihi 3.04 1997
ile kontrolde goriilmiistiir. Kontrol her dort tekerriirde de ayni tarihte ¢ikis gostermistir. En
gee cikis 6.04.1997 tarihi ile Hat-1, Hat-29 ve Hat-34'de goriilmiistiir. En erken ve en gec
¢ikis tarihleri arasinda 4 giinliik bir fark ortaya ¢ikmistir.

Cigceklenme tarihleri incelendiginde, en erken c¢iceklenme 17.05.1997 tarihi ile
kontrolde gozlenmistir (Tablo 3). En erken ¢ikis kontrolde oldugu gibi, benzer olarak en erken
cigeklenme de ayni1 parsellerde kaydedilmistir. En geg ¢igeklenme 22.05.1997 tarihi ile Hat-3
parsellerinde tespit edilmistir. En erken ve en geg¢ cigeklenme tarihleri arasinda 6 giinliik bir
fark ortaya ¢ikmistir.

Olgunlagma tarihleri dikkate alindiginda, en erken hasat olgunluguna gelen materyal
9.07. 1997 tarihi ile kontrol olmustur. Kontrol ¢ikis ve gigeklenme tarihleri bakimindan en
erkenci olmusg, bu durum hasat olgunluguna da yansimistir. En ge¢ olgunlagsma 22.07.1997
tarihi ile Hat-34 parsellerinde gézlenmistir. Hat-1” in disindaki hatlar, olgunlasma bakimindan
birer giinliikk aralarla Hat-34'e benzerlik gostermektedir. En ge¢ ve en erken olgunlasma
tarihleri arasinda 14 giinliik bir farklilik belirlenmistir. Olgunlagma zamaninda ortaya ¢ikan bu
2 haftalik fark erkencilik agisindan énemlidir.

Tablo 3. Cemen hatlarinda belirlenen ¢ikis tarihi, ¢igeklenme tarihi ve olgunlagma tarihlerine ait
gbzlem sonuglart.

Hatlar Yapilan Fenolojik Gozlemler

Cikas tarihi Cigeklenme tarihi Olgunlagma tarihi
Hat-1 6.04.1997* 20.05.1997 15.07.1997
Hat-3 4.04.1997 22.05.1997 20.07.1997
Hat-18 5.04.1997 20.05.1997 21.07.1997
Hat-23 5.04.1997 18.05.1997 10.07.1997
Hat-29 6.04.1997 21.05.1997 18.07.1997
Hat-3 3 5.04.1997 19.05.1997 19.07.1997
Hat-34 6.04.1997 20.05.1997 22.07.1997
Kontrol 3.04.1997 17.05.1997 9.07.1997

*)Gozlem sonuglart dort tekerriiriin ortalamasidir.
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