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Oz

Ayetlerin Mushaf tertibinin “tevkifi” olusu, yalnizca tilavette dikkate alinan bir konu olarak kalmamus,
ardistk ayetler arasinda anlam iliskisi bulundugu kanaatini de giiclendirmistir. Bu nedenle tefsir literatiiriin-
de ayetler arast miinasebet meselesine bazt miifessitler son derece énem vermislerdir. Onde gelen klasik
ulim®’l-Kur’an kaynaklarinda ve bazi ¢agdas calismalarda, hicri 6. ylizyila kadar tefsirlerde bu meseleyi de
hesaba katan okumalarin baslamadigint sGyleyen yahut da bunu ima eden bilgiler mevcuttur. Oysa ¢ok
daha erken dénemlerden itibaren tesekkil etmeye baslayan ve Mushaf tertibini esas alan tefsirler dikkatli
incelendiginde, bunlar arasinda da ayetler arast minasebeti géz 6ntinde bulunduran yorumlara tanik olun-
maktadir. Ornegin, giiniimiize ulasan en eski tam tefsir olan Tefsiru Mukdtile g6z atldiginda bu husus net
bir bicimde ortaya ¢ikmaktadir. Mukatil, tefsirinde miinasebet kaygisini actk¢a beyan eden “tenasiib”,
“tenasuk”, “ittisal” gibi terimlere bagvurmasa da Zemahseri ve Razi tefsitlerinde goriilen bazt ayetler arast
irtibatlandirmalarin onun eserinde de mevcudiyeti dikkat ¢cekmektedir. Bu tespit, ayetler arast miinasebet
meselesinin tefsirlere yansimastnin tarihine iligkin sorgulamanin daha erken dénemlerden baglatiimasint
gerekli kilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Erken Dénem, Ayetler Arast Minasebet, Mukatil b. Sileyman, Tefsiru
Mukatil.

Abstract

That the order of the verses has “divine origin” was not only taken into consideration just in the recitation
but it also strengthened the opinion that there should be meaning-relations among the successive verses as
well. For this reason, some mufassirs has given extreme importance to the issue of relations among verses
in the tafsir literature. Prominent classical sources of ‘ulim al-Qur’an and some contemporary works in
this field say or imply that the appearance of this subject in the tafsir works did not occur before the 6™
century hijri. However, when the tafsirs with Mushaf order which started to form from much earlier times
are carefully examined, it is witnessed that there are also points among them that take the relations among
verses into account. In this context, when looking at the oldest tafsir work that has survived to the present
day, which include all the verses, readings taking into account the relations among verses are encountered.
Although Mugqatil does not refer to terms such as “tanisub” ,“tanasuq”, “ittisal” which explicitly expresses
his concern in relation among the verses in his tafsir, it is noteworthy that some of the connections among
the verses in the tafsirs of Zamakhshari and Razl are present in Muqatil’s work as well. This evidence
makes it necessary to start the interrogation regarding the history of the reflection of the relations among
verses to tafsir from eatlier periods.

Keywords: Tafsir, Early Period, Relations among the Verses, Mugatil ibn Sulayman, Tafsir Mugatil.

Giris

Bir metni olusturan ctiimleler, paragraflar ve bélumler arasinda “miinasebet” bulundugunu
gOsteren emareler nelerdir? “Bitincil” vasfini kazanabilmesi icin metin akist, zorunlu olarak dog-
rusal (giris-gelisme-sonug) bir seyir mi takip etmelidir yoksa metin bitinligint kurmanin daha
farklt yollari da bulunabilir mi? Yazili ve s6zli metinler icin evrensel bir buttnlik telakkisi s6z
konusu mudur? Siyak-sibak iliskisi disinda mesela birtakim “metin dist” veriler de metnin butiin-
ctl okunusuna katk: sunabilir mi? Bir Kur’an tefsirinde ardisik ayetler arast iliskinin dikkate alindi-
ginin isaretleri nelerdir? Sayisi artirlabilecek bu sorularin -sonuncusu harig-esasen edebiyat alanin
daha ¢ok ilgilendiren bir baglam1 haiz oldugunu fark etmek zor degildir. Zira burada mevzubahis
olan, “metin”dir ve metnin kurgusuna iliskin yoneltilen her soru, 6ncelikle edebiyat disiplininin
konusu olarak gorultur. Ne var ki, edebiyatta “metin” denildiginde zaten belitli bir baglama, bu-
tinltge sahip bir yapt kast edildigi icin, edebi metinlerde ctimleler arasinda bir irtibat bulunup

bulunmadigi basat bir mesele olarak gindeme gelmemektedir. Ancak kutsal metinler icin ayni
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durum s6z konusu degildir. Ornegin tarihsel siirec icinde Kur’an strelerinin “biitiinliigiinii” ya da
ardistk dyetler arasindaki iliskiyi tespit etmeye matuf kayda deger bir literatiir olusmustur.' Hatta
yalnizca tefsir literatiirinde degil Bati akademyasinda da 6zellikle son yarim asirdir Kur’an’in
edebi yapisini ve ayetler arast miinasebeti tespit etmeye yonelik akademik ¢alismalarin yadsinamaz
bir yekdn tuttugunu belirtmeliyiz.” Biz bu ¢alismamizda ardisik dyetler arasindaki miinasebet me-

selesinin tefsir literatirindeki yansimalarina yonelik tarihsel bir inceleme yapmay1 amacliyoruz.

20 yili agkin stire¢ sonunda bugiinkii halini alan ve farkli zamanlarda nazil olan gesitli ko-
nularr ihtiva eden Kur’an’in, kronolojik olarak diizenlenmedigi, tematik acidan da ayetler arast
insicamin tespitinin her zaman kolay olmadigt bir yapiy1 ihtiva ettigi sOylenebilir. Bununla birlikte
Mushaf’in metin yapisinin/ayetlerin Mushaf tertibinin, Muslimanlar agisindan “ilahi” bir baglama
sahip oldugu vurgulanmalidir. 114 strenin Mushaf tertibinin i¢tihadi mi yoksa tevkifi mi oldugu
konusunda tam bir konsensiis bulunmasa da ayetlerin tertibinin tevkifi (ilahi temelli) oldugu ic-
maen kabul gérmustiir. Bu nedenle ayetlerin Mushaf tertibi, yalnizca tilavette dikkate alinan bir
husus olmanin 6tesine gegmis, bazi mifessitlerin anlama ve yorumlama faaliyetlerinde de baglay1-

c1 bir unsur olarak kendini gostermistir.

Ayetlerin tertibinin tevkifi oldugu yéniindeki icmanin temelinde, konu baglaminda nakle-
dilen rivayetlerin etkili oldugu bilinmektedir. Nazil olan ayetlere iliskin Hz. Peygamber’in “bunu
su sirenin surasina koyun™ seklinde talimatlar verdigi yoniindeki rivayetler, s6z konusu kabuliin
olusmasinda 6nemli roli haizdir. Ayni sekilde Hz. Peygamber’in her yil Ramazan ayinda o zama-
na kadar nazil olan ayetleri “tevkifi tertip” tizere Cebrail’e arz ettigi, vefatindan 6nceki yil ise bu
faaliyeti iki kez gerceklestirdigi yoniindeki habertler de s6z konusu icmanin pekismesinde rol oy-
namistir. Muteakip stiregte bu durum, ulimi’l-Kur’an’in alt dallarindan olan tenasiibi’l-Kur’an ya
da munasebati’l-ayat-i ve’s-siiver ilmine yol verdigi gibi tefsir faaliyetini etkileyen 6nemli unsurlar
arasinda yerini almistir. Bu temelde bazi alimler, Mushaf tertibi itibariyle ayetler arasinda mitkem-
mel bir anlam uyumu bulundugunu iddia etmisler ve Kur’an’in mu‘cizliginin ayetler arasindaki
anlam uyumunda da kendini goOsterdigini dustinmuslerdir. Mesela Fahreddin er-Razi (6.
606/1210), ayetlerdeki inceliklerin ancak tertiplerinden hareketle fark edilebilecegini belirtmistir.*

Daha yakin dénemden oOrnek vermek gerekirse Muhammed Abdilazim ez-Zirkani’ye (6.

! Mehmet Faik Yilmaz, Ayetler ve Siireler Arasindaki Miindsebet (Ankara: Diyanet Isleri Baskanligi Yaymlari, 2009), 34
vd.

2 Bu konuya hasredilen miistakil bir ¢alisma icin bk. Ersin Kabakc1, Cagdas Bat: Literatiiriinde Kur'an Metnine Y akla-
simlar: Metin Biitinligii Araysslar: (Ankara: Fecr Yayinlari, 2020).

3 aX 39w e I8 &G A b sala” Muhammed Abdillazim ez-Ziirkand, Mendbilii’Hrfin fi ‘ulimi’l-Knr'an, (b.y.,
Matbaatii Tsa el-Babi), 2/340.

4 Celaleddin es-Suyut, el-Itkan 7 ulitnad’l-Kur'an, (Libnan: Darw’l-Fikr, 2005), 2/452.
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1367/1948) gore tek seferde nazil olan sureler ile daha genis zaman diliminde ve farkli olaylarla
ilgili mineccemen nazil olan ayetlerden mitesekkil sureler arasinda, ayetler arast minasebet baki-
mindan hicbir fark bulunmamaktadir.’ Ne var ki, ayetler arast miinasebet konusunun, ulimi’l-
Kur’an iginde bir “ilim” olarak yerini almasi ve bu kapsamda esaslt bir literatiiriin tesekkiil etmesi,
meselenin iddia edilenden daha sofistike bir tarafinin bulundugunu da ortaya koymaktadir. Nite-
kim Bedreddin ez-Zerkesi (6. 794/1392) ve Celaleddin es-Suyuti’nin (6. 911/1505) miinasebet
ilminin zorlugundan dolay1 pek cok miifessirin bu konuya mesafeli durdugunu® ifade etmeleri de
s6zu gegen tespitimizi desteklemektedir. Bizce bu zorluga ragmen ayetler arast miinasebet mesele-
si, miifessirlerin zihinlerini ilk donemlerden itibaren mesgul etmis ve bu husus az ya da ¢ok eserle-

re yansimistir.

Onde gelen klasik ulimi’l-Kur’an kaynaklarina goz atildiginda, yetler arast miinasebet
ilmine dair mistakil eserlerin 8-9. yiizyildan itibaren kaleme alindigina iliskin bilgiler yer almakta-
dir.” Yine bu calismalarda s6z konusu meselenin tefsir esetlerinde ne zaman somutlastigina dair
net bilgiler mevcut olmamakla birlikte Tbn Ziyad en-Nisabtri’nin (6. 324/963) miinasebet ilmini
disiince planinda ilk kez dillendiren kisi oldugu bilgisi paylasiimaktadir.® Miifessir EbGbekir Ib-
nt’l-Arabi’nin (6. 543/1148) minasebet meselesine iliskin bir telif yapmay1 arzu ettigi ancak hal-
kin tepkisiyle karsilasmasi tizerine ¢alismasint yarida birakarak ilmin akibetini Allah’a havale ettigi
aktarlmaktadir.” Stiyatl, miifessitlerin bu meseleye zotlugu nedeniyle fazla giremediklerini belirtit-
ken Razi’ye atif yapmakta ve onun bu konuya cok 6nem verdigini belirtmektedir.”’ Izzeddin Ibn
Abdisselam (6.660/1262) ve Ebt Hayyan el-Endelisi (6. 745/1345) gibi isimlerin miinasebet
ilmine mesafeli yaklasmalarindan s6z edilmesi ise ayrica not edilmeye degerdir. Mesela Abds-
selam’a gore Kur’an’in yirmi ktsur yilda muhtelif nedenlere baglt olarak nazil olan ayetlerden mi-

tesekkil bir metin olmasi, onda ayetler arast miinasebeti miimkiin kilmamaktadir."

5 Ziirkani, Menahilii’l-Irfin fi ‘ulimi’l-Kur'dn, 2./ 340.

¢ Bedreddin ez-Zerkesi, e/Burban fi ‘uldimi’l-Kur'dn, (b.y., Mektebetii Dari’t-Tiras), thk. Muhammed Ebu’l-Fadl Ibra-
him, 1/3; Stiyat, e/-Izkin, 2,/450.

7 Zerkesi, el-Burhan, 1/35; StyGti, el-Itkan, 2/451.

8 Bk. Zerkesi, e/Burhan, 1/35; StyGti, el-Itkan, 2/452.

9 Sityati, elIrkin, 2/452.

0 Siyad, el-Itkin, 2/451-452.

W Zerkesi, e/-Burhan, 1/ 36-37; Sy, el-Itkan, 2/ 452. Daha ge¢ donemlerde Ali es-Sevkani (6. 1834) miinasebet
ilmiyle ilgilenmeyi dikkat gekici gerekeelerle reddetmektedir. Bk. Nureddin Itir, “Miinasebet Ilmi ve Kur’an Tefsi-
rindeki Yeri”, cev. Eyiip Yaka, Islami ilimler Dergisi 1/2 (2006), 222 vd. Sah Veliyyullah ed-Dihlevi (6.
1176/1762) ise el-Fevz iil-kebir fi ‘usiili’t-tefstrinde dyetler arasinda surekli bir anlam iligkisi bulunmadigint belirtirken
bunun ntizal ortaminda ilk muhataplar acisindan daha uygun bir Gslap tercihi oldugu diistincesini paylagsmaktadir.
Dihlevi’ye gére, vahyin ilk muhataplari, giniimiiz mielliflerinin ortaya koyduklar tiirden metin tertibinden biha-
ber olduklar1 i¢in vahyin onlarin aligtk olmadiklart bir tarzda tertip edilmesi beklenemezdi. Bk. Sah Veliyyullah ed-
Dihlevi, e/-Fevzii’l-Kebir fi ‘usitl't-tefsir, (Dimesk: Dart’l-Gavsani 1i’d-Dirasati’l-Kur’ani, 2008), 120.
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Yukarida bahsi gecen tiirden tarihi veriler, ayetler arast miinasebet meselesinin tefsirlere
yansimasinin hayli gec donemlere rastlamis olmast gerektigi kanaatini beslemis goriinmektedir.'”
Nitekim konuyu doktora tezi olarak calisan® ve ilgili DIA maddesini hazirlayan Mehmet Faik
Yilmaz, Nisabtri’nin kendi déneminde ayetler arast miinasebet meselesini sozli olarak glindeme
tagimasini bile “fevkalade” bir durum olarak nitelendirmektedir. Zira Yilmaz’a gére bu dénem,
dirayet tefsirleri bir yana, Taberi'nin Cdmin’l-Beyin'inin bile heniiz telif edilmedigi bir donemde
ayetler aras1 miinasebetin gindeme tasindigin1 gostermektedir. Yilmaz’in bu tespitleri, onun mu-
nasebet meselesini “dirayet” tefsirinin bir konusu olarak gérmesi ve dirayet tefsitlerinin ise daha
gec donemlerde ortaya ¢tkmaya bagladigr yoniindeki genel kabule katilmastyla iligkilidir. Ona gore
ayetler arast munasebet konusunun tefsir eserlerinde somutlasmaya basladigt ilk eser, “dirayet
tefsirinin ilki saytlan”'* ez-Zemahseri’nin (6. 538/1144) e/-Kessdf1dir. Yilmaz, miifessirin Bakara
siresinin 6-25. ayetleri arasinda irtibatlandirma yaparak ayetler arast miinasebetin tefsirdeki ilk
6rnegini verdigini diisinmektedir.”” Bu iddia, tefsir miiellefatinda 6. yiizyilldan 6nce ayetler arast
minasebet meselesinin hemen hi¢ yer bulamadigi gibi bir izlenime neden olmaktadir. Kanaati-
mizce bahsi gecen donemden 6ncesine ait tefsir miiktesebatinin miinasebet ilmi perspektifinden

bir okumaya tabi tutulmamasi da s6z konusu disincenin artik bir kabule dontismesi ile alakalidir.

12 Ayetler arast minasebetin tefsirlere ancak Zemahseti ile yansimaya basladigi diistincesini paylasan ¢agdas calisma-
lar da mevcuttur. Mesela bk. Sakip Yildiz, “Ayet ve Streler Arasindaki Miinasebet”, Diyanet Dergisi, 21/1, (1985),
14; Sabri Demirci, “Kur’an Ayetleri ve Streleri Arasindaki Tenasiib: Fahruddin Razi’nin Tefsiri Mefatihu’l-Gayb
Ornegi”, EKEV Akademi Dergisi, 19/62 (2015), 150. Yeri gelmisken, “dyetler arast ardistk miinasebet” meselesi-
nin “Kur’an’in biticil okunusu” meselesi ile karistirllmamasi gerektiginin altint ¢izmek isteriz. Bunlarin ilkinde
ayetlerin Mushaf tertibine gore art arda irtibatlandirilarak okunugu vurgulanirken, ikincisinde boyle bir zorunluluk
yoktur. S6z gelimi, aynt konuyu ihtiva eden “farkl’” strelerdeki ayetlerin bir arada okunusu da “butincil” bir
okumaya 6rnektir. Kur’an’n Kur’an’la tefsiri (ya da te’vili) seklinde ifadesini bulan bu ikinci yaklasimin tarihinin
daha gerilere uzandigina, mesela Matiiridi'nin de boyle bir yaklasima sahip olduguna deginen bir calisma igin bk.
Ali Karatas, Indm Matiiridi: Kur'an’s Kur'an’la Te'vil (Istanbul: Yesevi Yayincilik, 2014), 52.

15 Mehmet Faik Yilmaz, Ayetler ve Sireler Arasindaki Miinasebet (Istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Ensti-
tiist, Doktora Tezi, 1995).

14 Yilmaz, Ayetler ve Sireler Arasindaki Miinasebet, 43. Yilmaz, tefsir tarihindeki “rivayet-dirayet” ayrimi baglaminda
meseleye yaklastigi ve dirayet tefsitlerini e/Kegsaf ile baslattigi icin 6ncesine ait birikime bakma geregi duymamis
gorinmektedir. Hal béyle olunca, onun Tefsiru Mukditifde ya da mesela Taberi’nin Cémi‘n’l-beyan’inda ayetler arast
munasebetin izlerini aramast beklenmemelidir. Oysa s6z gelimi Zemahseri’nin Bakatra 2/6-7. ayetletle 6nceki dyet-
ler arasinda yaptig1 irtibatlandirmalarin, Taberi tefsirinde de bulundugunu ifade etmemiz gerekir. Taberi, Bakara
2/6-7. ayeterde deginilen kéfitlerin Bedir Savag’nda yer alan musgrikler ya da Ehl-i Kitab’dan inkarct Yahudiler
olabilecegi yoniindeki rivayetleri aktardiktan sonra bunlarin ikincisini tercih etmektedir. Bu tercihini ise Taberd,
onceki ayette (Bakara 2/5) Ehl-i Kitab’in iman edenlerinden bahsedildikten sonta burada da inkarcilarindan bah-
sedilmesinin daha uygun olacag seklinde izah etmektedir. Krs. Ebir’l-Kasim Mahmtd b. Omer b. Muhammed el-
Harizmi ez-Zemahsetl, e/-Kessaf ‘an haka’ik: gavimigi’t-tengil ve “nyiini’l-ekavil fi viicithi't-te vil, (Riyad: Mektebetii’l
Ubeykan, 1998), 1/162; Ibn Cerir et-Tabeti, Cami Wl-beyan ‘an te'vili dyi’l-Kur'an, thk. Abdullah b. Abdulmuhsin et-
Turkl, (Kahite: Daru Hict, 2001), 1/260. Dolayistyla Tabeti’nin sebeb-i niizul tivayetleri arasindaki tercihini bu
ornekte ayetlerin tertibindeki uyum lehine kullandigini séylemek yanlis olmaz. Bahsi gecen 6rnek, Taberi tefsirin-
de ayetler arast miinasebetin 6nemli bir yer tuttugunu iddia etti§imiz anlamina gelmemelidir. Ancak yeri geldikge
de ifade edecegimiz tizere, meselenin tarihsel arka planina odaklanirken bunu yalnizca “dirayet” baglgs altinda de-
gerlendirilen tefsitlerle sinirlt tutmamak gerektigine dikkat ¢ekmek istiyoruz.

15 Bk. Yilmaz, A}/et/er ve Sireler Arasmdaki Miindsebet, 34-35.

www.dergipark.org.tr/tader
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Isbu makale, gerek klasik ulimii’l-Kur’an kaynaklarinda gerekse Yilmaz'in tespitlerinde
ayetler arast munasebet meselesinin tefsir eserlerinde bize gore olduk¢a ge¢ dénemlerden basla-
tdmasina bir itiraz1 ifade etmek i¢in kaleme alinmustir. Bu itiraz, giinimiize ulasan en eski tam
tefsir olan Mukatil b. Stleyman’in (6. 150/767) Tefsirn Mukdatili Gzerinden gerceklestirilmeye cali-
silmaktadir. Makalenin varsayimi sudur: Ayetlerin tertibinin “tevkifi” olmasi, Mushafin tesekkiili
ve akabinde Mushaf tertibinden hareketle tefsirlerin ortaya ¢itkmaya baslamasini miteakiben tef-
sirlere etki etmeye baslamis olmalidir. Erken donem miifessirleri acisindan ilk ve en 6nemli amil
olmasa da yorum siirecinde bu inang da etkisini géstermis olmali, dolayisiyla Zemahserl 6ncesi
donemde de ayetler arast miinasebetin dikkate alindigr okumalar mevcut olmalidir. Bu itibarla,
ilgili literatiiriin tarihi kékenine yonelik sorgulama, daha gerilerden baglatilmalidir. Iste bu temel
hipotezden hareketle calisma, Tefsiru Mukatifde ayetler arast miinasebetin izini stirmeyi ve boylece
bu konunun tefsirlere yansimasinin tarihsel seyrini daha geriden izlemeyi salik veren bir perspektif

sunmay! hedeflemektedir.

Calisma, Tefsiru Mukatilin tamamini kapsamamaktadir. Bunun yerine, yukarida bahsi geg-
tigi tzere Oncelikle Yilmaz tarafindan e/Kegsaf tefsirinde ayetler arasi miinasebetin ilk 6rnekleri
olarak sunulan Bakara stresinin ilk ayetleri 6zelinde bir inceleme yapilmakta, mukayese zemini
tesis etmek amacityla Zemahseri ve Razi’nin ilgili ayetler arasindaki iliskiye dair yorumlari da tar-
tismaya dahil edilmektedir. Sonrasinda Mukatil tefsirinde munasebet baglaminda dikkat ¢eken
bazt ayetler ve streler ile mesele sinirlandirilacaktir: Bakara 2/28-29. ayetler, Al Imran 3/120-
121. ayetler, Al imran 3/161-164. dyetler, Meryem 19/87-88. ayetler ve Alak stresi. S6z konusu
ayetler ve sureler secilirken, literal olarak bakildiginda bir miinasebet tesisi zor gériinmesine rag-
men Mukatil’in miinasebet kaygisiyla aciklanabilecegini dustindigiimiiz izahlart dikkate alinmig
olup ilgili ayetler ve sureler yine Zemahseri ve Razi tefsirleriyle mukayeseli bir okumaya tabi tutu-
lacaktir. Makale, bahsi gecen ayetlerden ve surelerden hareketle tefsirin ¢ok erken dénemlerinden
itibaren adt dogrudan dogruya miinasebet konulmamis olsa bile miinasebet temelli okumalarin
nivelerine rastlandigini ortaya koymay1 amaglamaktadir. Bizim odaklandigimiz husus yalnizca
mifessirin (ilk sirada yer almasa da) ayetler arast irtibatlandirmalar noktasinda sahip oldugunu
varsaydigimiz kaygisint agiga ctkarmaktir. Kanaatimizce bu kaygi, yasadigt donem dikkate alindi-
ginda mifessirin ayetler arast miinasebet tesis etme ¢abasint “tenastib”, “tenasuk”, “ittisal” gibi
konuya iliskin hususi bir terminoloji cercevesinde gerceklestirmesini zorunlu kilmaz. Zira bir ilmin

belirli bir terminolojik ¢erceve kazanmasinin zamana ihtiyag duydugu, izahtan varestedir.
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1. Bakara 2/1-27. Ayetler

Ayetler arast munasebet meselesinin tefsirlere yansimasinin tarihine iliskin Yilmaz'in su
ifadelerini hatirlayarak baglamak yerinde olacaktir: “Ayetler ve streler arasinda anlam iliskilerinin
bulundugu yoniindeki diisiince ilk defa Bagdat’ta Tbn Ziyad en-Nisabari (6. 324/936) tarafindan
ifade edilmistir. Sonrasinda bu yondeki fikirler taraftar toplamaya ve Zemahseri'nin e/-Kegsif1 ile
tefsitlerde goriilmeye baslamistir.”'® Yine konuya iliskin kitap calismasinda Yilmaz, miinasebet
konusunun tefsirdeki ilk yansimalarina 6rnek olarak e/-Kegsdf tefsirinde Bakara stresinin 2/6-27.
ayetlerine isaret etmekte, Zemahseri’nin burada ayetler arasindaki munasebeti zikreden ilk miifes-
sir oldugunu ifade etmektedir. Yilmaz’a gore Zemahseri, Bakara stresinin 6. ayetinden baslayarak
27. ayete kadar hemen hemen her dyetin 6nceki dyetletle miinasebetini actkca zikretmistir."” Arag-
tirmact, Bakara sresinde sozi gegen ayetler disinda Zemahseri’nin yalnizca 189 ve 214. ayetlerde

minasebetten bahsettigini Vurgularnaktadlr.18

Bizim itirazimiz, ayetler arast munasebeti dikkate alan okumalara ilk 6rnek olarak Yil-
maz’in e/-Kessifa isaret etmesidir. Bu nedenle biz, ayetler arasi miinasebetin tefsirlere yansima za-
mant hususunda ortaya atillan iddiaya bir itiraz amactyla bu makaleyi kaleme aldigimiz igin, mese-
leye Zemahseri’nin Bakara 2/6-27. ayetler arasindaki irtibatlandirmalarini inceleyerek baglamak
istiyoruz. Devaminda Razi’nin ilgili ayetler arasinda tesis ettigi miinasebete de goz atilmasi ve son
olarak ayni ayetlerin birbiriyle iliskisine dair Mukatil tefsirinde karsilastigimiz noktalarin paylasil-
mast planlanmaktadir. Béylece bahsi gecen ¢ mufessir 6zelinde ilgili ayetler arasindaki iliskiye
dair tespitler mukayeseli olarak ortaya konulacak, 6zellikle Tefszru Mukati’de bu konunun ne kadar

belirgin oldugu belirlenmeye calisilacaktir.”

Zemahseri, Bakara 2/1-5. dyetlerin® temasint zikretmekte ve bu boliimi sonraki ayetlerle

irtibatlandirmaktadir: Tk ayetlerde Allah’in seckin kullarina deginildigi icin miiteakip iki ayette®

16 Mehmet Faik Yilmaz, “Minasebati’l-Ayat ve’s-Siver”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Iskim Ansiklopedisi (Erisim 11 Hazi-
ran 2020).

V7 Yilmaz, Ayetler ve Sireler Arasindaki Miindsebet, 34-35. Yilmaz, Zemahseri’nin Bakara 2/6. ayetten itibaren ayetler
arast irtibatlandirmalar yaptigina deginse de mifessirin ilk bes dyeti de miiteakip dyetlerle irtibatlandirdigy ileride
gorilecektir. Bu yiizden biz bu bélimiin analizine ilk 5 ayeti de dahil ettik.

18 Yilmaz, Ayetler ve Siireler Arasindaki Miindsebet, 35.

19 Bakara 2/1-27. ayetlerin mealleti, ilk zikredildikleti yerde dipnotta paylagilacaktir.

20 “Efif; ldm, mim Bakara 2/1). Bu, kendisinde bi¢ siiphe olmayan kitaptir. Allabh’a kars: gelmekten sakmaniar icin yol gisterici-
dir Bakara 2/2). Onlar, gaybe inanirlar, namazz dosdogru kilarlar, kendilerine rizik olarak verdigimizden de Allah yolunda
harcarlar (Bakara 2/3). Onlar, sana indirilene de senden ince indirilentere de inansriar. Abirete de kesin olarak inaniriar (Baka-
ra 2/4). Iste onlar, Rab’lerinden (gelen) bir dogru yol iizeredirler ve kurtuluga erenler de iste onlardsr (Bakara 2/5).”

2 “Kiifre saplananlara gelince, onlar: uyarsan da nyarmasan da onlar igin birdir, inanmazlar Bakara 2/06). Allah, onlarm kalple-
rini ve kulaklarime miihiirlemistir. Gizleri iizerinde de bir perde vardsr. Onlar icin biiyiik bir azap vardir (Bakara 2/7).”
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(Bakara 2/6-7) de onlarin karsitlarindan bahsedilmektedir.”* Bakara 2/8. dyetin® ise miinafiklart
konu edinmeye baslamasi izerine burada tg¢ tir insanin anlatiddiginin altini ¢izen mufessire gore
ilk bes ayette miminler, sonraki iki ayette kafirler ve sekizinci ayetten itibaren de miinafiklar be-
timlenmektedir.** Miinafiklart islemeye devam eden Bakara 2/10-16. dyetlerin® Zemahseti tara-

2 7ira bu tercih

findan bir butin olarak ele alinmast da dikkat ¢ekici bir husus olarak zikredilebilir.
miifessirin ilgili ayetler arasinda acik bir anlam iliskisi bulundugunu disiindigiini ima etmektedir.
Bakara 2/17-18. ayetlerin® tefsirinin hemen girisinde Zemahseri, énceki dyetlerde miinafiklarin
Ozelliklerinden bahsedildikten sonra bu ayetlerde de munafiklarin durumunu anlatan bir mesel’e
yer verildigini séylemektedir.”® Miifessir, 19-20. ayetlerin® de minafiklarin durumunu daha belir-
gin kilan ikinci bir meseli ihtiva ettigini belirtmektedir.” Boylece séz konusu dort dyette zikredilen
meseller, munafiklari 6rneklemesi itibatiyle 6nceki ayetler ile iligkilendirilmektedir. Bakara 2/21.
ayetin’ “Ey insanlar!” hitabiyla baslamasindan hareketle Zemahseri bu ayeti 6nceki ayetler ile
soOyle irtibatlandirmaktadir: Sirastyla miminlerin, kafirlerin ve munafiklarin 6zelliklerinden bahse-

den Allah, simdi de bu ti¢ grubun tamamina birden hitap etmektedir. Onceki dyetlerde kullanilan

gaib sigasinin burada muhatap sigasina dontismesini (iltifat) ise miifessir, dinleyiciler agisindan

22 Zemahgetd, e/-Kegsaf, 1/162. Mifessirin ilk 20 dyette sirastyla ti¢ insan grubundan bahsedildigi yoniindeki tespitlet,
ilk bes ayeti de i¢ine alan bir mahiyet arz etmektedir. Bu durumda miinasebet ilminin ilk 6rnegi olarak sunulan
ayet aralig da -ki biz buna katilmiyoruz- Bakara 2/6-27 degil, Bakara 2/1-27 seklinde ifade edilmelidir. Bk. Y7+
maz, Ayetler ve Siireler Aras: Miindsebet, 34-35.

B “Tnsanlardan, inanmadiklar: hilde, “Allah’a ve abiret giiniine inandik” diyenler de vardir (Bakara 2/8).”

24 Zemahget, e/-Kegsif, 1/170.

2 Dokuzuncu ayet de dahil ilgili ayetlerin meali su sekildedir: “Bunlar, Allah’s ve miiminleri aldatmaya calisirlar. Oysa
sadece kendilerini aldatirlar da farkimda degillerdir Bakara 2/9). Kalplerinde miinafikliktan kaynaklanan bir hastalik vardur.
Allah da onlarm hastaliklarn: artirmgstsr. Soyledikleri yalana karsiik da onlara elem dolu bir azap vardir Bakara 2/10). Bun-
lara, “Yeryiiziinde fesat cikarmaym” denildiginde, “Biz ancak islab edicileriz!” derler(Bakara 2/11). Iyi bilin ki, onlar bozguncn-
larin ta kendileridir. Fakat farkinda degillerdir Bakara 2/12). Onlara, “Insanlarm inandiklar: gibi siz de inann” denildiginde
ise, “Biz de akdlsizlar gibi iman m1 edelim?” derler. Iyi bilin ki, asil akidsizlar kendileridir, fakat bilmezler Bakara 2/13). Iman
edenlerle kargilagtiklar: zaman, “Tnandik” derler. Fakat seytanlaryla (miinafik dostlariyla) yalniz kaldiklar: zaman, “Siiphesiz,
bz sizinle beraberiz. Big ancak onlarla alay ediyornz” derler (Bakara 2/14). Gergekte Allah onlarla alay eder (alaylarmdan do-
layz onlars cezalandirir); azgmbiklars icinde bocalaysp durnrlarken onlara miihlet verir Bakara 2/15). Iste onlar, hidayete karsilik
sapiklygs satin almugs kimselerdir. Bu yiizden alwsverisleri onlara kdr getirmemis ve (sonugta) dogru yolu bulamannglardir (Bakara
2/16).”

2 Zemahset, e/-Kegsdf, 1/179.

27 “Onlarin durnmn, (geceleyin) ates yakan kimsenin durnmuna benzer: Ates tam cevresini aydinlatiogr sirada Allab ssiklarm: yok
ediverir de onlars goremez, bir sekilde karaniiklar icinde birakwerir Bakara 2/17). Onlar, sagirdirlar, dilsizdirler, kordiirler. Ar-
tik (hakka) dinmezler (Bakara 2/18).”

28 Zemahgerd, e-Kegsdf, 1/190-191.

2 Yabut onlarm durumu, gikten yodun karanliklar iginde gok giiriiltiisii ve simsekle saganak bilinde bosanan yagmura tutulmug
Eimselerin durnmn gibidir. Oliim Eorkusnyla, yildirom seslerinden parmaklarin kulaklarma tikarlar. Qysa Allab, Edfirleri cepe-
cevre kugatmistr (Bakara 2/19). Simgek neredeyse gixlerini alwerecek. Onlerin her aydimlatisinda 1siginda yiiriirler. Karanlk go-
kiince dikilip kalirlar. Allah dileseydi, elbette onlarin isitme ve girme duynlarin giderirdz. Siiphesiz Allah, ber seye hakkayla giicii
_yetendir (Bakara 2/20).”

30 Zemahserd, e/-Kegsdf, 1/198.

U “Ey insanlar! Sizi ve sizden ncekeileri yaratan Rabbinize ibadet edin ki, Allah’a kars: gelmekten sakmasimiz, (Bakara 2/21).”
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dikkat cekici bir sanat olarak vurgulamaktadir.’”” Bakara 2/21. dyette insanlara hem kendilerini
hem de kendilerinden 6ncekileri yaratan Allah’a kulluk etmeleri istendikten sonra, miteakip ayet-
te” adeta bu kullugun gerekgesi ortaya konulmaktadir: Allah, insant yarattigi gibi kullart icin yeri
dosek, gogii bina yapmis, gokten su indirip onunla insanlar riziklandirmistir. Dolayisiyla insanla-
rin boylesine lutufkar (Bakara 2/22) bir Allah’a sirk kogmamalari (Bakara 2/22), yalniz ona kulluk
etmeleri (Bakara 2/21) gerekir.* Boylece Allah Teald vahdaniyetini kesin bir sekilde delillendirdik-
ten sonra Hz. Muhammed’in peygamberligini ispat edecek kanitlar sunmakta ve inkarcilara benzer
bir stire getirmeleri konusunda meydan okumaktadir (Bakara 2/23).” Sayet bir benzerini getire-
mezlerse -ki getiremeyeceklerdir- bu durumda inkarcilarin iman ederek atesten sakinmalari icap
eder (Bakara 2/24).% Kur’dn’da tesvik ve uyarinin pesi sira yaptlmast adetine uygun olarak inkarci-
larin azapla uyarilmalarinin akabinde iman edenler de cennetle miijjdelenmektedir (Bakara 2/25).”
Bakara 2/26-27. ayetlerin® ise Kur’an’da 6riimcek, sinek vb. basit yaratiklardan bahsedilmesini
yadirgayan kafirlere bir yanit niteliginde oldugu belirtilmekle birlikte 6nceki ayetlerle dogrudan bir

irtibatlandirmaya rastlamiyoruz.”

Razi’nin ilgili ayetlerin miinasebetine iliskin dikkat ¢ektigi hususlara da g6z attiktan sonra
Mukatil tefsirine gegmek, mukayese agisint genisletecek olmast bakimindan 6nem arz etmektedir.
Razi, Bakara 2/6. ayetin tefsirinin girisinde bu ayetin ilk bes ayetle miinasebetine iliskin bir hususa
deginmemekte, bazi dilsel tahlillerde bulunarak ayetin tefsirine girmektedir. Bakara 2/6-7. ayetler
arasinda ise ona gore sOyle bir iliski mevcuttur: Altinct ayette inkarcilarin iman etmeyecekleri be-
lirtildikten sonra yedinci ayette bunun gerekgesi ortaya konulmaktadir ki bu da Allah tarafindan

onlarin kalplerinin miihiirlenmesidir.* Bakara 2/8. yetin tefsirinin hemen girisinde, Zemah-

32 Zemahsetl, e/-Kegsdf, 1/209-210.

33O, yeri sizin icin disek, gigii de bina yapan, gikten su indirip onnnla size rizik olarak cesitli diriinler cikarandr. Oyleyse siz de
bile bile Allah’a ortaklar kosmaym (Bakara 2/22).”

3 Zemahserd, e/-Kegsdf, 1/215.

3% Zemahset, e/-Kessdf, 1/218. Bakara 2/23: “Eger kulumnza (Mubammed’e) indirdigimiz, Kur'an) bakkmnda siiphede iseniz,
haydi onun benzeri bir sure getirin ve eder dogru soyleyenler iseniz, Allah’tan baska sabitlerinizi ¢agirin ve bunu ispat edin.”

36 Zemahserd, e/-Kegsdf, 1/223. Bakara 2/24: “Eger, yapamazsanz, -ki hichir zaman yapamayacaksimniz- o hilde yakats insanlar-
la taglar olan atesten sakmnmn. O ates kdfirler icin hazerlanmister.”

37 Zemahseri, e/-Kessdf, 1/225-226. Bakara 2/25: “Tman edip salih ameller isleyenlere, kendileri iginy icinden srmaklar akan
cennetler oldugunu mijjdele. Cennetlerin meyvelerinden kendilerine her rizufe verilisinde, “Bu (tspkz) daba once (diinyada iken) bize
verilen rizok!” diyecekler. Halbuki bu rizek onlara (diinyadakine) benzer olarak verilmistir. Onlar igin orada tertemiz, esler de var-
dr. Onlar orada ebedf kalacaklardsr.”

38 “Allah, bir sivrisinedi, ondan daha da itesi bir varlge Grnek olarak vermekten gekinmes. Iman edenler onun, Rablerinden (gelen)
bir gercek oldugunu bilirler. Kiifre saplananiar ise, “Allah, rnek olarak bununla neyi Rastetmistir?” derler. (Allah) onunla birgok-
larmz saptirer, bircoklarm: da dogrn yola iletir. Onunla ancak fisiklar: saptirsr (Bakara 2/26). Onlar, Allah’a verdikleri sizi,
pekistirilmesinden sonra bozan, Allah’tn korunmasint emrettigi baglar: (iman, akrabalik, beseri ve abliki biitiin iliskileri) kopa-
ran ve yeryiiziinde boggunculuk yapan kimselerdir. Iste onlar 3iyana ugrayanlarmn ta kendileridir (Bakara 2/27).

3 Zemahserd, e/-Kegsdf, 1/235-247.

40 Fahreddin er-Razi, Mefitihn’l-gayb, (Beyrut: Dari’l-Fike, 1981), 2/54.
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ser’nin yaptigr gibi Razi de ilk yirmi ayette ii¢ insan grubundan (mimin-kafir-miinafik) sirastyla
bahsedildigini séylemektedir.” Bakara 2/9 ve 10. ayetlerde miinafiklarin kabahatleti anlatilmakta-
dir.*” Bakara 11-15. ayetler, muinafiklarin cirkinliklerini konu edinmektedir.” Razi’nin s6z konusu
ayetler arasinda yaptigr irtibatlandirma su sekildedir: Bu ayetlerde miinafiklarin kabahatlerine dair
dort hususa isaret edilmektedir. Bunlarin ilki Bakara 2/9-10, ikincisi Bakara 2/11-12, tclinclisu
Bakara 2/13 ve dérdiinciisti de Bakara 2/14-15. ayetlerde ifadesini bulmaktadir.* Bakara 2/16.
ayet de miinafiklardan bahsetmeye devam etmesine ragmen Razi bu ayetin oncesiyle irtibatina dair
bir degerlendirmede bulunmamaktadir.” Bakara 2/17-18 ve Bakara 2/19-20. ayetlerde zikredilen
iki mesel ise Razi’ye gére miinafiklarin durumunu daha iyi agtklamaya matuftur.* Béylece Razi’nin
de s6z konusu meselleri Zemahseri ile aynt tematik baglamda iliskilendirdigi gorilmektedir. “Ey
insanlar!” hitabiyla baslayan Bakara 2/21. ayete iliskin Razi, Zemahseti’ye benzer bir irtibatlan-
dirma yapmaktadir. Onceki ayetlerde miiminler, kifirler ve miinafiklardan sirastyla bahsedildikten
sonra burada bitin insanliga hitap edilmektedir. Razi ayrica bu ayette ticincii sahistan (onlar)
ikinci sahsa (siz) gecis seklinde gerceklesen iltifat sanatindaki incelige dair de diistincelerini pay-
lasmaktadir.”” Bakara 2/22. ayetin 6nceki ayetle irtibati ise ona gére sudur: Insanin Allah’a kulluk
etmesi i¢in onun varliginin bilinmesi gerekir ve bu nedenle 22. ayette onun varliginin delillerine
deginilmektedir.*® Allah, varliginin delillerinden bahsettikten sonra niibiivvetle ilgili hususlart zik-
retmistir (Bakara 2/23-24).* Tevhid ve niibiivvetten sonra ahirete iliskin agiklamalara yer veril-
mekte, inkarcinin cezalandirilacagl, inananin ise Odillendirilecegi haber verilmektedir (Bakara
2/24-25)." Razi’ye gore onceki 4yetlerde Kur’dn’in mucize oldugu belirtilince, kafirlerin
Kur’an’in bir mucize olamayacagina delil sadedinde ileri surdikleri argimanlara Bakara 2/26-27.
ayetlerle yant verilmektedir. Buna gére, Kur’an’da ari, sinek, 6riimcek, karinca gibi basit varlik-
lardan bahsedilmesinin, fasih bir kelamda bile bulunmamasi gerekirken mucize oldugu iddia edi-
len bir kitapta da bulunamayacag seklindeki inkarcilarin ithamlarina yanit verilmektedir. Razi’ye

gore sayet bu varliklar, bir hikmete binaen 6rnekleniyorsa, bu durum Kur’an’in mu‘ciz bir kelam

4 Razl, Mefatihn’l-gayb, 2/ 64.

42 Razl, Mefitihn’l-gayb, 2/69. Razi’nin bu iki ayetin (9-10) Oncesiyle iliskisine dair hususi bir atf yamadiginin alt
cizilmelidir.

4 Razi, iki ayetin (11-12) 6ncesiyle iliskisine dair hususi bir atif yapmazken, 13. ayeti 12 ile iliskilendirmektedir. Razi,
Mefatihn’l-gayb, 2/72, 74.

44 Razi, Mefatibu’l-gayb, 2/69-76.

45 Razl, Mefatibn’l-gayb, 2/79.

4 Razl, Mefatihun’l-gayb, 2/80.

47 Razl, Mefatihun’l-gayb, 2/90-91.

48 Razl, Mefatihn’l-gayb, 2/106-107.

9 Radd, Mefitihu'Lgayb, 2/ 125-126.

50 Rézl, Mefitihu’l-gayb, 2/134.
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olusuna halel getirmez.”" Ancak bu izahati yaparken miifessirin énceki dyetlere miinasebet bagla-

minda dogrudan bir atfinin s6z konusu olmadig vurgulanmalidir.”

Zemahseri ve Razi’nin s6z konusu ayetlerin irtibatina dair degerlendirmelerini paylastiktan
sonra simdi de Mukatil b. Stileyman’in ilgili ayetlerin iliskisine dair séylediklerine goz atip, ad1 ge-
cen ti¢ farkls tefsirdeki yorumlarin mukayeseli bir analizini yapmaya gayret edecegiz. Bakara 2/1-

27. ayetlerin tefsirinde Mukatil’in dikkat cekici irtibatlandirmalarini su sekilde 6zetleyebiliriz:

“Kur’an, muttakiler icin yol gostericidir (Bakara 2/2). Sonraki ayet, muttakilerin (muha-
cirtn) Ozelliklerinden bahsetmektedir: Onlar gayba iman ederler, namazi kilip infakta bulunurlar
(Bakara 2/3). Bir de hem kendilerine hem de kendilerinden 6nce indirilene iman edenler (ensar)
vardir (Bakara 2/4). Iste hem ensar hem de muhacir arasindan iman etmis olanlardan (Bakara
2/3-4) bahsettikten sonra Allah, tamamina birden hitap etmekte (J& lawd agazs o5 ve onlarin
dogru yol iizere olup kurtulusa ereceklerini beyan etmektedir (Bakara 2/5).>* Sonraki iki ayet (Ba-
kara 2/6-7), uyarinin bir sonug vermeyecegi (Bakara 2/6) zira Allah tarafindan kalplerinin mihtr-
lendigi (Bakara 2/7) Mekkeli Arap musrikleri hakkinda nazil olmustur. Bakara 2/8-20. ayetler ise
Tevrat ehlinden olan miinafiklar hakkindadir.”” Mukatil, Bakara 2/6. dyetin tefsitine gecmeden

2>

once, “Ey insanlar™ hitabi ile baglayan Bakara 2/21. ayete kadar uzanan icerik hakkinda bilgi
vermektedir. Buna goére ilk yirmi ayet 6nce muhacir ve ensart (3-5), sonra Arap musriklerini (6-7),
sonra da Tevrat ehli Yahudilerden miinafiklari (8-20) konu edinmektedir.”® Bize goére Mukatil, ilk
20 ayet arasinda belirli bir insicam bulundugunu distinmis ve bu nedenle bahsi gegcen vurguyu

yapma geregi duymus olmalidir. Nitekim hatirlanacagt tizere, ayn1 vurgu Zemahseri ve Razi tefsir-

lerinde de mevcuttur.

Mukatil, ayetlerin hitap ettigi inang gruplarinin ards sira geldigi yoniindeki vurgusuna ilave
bazt irtibatlandirmalar da yapmaktadir. Mesela Bakara 2/8-20. ayetlerin konusunun munafiklar

oldugunu ifade ettikten sonra mufessir, Bakara 2/8-16. ayetleri tefsir etmekte, akabinde Bakara

1 Razl, Mefatibun'l-gayb, 2/144.

52 Her ne kadar Razi bu dyetlerin ntizul sebebinin Bakara 2/17. ayetle iliskilendirildigi bir rivayet aktarsa da o bunu
minasebet kaygist ile degil yalnizca nizul sebepleri bilgisi kapsaminda paylasmaktadir. Bk. Razi, Mefitibun’l-gayb,
2/144. Kald1 ki, ayetler arasi minasebet baglaminda bakildiginda s6z konusu ayetlerin Bakara 2/17. ayetten ziyade
kendilerinden hemen 6nce gelenlerle iliskisine dair bir seyler séylenmesi beklenmektedir. Kur’an’da sinekten,
orimcekten vs. bahseden mesellerle neyin kast edildigi seklindeki inkarcilarin sorularina bu ayetlerle yanit verildigi
belirtilse de s6z konusu ayetlerin Bakara saresinin 6nceki ayetlerinde degil bagka strelerde gectiginin altt ¢izilmeli-
dir. Ornegin bk. Hac 22/73, Ankebtt 29/41.

5 Ebit’l-Hasen Mukatil b. Stleyman b. Besir el-Ezdi el-Belhi, Tefiirn Mukdtil, thk. Abdullah Mahmud $ehhite,
(Kahire: Hey’eti’l-Mistiyyeti’l-Amme, 1979), 1/84.

> Mukatil b. Stleyman, Tefsirn Mukdaril, 1/83-84.

55 Mukatil b. Stleyman, Tefsirn Mukdatil, 1/88.

56 Mukatil b. Stleyman, Tefsérm Mukdail, 1/88.
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2/17. ayette gelen mesel’e ise sOyle baglamaktadir: “Mia uﬂﬂﬁw A & 2 57 Dikkat edilirse, Ze-
mahserl ve Razi’nin bu ayette gecen mesel ile miinafiklardan bahseden 6nceki ayetler arasinda
tesis ettigi irtibat, burada Mukatil tarafindan da agik bir sekilde yapilmaktadir. Bu baglamda
Mukatil’in zaman zaman @ gibi baglaglar araciligiyla ayetler arast miinasebeti gézettigi de not edi-
lebilir. Ornegin Bakara 2/15. dyetin tefsirinden bir sonraki ayete gecerken o soyle demektedir: &5
Ja8 agini % Bakara 2/19-20. dyetlerde miinafiklara dair getirilen ikinci bir meseli ise Mukatil, ayni
sekilde konusu miunafiklar olan 6nceki ayetletle birlikte okumaktadit: “Mia Fpaalall ) Qyla P
Muteakip ayetlerde ise mufessirin mesela Bakara 2/21-22. ayet arasinda su sekilde iligki tesis ettigi
gozlenmektedir: 21. ayette Allah insanlardan yalnizca kendisine kulluk etmelerini istemektedir. 22.
ayette ise insanlara bahsedilen nimetlere vurgu yapilmaktadir. Mukatil’e gére Allah’in insanlara
nimetlerinden bahsetmesi (22), yalnizca ona kulluk etmelerinin (21) bir gerekgesi olarak sunul-
maktadir.”’ “Eger kulumuza indirdigimiz hakkinda siiphe icinde iseniz...” seklinde baslayan Baka-
ra 2/23. ayet ile 6ncesi arasinda Mukatil bir irtibat kurmamaktadir.”” Bununla birlikte Bakara
2/23-24. ayetlerde Hz. Peygamber’in niibivvetini inkdr edenlerin yakitt insanlar ve taslar olan
azapla tehdit edilmelerinin akabinde Bakara 2/25. ayette iman edip silih amel isleyenlerin mujde-
lenmesine dair mifessir bir irtibatlandirma yapmaktadir. Ona gore 24. ayette zikredilen azabin
siddeti karsisinda miiminler korkuya kapilmuslar, Allah da onlarin bu azabin disinda olduklarini

62

beyan etmek amactyla 25. ayeti indirmistir.”” Bakara 2/26 ve 27. ayetlerde verilen mesel ise

Mukatil’e gére Kur’an’in mucize olusunu inkar edenlere karst ¢tkmak icin zikredilmistir.”’

Mukatil, Zemahseri ve Razi’nin ilgili ayetler arasinda kurmaya calistiklar: mtinasebetin mu-

kayeseli analizini maddeler halinde su sekilde 6zetlemek mimkundir:

a. Ug miifessir de ilk 20 yette ii¢ inan¢ grubundan (miimin-kafir-miinafik) sirasiyla bah-
sedildigini vurgulamaktadirlar.

b. Mifessitler ilk 20 ayet arasinda yalnizca s6zi edilen ti¢ inang grubuna deginildigi sek-

linde genel bir iliskilendirmenin Gtesinde, ayetler arasinda daha spesifik irtibatlandirmalar da yap-

maktadirlar. Ancak bu tespit, her bir ayetin ardistk olarak 6nceki ve sonraki ile iligkisine dair mut-

laka izahat yapildigi anlamina gelmemelidir. S6z gelimi Razi, ayetlerin ardistk olarak irtibatlandi-

57 Mukatil b. Stleyman, Tefsémn Mukatil, 1/91.

58 Mukatil b. Stleyman, Tefsérm Mukaril, 1/91.

5 Mukatil b. Stleyman, Tefsirn Mukdtil, 1/92.

60 Mukatil b. Stleyman, Tefsirn Mukdtil, 1/93.

61 Mukatil b. Stleyman, Tefsiru Mukdtil, 1/93-94.

62 Mukatil b. Stleyman, Tefsirn Mukdtil, 1/94.

63 Mukatil b. Stuleyman, Tefséru Mukdtil, 1/94-95. Ayrica bk. 52. dipnot.

TADER 4 / 2 (October 2020)



Ayetler Arasi Miinasebet Meselesinin Tefsirlere Yansimasinin Tarihi Kékenine Yonelik Bir Sorgu-
lama: Tefsiru Mukatil Ornegi | 432

rilmasi noktasinda diger iki mufessirden ¢ok daha titiz davranmasina ragmen onun 6rnegin 6 ve
16. ayetlerin 6nceki ayetlerle iliskisine dair ya da Zemahseri’nin 9. ayetin 6ncesiyle irtibatina dair
bir aciklama yapmadigi gortilmektedir.*

c. 21. ayetteki “Ey Insanlar!” hitabin1 Zemahseri ve Razi, 6nceki ayetlerde farkli inang
gruplarindan bahsedildikten sonra burada tim insanlhga hitap edildigi seklinde bir izah getirerek
ilgili ayeti 6ncesiyle iliskilendirirken, Mukatil bu tiir bir irtibatlandirma yapmamaktadir.

d. 21-22. ayetler arasinda ti¢ miifessir de iliski kurmaktadir. Zemahseri ve Mukatil’e go-
re, 21. ayette yalnizca Allah’a kulluk edilmesi emredildikten sonra 22. ayette Allah’in nimetlerine
deginilmek suretiyle sadece Allah’a kulluk edilmesi emrinin gerekgesi ortaya konulmaktadir. Razi
ise, 22. ayetin igerigini Allah’in nimetleri degil de Allah’in varliginin delilleri baglaminda degerlen-
dirmekte ve bu delillerden hareketle yalniz Allah’a kullugun gerekli oldugu mesajinin bir sonraki
ayette verildigini distinmektedir.

e. Zemahseri ve Razi tefsirlerinde 23. ayetin 6nceki ayet ya da ayetlerle bir irtibatlandir-
mast mevcutken, Mukatil’de bulunmamaktadit.

f.  23-24-25. ayetler arasinda t¢ mifessirin de benzer irtibatlandirmalar yaptigr ortaya
citkmaktadir. Zemahseri’ye gore inkarcilarin cezalandirilacagy; inananlarin ise nimetlendirilecegi
mujdesi, bir uslap tarzi olarak Kur’an’da ardi sira gelmektedir. Razi, tevhid (21-22) ve nibuvvet-
ten (23-24) sonra ahiretten (24-25) bahsedildigini vurgulamak suretiyle ayetler arasinda bir irtibat-
landirma yapmaktadir. Mukatil ise inkarcilarin karsilasacagi azaptan (23-24) sonra muminlerin
iclerini rahatlatmak amaciyla hemen akabinde 25. ayetin geldigini belirtmektedir.

g. 26-27. ayetlerin 6nceki ayetlerle iliskisine dair ti¢ mufessir de bu ayetlerde verilen me-
sel'in, Kur’an’in mucize olusunu inkar edenlere karst ¢tkmak tizere zikredildigini® belirtse de 6n-
ceki ayetlerde bu konuyu dogrudan isleyen bir ayet mevcut degildir ve tstelik bir 6nceki ayet mii-
minlerden bahsetmektedir. S6zi gegen yorumu belki 23. ayette vahyi inkar edenlere bir yanit sa-
dedinde anlayabiliriz ancak bu durumda mesele bitintyle hallolmamaktadir. Birincisi, 23. ayette
inkarcilarin vahyi inkar nedenlerine dair herhangi bir ifade yer almamaktadir. Tkincisi, béyle bir
irtibatlandirmada 26. ayetteki meselin 25. ayette miminlerden bahsedilmesinden sonra gelmesinin
anlasilmast zorlasmaktadir. Bu durumda 23-24. ayette inkarcilara, 25. ayette de miiminlere ard: sira
deginilmesinin, Kur’an’in dslabu olmast nedeniyle yadirganmamasi gerektigi yontindeki tespitler
hatirlanabilir. Ancak bu agtklama, kabul edilebilir olmakla birlikte “ayetler arast miinasebet” konu-

sunun “her bir ayet arasinda ardisik irtibatlandirmalar” seklinde degil de zaman zaman “kendi

4 Razi, Mefatibun’l-gayb, 2/39; Zemahsetd, e/-Kessaf, 1/174.
65 Mukatil b. Stuleyman, Tefsiru Mukitil, 1/94-95; Zemahsetl, e/-Kegsdf, 1/235-236; Razi, Mefitibu’l-gayb, 2/143-144.
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icinde butinlik arz eden ayet gruplar arasinda miinasebet” seklinde daha genis bir anlami ifade
edebilecegi gercegini ortaya ¢ikarmaktadir. Béylece miufessirlerin ayetleri belirli konular ¢ergeve-
sinde gruplandirmalarinin, ilgili gruplardaki her bir ayeti digeri ile iliskilendirmek gibi bir zorunlu-
lugu gerektirmedigi ve daha genis ve esnek bir miinasebet tesisine imkan verdigi sonucuna varila-
bilir. S6z gelimi Zemahseri’nin minafiklardan bahseden 11-16. ayetleri biitiin olarak ele almast bu
baglamda kayda degerdir. Nitekim mifessir, ilgili ayetleri butiin olarak verdikten sonra bunlar
arasinda ayrica ardisik irtibatlandirmalar yapmamakta, bunun yerine pek ¢ok dilsel ve kelami iza-

hatta bulunmaktadir.®

h. Ayetler arast miinasebeti Zemahseri Ll ¢’ 685'3, 69y gibi baglac¢ veya edatlarla, Razi ise
“taalluk” (323, “ttisal” (Juai)!) nazm’™ (o) gibi kavramlarla tesis etmektedir. Mukatilin de
daha ziyade ayetleri &3, <, W} gibi baglac ya da edatlarla” iliskilendirdigi ifade edilebilir. Bu tespit,
¢ok erken donemlerden itibaren ayetler arast miinasebet kaygisinin tefsitlere yansimaya baslama-
sina ragmen bu faaliyetin hentiz hususi bir terminoloji ¢ercevesinde gerceklesmedigini ortaya
koymaktadir. Bizce ayetler arasi miinasebet meselesinin ge¢ donemlerden itibaren tefsirlerde go-
rilmeye basladigt yanilsamasina neden olan en 6nemli hususlardan birisi de budur. Mufessirlerin
miunasebet kaygisini agtk¢a ortaya koyan kavramlar esliginde bir okuma yapmamalari, sonraki
dénemlerde onlarin meseleye bu zaviyeden bakmadiklart algisina yol agma hususunda etkili olmus
gorinmektedir. Oysa ayetler arast irtibatlandirmalar yapan bir mifessirin zorunlu olarak “bu aye-
tin Oncesi ile irtibatt sudur” seklinde ifadelere yer vermesi zorunlu degildir ve bu husus Mukatil
orneginde agiga ¢itkmaktadir. Hatta Zemahseri tefsirinde bile s6z konusu terminolojinin hentiz
istthdam edilmeye baslamadigina dikkat ¢ekmek isteriz. Dolayisiyla biz, bahsi gegen tiirden ifade-
ler yahut terimler esliginde ayetler arast munasebet kurma ¢abasinin, s6z konusu meselenin kendi-
ne has terimler cercevesinde ele alinmaya basladiginin ve mufessir tarafindan daha 6n planda tu-
tuldugunun bir gostergesi olarak gorilmesi gerektigi kanaatindeyiz. Diger yandan Razi kadar 6n
planda ve terminolojik bir ¢ercevede olmasa da basit edat ya da baglaglar yoluyla da bir mufessirin
ayetler arasindaki iliskiye génderme yapabilecegi gercegi, Mukatil ve Zemahseri tefsirleri 6rnegin-

de belirginlik kazanmaktadir.

60 Zemahseti, e/-Kegsdf, 1/179-190.

67 Zemahseti, e/-Kessdf, 1/162, 190.

8 Zemahserd, e/-Kegsdf, 1/198.

09 Zemahserd, e/-Kegsdf, 1/198.

70 Mesela bk. Razi, Mefitihu’'l-gayb, 2/38.

T Rz, Mefitibulgayb, 2/20.

2 Razd, Mefitibulgayb, 9,79,

3 Mesela bk. Mukatil b. Stuleyman, Tefsirm Mukatil, 1/93-94.
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Goruldigu tizere, ayetler arast miinasebet konusunun tefsirlere Zemahseri’nin e/Kessaf1 ile
yanstmaya basladigt iddiasi, Tefszru Mukatilde Bakara 2/1-27. ayetler arasinda yapilan irtibatlan-
dirmalar dahilinde disintldiginde kabul edilebilir gérunmemektedir. S6z konusu ayetler arasin-
da Zemahgeri ve Razi tarafindan yapilan irtibatlandirmalarin biyiik 6lcide Mukatil tefsirinde de
mevcut olmast, bunun 6nemli bir kanit1 niteligindedir. Biz, Mukatil tefsirinde ayetler arast mina-
sebet meselesinin yalnizca yukarida incelenen ayetler ile sinurlt olmadigini ortaya koymak igin, o1-
nekleri artirarak tartismayr devam ettirmeyi distntyoruz. Bunu da yine e/-Kegsaf ve Mefitihii'l-gayb

ile mukayeseli olarak yapmanin faydali olacag kanaatindeyiz.
2. Bakara 2/28-29

“Siz cansiz iken size can veren Allah's nasil inkar edersiniz? Sonra sizi oldiirecek, tekrar
sizi diriltecefe ve sonunda O'na dindiiriilecefesiniz (Bakara 2/28). O, yerde ne varsa hepsini si-
zin dgin yaratts. Sonra (kendine has bir sekilde) semaya yonelds, onn yedi gik olarak yaratsp dii-
gentedi (tanzim etti). O, her seyi hakkyla bilendir (Bakara 2/29).”

Zemahseri, s6z konusu iki ayeti bir arada ele almakta ve bu ayetlerin ne 6nceki ayetler ile
ne de kendi aralarindaki irtibatina iliskin herhangi bir degerlendirmede bulunmaktadir. Bunun
yerine miufessirin uzun dilsel izahlara yer verdigi gorilmektedir.” Razi ise 28. dyeti miistakil olarak
ele almakta, bu ayete kadar sirasiyla tevhid, niibiivvet ve mead’in konu edildigini, bu ayetten bas-
layarak 40. ayete kadar Allah’in nimetlerinden bahsedilecegini belirtmekte ve bu nimetleri dort
baslikta toplamaktadir.” 29. dyeti ise o, s6z konusu nimetlerden ikincisi olarak ele almaktadir. 28.

ayette Allah’in insani yaratmasina vurgu yapildiktan sonra muteakiben insanin istifadesine sunulan

,,,,

yer ve gogtin konu edilmesini miifessir, glizel bir tertip 6rnegi olarak sunmaktadir: « =0 b (rual Lo
Cui ) Tae (M g A0l 76, Mukatil’e gelince onun da 28-29. ayetleri hem 6nceki ayetlerle hem
de bu iki ayeti kendi arasinda irtibatlandirdigina tanitk olunmaktadir. Miifessir, tefsirinin genelinde
dikkat ettigi tzere, 6nceki ayetleri kendi tarihsel baglamlari ile siki bir irtibat i¢cinde okumaktadir.
Bu nedenle 6nceki ayetlerin igerigini Yahudilerle irtibatlandirmakta, mesela 27. ayeti tefsir ederken
“sozlerinden doénenler”in Yahudiler oldugunu, onlarin “Allah’a higbir seyi ortak kosmayacaklari-
na” dair verdikleri s6zu bozduklarint belirtmektedir. 28. ayette ise “Allah’t nasil inkar ediyorsu-
nuz?” sorusunun muhatab1 ona gore yine Yahudiler olup bunun anlami, “O’nun ortaksiz oldugu-
nu nasil inkar edersiniz?”dir. Dikkat edilirse Mukatil, ayetlerin tarihsel baglamindan hareket et-
mekte ve bu yaklasimi onun ayetler arast irtibatlandirmalar yapmak hususunda da elini gti¢lendir-

mektedir. Nitekim o, 29. ayeti de Oncekilere benzer sekilde baglamaktadir. Ona gére 28. ayette

7 Zemahserd, e/-Kegsdf, 1/247-251.
5 Razl, Mefatibun’l-gayb, 2/163 vd.
76 Razi, Mefatibn’l-gayb, 2/168.
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Allah’in insanlart 6ldirtp tekrar diriltecegi beyan edilince Yahudiler buna inandilar fakat misrik-
ler inkar ettiler. Allah da yeniden yaratmanin kendisi i¢in ¢ok kolay oldugunu ortaya koymak i¢in
“semay1 yedi gok seklinde yaratmast” (Bakara 2/29) gibi insanin yaratilisindan daha buytk bir delil
getirmektedir.”” Boylece Mukatil, dyetlerin tarihsel baglami ile metin-igi baglamint bitlikte tesis

ettigi gtizel bir 6rnek ortaya koymaktadir.

3. Al-i Imran 3/120-121

Size bir iyilik dokunursa, bu onlar: iiger. Basmiza bir kitiiliik gelse, ona sevinirler.
Eger siz saburly olur, Allah’a kars: gelmekten sakinirsaniz, onlarin bileleri size bighir zarar ver-
mez. Ciinkii Allah  onlarm islediklerini  kusatmistor. (Al—i Imran 3/120). Hani sen
it minleri savas mevilerine yerlestirmek igin, sabab erken ailenden (evinden) ayrilmistin. Allab,
hakkayla isitendir, hakkayla bilendir (A4 Imran 3/121).”

Al Imran 3/120. ayet, konu itibariyle kendinden 6ncekilerle irtibathidir zira 6nceki ayet-
lerde Yahudilerin sirdag edinilmemesi gerektigi, onlarin miiminleri sever gibi gorinmekle birlikte
esasen onlara kin besledikleri belirtilmektedir. 120. ayette de yine bu bugz ve kine bagl olarak
muminlere dokunacak olan bir iyiligin onlar1 kahredecegi ifade edilmektedir. 121 ve devaminda ise
konu, Yahudilerin 6zelliklerinden ayrilarak savasa iliskin anekdotlara gegmektedir. Bu durumda
121 ve devamindaki ayetler ile 6ncekiler arasinda irtibat kurma hususu giindeme gelmektedir.
Mukatil, 6ncesiyle zaten iliskili olan 120. ayeti, muteakip ayetlerle su sekilde irtibatlandirmaktadir.
Buna gore inananlara Bedir Savas’ndaki gibi bir zafer ve ganimet nasip olursa, Yahudilerin zoru-
na gider. Yine miminlere Uhud Savasi’'ndaki gibi bir yenilgi isabet ederse, onlar sevinirler.
Mukatil, 121. ayetin tefsirinde her ne kadar bahsi gecen savasla ilgili (LAY 259 ifadesini kullan-
sa da esasen aynt konunun devami olan miiteakip ayetleri Uhud ile iliskilendirmektedir. Bizim
Ozellikle dikkat ¢cekmeye calistigimiz husus, Mukatil’in 121°den 6nceki ayetlerde deginilen Yahudi-
lerin miminlere yonelik olumsuz duygu ve tavirlarinin, 121. ayet ve devaminda savagt konu edi-
nen ayetlerle irtibatlandirilmasi gercegidir. Nitekim Yahudilerin Mislimanlara besledikleri bugzun
(Al-i Imran 3/120°den 6nceki ayetler), savaslarda (Al-i Imran 3/120°den sonraki dyetler) da Miis-
lumanlarin kaybetmesini istemek seklinde temayiiz ettigini kisa izahlarla ortaya koymak suretiyle
Mukatil, sarenin 121 ve devaminda savastan bahseden ayetlerini 6ncekiletle irtibatlandirmis ol-

maktadir.”’

el-Kessafta 121. ayet ile 6nceki ayetler arasinda herhangi bir irtibatlandirma yapilmadig,

bunun yerine ilgili ayette gegen olayin detaylarina iligkin tarihsel verilerin paylasildigi ve sonrasinda

77 Mukatil b. Stleyman, Tefsirn Mukdatil, 1/95-96.
78 Mukatil b. Stleyman, Tefsirn Mukdril, 1/298.
7 Mukatil b. Stileyman, Tefsiru Mukatil, 1/298-299.
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bazt dilsel tahlillerde bulunuldugu goriilmektedir.” Rzl ise 120. ayette gecen “Eger sabirlt olur,

Allah’a karst gelmekten sakinirsaniz” ifadesine atif yaparak, sabredip takvali davrandiklarinda
muminlere Allah’in yardiminin yetisecegini, sabretmedikleri takdirde ise sinnetullahin tecelli ede-
cegi 6rneginin 121. ayette bahsi gecen Uhud savastyla 6rneklendigini belirtmekte ve béylece 121
ve devamindaki dyetleri 6ncesiyle irtibatlandirmaktadir.”’ Ancak biz, 118 ve 119. ayette Yahudile-
rin Misliimanlara yonelik kin ve bugzlarina deginen ayetlerden sonra 120. ayetteki kisa izahlariyla
Mukatil’in hem siyak hem de sibak agisindan daha esaslt bir irtibatlandirma yaptigr kanaatindeyiz.
Razi’nin ise siyak-sibak cercevesinde bakildiginda yalnizca 120. ayetin bir kisminda gegen ifadeden
hareketle miiteakip ayetler arasinda iligki kurmasi, bizce Mukatil’e nazaran daha sinirlt bir baglami
ifade etmektedir.

4. AliImran 3/161-165

“Hicbir peygamberin emanete hryanet etmesi diisiindilemes. Kim hiyanet ederse, kryamet

Liindiy bryanet ettigi seyle birlikte gelir. Sonra da hichir haksizlia ugratilmaksizin herkese ka-

zandygimin karsilygt tastamam odenir (Al-i Imran 3/161). Allah’m rizasima uyan kimse, Al-

lah’m gazabina ngrayan ve varacag yer cehennem olan kimse gibi midir? O, ne kotii variacak

yerdir! (Al Imran 3/162). Onlar (insanlar) Allah’mn katinda derece derecedirler. Allah, onla-

rin_yaptiklarm: gormektedir (Al-i Imran 3/163). Andolsun, Allah, mii'minlere kendi iclerin-

den; onlara dyetlerini oknyan, onlar: aritp tertemiz; yapan, onlara kitab ve hifmeti ogreten bir

peygamber gondermekle biiyiik bir litufta bulunmustnr. Oysa onlar, daha once apagik bir sapik-

bk dcinde idiler (A1-1 Imran 3/164).” Onlarin (miisriklerin) basimna iki mislini getirdiginiz bir

musibet sizin basmiza geldiginde, “Bu, nereden basimiza geldi?” dediniz, dyle mi? De fi: “O

(musibet), kendinizdendir.” Siiphesiz Allah’m giicii her seye hakkayla yeter (Al-i Imran
3/165).”

Surenin 160. ve daha Onceki ayetleri, miminlerle musrikler arasindaki savaslart konu
edinmektedir. Nitekim 160. ayette bu baglamda “Allah size yardim ederse, sizi yenecek yoktur...”
buyrulmaktadir. Bu durumda literal olarak bakildiginda 161. ayet ile 6nceki ayetler arasinda irtibat
tesisinde zorluk ortaya ¢ikmaktadir. Mukatil, 161. ayete iliskin esbab-1 niizal bilgisi paylasmakta ve
ayetin Oncesiyle irtibatint su sekilde kurmaktadir: Higbir peygamberin emanete hiyanet etmesi
dustnilemez yani, Hz. Peygamber’in Uhud’da ganimetin paylastirilmast noktasinda muminler
arasinda adil davranmamast s6z konusu olamaz. Mukatil bu yorumunu ayetin sebeb-i ntizuliinden
hareketle yapmaktadir. Zira bu ayet, okcular tepesini terk ederek Hz. Peygamber’in ganimet konu-
sunda kendilerini ihmal edecegini diisiinen kimseler hakkinda nazil olmustur.” Boylece miifessir
tarafindan ilgili ayet, kendinden 6nceki savast konu edinen ayetlerle iliskili bir baglama oturtul-

maktadir.

80 Zemahserl, e/-Kegsdf, 1/618 vd.
8 Razd, Mefiribu'l-gayb, 8/223.
82 Mukatil b. Stleyman, Tefsérn Mukdaril, 1/310.
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Mukatil, 162 ve 163. ayetler ile 6nceki ayetler arasinda yine kisa agiklamalar yoluyla irtibat
kurmaya devam etmektedir. Ona gore 162. ayette Allah’in rizasina tabi olup da “hainlik etmeyen”
kimsenin, “hainlik ederek” Allah’in gazabini hak eden ve varacagt yer cehennem olan kimse gibi
olmayacagy ifade edilmektedir. Miifessire gére “O ne kot variacak yerdir!” ifadesi ise, “hainlik
edenlerin” varacagi yere atif yapmaktadir (Al-i Imran 3/162). 163. ayet ise Mukatil’e gore “hainlik
etmeyenleri” konu edinmekte ve bu kimseler icin Allah indinde derece derece lituflar bulundu-
gunu haber vermektedir. Yani Allah, “kimin hainlik edip kimin etmedigini” hakkiyla bilmektedir
(Al-i Tmran 3/163).*> Dikkat edilirse, “hiyanet” konusu yalnizca sirenin 161. ayetinde islenmesine
ve miiteakip iki ayette bu hususa bir génderme bulunmamasina ragmen, Mukatil ayn1 tematik
baglami sonraki iki ayete de tasimakta ve bu da ayetler arasi munasebete dogrudan katk: saglamak-
tadir. Mifessirin bu yaklagimini biz, onun ardistk ayetleri birbiriyle iliskili okuma kaygisinin bir
sonucu olarak goriiyoruz. Zira miifessir literal olarak bakildiginda bir irtibat bulunmayan ayetleri
birbirinden bagimsiz da ele alabilir, 161. ayeti niizul sebebi ¢ergevesinde yorumlar, miiteakip iki
ayeti de ayrica degerlendirebilirdi. Nitekim Zemahseri’nin s6z konusu ayetler arasinda bir iligkiye
deginmemesi kayda degerdir.** Mefatihu’l-gayb’a baktigimizda ise Razi’ye gére 160. dyette cihada
tesvik konu edildigi icin 161. ayette de cihadla ilgili hitkiimler zikredilmis olup bunlardan biri de
emanete ihanet etmemek olarak belirlenmistir. 161. ayetin sonunda herkese kazandiginin karsiligi-
nin 6denecegi vad edildikten sonra 162 ve 163. ayetlerde bu meselenin detayr hakkinda bilgi ve-
rilmistir.

Su halde, 162-163. ayetler siiregelen savasa iliskin ayetlerle irtibatlandirildigina; 165 ve de-
vamindaki ayetler ise cihad konusunu islemeye devam ettigine gére, 164. ayetin pozisyonuna yo-
nelik ne soylenmektedir? Bu konuda Mukatil ve Zemahgeri tefsirlerinde herhangi bir yoruma rast-
lamiyoruz.*® Razi ise 164. ayeti éncesiyle irtibatlandirmaktadir. Ona gore bu ayet, 161. ayette
Uhud’da Hz. Peygamber’in kendilerine ihanet edecegi ve ganimetler konusunda adil davranmaya-
cagl endisesiyle mevzilerinden ayrilan gruba 6nemli bir hatirlatma niteligindedir. Yani, burada Hz.
Peygamber’in miiminlere olan duskiinligi hatirlatilmakta, dolaysiyla zannettikleri sekilde onun

bir ihanette bulunmasinin s6z konusu olamayacagt ima edilmektedir.®

85 Mukatil b. Stleyman, Tefsiu Mukatil, 1/310-311.

84 Zemahserd, e/-Kegsdf, 1/648-654.

85 Mukatil b. Stleyman, Tefsiu Mukatil, 1/311; Zemahserd, e/-Kegsaf, 1/648-653-654.
8 Raz, Mefatihu’Lgayb, 9,/ 79-80.

TADER 4 / 2 (October 2020)


https://islamansiklopedisi.org.tr/el-kessaf
https://islamansiklopedisi.org.tr/el-kessaf

Ayetler Arasi Miinasebet Meselesinin Tefsirlere Yansimasinin Tarihi Kékenine Yonelik Bir Sorgu-
lama: Tefsiru Mukétil Ornegi | 438

5. Meryem 19/87-88. Ayetler

Mukatil'in zaman zaman ayetler arasinda irtibat kurdugunu ve bu baglamda onun gerek
esbab-1 nuizll gerekse daha farkli tarihsel malzemeyi ayetler arast miinasebete de katki saglayacak
tarzda istthdam ettigini ortaya koyan bir baska 6rnek de Meryem saresinin 87-88. ayetleridir.
Surede 87. ayetin 6ncesinde kafirlerden bahsedilmekte, 86. ayette onlarin cehenneme atilacaklart
haber verilmektedir. 87 ve 88. ayetler ise su sekilde devam etmektedir: “Rabman’in katinda siz; alnig
olanlardan baskalar: sefaat hakkina sahip olmayacaklardir (Meryem 19/87). Onlar, Rabman bir cocuk
edinds’ dediler Meryem 19/88).”

80. ayette kafirlerin ahiretteki durumu tasvir edildikten sonra 87. ayette bu kisilere sefaat
edilmeyecegini ima eden ifadeler arasinda irtibat tesis etmek giic degildir ki Mukatilin de bunu
yaptigint goriiyoruz.”’ Ancak asil 6nemlisi, 87. dyete kadar uzanan ayetler ile devaminda “Rah-
man’in cocuk edindigi” iddiasinda bulunan (Al-i imran 3/88) ve bu ithami yapanlarin kiandigt
ayetler arasinda nasil bir irtibat kurulacagidir. Mukatil'in bu irtibatlandirmayi, 87. ayetin tefsirinden
itibaren baglattigina tanik oluyoruz. Soyle ki, ona gore s6z almis olanlardan bagka ahirette sefaat
hakkina sahip olamayacaklar icine “melekler” de girmektedir. 88. ayette “Rahman ¢ocuk edindi”
diyenler ise bununla “meleklerin” Allah’in kizlart oldugu ithaminda bulunanlardir.* Bu durumda
87 ve devamu arasinda Mukatil'in soyle bir irtibata gonderme yaptigt séylenebilir: 87. ayete kadar
uzanan ayetlerde betimlenen inkarci tiplere, kendilerine kiyamette sefaat edecegine inandiklart
“melekler” bile fayda vermeyecek; bilakis inkarcilarin “Rahman’in (melekleri) cocuk edindigi”

iddialar1 onlarin azap gérmesine yol agacaktir.

el-Kegsaf ve Mefatihu’l-gayba bakildiginda 88. ayeti Oncesi ile iliskilendirme hususunda Ze-
mahseri’de bir veriye rastlamiyoruz.*” Razi’ye gore ise Allah, énceki ayetlerde inkarcilarin bazi
iddialarini reddetmekte, bu ayette de yine onlar tarafindan ortaya atilan “Rahman ¢ocuk edindi.”

iftirasini geri cevirmektedir.”
6. Alak Stresi

Alak saresi, Mukatil’in ayetleri yalnizca sebeb-i ntizul ve ilgili tarihsel verilerden hareketle
tefsir etmenin Gtesinde ayetler arast miinasebeti dikkate aldigini gésteren 6nemli bir 6rnek duru-
mundadir. Bilindigi Gzere, strenin ilk bes ayetinin, Hz. Peygamber’e nazil olan ilk vahiyler oldugu

yaygin olarak kabul edilmektedir. Bu itibarla s6z konusu ayetler ile sonrast arasinda bir irtibatin

87 Mukatil b. Stleyman, Tefsirn Mukdatil, 2/639.
88 Mukatil b. Stleyman, Tefsirn Mukdatil, 2/639.
89 Zemahgetl, e/-Kegsdf, 4/56-57.

%0 Razi, Mefatibu’l-gayb, 21/254.
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bulunup bulunmadigi meselesi giindeme gelmektedir: “Hayir! Insan mutlaka azginlik eder!” (Alak
96/6) ile baslayan ayetlerde anlatilan insan tipinin (Alak 96/6-8), ilk vahiyletle minasebeti nedir?
Keza yine bu ayetlerin, muteakip ayetlerde anlatilan “namaz kildiginda kulu (bundan) engelleyen”

(Alak 96/9 vd.) insanla iliskisi var midir?

Zemahseri’nin, 6 ve devamindaki ayetler ile ilk 5 ayet arasinda bir irtibat kurma cabasinda
olmadigr gorilmektedir. Bunun yerine miufessir, 6. ayetten itibaren konu edilen kisiye dair niizal
bilgilerini paylasmakta ve konu baglaminda birtakim dilsel izahlarda bulunmaktadir.” Razi’nin de
ilk bes ayet ile muteakip ayetler arasindaki irtibata dogrudan dikkat ¢ekmedigini séyleyebiliriz.
Mifessir, altinct ayetin hemen basinda 6ncesiyle mtnasebetine iliskin distincesini paylasmak yeri-
ne “niizal sebebi”, kella hakkinda”, “lam ile te’kid” gibi farklt hususlari zikrederken, uzun izahlar
arasinda satir aralarinda bulabilecegimiz bazi irtibatlandirmalar yapmakla yetinmektedir. S6z geli-
mi, 6 ve devamindaki ayetlerin “ntizGl sebebi’ne iliskin agiklamalarinda Razi, 6nceki ayetlerde
Rabbinin insana ikramda bulundugu (Alak 96/3) ancak buna ragmen insanoglunun azginlik yap-
maya devam ettigi (Alak 96/6 vd.) seklindeki aciklamalara yer vererek dolaylt bir iliskilendirme
denemesi yapmaktadir.”” Bunun disinda Razi’nin, 6. dyetin 6ncesiyle irtibatina iliskin hususen bir
actklamada bulunmadigs ifade edilebilir. Razi’nin 6. ayetin tefsirinde Tefsiru Mukdatile de atf yapti-
gt vurgulamamiz gerekir. Ancak bu atif, S& edatinin ayete kattig1 anlama dair olup, birazdan
deginecegimiz iizere, Mukatil’in 6. dyeti 6ncesi ile iliskilendirmesi baglaminda degildir.” Miiteakip
ayetlere gelince, Razi’ye gore 8. ayette gecen “Siiphesiz doniis ancak Rabbinedir.” ifadesi de insanin
azginlikta 1srar etmesi durumunda ona yéneltilen bir tehdit olarak anlagilabilir.”* 9. ayetle baslayip
strenin sonuna kadar uzanan ayetlerde anlatilan olayin faili de 6-8. ayetlerde oldugu gibi Ebt Ce-
hil’dir ve onun azginliginin bir 6rnegi, 9 ve devamindaki ayetlerde anlatilan olaylarda sunulmakta-
dir.” Ozetle, Razi’nin Alak 96/6 ve devamindaki dyetleri birbiriyle irtibatli okurken bunlarin ilk

bes ayetle iliskisini dogrudan konu edinmedigi ifade edilebilir.

Tefsiru Mukdtile gbz atugimizda mifessirin Alak 96/6. dyetin tefsirinin hemen basinda 5.
ayet ile dikkat c¢ekici bir irtibatlandirma yaptigina tanik olunmaktadir. Mifessir, 6. ayette tasvir
edilen insan tipine iliskin séyle demektedir: “O, kendisine égretsen bile 6grenmez” (o) Az ¥

g\jﬁé)_gs Boylece Mukatil, “O, insana bilmedigini ggretti” (Alak 96/5) ayeti ile muteakip ayet arasinda

9 Zemahseti, e/-Kessdf, 6/405-408.

92 Razl, Mefatihu’l-gayb, 32/18.

% Razd, Mefiribu'lgayb, 32/18.

% Razd, Mefiribu'lgayb, 32/19.

%5 Razd, Mefiribu'lgayb, 32/20.

%  Mukatil b. Stleyman, Tefsén Mukdatil, 4/762.
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dikkat ¢ekici bir iligki tesis etmektedir. Yani, mufessir 6 ve devamindaki ayetlerde betimlenen in-
san tipinin, 5. ayette Allah’in insana bilmedigini 6gretmesi nimetinden mahrum oldugunu séyle-
mektedir. Her ne kadar ayetleri niizal zamanlarina konumlandirma hususunu surekli 6n planda
tutsa ve nitekim 6. dyette bahsedilen kisiye dair tarihsel veriler, niizl bilgileri” vs. paylagsa da séz
konusu izahatin, onun ayetler arasi miinasebet meselesini de giindeminde tuttugunu géstermesi
bakimindan son derece 6nemli oldugunu distintyoruz. Bu tiir dogrudan bir iligkilendirmenin

Zemahseri ve Razi tefsirlerinde bulunmadiginin altini ise bir kez daha ¢izmek istiyoruz.

Mukatil’in sareyi bir butiin olarak okuma c¢abasinin ilk bes ve devamindaki ayetlerle sinirl
kalmadigt ifade edilmelidir. Mufessit, T\ e (I (Alak 96/8) ayetini hem éjsy‘ g Ug‘
(Alak 96/3) hem de Lbla 438 G U Lpua U1 L baldl 48 21 40 Y& (Alak 96/15-16) ile su sekilde
iliskilendirmektedir: Allah, “Senin Rabbin en comert olandir” (Alak 96/3) buyurduktan sonra onu
Kiyamet Gunu ile korkutmus (Alak 96/8), sonra da “Hayur! Eder vazgecmezse, mubakkak onu perge-
minden; o yalancy, giinabkar perceminden yakalariz!” (Alak 96/15-16) buyruguyla tehdit etmistir.”

Boylece Mukatil, 6. ayetten itibaren deginilen sahsin Ebu Cehil oldugunu séylemekte ve
s6z konusu ayetleri biitiin olarak okumaktadir. 6. ayeti ise zaten ilk 5 ile irtibatlandirarak strenin
ayetler arast insicamint tesis etmekte ve strenin bir biittn olarak okunusunu temin etmis olmakta-
dir. Yukarida gecen 6rnek, yani, miifessirin bir sure icindeki ayetleri ardisik olarak irtibatlandirma-
nin yani sira farklt ayetler arasi gondermeler de yapmasi, onun sureyi daha genis acili bir perspek-

tifle okudugunu da gosteren bir 6rnek olarak ayrica kaydedilebilir.
Sonug¢

Bu galisma, erken donem tefsir geleneginde rivayet agirlikli eserler verilmis olmasina rag-
men, ayetlerin tertibinin “tevkifi” olusunun bazi mifessirleri en erken dénemde bile ayetler arasi
miunasebet kurmaya yoneltmis olmast gerektigi varsayimindan yola ¢ikmistir. Béylece makale,
onde gelen klasik ulimi’l-Kur’an kaynaklarinda ve cagdas donem ilgili literatiirde hicri altinct
yuzyil 6ncesinde ayetler arasi minasebeti gbzeten tefsir 6rneklerine neredeyse hi¢ rastlanilmadigt
gibi bir alg1 olusmasina yol acan agiklamalara bir itiraz1 ifade etmek icin kaleme alinmustir. Netice-
de elimize ulagan en eski tam tefsir olan Tefsiru Mukitil de ayetler arast miinasebet kaygisinin tefsir
faaliyetinde etkisini gosterdigine iliskin isaretlerin bulundugu goriilmustir. Gerek Bakara 2/1-27.
ayetler arasinda e/-Kessaf ve Mefitibu’l-gayb’da kurulan irtibatlarin 6nemli bir kismina Tefsiru

Mutkdtifde de rastlanilmasi, gerekse miiteakiben incelenen ayet gruplarinda ya da sarelerde zaman

97 Mukatil b. Stleyman, Tefsirn Mukdatil, 4/762.
% Mukatil b. Stleyman, Tefsérn Mukdatil, 4/762.
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zaman Zemahgeri ve Razi’nin bile dikkat ¢ekmedigi irtibatlarin tesisi, tezimizi dogrulayan bulgular

arasinda yer almustir.

Tefsirn Mukatil'de azimsanmayacak oranda sebeb-i niizul rivayetleri bulunmasina ragmen,
ilgili ayetlerin niizul sebebi baglaminda miistakil olarak tefsir edilmek yerine, mevcut tertiplerin-
den hareketle siyak-sibak iliskisinin de dikkate alindigt bir okumanin yapilmast dikkat ¢ekici bir
tespit olarak ortaya cikmustir. Arastirmamiz kapsaminda incelenen ayetlerde Zemahseri ve Razi
tefsirlerinde Tefsiru Mukatile ayetler arast minasebet baglaminda bir atif yapilmadigr goralmiistir.
Ancak bu hususun, Mukatil’in tefsirinde ayetler arast miinasebete iliskin bir veri bulunmamasin-
dan ziyade, s6z konusu miifessirlerin Tefsiru Mukatile ayetler arast munasebete iliskin degil, daha

¢ok sebeb-i niizul ya da birtakim dilsel izahlar igin basvurmalarindan kaynaklandigt fark edilmistir.

Tefsirn Mukatil 6rneginde inceledigimiz ayetler arast miinasebet konusu, 6nemli bir husu-
sun altint ¢izmistir: Bir mifessirin ardigik ayetler arasinda irtibat kurdugunun tek gostergesi, onun
actktan “Bu dyetin 6nceki ayetle/ayetletle iliskisi sudur.” seklinde ifadelere yer vermesi yahut da o
konuya has bir terminolojiye basvurmast degildir. Bir miifessir, Mukatil 6rneginde de goruldigi
lizere, basit baglaglar ya da edatlar yoluyla yahut da ardigik ayetler arasinda yaptigi tematik iliski-

lendirmeler ile de ayetler arasinda pekala miinasebet kurabilmektedir.

Sozu gegen tespitlerden hareketle bu calisma iki hususa 6zellikle dikkat ¢ekmistir. 1lk ola-
rak, bir mifessirin ardisik ayetler arasinda miinasebet kurdugunu gésteren emarelerin neler oldu-
gu sorusu yeniden sorgulanmalidir. Digeri ise, ilk sorunun da dikkate alindigt bir zeminde, Razi’ye
kadar uzanan surecte tesekkiil eden tefsir literatiriintin, “rivayet tefsirleri” de dahil, ayetler arasi

miunasebet perspektifinden bir okumaya tabi tutulmasinin bir gereklilik oldugudur.

Mukatil tefsirinde karsilasilan ardisik ayetler arast irtibatlandirmalarin, bizim ¢alismamiz
boyunca iddia ettigimiz gibi miifessirin dirayeti degil de kendisine tevariis eden tefsir birikiminin
bir aktarimindan ibaret olmast miimkiin mudur? Bu sorunun cevabi, erken dénem tefsir faaliyetle-
rine iliskin daha derinlikli bir analiz ile ortaya gikacaktir. Kaldi ki, sozii edilen sorunun yaniti
“evet” ciksa bile bu tespit, bizim tezimizi zayiflatan degil gliclendiren bir amil olacaktir. Zira bu,
ardistk ayetler arast munasebetin tarihinin varsaydigimizdan daha da gerilere uzandigt anlamina

gelecektir.
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