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yapmistir. Onur Is¢i, TED Universitesi Temel Bilimler Birimi 6gretim gorevlisidir. Birkbeck College,

University of London tarih boliimiinde 2014 yilinda doktora yapmustir.

Kitap 1881 yilinda Car II. Aleksandr’a diizenlenen suikastla baglar ve bu donemden imparatorlugun
¢oOkiisi ve devrimler yili olan 1917 olaylar1 ile son bulur. Kitap giris ve son kisimlariyla birlikte sekiz
boliimden olusmaktadir. Ayrica gorseller de albiim kisminda ayrica sunulmustur. Bu kisimda kitapta yer
alan sahsiyetlerin resimlerini bulmak da miimkiindiir. Sekiz boliim kendi igerisinde ¢esitli bagliklara
ayrilarak daha detayli anlatimlar yapilmistir. Kullanilan dil akademik dile uygun fakat bir yandan da
okuyucuyu yormayan akici bir dildir. Dipnotlar sik¢a ve etkin bir sekilde kullanilmigtir.

Kitap Car II. Aleksandr’in ugradig1 suikast sonrasinda Rusya imparatorlugunun girdigi ¢okiis donemi

ile Subat ve Ekim Devrimlerini ele alir. Bu subat ve Ekim devrimlerinin sadece Sovyet devrinin
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baglangici olmadig1 aym zamanda da 304 yillik Romanov hanedanliginin da ¢okiis hikéyesi oldugunu
yazmaktadirlar. Kitap Imparatorlugun yikilis nedenler ve sebepleri ile Bolseviklerin nasil ve neden
iktidara geldikleri sorularini yanitlamay1 amag almiglardir. Ayrica Rus devrimlerinin ve bu dénemin de
yeterince incelenmedigini diisiindiiklerini ve konuyla ilgili tarihsel incelemelerin yok denecek kadar az

oldugu ve bu kitabin amacinin bu eksikligi doldurmak oldugunu belirtiyorlar.

Kitapta Carlik Rusya’sim1 ¢okiise gotiiren sebepler arasinda temel iki farkli bakis acist oldugu
belirtiliyor. Birincisi kotiimserler, onlara gore I. Diinya Savasi olsa da olmasa da bu devrimin
yasanacakt1. Ikinci grup olan iyimserlere gére ise savasin ekonomik, iktisadi, askeri baskilarindan dolay1
devrim meydana gelmisti, eger savas olmasaydi iktidar biraz daha devam edebilirdi. Yazarlar goriis

olarak kotiimserlere daha yakin olduklarini belirtmislerdir.

II. Aleksandr’n izledigi 1limh politikalarin, reformlarin oglu III. Aleksandr’in zamaninda tek edildigi ve
sert bir tutuma gectigi, oglu Il.Nikolay doneminde de bu sert tutumun daha da artarak devam ettigini
gozlemlemislerdir. III.Aleksandr babasinin sonunu getirenin 1limli politikalar1 oldugunu diistintiyordu.
Iki Carda mutlak yonetim iradelerinden taviz vermek istemiyor ve bunun icin kat1 yaptirimlar
uyguluyorlar. III.Aleksandr tanri tarafindan kendisine verilen feragat etmeyerek ekonomi ve dis

politikadaki hedeflerine ulasabilecegine inaniyordu.

Devletin i¢ ve dis siyaseti, izledigi politikalar1 hakkinda bilgi verilir. Konularin ekonomik boyutlarinin
da sik sik ele alindig1 goriiliiyor. Devletin kendisine kars1 gittikge biiyiiyen muhalefete karsi ekonomik
ve Ozellikle de egitim iizerinden Onlemler aldig1 anlatilmaktadir. Carlik yonetiminin iiniversitelerden
beklentisi biirokrasinin tepe kadrolar: i¢in kalifiye personel yetistirilmesiydi ve 6grencilerin siyasetle
alakas1 olmamaliydi. IIl. Aleksandr’in iiniversiteler i¢in aldig1 6nlemlerden birinin de muhalif oldugu
diigiiniilen akademisyenlerin 6r evlerinden alinmasi oldugundan da bahsedilir. Rus olmayan ve
mubhalefet yanlis1 6grencilerin liniversitelere alinmasinda kontenjan daraltildig1 ve zorluklarin ¢ikarildigi
gozlemlenmektedir. Halkin kendilerine karsi ¢ikmamalari muhalefet olmamasi i¢in onlarin da egitim
hakkina kisitlamalar getirilmistir. Yine bu donemde sansiir uygulamasinin uygulandigindan ¢ogu eserin
sanstire takildigi belirtilmektedir. Sansiiriin giiclendirilerek rejime muhalif seslerin ¢ikmasim
engelleyerek otokrasiyi korumay1 hedeflemislerdir. Bu konuda ilk adim II. Aleksandr’in ¢ikarttig1 ilimh
sanslir yasaninin degismesi oldu. Kitapta sansiir konusunda verilen Karl Marx’in “Das Kapital ” 6rnegi
dikkat cekicidir. Eseri okuyan sansiir gorevlisi “Rusya’da az kisi bunu okuyacak, daha da azi
anlayacak” diyerek onay verince bu eser sansiire takilmadan rahatca yayimlanmigti. Fakat Marx’in bu

etkisi ilerlen zamanlarda anlasilacakti.

Kitapta iscilerin bu dénemdeki durumlari ve haklarin da ele alinmistir. Iscilerin durumunun hig i¢ agict
olmadig, higbir grev ve tazminat haklarinin olmadigindan da bahsedilir ve bu durumun 1886 yasasiyla
durumun biraz olsun degistigi ¢Oziimler iiretilmeye calisildigindan bahsedilmektedir. Koyliilerin

durumlarindan ve toprak isteklerinin karsilanmamasindan dolayr olusan memnuniyetsizliklerden de
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bahsedilmektedir. Toprak konusunda mir topraklarindan da bahsedilerek bu diizenin bozulmasindan da
bahsedilmektedir. Tim bu durumlarin da imparatorlugun ¢okiisiinde ve devrimlerde etkili oldugu

belirtiliyor.

Yazarlar yonetim bigiminin islevsizligini en iyi sekilde 6zetleyen olaylardan birinin 1891 yilinda
meydana gelen kitlik oldugunu sdyliiyorlar. Kitlikla miicadelede uygulanan ekonomi politikalarinin da
rejimin islevsizligini ortaya koydugu yazilmistir. Yetersiz olan kirsan biirokrasisi nedeniyle kitlik
yaganan bdlgelerde ihtiyag sahiplerine yardimlarin ulagsmasinda sikintilarin olustugunu ve bu kithigin
rejimin imajini sarstig1 belirtilir. Bunun sebebi de 19.ylizyilin sonlarindan itibaren kitlik bir iilkenin
gelismemesinin gostergesi olarak kabul ediliyordu. Lenin’e gore ise kitlik kirsalda fazlalik oldugu ortaya
cikan kdoyliilerin fabrikalarda calismak icin sehirlere gogmesini saglayarak sehirlerdeki is¢i sinifinin
biiylimesine sebep olmustu. Kitlik sirasinda yasananlarda koyliileri rejim ve kapitalizmden sogutmus ve

rejime karsi olan tarafa daha yakilagmiglardi.

Eser ekonomi, i¢ dis siyaset, gibi konular1 inceleyerek imparatorlugun ¢okdisiinii, devrimleri ele almigtir.
Yani konuya hem muhalefet hem de iktidar goziinden bakmaya ¢alisilmistir. Genel olarak bakildiginda
imparatorlugun bir krize girmesi ve buradan kurtulamamasi anlatilmaya g¢alisilmistir. Son kisimlarda
giliniimiizde bunun bir darbe degil devrim olarak kabul gordiigiinden bahsedilmektedir. Ekim devriminin
gergeklesmesine yol agan faktorler islenmistir. Kitabin son kisimlarina bakildiginda da Rusya tarihi

hakkinda eski donem tarihgilerin eserlerinden sdylemlerinden bahsedildigi goriilmektedir.
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