KISLIK MERCiMEKTE OT ALIM ZAMANI VE SAYISI
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OZET: Orta Anadolu Bdlgesinde, nadasin yerine
gegebilecek alternatif bitkiler igersinde 1ilk

siralarda ver alan kislaik mercimek
yetistiriciliginde yabanciot problemi en biylk
sorun olarak karsimiza ¢ikmaktadar. Kislaik

mercimekte ot kontrolu igin henliz Snerilebilecek
bir kimyasalin da bulunmayisi nedeniyle elle ot
miicadelesi tek ¢dzlim olarak gbdzilikmektedir.

Bu arastirmada, Orta Anadolu kosullarinda,
ki1glik mercimek yetistiriliciginde en uygun ot
alim zamanil ve saylsinin bulunmasi ama¢lanmistir.

Elde edilen bulgular, mercimekte nisan +
mayls olmak {zere iki kez erken dodnemde ot
aliminin uygun oldugunu gdstermektedir. Uc kez
yapilan ot alimi ekonomik olmamakta, bir kez ise
kislik mercimek icin yeterli gdrilmemektedir.
Ancak iki kez de olsa geg¢ kalan ot alimi verime
olumsuz yansimistir.

WEEDING TIME AND NUMBER IN WINTER LENTIL

SUMMARY : Winter lentil is one of the recommended
plant in a two-year-rotation-system in Central
Anatolia but weed is the most important problem
in its pruduction. There is not yet recommended
herbicide for weed control. There fore hand
weeding is the only way of the weed control.
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The objective of this research was to

determine suitable hand weeding frequency of the
weed control for winter lentil.

. Research results indicated that hand weeding
in early reason (April and May) in the most
appropriate practice for winter lentil. The times
hand weeding in economically not feasible and
once hand weeding is not enough to control weed
effectively. Twice hand weeding when done lates
had a negative effect on yield as weel.

GiRiS

Ulkemizde uygulanmakta olan nadas-bugday
ekim nébeti sistemi. 1981 yilina kadar
slirdirtilmiistir. Bu yillardan itibaren tahil
Uretimini azaltmaksizinnadasinkaldairilabilecegi
alanlarin ve bu arada yerine Onerilebilecek
irinlerin belirlenmesi calismalarina
baslanmisgtair.

Son yillarda baklagil ekilis alanlarinda
dnemli artaslarain oldugu bu artaista en biylk paya
mercimegin aldigar bildirilmektedir (ANONYMOUS,
1990) .

Yapilan arastirmalara gbre bugdayla ekim
nébetine girebilecek lrinler arasinda en fazla
sans1 olan kigslik baklagillerde, yabanci ot
sorununun bliyik boyutta olugu, c¢iftcinin kiglak
mercimegi benimseme sansini azaltmaktadair.

Kimyasal ot 6ldiriiciilerle yapilan caligmalar
henliz devam etmektedir. Uygun bir kimyasalin
bulunup yayginlasmasina kadar elle ot alimi tek
kontrol yontemi olarak uygulamada kalmak
zorundadir. Ancak bu ydntemde ekonomik ot alaim
saylsinin ve zamaninin belirlenmesi biylik Onem
tasimaktadair.

Orta Anadolu Bdlgesi kogullarinda ylrilitilen
iki yi1llaik ekim nobetinde nadas-bugday ekim
nébeti, macar figi, vyazlik mercimek, kislik
mercimek, nohut, ayc¢igegi, aspir, kimyon ve
bugday gibi degisik irilinlerin yer aldigi ekim
ndébeti ile karsilastairilmistir. Topraktaki nem ve
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inorganik azot agisindan bir sonraki bugdaya en
fazla nem ve azotu birakan iiriinlerin kislik
baklagiller oldugu, bunlari yazlik baklagillerin
izledigi aygicegi aspir ve bugday gibi lirlinlerin
ise son siralarda yer aldig:i tespit edilmistir
(MEYVECI ve MUNSUZ 1987).

Gegit kusaginda ylrlitiilen iki yi1llik ekim
ndbeti c¢alismalarir da Kkislik baklagillerin
nadasin yerine gecebilecek bitkiler igersin de en
uygun olduklarini dogrulamaktadir (KALAYCI,1981).

Tarla Bitkileri Merkez Arastirma Enstitiisi
Yetigstirme Teknigi Bolumii'nce yiritilen ekim
ndbeti c¢alismalari on bitki ve sonraki bugday
verimi ile ¢iftgiye saglayacagi gelir ag¢isindan
incelendiginde, iki yi1llik ekim nébeti sisteminde
en ekonomik bitkiler olarak baklagiller ©n plana
¢ikmaktadir. (UZUNLU ve OZCAN 1987).

Tarla Bitkileri Merkez Arastirma
Enstiisii'nde ylirlitilen bagska bir arastirmada,
kislik lbaklagillerde degisik tohum vyatagi
hazirlik yontemlerinin yabanciot yogunluguna
etkileri belirlenmis, tohum yatag:i hazirlamada en
uygun sirium aletinin soklu pulluk oldugu
saptanmistir. Buna karsilik tohum yatagi
hazirlamada kullanilan aletlerinin hig¢birinin
yvyabanciot kontroliine yeterli olmadigi otlu
durumda Onemli derecede verim kaybi oldugu, ot
kontroliiniin ayrica yapillmasi: gerektigi ortaya
clkmaktadir (KARACA ve ark. 1989 a).

Mercimek uzun boylu bir bitki olmadigi igin,
yetistiriciliginde maksimum verimi
garantiliyebilmek ig¢in gelisme donemi boyunca
yabanciot rekabeti olmadan yetistirilmesi
gerektigi bir baska arastirmac: tarafindan da
belirtilmektedir (BASLER, 1981).

ICARDA ile Enstitiimiiz'lin Yetigtirme Teknigi
Bolumiinde ortak yiriutlilen ve Kkimyasallari
ICARDA'dan saglanan bir denemede kislik
mercimekte dokuz farkli kimyasalin yabanci otlara
etkisi arastirilmis; ancak uygulanan ot
oldilirlicilerin hi¢ birinden otu kontrol etme

agisindan olumlu bir sonu¢ alinamamistir.

87



Bugdaygillere etkili olan bazi kimyasallarin ise
bir sonraki bugdayda verimi dilisiiren kalici etkisi
saptanmigstir (ANONYMOUS, 1985, 1986, 1987).

RKuru tarimda, her yil ekim sisteminde,
farkla Yetistirme Teknigi uygulamalarinin
yabanciot kontroliine etkilerinin arastirildag:
bir calismada yazlik mercimek ig¢in tohum yatagi
hazirlamada degisik strim yontemlerinin
yabanciot yogunludguna etkileri belirlenmisg; birim
alanda en az ot yogunlugunu sonbahardan soklu
pullukla slirlip ilkbaharda kazayagi + tirmik
gegirildikten sonra mibzerle ekim ydnteminin
sagladigl tespit edilmistir. Bunun hem mercimegin
su kullanim randimanina hem de verime yansimasi
acisindan Snem tasidigi bildirilmektedir. Ayrica
otsuz kosullarda yetistirilen mercimekten sonra
bugdaya kalan nemin otluya oranla daha fazla
oldugu bdylece bugday verimini de arttirdiga
belirtilmektedir (DURUTAN ve ark. 1989).

Kuru kosullarda iki yi1llik ve dort yillik
ekim ndbeti calismalarinin dedgerlendirildigi bir
arastirmada iki y1l1lik ekim no&beti sisteminde
ki1slik mercimek ve macar figinin nadas-bugday
ekim nobetine gdre bugday veriminde ancak % 10
diismeye neden oldugu bildirilmektedir. Buna
karsilik su kullanim randimaninin, nadas sonrasi
bugdaya oranla ota bigilen macar figi sonrasa
bugdayda % 10, otsuz kosullarda yetistirilen
ki1slik mercimek sonrasi bugdayda da % 9 oraninda
arttigl ortaya ¢ikmaktadir (KARACA ve ark.1989b).

MATERYAL VE YONTEM

Deneme materyali olarak Kislik Pul 11 gesidi
kullanilmistir. Pul 11, 1975 yilinda A.U.Ziraat
Faklltesi Bitki Yetistirme ve Islahi kirsiisd
tarafindan tescil ettirilmis bir ¢esit olup, tane
rengi ag¢ik yesil, kotiledon rengi sari, tane gapa
6-7 mm, tane kalinligil 2.5-3.5 mm, bin tane
agirliga 50-60 gr, yatmaya dayanikligi =zayif,
erkenci, pismesi iyi olan bir gesittir.
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Deneme, Ankara-Haymana Karayolu {Ulzerinde
ikizce yakinindaki TARM Arastirma ve Uretme
¢iftliginde ylritilmiistir. ¢iftlik Ankara'ya 45
km uzaklikta olup, denizden yiliksekligi 1055 m.
enlemi 39° 40° kuzey ve boylami 32° 30° dogudur.

Denemenin yliridtildligi yere ait yagis ve
sicakligin aylara gdre dagilimi ile uzun yi1llik
ortalamalari Cizelge 1 ve 2'de verilmektedir.
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GCizelge 1.

Deneme Yerinin Aylik Toplam Yagislari (mm)

ve Uzun Yillar

Ortalamalara (1975-91) Toplam Yagislari, (mm) Haymana
Den.Yillara A Y L A R

8 9 10 11 12 1 2 3 4 5 6 7 TOP
1988-1989 - 1.6 74.8 72.0 20.5 12.1 12.5 18.9 12.5 68.4 25.9 6.2 325.4
1689-1990 2.9 - 68.1 93.5 22.8 11.7 7.7 17.6 10.3 49.7 28.5 5.5 318.3
1990-1991 0.8 1.6 28.7 17.7 54.% 17.6 16.3 16.4 13.2 26.3 20.7 24.0 238.2
1961-1992 2.3 2.3 37.2 30.0 78.4 3.5 - 38.5 31.0 17.0 55.5 19.2 314.9
Oort. 8.2 9.4 31.1 35.0 39.1 41.5 26.7 26.4 39.3 44.2 26.9 7.8 335.6
Cizelge 2. Deneme Yerinin Aylik Ortalama Sicakliklari (°C) Haymana
Den.Yillara A Y L A R

8 9 10 11 12 1 2 3 4 S 6 7

1988-1989 21.2 16.8 9.8 8 2.0 ~-5.0 -2.0 6.9 14.7 14.0 17.1 21.2
1989-1990 21.5 19.4 13.6 .9 -1.2 -5.9 -0.5 3.0 4.6 13.2 18.7 23.7
1990-1991 22.3 19.0 14.8 .3 1.6 =-4.5 -=-1.7 7.1 7.4 11.1 16.3 23.2
1991-1992 21.1 16.1 13.3 .6 -1.1 -6.4 -6.1 1.9 9.1 13.2 17.3 16.6
ort. 20.9 17.0 11.2 0 0.2 =-2.3 -0.9 3.7 6.9 13.1 17.5 21.0
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Bblgede ortalama yillik yagisin % 34'U kis
aylarinda % 37 si ilkbaharda, % 11'i yazin ve %
18'i sonbaharda diismektedir. Yillik yagisin miktar
ve dagilimiyla sicaklik agisindan ydre kig-ilkbahar
yaglislarina sahip kurak bdlge 6zelligi
tasimaktadir. En disik sicaklik ortalamasi Ocak
ayinda, en yilksek sicaklik ortalamasi ise Temmuz
ayinda godrilmektedir. Nisbi nem agisindan ise uzun
ylllar ortalamalarina gore yaz aylarinda % 40-50,
ki1s aylarinda % 70-80 arasinda nem degeri tespit
edilmistir.

Deneme, kahverengi biiyik toprak grubu ig¢inde
yer alan % 0.5-1 egimli bir alanda kurulmustur.
Deneme tesadif bloklari deneme deseninde 3
yinelemeli olarak kurulmustur. Parsel boyutlari 2.5
x 10 m'dir.

Deneme degigkenlerini asagida belirtilen ot

alim zamanlari olusturmaktadair.

1. Ki1g sonrasi1 yabanci otlar geligmeye baglayinca
(Nisan basi)

2. Bitki toprak ylizlini kapatinca (Nisan sonu -

Mayils basi)

3. Cigeklenme baglangicinda (Mayis sonu - Haziran
basi)

4. l.ve 2. uygulamalar birlikte (iki kez ot

alimi)

5. 1. ve 3. " n ( " " )

6 R 2 . ve 3 . L1 ] " ( " " )

7. 1.2.ve 3. uygulamalar birlikte (3 kez ot

alimi)

8. Otlu (gelisme donemi boyunca ot alimi hig

yok) .

Toprak hazirligi icin bugday hasatindan hemen
sonra, g6lge tavinda 10~15 cm derinliginde soklu
pullukla slirim yapilmis ekimden Once ayrica
kazayagi + tirmik takimi ile ikinci kez
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slirtilmistir.

Deneme ekim ayinin ilk haftasinda ekilmisgtir.
Ekimde 17.5 cm sira aralil kombine hububat mibzeri
kullanilmistir. Tohum miktari olarak 450 tane/m?
hesabi1 ile dekara vyaklasik 22 kg tohumluk
atilmistar.

Ekimle birlikte dekara 12 kg diamonyum fosfat
gibresi verilmistir. Ayrica ilkbaharda dekara 2 kg
saf azot karsgsiligl azotlu bir giibre 1ile ist
glibreleme yapilmistar.

Degiskenlere gdre Dbelirlenen zamanlarda,
parsellerde otlar elle vyolunarak temizlenmis,
hasatta her parselin ortasindan 6 slra mercimek
elle yolunarak alinmis ve daha sonra batdzle harman
edilerek parsel verimleri elde edilmistir.

Mercimek hasatindan sonra deneme yeri sabit
tutularak yerine ertesi yil Gerek-79 ekmeklik
bugday c¢esidi ekilmistir. Bugday ekilen yailda,
yetistirme teknigi wuygulamalari tiim parsellerde
aynl olup, teknigine uygun olarak yapilmistir.
Hasatta parsellerin 1.4 x 10 m'lik kismi Hege
parsel bicer doveri ile hasat edilmis ve verimleri
alinmistair.

Denemede degisken olarak alinan ot alim zaman
ve sayisinin kislik mercimek ve ertesi yil ekilen
bugday verimlerine etkisinin onemliligini
belirlemek i¢in istatistik degerlendirmeleri
Yurtsever (1984) den vyararlanilarak yapilmis, F
testinde % 1 ve % 5 dlizeyinde farklilik gdsteren
degiskenler LSD testine gére gruplandirilmaigtar.

Mercimekte uygulanan ot alimi saylsil ve
zamanlarinin mercimek ve bugday verimi ag¢isindan
ekonomik degerlendirilmesi, kism1 blitge analiz
metoduna gore yapilmistir (PERRIN ve ark. 1979;
UZUNLU ve OZCAN 1987).
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BULGULAR ve TARTISMA

Kislik mercimekte degisik zaman ve sayida
yabanciot miicadelesi uygulamalarinin kislik
mercimek verimine etkileri denemenin yiiriitiildigl lig
yilda % 1, bir yil % 5 dilizeyde anlamli bulunmustur
(Cizelge 3).

Arastirmanin 4 yilinda da istatistiksel
olarak en yiliksek mercimek verimi, nisan ve
mayista olmak tUizere 2 kere ot alinmasiyla
saglanmistair. Diger degiskenlerin etkisi de
genelde parelellik gostermektedir. 1988 yilinda,
3 kez ot alimi olan Nis+May+Haz. degiskenleri
denemede yer almadigi ig¢in toplu degerlendirmede
bu yila iligkin veriler kullanilmamistir. Ug
y1llik ortalamada, Nis+May.'ta 2 kez ot alimi en
yliikksek verimi saglayan ili¢ kere ot alimiyla ayni
grupta yer almistir.
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Cizelge 3. Ot Alim Zamani ve Sayisinin Kislik Mercimek Verimine
Haymana

Etkisi,

Ot alim zaman Kislik mercimek verimi (kg/da)

3 y1l otlu.gore

ve sayisi 1988 1989 1990 1991 ort. ver.FPar(%) Yillar
1 Nisan 54 a 56 C 130 b 82 bc 8% c 107 1989

2 Mayis 45 ab 39 d 158 ab 51 d 83 cd 97

3 Haziran 28 cC 15 e 95 cC 21 e 43 e -20 1991

4 Nis+May 55 a 76 ab 173 a 111 a 120 ab 179

5 Nis+Haz 42 b 65 bc 178 a 81 ¢ 108 b 151

6 May+Haz 40 b 28 de 136 b 53 d 73 d 70

7 Nis+May+Haz - 91 a 187 a 98 ab 125 a 191

8 Otlu 41 b 19 e 87 cC 51 d 52 e -
F * * % * k% * * * % * %
LSD 0.05 12 17.3 32.4 15.3 12.4 -~ 11.6
VK (%) 19 20.3 12.9 12.8 15.1 15.1

* : P<0.05, ** ; P<0.01

49 cC

1990 143 a

69 b
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Ot aliminin, otluya gdre mercimek veriminde
sagladigir farklilik yilin iklim durumuna gore
degismistir, verimler otluya gdre % - 20 ile + 191
arasinda dagilmistair. Haziranda ot alinmasa,
tarlayil tamamen otlu birakmaya gbre verimi ortalama
% 20 dislUrmistir. Clinki, bu dodénemden sonra otun
temizlenmesi verime hig¢ bir olumlu katkida
bulunmadigi gibi, bu ddnemde yapilan ot yolumu
sirasinda ot ile Dbirbirine iyice karismis
mercimeklerin de yolunmasi ile verimde dismeler
olmaktadair.

Yabanciot miicadelesinde ot yolum saylsi
arttikega, mercimek veriminin yikseldigi, ot
miicadelesi geciktikge verimin azaldig:
gorilmektedir (Gizelge 3 Sekil 1).

1990 vyilinin iklim 0&zelliklerinden dolaya
verimler diger yillardan yliksek ve degigkenlerin
verimlerinde farklilik ortaya ¢ikmistir.

1990 erken ilkbaharinda yagislarin yetersiz
6zellikle nisan ayl sicakligininda disik olmasi
ot gelisimini geciktirmistir. Nisanda ot alim
zamanl parsellerde ot yagunlugunun az olmaszi,
iklim kosullarindaki iyilesmeyle ot gelisiminin
nisandan sonra ortaya c¢ikmasi, bu yila 6zgli olmak
izere, mercimek verimlerinde mayls ot alim
nisandan nisan + haziran ot alimi nisan +
mayistan yiksek olmustur.
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S8ekil 1. Kiglik mercimek ot alim zamani ve
sayisinin verime etkisi (1989, 90, 91
y1l ort.)

Kiglik Mercimek Sonrasi Bujday Verimi

Ureticiler genellikle bir yilda elde
ettikleri irilini o yi1l iginde degerlendirmekte,
yetistirme teknigi sisteminde yillar igerisinde
uygulamalarin birbirini etkiledigini. vyani,
bunlarin birbirinden bagimsiz olmadigini gdzardi
etmektedirler. Dolayisiyla bu galismada konunun
onemi dikkate alinarak son 1iki yilda kiglik
mercimek ekilen alan ¢akili tutulmak suretiyle
mercimekteki ot aliminin bugday verimine etkileri
incelenmisg, her iki yilda da kislik mercimekteki
ot alimlarinin bir sonraki bugdaya olan etkileri
% 1 dlizeyinde anlamli bulunmustur (Gizelge 4).
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L6

Cizelge 4. Kislik Mercimekte Ot Alim Zaman ve Sayisinin Bugday Verimine
Etkileri, Haymana

ot alaim Bugday verimi (kg/da)

otluya gore

sikliga 1991 1992 2 yi1l ort. verim farki (%) Yillar
1 Nisan 415 cd 243 bc 329 bc 24 1991-431 a
2 Mayais 440 bc 216 d 328 bc 23 1992-226 b
3 Haziran 398 d 219 cd 309 ¢ 16

4 Nis+May 470 ab 251 ab 361 a 36

5 Nis+Haz 442 bc 219 cd 330 b 24

6 May+Haz 442 bc 213 d 328 b 23

7 Nis+May+Haz 488 a 270 a 379 a 42

8 Otlu 354 e 178 e 266 d -

F * k * * * % * *

LSD 0.05 41.8 24 .7 23.2 18.4

VK (%) 5.5 6.2 5.9 5.9

* : P<0.05, =*=* P<0.01
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Sekil 2. Kislik mercimekte yillara gore ot alim

zamanlarinin verime gtkis1
(1990-91 yillari verim ort).
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Mercimekteki ot alim zamaninin &zellikle
hazirana dogru gecikmesi bir sonraki bugday
verimini de yillara gdre degismekle birlikte Snemli
derecede azaltmaktadir. Mercimekte ot . alim
sayisinin artmasi mercimekte oldugu gibi, bugday
verimini de Snemli derecede artirmaktadir. Bu durum
iki yilda da ortaya c¢ikmistir (GCizelge 4)

(Sekil 2)

En yliksek bugday verimi kislik mercimekte 3
kez ot alinmasiyla elde edilmis olup, degiskenler
bagli olarak, bugday veriminde otluya gdre % 16-42
oraninda artis gdrilmiistir.

Mercimekte ot aliminin bir sonraki bugday
verimine etkisi yillara gbre farklilaik
gostermigtir. Yani, ot alimi-bugday verimi
interaksiyonu anlamli bulunmustur.

Blitin degigkenlerde 1991 yili verimleri 1992
verimlerinden farkli grupta yer almaktadir. Ancak,
1992 yilinda yillik degerlendirmede farkli grupta
yer alan bazi degiskenler toplu degerlendirmede
aynl grupta yer alarak interaksiyonun anlamli
¢ikmasina neden olmustur.

Ekonomik Degerlendirme

Verim degerleri, yabanciotun gerek kislik
mercimek gerekse bugdayda olusturdugu kayiplar ot
miicadelesinin 2zorunlulugunu ortaya koymaktadir.
Ancak elle yolumla ot kontrolii ek olarak isg¢ilik
masrafi gerektirmektedir. Sonuglardan hangisinin
ekonomik olarak uygulanabilir oldugunu belirlemek
igin kismi bilitge analizi uygulanmistar.

Yabanciot yogunlugu ve gelisme durumu,
yabanciot alim zamanina gbre Onemli ayricalik
gbstermektedir. Bu ise birim alanda ot yolumu igin
farkli bir isgiici gerektirmektedir. Ancak, bu is
glicinin hangil zamanda ne kadar olacagina iliskin
bir veri mevcut degildir. Xoy Hizmetleri Genel
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Midiirliiglinlin yaptigi bir maliyet ¢alismasinda erken
donemde ot alimina giren bir is¢inin bir dekardan
ot alima ig¢in 1.6 gin Zaman harcadigz
bildirilmektedir (ANONYMOUS 1988).

Bu veriyle kendi gozlemlerimizi birlestirerek,
her bir uygulama i¢in birim alanda gerekli is glici
tespit edilmistir (Cizelge 5).
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Cizelge 5. Degisik Zaman ve Sikliklarda ot Alimi i¢in Harcanacak Zamanlar

. ig giicii, giin/kisgi/da
Uyqulamalar Nis. May. Haz. Nis+May Nis+Haz May+Haz Nis+May+Haz Otlu

1 kez ot alimi 1.6 2.0 2.5 1.6 1.6 2.0 1.6 -
2 kez ot alima - - - 1.0 1.5 1.0 1.0 -
3 kez ot alimi - - - - - - 1.0 -

Toplam 1.6 2.0 2.5 2.6 3.1 3.0 3.6 -




Cizelge 6. Kislik Mercimek Ot Alim Sikligi Kismi Biit¢ce Analizi

Uyqulamalar Nis. May. Haz. Nis+May. Nis+Haz. May+Haz. Nis+May+Haz.Otlu
1 kez ot alimi

(bin TL/da) 72 90 113 72 72 - 72 0
2 Kez ot alimi1 - - - 45 - 90 45 0
3 kez ot alimi - - - - 68 45 45 0
Toplam Degisebilir Maliyet
{bin TL/da) 72 90 113 117 140 135 162 0
Mercimek Verimi

(kg/da) 89 83 43 120 108 73 125 52

Mercimek Satis Fiatai 3100 TL/kg (TMO 1992)
Mercimek Biiriit Yarara

(bin TL/da) 276 257 133 372 335 226 388 161
Mercimek Net Yarar

(bin TL/da) 204 167 20 255 195 91 226 161
Bugday Verimi

(kg/da) 329 328 309 361 330 328 379 266
Bugday Satis Fiati 1500 TL/kg (TMO 1992)
Bugday Net Yarari
(bin TIL/da) 494 491 464 542 495 492 569 399
Toplam Net Yarar

(bin TL/da) 698 658 484 797 690 583 795 560
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Sekil 3. Kigslik mercimekte ot alimi net yarar

egrisi (mercimek yilainda)

10)



800 — Nisan+Mayis

® Nisan+Mayis+Haziran
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Net Gelir (1000 TL/da)
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® Haziran
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gekil 4. Kiglik mercimekte yapilan ot alimi bugday verimi iligkisi
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Uygulanacak herbir ot alimi i¢in isg¢inin
harcayacagil zamanlar belirlendikten sonra, yapilan
kismi buitce analizinde ot alimlari maliyetleri ayra
ayri tespit edilmistir. Burada bir glinlik isci
yevmiyesi 45.000 TL. olarak degerlendirilmigtir
(Cizelge 6). )

(PERRIN ve ark; 1979); UZUNLU ve OZCAN, 1987)
ye gOre vyapilan kismi bltge analizinde sadece
mercimek verimleri ve ot alimlar:
degerlendirildiginde ¢iftgiye karlilik agisindan en
uygun ot alim zamanl ve saylsinin Nisant+Mayis olmak
lizere 1ki Kkez ve erken ddnemde vyapilan ot
miicadelesi oldugu gorilmektedir (Sekil 3).

Cift¢i mercimekte iki kez ot almakla bir
sonraki vyilda ekilecek bugdaydan da en yliksek
geliri saglamaktadir (Sekil 4).

Ciftginin Sekil 3 ve 4'den de godriilecegi gibi
mercimek yetistirildigi yilda sadece nisanda ot
almakla saglayacagl gelir % 60 iken, nisan + mayls
da yapilacak iki kez ot alimi ile marjinal gelir
oranl % 80' e ¢ikmaktadair.

Kiglik mercimek-bugday ekim ndbetinde, kislaik
mercimekteki elle ot kontroliniin, 1iki Urinden
saglanan verimler birlikte diisinlildliginde, daha
karli oldugu godriilmektedir. Bir Kkere nisanda ot
alimi i¢in harcanan her 100 TL. karsilik 191 TL,
nisandaki ot alimindan sonra mayistaki ikinci ot
alimi ig¢in harcanan 100 TL ise 218 TL's1 net yarar
saglamaktadir. Nisan ve mayista olmak Ulzere iki
kere ot alimi i¢in harcanan her 100 TL kargiliginda
201 TL net yarar elde edilmektedir.
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