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KAYSERI CUMHURIYET MEYDANTI’NIN
BUTUNSELLIGI SAGLAYAN KRITERLER
BAGLAMINDA IRDELENMESI*

Duygu TURGUT®?

Oz

Kent ile meydan iliskisi siirekli sorgulanan ve tartisilan bir konudur. Bir meydanin
hangi oOzelliklere sahip olmasi1 gerektiginin belirlenmesi igin Oncelikle kent
igerisindeki yeri sorgulanmalidir. Kent ile meydan iliskisi biitiinsel bir bakis agisiyla
ele alindi1g1 zaman meydanlarin sahip olmas: gereken 6zellikler ortaya ¢ikmaktadir.
Bu ¢alismanin amact kent icerisindeki meydanlarin biitiinselligini saglayan genel
kriterleri belirlemek ve bir 6rnek tizerinden bu kriterlere gore meydanin nasil olmasi
gerektigini uygulamali olarak ortaya koymaktir. Calisma yontemi olarak giiniimiiz
kosullarinda kavramsal c¢alismalarin sonucunda ve yerinde incelemelerle bir
meydanin sahip olmas1 gereken kriterler belirlenmistir. Bu ¢alisma kapsaminda
belirlenen kriterlere gore Kayseri Cumhuriyet Meydani incelenmistir. Calisma
siireci boyunca kentsel kamusal mekan olan meydan olgusu sorgulanmustir.
Meydanlar ge¢miste carsi, ticaret, din, siyaset, sosyal hayatla iliskilendirilirken
glinlimiizde ulasim, trafik, hizla iliskilendirilmektedir. Kent icerisinde kamusal
mekan olarak goriilen Cumhuriyet Meydani yeni diizenlemelerle insanlarin vakit
gecirdigi sosyallestigi bir yer olarak goriilmemektedir. Meydanlarin nasil bir
siirecten gecerek giintimiizdeki durumuna geldigi konusu ayrica merak edilmistir.
Anahtar Kelimeler: Meydan, Kent Meydan Iliskisi, Meydann Biitiinselligi,
Meydanin Kriterleri, Kayseri Cumhuriyet Meydanu.
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ANALYSIS OF KAYSERI CUMHURIYET SQUARE IN THE CONTEXT OF
CRITERIA THAT PROVIDE INTEGRITY
Abstract

The relationship of the square with the city is a question that is constantly questioned
and discussed. In order to determine what features a square should have, its location
in the city must first be questioned. When the relation between the city and the
square is taken from a holistic perspective, the properties that the squares should
have are determined. The purpose of this study is to determine the general criteria
that provide integrity and to demonstrate how the square should be applied
according to these criteria through an example. As method of this study, the criteria
that a square must possess have been determined with conceptual studies and
taking the place examinations in today's conditions. Kayseri Cumhuriyet Square
was examined according to the criteria determined within the scope of this study.
Throughout the study process, the square as an urban public space, was questioned.
While the squares were associated with the bazaar, commerce, religion, politics and
social life in the past, nowadays, have associated with transportation, traffic, speed.
Cumhuriyet Square, which is seen as a public space in the city, is not seen as a place
where people socialize with new regulations. It was also wondered how the squares
were been comprised of through today's state.

Keywords: Square, Urban Square Relationship, Square Integrity, Square Criteria,
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Giris: Amag ve Yontem

Kayseri Cumhuriyet Square.

Kamusal alan olarak meydanlarin giiniimiiz kentlerindeki yerinin ve
anlaminin sorgulanmasiyla bu c¢alisma bagslamistir. Meydanlarin nasil bir
siiregten gecerek giintimiizdeki durumuna geldigi konusu merak edilmistir. Bu
sorularla birlikte calismanin asil amaci kent igerisindeki meydanlarin sahip
olmas1 gereken genel kriterleri belirlemektir. Kentsel kamusal mekan olarak
meydanlarin fiziksel, toplumsal, mekansal, islevsel ozellikleri sorgulanmistir.
Meydanlar ge¢miste cars, ticaret, din, siyaset, sosyal hayatla iliskilendirilirken
gliniimiizde ulasim, trafik, hizla iligskilendirilmektedir. Sanayi Devrimi ile
baslayan siirecte modernite projesinin etkisiyle toplum yapisi degismistir. Bu
degisimle birlikte gereksinimlerimizin degismesi ayrica motorlu tasitlarin
hayatimiza girmesiyle meydanlar ulasim ag1 olusturma cabasi igerisinde ihmal
edilen kentsel mekanlar olarak kalmigtir. Oncelikle meydan olgusunun bu
sorunlarindan bahsedebilmek igin kent ile meydan iliskisi gilintimiiz
kosullarinda, biitiinsel bir bakis agisiyla ele alinmalidir. Kavramsal ¢aligmalar
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ile meydana olan yaklasimlar iizerinden anahtar kelimeler belirlenerek kent-

meydan iliskisinin giintimiiz kosullarinda biitlinselliginin degerlendirilmesini

saglayan kriterler bir cizelgede (Cizelge 1) ortaya konulmustur. Buna gore

biitiinselligi olusturan kriterler kavramsal c¢alismalardan ve yerinde

incelemelerden ortaya gikmakla birlikte icerigi asagida detaylandirilmistir.

Tarihsel boyut; kavramsal ¢alismalar boliimiinde gegen Yiicesoy ve
Gokbulut'un (1999) mekan tanimindaki tarihsel ekseninden, Bilsel’in
(2011) tarihsel katmanindan, Erzen’in (2005) tarihi siirekliliginden,
Madanipourun (1996) tarihsel siireclerinden ortaya ¢ikmistir. Tarihsel
boyutta tarih, stirdiiriilebilirlik, koruma gibi anahtar kavramlara
bakilarak secilen meydan analiz edilmektedir.

Fiziksel boyut; kavramsal calismalar boliimiiniin kentsel kamusal
mekan olarak meydan alt bashiginda Cerasi (1999), Eytice (2000) ve
Tiimer'in (2000) meydan tanimminda gecen bicimsel ve fiziksel
ozelliklerden ortaya ¢ikmuistir. Fiziksel boyutta bigimsel ve mekansal
gibi anahtar kelimelere bakilarak secilen meydan analiz edilmektedir.

Anlam boyutu; kavramsal ¢alismalar boliimiinde gegen Yiicesoy ve
Gokbulutun (1999) mekan tanimindaki anlamsal ve algisal
ekseninden, Karaman’in (1992) her olgunun bir anlami oldugunu
diisinmesinden, Lynch’in (1960) nirengilerinden, Krier'in (1979)
sembolik anlamlar yiiklenmis meydan tanimindan ortaya ¢ikmustir.
Anlam boyutunda imge, simge, isaret, sembol gibi anahtar kelimelere
bakilarak secilen meydan analiz edilmektedir.

Sosyal boyut; kavramsal ¢alismalar boliimiinde gecen Madanipour'un
(1996) kentsel mekanin toplumun dogay1 kullanarak sosyal stireclerle
doniistiirdiigli sosyal igeriginden ve sosyal boyutuyla ele alisindan
ortaya ¢ikmistir. Sosyal boyutta toplum, kiiltiir, insan, politika gibi
anahtar kelimelere bakilarak segilen meydan analiz edilmektedir.

islevsel boyut; kavramsal ¢alismalar boliimiinde gecen Erdonmez ve
Aki'nin (2005) kamusal ve 6zel mekan tanimindan ortaya ¢ikmustir.
Islevsel boyutta amag ve ihtiyaglara uygunluk gibi anahtar kelimelere
bakilarak secilen meydan analiz edilmektedir.

Gorsel boyut; kavramsal calismalar  bolimiinde  gegen
Madanipour'un (1996) kentsel mekanin gorsel deneyimlerle
kavranabilecegine deginmesiyle ortaya c¢ikmustir. Gorsel boyutta

& ERUSOSBILDER

XLVIIL, 2020/1
CC: BY-NC-ND 4.0

()
Q1



ERUSOSBILDER

XLVIIL, 2020/1
CC: BY-NC-ND 4.0

~
o
(@)

Duygu TURGUT

duyusal ve 6znel gibi anahtar kelimelere bakilarak secilen meydan
analiz edilmektedir.

Bu c¢alismada yukarida olusturulan kriterlere gore Tiirkiye'den segilen
Kayseri Cumhuriyet Meydani 6rnegi incelenmistir.

A. Kavramsal Caligmalar

Kentsel kamusal mekan olarak meydan, konusunu ele alan bu ¢alismanin
bir {ist cercevesi olarak ele alinmasi gereken mekan, kent, kentsel mekan, basarili
kent, 0Ozel ve kamusal mekan kavramlarimin tanimlanmasi Onemlidir.
Dolayisiyla kent ve meydan iligkisini tanimlayabilmek i¢in ¢alisma icerisinde bu
kavramsal igerikler sistematik olarak irdelenmistir. Urry (1999, s. 99) “Mekansal
olan, farkli bir genel yasalar dizisi kurabilecek bicimde toplumsal olandan
ayrilamaz. Bunun nedeni, mekanin tek basma genel etkiler tasimamasidir.
Mekansal iliskilerin 6nemi, s6z konusu toplumsal nesnelerin 6zel karekterine
baglhdir” diyerek mekani toplumla iligkilendirip mekanin anlamla, diisiinsel
glicle, yasadig: izlerle yogrulmus canli bir varlik olarak gormektedir. Yiicesoy
ve Gokbulut (1999, s. 71) kenti ve kent mekanimi “anlama”, “arastirma”,
“yorumlama” tekniklerinin herbirinin arasindaki kesisme noktalarmi
yakalamaya calismis ve mekanin bir kimligi oldugunu diisiinerek mekani
tanimlamistir: “Mekansal kimligi olusturan farkli pargalar arasindaki iligkiler ve
siireclerin degerlendirilmesinde bes eksenden bahsedilebilir: Bicimsel eksende
mekanin tipolojik 6zellikleri olarak adlandirilan kentsel mekani olusturan tiim
fiziksel yapilar (topografya, yapili cevre, peyzaj Ogeleri ve digerleri) yer
almaktadir. Fonksiyonel eksende kentsel mekan icindeki faaliyet ve kullanim
tiirleri ve aralarindaki iligkiler yer almaktadir. Anlamsal ve algisal eksende
kentsel mekanin sunumlari, anlamsal 6zellikleri ve mekéansal iletisim 6zellikleri
kentte yasayanlarin ve kentsel mekani kullananlarin mekana kars: davranislar
yer almaktadir. Tarihsel, Kiiltiirel ve Sosyal eksende toplumsal yapz ile birlikte
mekanin kullanim bigimleri ve degisen mekan kurgular1 yer almaktadir”. Her
nesnenin, her olgunun bir anlami oldugunu diistinen Karaman (1992) ise
mekanin anlam boyutunu ele almaktadir; “anlamin s6z konusu oldugu ortamda
imge, simge ve isaret kavramlari i¢ ice olarak ortaya cikmaktadir. Imge genelde
bir seyin benzer yada kafada canlandirilan sekli olarak tanimlanir. Simge soyut
anlamda bagka bir seyin yerini tutan baska bir sey olarak tanimlanir. [saret ise
herkesce bilinen bir seyin yerini agik¢a tutan bir bi¢cimdir”. Mekanin fiziksel
anlamimin yaninda soyut anlami da bulunmaktadir. Mekan kavrami, kent,
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kentsel mekan kavraminin ortaya konulabilmesi ve anlasilabilmesi igin
onemlidir.

Kentler ise insanlarin bir araya geldikleri, toplumsal ve sosyal yasamin
siirdiiriildiigii yasama mekanlari, yerlesimlerdir. Insanlarin ortak idealler
cercevesinde birlesmesi, bireyler ve sosyal kiimeler arasinda karsilikli bagimlilik
bigimleri, biitiinlesme yetenegi, dayanisma duygular1 ve gorgii kurallar
kentlerde ortaya ¢ikmustir. Tanilli (2014, s. 14) “Bat1 dillerinin ¢ogunda nezaketi,
zarafeti ve gorgiilii olmay1 tanimlayan kelimelerin, medeniyet ile es anlaml
sozcliklerin kent anlamina gelen Yunanca ve Latince’de “polis”, “civitas”,
“urbs”, Arapga’da ise medine kelimelerinden tiiretilmis olmalar1 bu
nedendendir” demistir. Bilsel (2011) ise “Kent karmasik iligkilerin icinde yer
aldigy, birbirleriyle celisen-paralel siireglerin belirledigi, tarihsel / toplumsal /
kiiltiirel katmanlardan olusan kompleks bir yap1” diyerek, kentin tarihsel,
toplumsal, kiiltiirel 6zelliklerine deginmistir.

Kent, farkli bir agidan bakildiginda ge¢misin izlerini giiniimiize aktaran
ve bu siirecle devam eden bir siirekliliktir. Erzen’e (2005) gore mekansal bir yap1
olarak kent, insana ait olgularin yer aldig1 ve insani anlamlar1 vurgulayan tarihi
siirekliligin fiziksel bi¢im edindigi bir sahnedir. Barthes’a (1993, s. 185) gore ise
bu siireklilik soyledir: “Kent bir soylemdir, bu da o kentte yasayanlarin dilidir.
Nesilden nesile toplumsal yasamin simge ve izlerini tagir.”

Dis ortamda gelisen bir olayin ya da nesnenin varliginin, duyum yoluyla
yalin bigimde biling altina alinmasi algilama yontemiyle olmaktadir. Kentin
algilanmasi ve biling altina alinarak degerlendirilmesinde, Lynch (1960), kent
imgesini olusturan Ogelerin analizi ve bunlara dayali bellek haritalar
olusturulmasi yontemini kullanmigstir. Bu durumda Lynch’e (1960) gore kenti
imgeleyen bes ana 6ge vardir;“sinirlar, bélgeler, yollar, diigiim noktalar1 ve
nirengiler”. Lynch, kentsel bicimlerdeki degisimlerden, kolaylikla anlam
¢ikarilamayacagini ciinkii ¢ok sayida farkli ge¢cmise sahip insanin, ayn fiziksel
bigimle ilgili farkli imajlar tasidigini belirtmektedir. Ancak bu bes ana 6ge ile
kentin algilanabilecegini vurgulamistir.

Kent toplumsal yasamin siiregeldigi mekanlardan olusan bir biitiindiir.
Mekan, kentsel mekan, kentsel kamusal mekan olarak meydanlar biitiiniin birer
parcalaridir. Kentin bir biitiin i¢inde ele alinabilmesi i¢in pargalarinin da iyi
tanimlanmas: gerekmektedir. Kentin mekansal ve bicimsel ortami, kentsel
biitiinii olusturan pargalarin kendi niteliklerine bagl oldugu kadar, bu pargcalar
arasindaki diizenleme ilkelerine de bagli olarak gelismektedir. Bu iliski her bir
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parcanin biitiiniin niteligine katkida bulunmas: ve biitiiniin niteliklerinden
etkilenmesiyle agiklanabilir. Kentsel mekanlar bu diizen icinde binanin kentle
biitiinlesmesini, iletisimini saglayan kent iginde bilesen bir rol iistlenen
elemanlardir. Bu noktada binanin kentle iligkisini kuran en énemli mekansal
birimin kentsel mekanlar oldugu sdylenebilir.

Madanipour (1996, s. 62) kentsel mekam ¢ok genel olarak analizine
yonelik striiktiirel bir cercevede ele almistir: “1.bicim aldig ilk baglam olan
dogal cevre ve onun oOzellikleriyle, 2.toplumun dogay: kullanarak sosyal
siireglerle dontistiirdiigii sosyal igerigi ile, 3.tarihsel siireclerle zamanin bir
iirlinii ya da zamanla biriken bir olusum olmasiyla, 4.kamusal/ézel iligkiler
baglamindaki nitelikleriyle, 5.sosyal, fiziksel ve sembolik boyutlariyla,
6.istlendigi islevler yoluyla, 7.mekansal kurgulari, geometrileri ve kentsel
bicimleriyle, 8.6znel ve duyusal tepkilerimizi olusturan gérsel deneyimlerimizle
kavrayabiliriz.”

Kent, sosyal ve fiziki yapisiyla yasayan canli bir organizma gibidir.
Kentler siirekli bir degisim igerisinde olmustur. Kentlerin zaman iginde
degisimleri kaginilmaz dogal bir gerekliliktir. Bu dinamizm kentte degisim ve
doniistimii de beraberinde getirmistir. Kentler devamli biiyliyen ve degisen
ogeler olduklar1 igin basarili kent kavrami kentsel mekan icin 6nemli bir yere
sahip olmaktadir. Kentsel mekan kavramimin daha iyi anlasilabilmesi igin
basarili kent kavramini incelemek de ayrica gerekmektedir. Ornegin;
Montgomery (1998; aktaran Eren, 2006) basarili kent mekanini tanimlayan {ig
bilesenden soz eder bunlar:hareket, imaj ve formdur. Kentsel mekanlar,
insanlarin beraber olmasmi ve birbirleriyle diyalogunu saglayan bir
yogunluktur. Kent her dakikasi degisen zitliklar iceren degerlerin bir tirtintid{ir.
Kentsel mekanlar 6zgiirliigiin, dinamizmin oldugu mekanlardir.

Kentsel mekanda kamusal ve 6zel mekan birbirini besleyen birbirinden
etkilenen &gelerdir. Erdonmez ve Aki (2005, s. 73) “Ozel ihtiyaglarimiz igin
ortaklasa kullandigimiz mekanlar, toplumun bir bireyi olarak, ortak yer ve ortak
amaglar igin kullandigimiz mekanlar kamusal mekan olarak tanimlanmakta
iken bireylere ait, 6zel ihtiyaclarin karsilandig1 mekanlar 6zel mekanlar olarak
tanimlanmaktadir” demektedir. Erdonmez ve Aki (2005, s. 71) ayrica “Kentsel
doluluklar ve bosluklar arasindaki iligski tamamlanmis ve anlagilir oldugunda,
mekansal iligkiler basariyla kurgulanir ve bu sekilde pargalar bir ¢erceve iginde
birlestirilerek bolgenin karekterini olusturmaktadir” diyerek kentsel doluluk ve
bosluklarin kent i¢in 6nemini vurgulamaktadir.
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Kamusal mekan insanlarin ortaklasa yaptiklari eylemlerin yeridir.
Mekansal agidan baktigimizda meydan, sokak gibi kentsel kamusal mekanlar
toplumun bir araya geldigi paylasimda bulundugu mekanlardir. Kentsel
mekanlardan kamusal mekanlar kent i¢in insanlarin ortak olarak bulunduklari
herkesin esit oldugu, paylasimin oldugu, birlikteligin yasandig1 mekanlardir.
Kamusal mekanin en 6nemli 6gelerinden biri de meydanlardir. Kentsel kamusal
mekan olarak meydanlar kent icin bir ¢ok oOzelligi bilinyesinde barindiran
mekanlardir.

1. Kentsel Kamusal Mekan Olarak Meydan

Meydanlarin biinyelerinde barindirdiklar1 anlam ilk sehirlerden
gliniimiize kadar dogrusal bir siiregle yasayagelmistir. Degisen ve zamanla
gelisen toplumlara yerlesen politik anlayisla birlikte meydanlarin bu politik
anlamlarindan da sz etmek gerekmektedir. Otoriteye bas kaldirmanin ilk
hareketi, meydanlarda izinsiz bir kalabaligin toplanmasidir. ftalya’da halk
hareketlerine “movimenti di piazza” meydan hareketleri ve yine Italyancada
“meydana inmek” deyiminin ayaklanma igin kullanilmasi meydan kavrami
agisindan, meydanin politik manasina atifta bulunulan en énemli imgelerdir. Tk
sehirlerin olusumundan bu yana bir sehirli i¢in meydan her seyden &nce,
paylasmay1 hissedebilecegi, cami ¢ektikce, hicbir  gerekge gostermeden
gidebilecegi bir yerdir. Aslinda bu rahatliktan dolayr da otoriteye
bagkaldirmanin ilk yolu meydanda izinsiz bir kalabaligin toplanmasidir. Tarih
boyunca da iktidarlar o sehri ele gecirmekle yetinmeyip sehrin meydanlarinin
nabzini tutmuslardir. Bir yonetim otoritesini ya da mesrutiyetini sehirlilere

gostermek istediginde ilk tercih edecegi sahnelerden biri meydanlardir.

S

ekil 1. Haussmann planindan sonra Paris'in goriiniisti (Kayim, 2009)
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Meydanlar giintimtiizde bile politik ve sosyal degisimlerin iizerine islendigi
tualler gibidir. Diger bir agidan da halk festivallerinde, bayramlarda halkin
toplandig1 mekanlardir. Meydanlar kimi zaman bir sehrin diizenlenmesinde ilk
ele alan alanlardir. Sehrin dagilimi ve biiyilimesi i¢in birer baslangi¢ noktasi
olmaktadir. Haussmann’in Paris planinda bunu acik bir sekilde gormekteyiz
(Sekil 1).

Cerasi (1999) meydan kelimesini Farsga bir terim olan ‘maidan’ belirgin
bir bicimi de olabilen bir meydani anlatir olarak belirtmistir. Eytice (2000, s. 11)
meydani “Fiziksel olarak dolu ve boslardan olusan bir yerlesme dokusunun
iginde genislemis bosluklardir. Bu bosluklar, geleneksel yerlesmelerdeki gibi,
herkes tarafindan benimsenmis ortak degerler 1s1ginda ve yerlesmenin dogal
gelisimi i¢inde kendiliginden ortaya cikan bir ¢esme basi ya da ¢inar alti
olabildigi gibi, tiim kente hizmet veren, hatta yeni bir kent kurulacaginda
baslama noktast olarak goriilen merkez niteligindeki planli ve diizgiin
geometrili mekanlar da olabilir “olarak tanimlamaktadir. Ttimer (2000, s. 12) ise
meydan1 “Bir kent meydani, o kenti olusturan, “meydana getiren” yapilarin bir
ya da birkag tanesinin, az ya da ¢ok, giiclii ya da gevsek bir bicimde gevreleyip
tanimlayarak olusturdugu, meydana getirdigi bir bosluktur. Bu boslugu
belirtildigi gibi bicimleyen, cevreleyen, tanimlayan, 6geler arasinda binalarin
yanisira, daha bagka seyler, 6rnegin bir kiy1 seridi, bir yol seridi, bir dikilitas, bir
saat kulesi, birtakim agaclar, havuzlar, heykeller de bulunabilir” olarak
tanimlamaktadir.

Krier (1979), Urban Space kitabinda meydanlar1 yapilarin bir agik alan
etrafinda gruplanmas: ile olusturulmus, igeride kontrol sahibi olmay1 ve
disaridan gelebilecek tehlikelere karsi savunmayi saglayan, ¢ogu zaman
sembolik anlamlarla yiiklenmis mekanlar olarak tamimlamistir. Krier (1979)
ayrica meydan: oncelikle ii¢ temel geometrik bicim olan kare, daire ve ii¢gen
olarak simiflandirmistir. Zucker’e (1959) gore meydan igin ideal tip, belli
donemlere veya mimari akimlara bagh kalmadan, Hellenistik ve Roma
donemlerinde miimkiin olabilecek en miikemmel formda ortaya ¢ikarken daha
sonra onyedinci ve onsekizinci ytlizyillarda da ideal formdaki 6nemini tekrar
korumustur.

Bir meydanin tasariminda énemli olan unsurlardan biri de gevrili mekan
derecesidir. Cevrili mekan, mekédna acilan caddelerin hizasina ve mekani
cevreleyen duvarlar1 olusturan binalarin yiiksekligine bagl olmaktadir. Sitte
(2009), sehir meydanlarinin perspektif goriintimde olmasi gerektigini ileri
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siirmektedir. Sitte’e (2009) gore ayrica meydanin kdselerinde sona eren caddeler
Oyle diizenlenmelidir ki, meydandan bakanlar bir kerede bir caddeden ¢ok
gormemelidir. Essex Design Guide (2018, s. 54) tarafindan hazirlanan tasarim
kilavuzunda ise su ifadeye yer verilmektedir: “Binalarin etkili yiikseklikleri ile
mekanin genisligi arasindaki iliski hayati 6nem tasir, uyumlu bir kent mekan:
yaratilmak isteniyorsa, cevrili binalarin yiiksekliginin oram1 boslugun
genisligine gore ¢ok fazla olursa, sonug olarak bir baski altinda olma hissi ortaya
¢ikabilir; ¢cok alcak olursa da acgikta kalma ve savunmasiz kalinmig hissi
dogabilir.” Urban Spaces-Public Places kitabinda ise kentsel mekanda yatay ve
diisey orani1 2/1 oldugunda uygun derinligin saglandigina arada gevreleyen yapi
yiiksekligi kadar aga¢ kullaniminda kusatilmislik hissinin ayrica artacagma da
deginilmistir (Carmona vd., 2003). Meydanlar fiziksel agidan belirli bir kapalilik
oranina sahip olmalidir. Meydani ¢evreleyen binalarin tam olarak goriilebilmesi
igin gerekli mesafe ve aciklikta Onemlidir. Kentsel kamusal mekan olarak
meydanlar kent dokusu igerisinde fiziksel olarak farkli Ozellikler
sergileyebilirler. Cogu zaman etrafi yap1 gruplari ile tanimlanan meydanlar, bu
yoniiyle hacimsel olarak yatayda ve diiseyde tasarlanmis, Orgiitlenmis
mekanlardir.

Meydanlar mekansal olarak bir ¢ok 6zelligi biinyesinde barindirmaktadir.
Kentsel kamusal mekan olarak meydanlar, kent igerisinde bir ¢ok eksende ele
alinabilecek 0©zelliklere sahip kentsel mekanlardir. Meydanlar biitiin bu
ozellikler cercevesinde kent icerisinde mekéansal bir biitiinliikle ele alinmalidir.

Biitiin bu c¢alismalardan yola cikilarak kentsel kamusal mekan olarak
meydanin Ozelliklerini analiz edebilecek asagidaki bilesenler mekan, kent,
kentsel mekan, basarii kent, 6zel mekan, kamusal mekan ve meydan
kavramlarinin analizinden ortaya ¢ikmaistir:

* Tarihsel boyut
= Fiziksel boyut
* Anlam boyutu
* Sosyal boyut

= islevsel boyut

= Gorsel boyut
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B. Tiirkiye’de 1980 Sonrasinda Meydanlar

Tirkiye Ozelinde, Cumhuriyet Donemi'ndeki degisimlerinden biri
modern cumhuriyet kentleri olusturma cabasiydi. Kentlerimiz cumhuriyetin
modern ytliziinii gostermeli diistincesiyle kent planlama ¢alismalar1 yapilmuistir.
Modern mimari ve sehircilik, tanum geregi, yeni ve biitiiniiyle modern bir millet
yaratmaya yonelik bu arzunun en giiglii gorsel simgeleriydi (Bozdogan, 2015).
Tiirkiye’de glintimiiz meydanlari bu degisim siirecinde moderniteden oldukca
fazla etkilenmistir. Tarimda teknolojinin kullanilmasindan dolay1 insan
giicliniin azalmasiyla kirsal kesimden kente go¢ olmustur. Kentte artan niifus,
saghksiz bir alt yapi ile birlikte carpik yapilasmalarin da etkisiyle hig
diisiiniilmeyen kentsel mekanlar olusmustur. Ekonominin hizli modernlesmesi
ve koylerden biiyiik sehirlere kitlesel goclerin sonucunda yasanan olaganiistii
kentlesme, Tiirkiye'nin mimarisini ve sehir manzarasmi biiyiik bir Olgekte
doniistiirmiistiir (Bozdogan, 2015). Modernite projesiyle birlikte demir yolu
ulasimina 6ncelik verilmisken otomobillerin {iretilmesiyle, karayoluna yapilan
yanlis plansiz yatirimlar Tiirkiye’de bugiliniin  sorunlarmin  zeminini
olusturmustur. Tapan'in (1998) “cagdas kent yol-meydan-otomobil {iggeninde

tanimlanmaktaydi” ctimlesi Tiirkiye'nin bu donemini anlatmaktadir.

1980’lerden sonra yogunlukla yasanan siire¢ kiiresellesmedir.
Kiiresellesme olgusu ile birlikte ‘diinya toplumu’ gibi bir kavram da ortaya
cikmistir. Bu stirecte kentler, dis dinamiklerin etkisi altindadir. Hacisalihoglu
(1999, s. 103) “Kiiresellesme siireciyle kentlerin dagilan eski mekansal sistemi,
modernizmin islevsel bolgeleme eyleminin yerine, karmasik ve ¢ok diigiimli
bir yapilanmay1 yansitmaktadir” demistir. Bilsel’e (2011) gore ise “gelismekte
olan iilke kentlerinde, kiiresel diinya diizenine eklemlenebilen gruplar ile
giderek  yoksullagsarak  marjinallesen  gruplar  arasindaki  ayrisma
gliclenmektedir. Bu ayrismanin mekanda somutlagmasi ile kentlilerin kolektif
olarak paylastiklar1 bir kamusal mekanin varolma zemini de ortadan
kalkmaktadir”. Buna gore Tiirkiye gibi gelismekte olan {iilkelerde kamusal
mekan toplum arasinda olusan ayrisma ve gruplasmayla birlikte yok olmaya
baslamaktadir.

1980 sonrasinda toplumun kentsel mekan olarak meydanlardan daha ¢ok
vakit gecirdigi yerler aligveris merkezleridir. Yilmaz Bakir (2014, s. 349)
gliniimiiz alisveris merkezlerinden dolayr kent merkezlerinin durumunu
“aligveris merkezi gibi biiyiik ve kapali bir alan kent merkezinin mekansal
ozelligini doniistiirmekte, kent merkezinde bulunabilecek her tiirlii aktiviteyi ve
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hizmetleri biinyesinde toplamakta, kent merkezi bir toplanma yeri olarak
yasayan bir sosyal merkez olma islevini yitirmekte” seklinde anlatmistir.
Kamusal mekanin degisimiyle birlikte kamusal insanin da doniistimii
gerceklesmektedir. Bu siirecte, sosyal yasamdaki koklii degisimlere paralel
olarak kentsel mekan olan meydanlar, teknolojik alandaki gelismelerden de bir
anlamda olumsuz yénde etkilenmistir. Insanlarin sosyallesme ve iletisim kurma
amacli eylemlerini, bilgisayar ve televizyon gibi elektronik araglar1 kullanarak
giderdikleri bir donem baglamistir. Farkli sosyal, kiiltiirel ve ekonomik
aktivitelere goére mekansal olarak birbirinden ayrilmis kentlerde, giiniimiizde,
insanlar oturduklar1 yerde caligsabilmekte, alisveris yapabilmekte ve
dinlenebilmektedir. Insanlarin yasamlar1 bir binadan g¢ikmayacak kadar
kolaylagsmakta, ancak bu da, kentsel mekanlarin Oneminin yitirilip
yitirilmedigini akla getirmektedir. Gilintimiizde ayrica kamusal mekanlarda
daha ¢ok pasif katilim, seyretme, gozlemleme eylemleri gerceklesmektedir.

Bu donemde meydanlarimiz ayrica islevsel agidan trafik diigiim noktas:
konumundadir. Ornegin Karakdy Meydani tramvay ve motorlu tagitlarmn
oldugu trafige hizmet eden bir meydandir. Bu doénemde meydanlarda
yanyanayiz fakat birlikte olmadigimiz bir donemdeyiz (Sekil 2). Burada
meydanlar1 motorlu tagitlarin igerisinde birlikte kullaniyoruz. Asiliskender
(2006, s. 210) ise “hem Kayseri kent merkezinde hem {ilke genelinde yasanan
toplumsal birlikteligin 6ziinii olusturan ortak ge¢mis ve kiiltiir, icinden gegilip
gidilen anlik itkilere doniistiiriilmiistiir” olarak bu durumu vurgulamistir.

Sekil 2. Karakdy Meydani.

Kiiresellesmenin etkisinin sonucunda ve gereksinimlerimizin degistigi bir
ortamda hayatimiza ilk kez giren yiiksek yapilar ise kentin sahnesi niteliginde
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olan meydanlarda yer almaktadir. Tiirkiye'nin ilk gokdeleni Ankara Kizilay
Meydani'ndaki Emek Is Hanr’'dir. Emek Is Han1 meydanin simgesel bir &gesidir
(Sekil 3). Meydandaki yiiksek yapilara bir diger 6rnek ise 1970’lerin baginda insa
edilen Taksim Meydani'ndaki bugiinkii The Marmara Otelidir. Yiiksek yapilar
ihtiyaglar dogrultusunda yeni teknolojinin kullanildig: yapilardir. Giiniimiizde
yliksek yapilar nirengi noktalarina doniismekte, meydanlarin simgesel,
sembolik bir Ogesi haline gelmektedir. Ancak kent igerisinde 0&zellikle
meydanlarda mekanin fiziksel 6zelligi agisindan insanlarin yatayda ve diiseyde
boslugu algilama durumuna gore yiiksek yapilar konumlanmalidir.

Sekil 3. Kizilay Meydani kartpostali; Emek Is Haru (Salt Aragtirma Fotograf Arsivi).

=

Meydanlarda bu donemde, iktidarlar tarafindan alinan kararlarla var olan
tarihi yapilar yikilarak onlarin yerine tartismali yapilar yapilmistir. Ornegin
Kizilay Meydani’'ndaki 1930'lu yillarda yapilan meydana da ismini veren
Kizilay Binas1 1979 yilinda yikilarak, yerine 1993 yilinda yapimi baglanan ve
uzun yillar kullanima ac¢ilmayan yeni Kizilay Binasi yapilmustir (Sekil 4).

Sekil 4. Soldaki; 1979’daki (Kilig, 2009); sagdaki; yeni Kizilay binast.

Ozet olarak ise bu donemi Tekeli (1999) iilkenin yerlesme yapisinda
onemli degismeler yaratan stratejik adimlari; ilk olarak 1980 yilina kadar izledigi
i¢ piyasaya ithal ikamesiyle kalkinma modelini terk ederek, disa acik ihracata
yonelik bir kalkinma modelini benimsemesi, ikinci olarak alt yap:
politikalarinda telekomiinikasyon yatirimlarina dncelik verilmesi ticiincii olarak
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kiiresel bir ekonominin gerektirdigi yeni kurumlar gelistirmek seklinde tig
bashkta toplamistir. Burada ayrica modernite projesinin gerceklesmesinin
devletin yonlendiriciliginden ¢ok, biiyiik Olclide emrivaki olusumlara
birakildigina deginmektedir. Biiylikmihgi (1999, s. 207) ise “toplumsal yap1
degisimleri, imar hareketleri, teknolojik gelisme, sanayilesme, niifus artis1 gibi
etkenlere bagh olarak kentlerin geleneksel dokusu bozulmakta, kent karakterini
belirleyen degerlerin yerini yeni deger ve kavramlar almakta ve kentler bir
kimlik kargasasi i¢ine diismektedir” seklinde ele almaktadir. idari kararlardan,
teknolojiden, toplum yapismin farklilasmasindan, kiiresellesme siirecinin
sonuglarindan dolay1 kentsel mekan olarak meydanlar degismektedir.

C. Kent-Meydan iligkisinin Biitiinselliginin Degerlendirilmesini
Saglayan Kriterler ve Secilen Ornegin incelenmesi

Kentsel kamusal mekanlar olarak meydanlar Tiirkiye 6zelinde 6rneklerle
ortaya konulmustur. Meydan orneklerini inceleme yontemi icin ¢alismanin
onceki boliimiinden gelen ipuglar1 dogrultusunda kent ve meydan biitiinliglinii
saglayan unsurlar ile bunlarin tarihsel siirecte kirildig1 noktalar goéz oniinde
bulundurularak, Kayseri Cumhuriyet Meydani bu calisma kapsaminda
asagidaki cergeve iginde ele alinmistir. Bugiin bir ¢ok kavram olmakla birlikte
bu calisma kapsaminda yukaridaki boliimlerden gelen veriler dogrultusunda
asagidaki kriterler ortaya konulmustur (Cizelge 1).

Cizelge 1. Meydanin biitiinselliginin degerlendirilmesini saglayan kriterler.

Bugiin Kent-Meydan iligskisinin Giiniimiiz Kosullarinda Biitiinselliginin
Degerlendirilmesini Saglayan Kriterler

Kriter 1 Tarihsel boyut
tarih, stirdurilebilirlik, koruma
Kriter 2 Fiziksel boyut
mekansal 6zellikler
Kriter 3 Anlam boyutu
imge, simge, isaret boyutu
Kriter 4 Sosyal boyut
toplum, kiiltiir, insan, politik boyutu

Kriter 5 islevsel boyut
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amag ve ihtiyaglara uygunluk
Kriter 6 Gorsel boyut

duyusal, 6znel

Tiirkiye’de her bir kritere gore yorum yapilabilecek bir meydan
aranmakla birlikte ticaret, dini ve miize gibi karma kullanimin olmasina 6zen
gosterilerek Kayseri Cumhuriyet Meydani segilmistir. Meydanda ayrica
tramvay ve otobiis duraklarmin olmasi da 6nemlidir. Bir ¢ok tarihi yapmin
meydanda bir arada bulunmasi bir diger segilme nedenidir. Bu tarihi yapilarin
yarisma projesiyle yeni kiiltiir mekanlarma doniistiiriilmiis olmas1 meydani
inceleme ihtiyacina da neden olmustur. inceleme yontemi igin calismanin daha
onceki boliimlerinden gelen ipuglar1 dogrultusunda kent ve meydan iligkisinin
biitiinliigiinii saglayan unsurlar ile bunlarin tarihsel siiregte kirildig1 noktalar
goz oOniinde bulundurularak bu c¢alisma kapsaminda c¢izelge 1’e gore
incelenmistir. Bugiin bir ¢ok kavram olmakla birlikte bu ¢alisma kapsaminda
yukaridaki boliimlerden gelen veriler dogrultusunda olusturulan kriterler
baglaminda secilen 6rnek degerlendirilmistir.

1. Kriter: Tarihsel Boyut

Cumhuriyet Meydani, kenti glineyde dogu-bati dogrultusunda bolen
Talas yolu, kentin dogusunda yer alan Sivas Caddesi ile kuzeyde ¢evre yoluna
birlesen istasyon Caddesi'nin kesistigi noktada Kayseri i¢ kalesinin kuzeyinde
yer almaktadir (Sekil 5). Kayseri, Tiirkiye'nin Ic Anadolu Bolgesi'nde yer alan
ilk yerleske koyleri olan Kiiltepe, Kanis ve Karum koylerine sahip bir kenttir.

Sekil 5. Uzerinden eklemelerle 20.YY. bast Kayseri yerlesim dokusu (Gabriel, 1954).

istasyonCaddesi ot I A

Osman Kayuncu Bulvan

INAUY A )
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Biitiin Anadolu’da egsiz bir yer olan Karum (pazar sehri), bir devrin sehir

medeniyeti i¢in esas olan biitiin kosullara sahipti (Kayseri 11 Yilligi, 1973).
Kayseri, Anadolu’da zaman igerisinde Bizans, Selguklu, Eretna Devleti ve
Osmanli Imparatorluklarinin himayesi altinda kalmis &nemli bir konuma
sahiptir.

Cumhuriyet Meydani'nin Kale, Ok Burcu, Hiikiimet Konag1 ve Saat
Kulesi arasinda kalan boliimiinde Selcuklular zamaninda At Meydani yer
almistir (Karatepe, 1999). Ayn1 zamanda Pazar yeri olan At Meydani Kayseri'nin
en canli ticaret merkezi olmustur (Sekil 6.).

Sekil 6. 1920'1lerin sonu Kayseri (Aktiire,1987; aktaran Sonmez ve Alper, 2012).

N

ey

L}

: " ) SCLAMATYIN MAMAMN

Pasa saray1, Askeri Kisla ve diger resmi daireler At Pazar1 cevresinde yer
almistir. At Meydani'na dis surlardan Yavuz Sultan Selim zamaninda agilan
kapidan girilmekteydi.

Meydan tarihsel boyut agisindan, Bizans, Sel¢uklu, Osmanli ve 1990
sonrasina tarihlenen yapilarla gevrili tarihi bir meydandir. Kayseri tarihin her
doneminde onemini korumus, cografi ve stratejik konumu itibariyle biiyiik
akinlara ve isgallere maruz kalmis bir sehirdir. Kayserinin bu 6zelliklerinden
dolayi gesitli kavimler ve devletler buranin miidafaas igin bir¢ok tedbir almistir.
Bu tedbirlerden en onemlisi bugiin sehir merkezinde bulunan Kayseri
Kalesi’dir. Meydanda kale ve surlar genis bir alana sahiptir. Sehir merkezinde i¢
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kale ve onu gevreleyen surlarin meydana getirdigi dis kale olmak {izere iki kale
bulunmaktadir ($Sekil 7). Bizans ¢agina ait olan bu kalelerden meydanin
giineyinde yer alan i¢ kale tam olarak tarihlenememektedir. Fakat Fatih
doéneminde sehri kuvvetlendirmek amaciyla tamir edilmesi emredilmis bu tamir
sirastnda bir de mescid eklenmistir (Inbasi, 2000). Evliya Celebi
Seyahatnamesi'nde (2006) Kayseri Kalesi “Bu giizel kale eski iislup bir yap1 olup
gayet saglamdir. Kapisinin kemeri tizerinde karsi karsiya ve yan yana bir arslan
ve bir kaplan resimleri vardir. Kale icerisinde alt1 yiiz hane vardir.” seklinde yer
almaktadir.

Sekil 7. Kayseri i¢ (soldaki) ve dis kale (sagdaki) surlari.

I¢ kale bugiin tek bagina kale gibi duran ve tarihi biinyesinde genis
varliklar tastyan kalenin i¢ kismudir. I¢ kalenin biri kuzey dogusunda, digeri de
Kazanalar Carsisi'na bakan giiney batisinda olmak {izere iki adet kapisi
bulunmaktadir. Dis kalede bugiin bazi1 parcalar ayakta durmakla birlikte bir¢ok
kisim ancak izlerini isaret edecek durumda kalip tahrip olmustur (Sekil 7).

1906 yilinda meydana II. Abdulhamid doneminde Mutasarrif Haydar Bey
zamaninda bir saat kulesi ve bir muvakkithane yaptirilmistir. Muvakkithane
milli miicadele doneminde Anadolu ve Rumeli Miidaafa-i Hukuk Cemiyeti
binasi olarak da hizmet vermistir. Subasi’ya (1986) gore “Sultan Abdiilhamid,
biiyiik sehirlere birer saat kulesi ve muvakkithane yapilmasimi emretmisti. Bu
emir geregince Mutasarrif Haydar Bey'in gayretiyle 1906’da Hiikiimet
Konagi'nin bahgesinde Saat Kulesi'nin yapimina baglanmistir. Tavlusunlu Salih
Usta tarafindan yapilan kule ayni y1l tamamlanarak hizmete a¢ilmistir ” (Sekil
8, sagda). Saat kulesinin giiney dogusunda yer alan uzun geometrik hacimli tas
kaidesiyle birlikte Atatiirk heykeli 1980’lerde kurulan Atatiirk Anit1 Yaptirma
Dernegi tarafindan 1984 yilinda Haluk Tezonar’a yaptirilmistir (Karatepe, 1999).
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Sekil 8. Atatiirk heykeli ve muvakkithaneyle birlikte saat kulesi.

Meydanin giiney batisinda, i¢ kalenin batisinda yer alan kapali garsi,
birbirini dik kesen sokaklardan olusan besik tonoz ortiilii bir yapidir. 1650
yillarinda bolgeye gelen Evliya Celebi Kayseri'yi iki bedesteni, kapali carsilar
ve hanlar ile ¢ok hareketli bir ticaret kenti olarak tarumlayarak Bursa ve
Edirne’ye benzetmektedir (Evliya Celebi Seyahatnamesi, 2006). Kalenin giiney
batisinda yer alan kapali carsi, Istanbul’dakinden sonra en biiyiik kapali garst
olarak kabul edilmektedir. 1870 senesinde yasanan yangin sonucu neredeyse
tiimii yanan ¢arsi, Maraglhi Osman Paga’nin ugraslari ile tas malzeme ile yeniden
yaptirilmistir. Yapi, 1907 Ankara Vilayet Salnamesi'nde (1995) iki binden fazla
diikkan ve magazay1 kapsayan “muhtesem kagir cars1” olarak gecmektedir.
Meydanda kapali ¢arsinin kuzeyinde Biirlingliz Camii bulunmaktadir. Yapimnin
dogu cephesi minare duvarindaki dikdortgen metal levha tizerindeki yaziya
gore mimar1 Cevat Ulger olup 1972-1977 yillar1 arasinda inga edilmistir. Cami,
ortada biiyiik bir kubbe ve bu kubbenin giiney mihrap yonii hari¢ diger kuzey,
dogu, bat1 yonleri olmak iizere ii¢ cephede daha algak tutulmus ticer adet kiigiik
kubbeyle oOrtiilmiistiir. Caminin kuzeyinde meydan tarafinda bes adet sivri
kemer cepheli son cemaat yeri bulunmaktadir. Son cemaat yerinin cami ile
birlestigi yerde yapiyla birlesik olarak koselerde ¢ikinti seklinde iki adet de
minaresi vardir.

Meydanin kuzey batisinda kavsaktan sonra gelen yerde 1991 yilinda
yarisma projesiyle yapilan Merih Karaaslan yapisi olan Hiikiimet Konag:
bulunmaktadir (Sekil 9). Selguklu ve Osmanli mimari Ogelerinin tasarima
yansitildig1 yapiin cephesi Nevsehir tas: ile kaplanmistir. Yapinin kentin bir
parcast olmasina ve kentle iliski kurmasina 6zen gosterilmistir. Bundan dolay1
daha az yogun olan yapinin arkasindaki sokak ile kent merkezi arasinda
merdivenlerle olusturulan yaya aksi yapinin oniindeki avluyla da birlegserek
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kentsel mekana katki saglamaktadir. Fakat meydanla arasinda yogun bir tagit
yolunun olmasi nedeniyle meydanin formuna ve gevrili alan derecesine katki
saglamamaktadir. Yapinin kuzey batisinda meydan tarafindaki bos alanda L
plan semasi seklinde yerlestirilmis iizerinde milli miicadelenin anlatildig:
kabartmalarin oldugu duvar orgiisiiyle bir toplanma, téren alani yaratilmistir.
Bu toren alaninda duvarin 6niinde ayrica Atatiirk anit1 da yer almaktadir.

Sekil 9. Kayseri Hiikiimet Konag1

Kayseri Biiyliksehir Belediyesi 2007 y1ilinda i¢ kalenin korunarak kiiltiir ve
sanat ortamina doniistiiriilmesi i¢in yarisma projesi diizenlemistir. Birincilik
odiilii alan Prof.Dr. Zafer Ertiirk’{in ekibinin projesi uygulanmaistir. 2019 yilinda
kullanima agilan i¢ kale giiniimiizde miize olarak kullamilmaktadir. Kayseri
Biiyiiksehir Belediyesi kiiltiir yolu projesi kapsaminda meydan cevre
diizenlenmesi, meydandaki ve meydana agilan caddelerdeki yapilara standart
cephe kaplamasi uygulanmistir. Tramvay hatt1 diisiiniilerek tasarlanan yeni
meydan diizenlemesi giiniimiizde kullanilan meydanin son hali olmustur (Sekil
10).

Sekil 10. Kayseri Cumhuriyet Meydani.

2. Kriter: Fiziksel boyut

Fiziksel boyut acisindan meydan, daha 6nceki boliimlerde inceledigimiz
bir meydanin olmasi gereken cevrili mekan ozelliklerine sahip degildir.
Meydanin belirli bir bi¢cimi yoktur. Meydandaki doluluk-bosluk analizinden
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kentsel agik alaninin tanimsiz bir bogluk oldugu daha net goriilmektedir (Sekil
11).

Sekil 11. Kayseri Cumhuriyet Meydani doluluk-bosluk analizi.

Vaziyet plani ve yer alt1 ¢arsisindan gegen bir kesitle meydanin genel
durumu ortaya konulmustur (Sekil 12). Cevrili mekan, mekadna acilan
caddelerin hizasina ve etrafindaki duvarlar1 olusturan binalarin yiiksekligine
bagli olmaktadir. Meydanda yogun tasit trafigi bulunmakta meydanin bazi
yerlerinde cevrili mekan derecesi uygun olmamakta ve biiytiik bir agik alanda
kaybolmus hissi yasanmaktadir (Sekil 13).

Sekil 12. Meydanin fiziksel boyutu.
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Meydanda sar1 renkle isaretli bolgede bulunan bir insanin meydam
algilamast incelenmistir (Sekil 13). Ugiincii boliimde degindigimiz kenstel
mekan olarak meydanda bir yapinin tam olarak goriilebilmesi, ideal derinlik ve
kusatilmighk hissi igin 6rnegin 10h yiikseklige sahip bir cisme yatayda 20h
olacak sekilde bir mesafeden bakilmasi gereklidir. Mevcut durumda kesitte de
belirtildigi gibi sar1 renkle isaretli bolgeden tarihi kalenin algilanisi olmasi
gereken 20h mesafeden iki kat daha fazla olup 50h olarak o6l¢iilmiistiir. Boylece
meydanin sar1 renkle isaretli bolgelerinde kale ve etrafindaki yapilarin
algilanmasi zor olmakla birlikte ¢evrili mekan derecesinin yeterli olmadig:
boslukta kaybolmus hissi yasandig1 goriilmektedir (Sekil 13).

Sekil 13. Meydanin fiziksel boyutu.

S0h -3 10h s
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Meydanda tamimlanamayan  biiyiik  bosluklar ~ olumsuz  etki
yaratmaktadir. Meydanda bir ¢ok alanda ayrica insan 6lgegine uygun olmayan
durumlar da vardir. Meydandaki yaklasik 16m ytiiksekligindeki Atatiirk heykeli
devasa ve ezici boyutta bir kaideye sahiptir (Sekil 8). Bundan dolay1 devasa
boyuttaki kaide iizerindeki bronz Atatiirk heykeli yakinindan algilanamamakta
olup belirli bir uzakliktan ancak goriilmektedir.

Meydanin baz1 yerlerinde Kayseri Kalesi duvarlar1 bir simir veya engel
olarak algilanmaktadir (Sekil 14). Tarihi dokunun bir pargasi olan kale
duvarlarmi orantisizlik yiiziinden algilay1p tanimlayabilmek zorlasmaktadir.

Sekil 14. Meydanin fiziksel boyutu.

10h

9h

4~ ERUSOSBILDER

XLVIII, 2020/1
CC: BY-NC-ND 4.0

N
[6))



ERUSOSBILDER

XLVIIL, 2020/1
CC: BY-NC-ND 4.0

S
N
N

Duygu TURGUT

Burada sar1 renkle isaretli bolgeden bakan bir insan i¢ kale duvarlarim
uygun oranda gorememektedir (Sekil 14). Kesitte de goriildiigii gibi burada 10h
yliksekligindeki kale duvarlarinin goriilebilmesi igin gerekli olan yatayda 20h
mesafenin yarisindan daha da az yataydaki en uzak mesafe 9h’dir. Kapali Cars1
ve kale duvarlari tarihi yapilar olup bu mesafeler degistirilemez fakat ara gegisin
baslangic ve bitis noktalarindan tarihi kale duvarlarimin uygun oranda
goriilebilmesi ve baski altinda olma hissinin olusmamasi igin kent
mobilyalariyla birlikte hazirlik mekanlar1 olusturulabilir. Buraya yogun olarak
yerlesmis olan giivercinlerin yuvalari ve beslenmeleri de birlikte diisiiniilerek

tasarlanmalidur.
3. Kriter: Anlam boyutu

Meydanda resmi toren ve kutlamalar Atatiirk heykelinin 6niinde olup
kaidesine cicek birakilarak sonlandirilmaktadir. Daha kalabalik kutlamalar
Hiiktimet Konagi'nin kuzey batisindaki téren alaninda yapilmaktadir. Atatiirk
heykeli meydanin imge, simge, isaret boyutuna katki saglamaktadir. Fakat bir
bulusma noktasi, kentin bir nirengi noktas: degildir. Meydana yerlestirilen
tiglincli Atatiirk heykeli oldugu icin yakin bir tarihi vardir. Meydanin veya
meydandaki herhangi bir 06genin siirekliliginin zamanla olusturdugu
katmanlagmanin neticesinde nirengi noktasi gibi kabuller olusmaktadir. Sik fikir
degisikliginden ve yeni Atatiirk heykelinin algilanip kabul edilmesi i¢in gereken
belirli bir slirenin saglanamamasindan dolayr bir nirengi noktasi degildir.
Atatiirk heykelinin meydana orantisiz olarak yerlestirilmesi, heykelin hemen
yanindan meydanin merkezinden tramvay yolunun geg¢mesi, tasit yoluyla
cevrili olmasi gibi nedenler de bu kriteri etkilemistir. Burada yer sadece
yasanilan bir yer degil insanlar arasinda olusan bir etkilesimdir. Bu etkilesimi
meydana getiren ise yerin ruhu olup insanlarin buraya yiikledigi anlamdur.
Insanlar1 buraya baglayan ve iiretkenliklerini arttiran da duygusal ruhtur. Yer
tizerinde ise kiiltiirel katmanlasma ile olusan stireklilik ve iligkiler ag1 meydani
beslemelidir. Meydanin eski fotograflarina bakildiginda saat kulesinin kuzey
dogusunda yer alan biiyiik gorkemli agacin tramvayin meydandan gegirilmesi
neticesindeki son kavsak diizenlemeleriyle kaldirildigi goriilmektedir. Saat
kulesinin yanindaki bu aga¢ giiniimiize gelebilmis olsayd: meydanin anlam
boyutuna katkisi olacakti. Saat kulesiyle birlikte meydanin nirengi noktasi,
simgesi olabilirdi. Meydanda kalenin etrafinda bekleme yeri, anlamli veya
tanimli bir yer ayrica bulunmamaktadar.
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4. Kriter: Sosyal boyut

Sosyal boyut agisindan meydami kullananlar genellikle aligverisle,
meydandaki oturma birimlerinde ve kafede vakit gecirmektedir. Meydanin gece
ve glindiiz kullanim1 arasinda ise ciddi fark vardir. Yapilan gozlemlere gore
meydan aksam belirli bir saatten sonra tenhalasmaktadir. Kale ve arkasindaki
sokaklar ise gece saatlerinde giivenli degildir. Meydana yapilan kafeler
meydanin kullanimi agisindan insan yogunlugunu artirarak meydanda daha
¢ok vakit gecirmeye imkan tanumistir (Sekil 19).

Meydan etrafindaki carsilarda pazarlik yapilarak aligveriste bulunmak
yogun olarak gerceklesen bir eylemdir (Sekil 15). Meydanin etrafinda zanaat ve
ticaret ic icedir.

Sekil 15. Kapal1 Carsida aligveris.

Kent merkezinin i¢ bolgesinde ticaret yogun olarak yasanirken dis
bolgelerinde atdlyeler mevcuttur (Sekil 16). Fakat Kayseri kent merkezinde,
tiretimin organizasyonunu gergeklestirebilecek nitelikte kiiresel {iretim ag: ile
iliskileri kurgulayan mekansal olusumlarin eksik oldugu belirtilmistir
(Hovardaoglu ve Calisir Hovardaoglu, 2004). Buradaki atdlyeler kent
merkezinde sikismis bir yogunluk olarak varlik gostermektedir. Zanaatkarlar
yap1 aralarindaki bosluklarda, yaya yollarinda, sur Onlerinde c¢alismalarin

sturdirmektedir.
Sekil 1

6. Meydan etrafinda zanaat
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Meydanin etrafinda kapali c¢arsi, kazancillar ve yer alti carsisi
bulunmaktadir. Carsilar meydandaki yogunlugu artirmaktadir. Meydani bu
konuda besleyen cars: girisleri, meydanda siirpriz bir sekilde her an karsimiza
cikabilmektedir (Sekil 17).

Sekil 17. Meydan: besleyen siirpriz girisler, soldaki kale carsisi, sagdaki yer alt1 garsisi
girisleri.

5. Kriter: Islevsel boyut

Meydanin yasamasi igin bir diger ozelligi islevsel yanidir. Meydanda
tramvay ve otobiis duraklar1 islevsel agidan ulagima hizmet etmektedir.
Meydana ulagim tramvayla kolaylikla saglanmaktadir. Meydanin merkezinden
tramvay yolunun gec¢mesi, otobiis duraklarinin meydanin merkez yerlerinde
bulunmasi, meydani gevreleyen yogun karayolunun varligi meydanin trafik
diiglim noktas: olmasina neden olmustur (Sekil 18). Toplu tasima araglarinin
yaninda 6zel motorlu tasitlarin da meydana bu kadar yakin bulunmasi trafik
yogunlugunu artirmaktadir.

Sekil 18. Meydan ve ¢evresindeki otobiis ve tramvay duraklar:.
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Meydanda Biiriingliz Camii'nin olmas: ve i¢ kalenin igerisinin miize
islevi olarak kullamilmaya baslanmasi da Kayseri meydani igin onemlidir.
Oturma birimleri ve kiiclik kafeler meydanin diger bir islevsel 6zelligidir (Sekil
19). Yeni bir uygulama olan prefabrik kafelere yogun ilgi gosterilmektedir.
Burada kafeler ile i¢ kale duvarlar1 arasinda olusan sokak aks1 meydanin kentle
yaya olarak iligkisini saglayan tanimli bir kentsel mekandir (Sekil 19, sagda).

Sekil 19. Meydandaki oturma birimleri ve kafeler (sagda).

N

6. Kriter: Gorsel boyut

Gorsel boyut agisindan meydanin etrafindaki yapilarin  cepheleri
Biiytiiksehir Belediyesi'nin kiiltiir yolu projesi kapsaminda dikdortgen seklinde
standart krem renginde malzemeyle kaplanmistir. Meydanin zemini Kayseri
iklim sartlarina elverisli sekilde gri tonlarinda bazalt tas: ile kaplanmistir. Bazi
yerlerde agik gri renkte ikinci bir bazalt tasi ¢ift sira halinde meydanin zeminini
gride bolecek sekilde uygulanmistir. Kaleye yakin yerlerde ozellikle kafelerin
oldugu yerde yer yer seritler halinde zeminde sar1 renklerde mermer kaplama
da kullamilmistir. Meydanin ortasindaki daire formu bazalt zemin
kaplamasinda da vurgulanmaktadir. Dairesel forma uygun olarak peyzaj
diizenlemesi de yapilmistir. Meydanin kuzeyindeki boslukta dairesel formun
tizerinde tramvay duragina gelen aksin iki tarafinda siis havuzu yer almaktadir.
Kale duvarlari, Atatiirk heykelinin kaidesi ve meydanin zemin dosemesi gri
renginde olup bir biitiinliik olusturmaktadir (Sekil 8). Biiriingiliz Camii ve saat
kulesi krem renginde malzemelerle kaplidir. Gece i¢ kale duvarlari, dis kale
surlari, Atatiirk heykeli, saat kulesi, Biirtingiiz Camii ayakli ve yere dosenen
spot lambalarla 1siklandirilmaktadir.
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Sonug¢

Kentsel kamusal mekan olan meydanlar kent biitiinliigtinde bir ¢ok
ozellige sahiptir. Kent meydan iliskisinin biitiinselliginin degerlendirilmesini
saglayan kriterler tarihsel boyut, fiziksel boyut, anlam boyutu, sosyal boyut,
islevsel boyut ve gorsel boyuttur. Bir meydan, kent biitiinselligi icerisinde biitiin
bu kriterlere gore degerlendirilmelidir. Kayseri Cumhuriyet Meydani ornegi

belirlenen alt1 kritere gore incelenmistir:

* Tarihsel boyut: Tarihsel boyut agisindan giiniimiize kadar korunarak
onemini ve varligimi stirdiiren tarihi ile degerlidir. Meydanda
Bizanshlardan kalma kale, Osmanlilar zamaninda tamir edilen kapal
carsy, 1906 yilinda yapilan saat kulesi ve muvakkithane, 1974 yilinda
inga edilen Biiriingiiz Camii, 1984 yilina tarihlenen Atatiirk heykeli ve
2019 yilinda bir yarismayla projelendirilen Kayseri i¢ kale arkeoloji
miizesi bulunmaktadir. Selcuklular zamaninda at meydani olarak da
kullanilan yerin korunarak ve zamanla doniisiimlere ugrayarak
giiniimiize Cumhuriyet Meydani olarak gelebilmesi olumludur.

* Fiziksel boyut: Meydanda mekansal olarak bi¢im, oran, doluluk ve
bosluk problemleri bulunmaktadir. Bir ¢cok yerinde meydanin fiziksel
olarak yetersiz oldugu belirtilmistir. Meydanin bazi yerlerinde
etrafindaki tarihi yapilar1 algilama ve gorme uzakliginin saglanmadig:
boslukta kalma hissi olusmakta, bazi yerlerinde ise ideal uzakliktan
oldukca dar smirlarin oldugu detayl ¢izimlerle ortaya konulmustur.
Cumhuriyet Meydani’'min gerekli olan mekansal o6zellikleri
karsilamadig goriilmiistiir.

* Anlam boyutu: Anlam boyutu agisindan diger kriterlere gore yetersiz
kaldig1 goriilmektedir. Cumhuriyet Meydami'min i¢ kaleye yakin
yerlerde kaleyle iligkili sekilde olmasi gereken etkinlikler tam
karsisindaki 1980 sonrasi Tiirkiye mimarligr doneminde 1991 yilinda
yarisma projesiyle yapilan Hiikiimet Konagi'nin éniindeki bos alanda
yapilmaktadir. Buradaki acik alan meydanin anlamsal yoniiniin
yetersizligine cevap vermeye calismaktadir. Meydanla arasinda akici
tasit trafiginin olmasi bu toéren alanini meydandan koparmaktadir. Bu
stirekliligin hayatimizda olmas:1 gereken tasit yoluyla birlikte tekrar
diistintilerek saglanmasi veya i¢ kale tarafinda var olan biytiik
bosluklarda  tamimli  bir toplanma yerinin  olusturulmasi
gerekmektedir.
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* Sosyal boyut: Sosyal boyut agisindan meydana aligveris i¢in gelenler
cogunlukta olup, oturma banklarinda ve kafede de yogun olarak vakit
gegcirilmektedir. Kayseri'ye misafir olarak gelenler cogunlukla yorede
meghur olan yiyecekleri almaya meydandaki carsilara gelmektedir.
Yore halk: igin de bayram gibi 6zel gilinlerde meydan etrafindaki
carsilardan alisveris yapmak bir gelenektir. Fakat aligveris i¢in gelenler
meydani gegis yeri olarak kullanmaktadir. Giintimiizde sadece kafeler
ve i¢ kale igerisindeki miizenin varlig1 yogunlugu artirmaktadir.

= Islevsel boyut: Tarihi ve modern yapilarla gevrili olan meydanda
islevsel boyut agisindan yeni diizenlemelerin ve projelerin
uygulanmasi olumludur. Ig kalenin miizeye déniistiiriilmesi, kiigiik
yeni kafelerin varlii meydam hareketlendirmistir. Fakat biitiin bu
yeni diizenlemeler yeterli degildir. Meydanin giinliik canliligimi ve
katilimi artiracak yeni faaliyetlere ihtiyaci vardir. Meydandaki otobiis
duraklarmin fazlalig1 ise yeniden diisiiniilmesi gereken bir konudur.
Tramvayla kolaylikla ulagilan bir meydan, otobiislerle hatta otobiis
duraklariyla isgal edilmemelidir. Meydanin trafik diigiim noktas:
islevinden uzaklastirilmas: gerekmektedir.

* Gorsel boyut: Meydanda genellikle gri renkli tas malzemenin agirlikta
oldugu goriilmektedir. Kale, Atatiirk heykeli kaidesi, zemin malzemesi
gri tonlarinda tas malzeme olup kendi igerisinde bir biitiinliik
olusturmustur. Su 6gesi, yesil alan olarak peyzaj diizenlemeleri daire
formu igerisinde kisith bir alanda tutulmustur. Meydanin duyusal ve
oznel boyutuna katki saglayacak sekilde meydana yesil, siis havuzu ve
diger gorsel 6geler homojen olarak yerlestirilmelidir.

Kentsel mekan olan meydanlar kent biitiinselligi igerisinde yeniden ele
alinmalidir. Meydanlar, kent-meydan iligkisine biitiinsel bir agidan bakilarak
degerlendirilmeli ve bu yonde diizenlemelere tabi tutulmalidir. Sonug olarak
meydan, kent dokusundaki yerini ancak bu sekilde koruyacaktir.
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