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oz

Zilyetligin teslimsiz naklinin anlasilmasi, tasinir satig sézlesmelerinde
tasimir esyamin miilkiyetinin ne zamandan itibaren karsi tarafa gegtigi
konusunda onem arz etmektedir. Zira bu sayede esya iizerinde yarar ve
hasarin kime ait olacagi sorusuna ¢oziim bulunabilir. Ayrica tasinmazlar
acisindan da tasinmaz zilyetligine yapilan tecaviizlerin idari yoldan
onlenmesine dair basvuruya kimin yetkili oldugu sorusu bakimindan
onemlidir. Zilyetligin nakli, ayni zamanda kazandirici zamanasiminda da
dikkate alinmast gereken bir konu olarak karsimiza ¢tkmaktadir. Bu itibarla
calismada once zilyetligin nakil yollarindan bahsedilmis ve zilyetligin aslen,
devren, tesisen ve irsen kazanma yollar: anlatilmistir. Daha sonra zilyetligin
teslimsiz naklinin tiirleri tek tek ele alinmis ogreti goriisleri ve yargi kararlar
dogrultusunda agiklanmigtir. Zilyetligin temsilci araciligiyla naklinde 4721
sayili Tiirk Medeni Kanunuyla yapilan degisiklikler ve sagladig kolayliklar
dile getirilmistir. Ayrica emtia senetleri yoluyla zilyetligin naklinde ise 6102
sayili Tiirk Ticaret Kanunu ile getirilen degisiklikler dogrultusunda tagima
senetlerinin hukuki niteliginden bahsedilmis ve bunun zilyetligin naklinde ne
sekilde anlasiimas: gerektigi konusuna agiklik getirilmeye ¢alisilmistir.

Anahtar Kelimeler: 4721 sayili tiirk medeni kanunu, teslimsiz nakil,
devren kazanma, zilyetligin nakli, emtiay1 temsil eden senetlerinin teslimi.

ABSTRACT

Understanding the transfer of possession without delivery, become
more of an issue that when the ownership of movable goods passed to the
other party in movable sales contract. Likewise; by this way, a solution can
be found the question of who will benefit and damage the goods. It is also
important for the question of who is authorized to apply for administrative
prevention of infringment against the immovable possession. Transfer of
possession also manifests itself in acquisitive prescription. In this respect, the
methods of transfer the possession and acquisition of possession by original,
derivate, establish and inherit mentioned firstly in this study. Afterwards, the
types of the transfer of possession without delivery, handled individually and
explained through doctrinal views and judgments. Amendments and
facilitations provided by the Turkish Civil Code N0.4721 in the transfer of
possession through the representative were explained. In addition, in the
transfer of possession through commodity bills; aimed to clarify the legal
nature of the transfer bills was mentioned in line with the amendments handed
by Turkish Commercial Code No. 6102 and how this should be understood in
the transfer of possession.
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GIRIS

Zilyetlik®, doktrinde pek ¢ok sekilde tanimlanmis olmakla beraber Tiirk
Medeni Kanunu’na gore, esya lizerindeki fiili hakimiyettir (TMK m. 973).
Zilyetlik; bir sey tizerinde iradi olarak fiili hakimiyet kurmakla baslayip, o sey
iizerindeki fiili hakimiyetin iradi olarak ya da irade dis1 bir sekilde
kaybedilmesine kadar siiren hukuki ve fiili durumdur?. Zilyetlik, gerisinde bir
hakkin bulunup bulunmadigina bakilmaksizin zilyede, esya iizerinde
kullanma, yararlanma ve koruma yetkilerini saglamaktadir®. Ayn1 zamanda
zilyetlik miilkiyete karine olusturur. Fakat zilyetlik ve miilkiyet her zaman
ortiismeyebilir. Mesela hirsiz, caldigi bir mal iizerinde miilkiyet hakkina sahip
olmamasina ragmen, bu mala zilyettir®,

Esya tizerindeki zilyetligin ¢esitli sekillerde kazanilmas1 miimkiindiir.
Zilyedin egya tizerindeki zilyetligi kazanmasi, onun tek tarafli iradesi sonucu
gergeklesebilecegi gibi bu esyaya daha once zilyet olan kisinin rizasiyla da

Arapca kokenli olan zilyetlik kelimesi “elsahipligi” anlamindadir. Bkz. UNAL,
Mehmet/ BASPINAR, Veysel, Sekli Esya Hukuku, 9. Baski, Ankara, 2017, 91.

2 OGUZMAN, M. Kemal/ SELICI, Ozer/ OKTAY-OZDEMIR, Saibe, Esya Hukuku,
18. Baski, Istanbul, 2015, 47; UNAL/ BASPINAR, 139; SAYMEN, Ferit H./
ELBIR, Halid K., Tiirk Esya Hukuku Dersleri Istanbul 1963, 25-27; TEKINAY, S.
Sulhi/ AKMAN, Sermet/ BURCUOGLU, Haluk/ ALTOP, Atilla, Tekinay Esya
Hukuku Cilt I, 5. Baska, istanbul, 1989, 36; SIRMEN, Lale, Esya Hukuku, 3. Baski,
Ankara, 2015, 42; AKIPEK, Jale G./ AKINTURK, Turgut, Esya Hukuku, Istanbul,
2009, 109 vd.; AYBAY, Aydin/ HATEMI, Hiiseyin, Esya Hukuku, 2. Basi, Istanbul,
2010, 42; SEROZAN, Rona, Esya Hukuku I, Genisletilmis 3. Baski, Istanbul, 2014,
97; NOMER, Haluk Nami/ ERGUNE, Mehmet Serkan, Esya Hukuku, Zilyetlik ve
Tapu Sicili, 2. Baski, Istanbul, 2015, 2 vd.; ERTAS, Seref, Esya Hukuku, 11. Baski,
Izmir, 2014, 27; ESENER, Turhan/ GUVEN, Kudret, Esya Hukuku, 7. Baski,
Ankara, 2017, 60 vd.; SERT SUTCU, Selin, “Dolayh-Dolaysiz Zilyetlik
Kavramlariin Ayirt Edilmesi”, SDUHFD, Cilt 9, Say1 1, 2019, 261; KABASAL,
Fatih, “Hak Zilyetligi”, Terazi Hukuk Dergisi, Cilt 11, Say1 118, 2016, 57; iKiz,
Durmusg Ali, Roma ve Cagdas Tiirk Hukukunda Zilyetlik Kavrami ve Zilyetligin
Korunmasi Yollar1, Ankara, 2016, 49 vd.; SAMSA, Harun, Roma ve Tirk
Hukukunda Zilyetlik, Ankara, 2007, 44 vd.; OZLUK, Betiil, “Miilkiyet ve Zilyetlik
Uzerine Diisiinceler”, SUHFD, Cilt 27, Say1 1, 2019, 154.

8 NOMER/ERGUNE, 4; GURSOY, K. Tahir/ EREN, Fikret/ CANSEL, Erol, Tiirk
Esya Hukuku, Ankara, 1978, 76 vd.; SIRMEN 40; YHGK, T. 11.2.2009, E. 8-28/74,
“Zilyetlik esya ile sahis arasinda eylemli (fiili) bir bag, yani iliski olup ve buna bagl
olarak da fiili hakimiyet altinda bulundurmaktan dogan hukuki yetki ve vecibeleri

de  gosteren ve  dizenleyen  hukuki  bir  miessesedir.”  (Akt.
OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, 54).

4 AKIPEK/AKINTURK, 105-106; UNAL/ BASPINAR, 91.
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olabilir®. Tk durumda kisi, esya iizerinde fiili hakimiyeti dogrudan dogruya,
onceki zilyetlige dayanmaksizin kazanir buna aslen kazanma denir. ikinci
durumda ise, esyanin onceki zilyedinin rizasi ile zilyetligi kazanir bu ise
devren kazanmadir®. Zilyetlik, kisinin zilyet oldugu sey iizerinde o ana kadar
mevcut olmayan bir zilyetlik tiiriiniin bir bagkasi lehine tesis edilmesi (tesisen
kazanma) veya TMK. m.599 geregi miras yoluyla da (irsen kazanma)
kazanilabilir’.

Daha 6nce mevcut zilyedin rizasina dayanmakla beraber, bu zilyedin
kendi zilyetligini devretmeksizin baska bir kisiyi zilyet kildigi hallerde
zilyetligin devri degil, zilyetligin tesisi s6z konusu olur. Devren kazanmanin
tesisen kazanmadan farki yeni bir zilyetlik tiirliniin ortaya ¢ikmamasidir.
Mesela (A), maliki oldugu bir elma bahgesini (B)’ye satip devrettiginde, elma
bahgesinin miilkiyetini (B)’ye naklederek sahip oldugu malik sifatiyla
zilyetligi® (B)’ye devretmis olur. Goriildiigii gibi zilyetlik tiiriinde bir
degisiklik olmadan sadece zilyetlige sahip olan kisi degismektedir. (A), elma
bahgesini satmak yerine (B)’ye kiraya vermis olsa, bu durumda egya iizerinde
dereceli bir zilyetlik tesis etmis olur. Zira bdyle bir durumda (A), elma
bahgesinin asli zilyedi olurken (B) ise bahge iizerinde fer’i zilyet olur®. Burada
gortldiigi gibi, yapilan bu tiir islemlerle esya iizerinde yeni zilyetlik tiirleri
tesis edilmistir. Bu bakimdan zilyetligin kazanilmasi aslen kazanma, devren

5  UNAL/ BASPINAR, 139; OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, 62 vd;
SAYMEN/ ELBIR, 52; GURSOY/EREN/CANSEL, 96;
TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ ALTOP, 67; SIRMEN, 54; SEROZAN,
2014, 117; NOMER/ ERGUNE, 22; ERTAS, 37; AKIPEK/AKINTURK, 143;
AYBAY/ HATEMI, 47; KARAHASAN, M. Resit, Tirk Esya Hukuku Cilt II,
Istanbul, 1991, 636; ESENER/ GUVEN, 65; IKiZ, 25.

¢ GURSOY/EREN/CANSEL, 97; IKiZ, 71 vd.
7 UNAL/BASPINAR, 139.

Bir esya ilizerinde malik olma iradesi ile hareket eden bir kimse esyaya malik sifatiyla
zilyet olur. Malik sifatiyla zilyetlik tanimi Yargitay’in bir kararinda “... mal
iizerinde kendi zilyetliginden baska kisinin istiin ve korunmaya deger zilyetligini
tanimayan kisinin zilyetligi...” seklinde ifade edilmistir (YHGK, T. 15.2.2012- E.
2011/20-714, K. 2012/78).

Bir seye malik sifatiyla zilyet olan asli zilyet miilkiyet disinda ayni ya da sahsi bir
hakka dayanarak zilyet olan ise fer’i zilyettir. Zilyetlik tiirleri ile ilgili ayrintili bilgi
i¢in ayrica bkz. UNAL/BASPINAR, 116 vd.; OGUZMAN/SELICI/OKTAY-
OZDEMIR, 60 vd.; IKizZ, 64 vd.; SAMSA, 60 vd.; SERT SUTCU, 261 vd,;
Zilyetligin hukuki niteligi i¢in bkz. AKIPEK/AKINTURK, 120; ERTAS, 32;
OZLUK, 155 vd.; SAMSA, 47 vd.;
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kazanma, tesisen kazanma ve irsen kazanma seklinde tasnif edilebilir'”. Irsen
(miras yoluyla) kazanma i¢in sunu belirtmek gerekir ki, TMK. m. 599’ da yer
alan ifadeye gore bu kazanma kanun yolu ile dogrudan gerceklesmekte olup

taraflar arasinda hukuki isleme gerek yoktur'!,

Zilyetligin nakli konusu, oncelikle taginir satis sozlesmelerinde esyanin
miilkiyetinin kars1 tarafa gectigi an1 belirmede onemlidir. Bu sayede yarar ve
hasarin alictya ne zaman gegtigi sorusuna cevap bulunabilir'?. Bunun yaninda
zilyetligin nakli, zilyetligin korunmasi yollarina basvurmada da 6nemini
gostermektedir. Meseld, tasinmaz zilyetligine yapilan tecaviizlerin idari
yoldan 6nlenmesine bagvuruda bulunmanin sarti, tasinmaza zilyet olmaktir.
Bu yola kimin, ne zaman basvurabilecegini belirlerken zilyetligin nakli 6nem
kazanmaktadir. Zira taginmaz zilyetligine yapilan tecaviiz sirasinda kimin
zilyet oldugu bu sekilde belirlenebilir®. Ayrica yapilan tasnif igerisinde yer
alan zilyetligin aslen kazanilmasi ve devren kazanilmasi ayrimini énemli
kilan nokta kazandirict zamanasimidir. Gergekten de TMK. m. 996’ya gore
kazandiric1 zamanasimindan yararlanma hakkina sahip olan kimse, zilyetligi
kendisine devredenin ayni yetkiye sahip olmasi sartiyla onun zilyetlik siiresini
kendi siiresine ekleyebilir'®. Kanun metninden de anlasilabilecegi gibi,
doktrinde “accessio temporis” olarak ifade edilen'® bu durumda, esyaya zilyet
olan kimsenin, esya lzerindeki zilyetlik siiresine daha Onceki zilyedin
zilyetlik siiresini ekleyebilmesi i¢in ondan zilyetligi naklen kazanmasi

10 OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, 63; UNAL/BASPINAR, 139 vd;
ERTAS, 37; AYBAY/HATEMI, 47; OZTAN, Bilge, Medeni Hukuk’un Temel
Kavramlari, 39. Baski, Ankara, 2014, 683.

L ERTAS, 37.

12 ARIKAN, Mustafa/ AKCAAL, Mehmet, “Satis Sozlesmesine Iliskin Hiikiimler
Bakimindan Zilyetligin Devri Kavramina iliskin Degerlendirmeler”, SUHFD, Cilt
2, Say1 2, 2013, 171 vd.; EREN, Fikret, Miilkiyet Hukuku, 4. Baski, Ankara, 2016,
495 vd.; Ayritili bilgi igin bkz. AKCAAL, Mehmet, “Satis Sozlesmesinde Yarar ve
Hasarin Gegisi”, Konya Barosu Dergisi, say1 24, 2013, 50 vd.

13 UCAR, Ayhan, “Zilyetligin idari Yoldan Korunmasinda Yetkili Makam, Basvuru
ve Idari Sorusturma Usulii”, EUHFD, Cilt 12, 2008, 288; SAMSA, 77; IKiZ, 90.

14 SEROZAN, 116; OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, 64,
UNAL/BASPINAR, 144; SAMSA, 58; AYAN, Mehmet, Esya Hukuku II, Miilkiyet,
6. Baski, Konya, 2013, 527; NOMER/ERGUNE, 23; IKiZ, 62; AYAN, Mehmet,
Esya Hukuku I, Zilyetlik ve Tapu Sicili, 9. Bask1, Konya, 2013, 64; OGUZ, Tufan/
ENGIN, Baki Ilkay, Medeni Hukuk Alanindaki Giincel Yargitay Kararlarinin
Degerlendirilmesi Sempozyumlari, Cilt I Esya Hukuku (20 EKIM 2016), Istanbul,
2017, 225 vd.; YAGCIOGLU, Burcu, Kazandiric1 Zamanasimi, Ankara 2014, 84.

5 AYBAY/HATEMI, 155.
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gerekir. Buna gore, esya lizerindeki zilyetligi aslen kazanan kimse zilyetlik
stiresine Onceki zilyedin zilyetlik siiresini ekleyemez. Bu durum kanun
koyucunun zilyetlik siiresine bagladig1 bazi sonuglarda 6nem arz etmektedir
(TMK. m. 712, m. 713, m. 777; KK. m. 12/1V, 13, 14).

Calisma konusu, zilyetligin naklen kazanilmasidir. Tiirk Medeni
Kanunu’nda bu konuyu “Zilyetligin Devri” bashgi altinda 977 ila 980.
maddeleri arasinda diizenlemistir. Hemen belirtmek gerekir ki, zilyetligin
nakli, zilyetligin devri kavramindan farklidir’®. Zira zilyetligin nakli
kavramina, zilyetligin devren kazanilmasi yaninda zilyetligin tesisen
kazanilmasi kavramini da dahil etmek miimkiindiir'’. Ogretide baz1 yazarlar'®
zilyetligin kazanilmasini ii¢ baglik altinda incelerken zilyetligin tesisen
kazanilmasin1 devren kazanmanin bir ¢esidi olarak gormektedirler. Ancak
sunu unutmamak gerekir ki, zilyetligin tesisen kazanilmasi durumunda, daha
once mevcut olmayan zilyetlik tiiri ticlincii bir kisi lehine kurulmaktadir.
Mesela (A), kitabini, (B)’den almis oldugu bir bor¢ sebebiyle ona rehin
verirse, rehin vermeden Once kitaba malik sifatiyla zilyet olan (A), kitap
tizerinde yalin bir zilyetlige sahip iken kitab1 (B)’ye rehin verdikten sonra
kitap tlizerinde dereceli (asli-fer’i/dolayli-dolaysiz) zilyetlik tesis edilmis olur.
Boylece (B) lehine dolaysiz ve fer’i bir zilyetlik tesis edilmistir. Bu durumun
devren kazanma olarak nitelendirilmemesi daha uygundur. Ciinkii zilyet,
kendisinin sahip olmadigi bir zilyetlik ¢esidini baskasin devretmemekte;
aksine o ana kadar var olmayan bir zilyetlik, devirle birlikte kurulmaktadir.
Aciklanan sebeplerden, zilyetligin devri yerine zilyetligin nakli kavramini
kullanmak daha isabetlidir'®. Bu bakimdan 743 sayili miilga Tiirk Kanunu
Medenisi’nin 687. maddesinde konunun “Zilyetligin nakli” bashig altinda
diizenlenmis olmasi, 4721 Sayili Tiirk Medeni Kanunu’na gore daha isabetli
goriilmektedir.

Zilyetligin nakli, sonuglar1 bakimindan 6nemini, tasinmazlardan ziyade
tasinirlarda gostermektedir. Tasinirlarda zilyetligin nakli, ayni haklarin
kazanilmasi i¢in olmazsa olmaz (sine qua non) bir unsurdur. Aslinda burada
yapilan zilyetligin nakli borcun ifasindan baska bir sey degildir. Bu durum,
TMK. m. 763’de agikga ifade edilmistir.

16 Aksi goriis icin bkz. AKIPEK/AKINTURK, 145; SIRMEN, 55;
TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, 68.

17 UNAL/BASPINAR, 146; OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, 65;
AYBAY/HATEMI, 46.

18 NOMER/ERGUNE, 22; SIRMEN, 55.
19 {INAL/BASPINAR, 146.
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Zilyetligin nakli, mutlaka o seyin teslimini gerektirmez. Bu husus,
“Teslimsiz devir” bashkli TMK. m. 979’dan acikca anlasilmaktadir.
Zilyetligin nakil yollar1 doktrinde bir¢cok siniflandirilmaya tabi tutulmaktadir.
Bir kisim yazarlar®®, bu smiflandirmayt, yeni zilyedin dolayli ya da dolaysiz
zilyet kilinmas1 veyahut dolaysiz zilyetligin devri ve dolayli zilyetligin devri
olarak yapmaktadir?!. Diger bir kisim yazarlara®? gore ise zilyetligin devri ve
zilyetlik hakkinin devri seklinde bir ayrim s6z konusudur. Hakim goriise
gore® ise konu zilyetligin teslim yoluyla nakli ve zilyetligin teslimsiz nakli
olarak ikiye ayrilmaktadir.

Zilyetligin teslim yoluyla nakli (TMK. m. 977), esyanin teslimi, esya
iizerinde fiili hakimiyet kurmay saglayan araglarin teslimi ve fiili hakimiyet
kurmaya yeten anlasma ile zilyetligin nakli olarak smiflandirilabilir®.
Zilyetligin teslimsiz naklini ise temsilci aracigryla nakil®®, hiikkmen teslim
yoluyla nakil, havale yoluyla nakil ve emtia senetlerinin teslimi yoluyla nakil
olmak iizere dort baslik altinda incelemek miimkiindiir?®.

I. ZILYETLIGIN TESLiMSiZ NAKLi VE CESITLERI
A. GENEL OLARAK

Zilyetligin teslimsiz nakli, farkli sekillerde tanimlanabilir. Buna gore,
zilyetligin teslimsiz nakli, “esya iizerindeki fiili hakimiyet durumunda bir
degisiklik olmadan soyut bir irade beyani ile zilyetligin nakli?”” seklinde veya

% OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, 66 vd; NOMER/ERGUNE, 24;
AYBAY/HATEMI, 48 vd.

21 Dolayli-dolaysiz zilyet kavramlari i¢in bkz. SERT SUTCU, 261 vd.

22 AKIPEK/AKINTURK, 145.

2 UNAL/BASPINAR, 146; GURSOY/EREN/CANSEL, 97 vd.; SAYMEN/ELBIR,

53; ERTAS, 37; SIRMEN, 55; SEROZAN kismen bu ayrimi kabul etmistir ayrintilt
bilgi i¢in bkz. SEROZAN, 118 vd.

2 UNAL/BASPINAR, 147 vd.; ERTAS, 38 vd.; AKIPEK/AKINTURK, 146 vd.;
OGUZMAN/SELICI/OTAY-OZDEMIR, 66 vd.; SEROZAN, 118 vd.

Temsilci aracigryla naklin zilyetligin teslim yoluyla nakil oldugu gériisii i¢in bkz.
ERTAS, 40; SIRMEN, 58; GURSOY/EREN/CANSEL, 98; AKIPEK/AKINTURK,
147; ARIKAN/AKCAAL, 168; IKiz, 77.

% OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, 69 vd.; UNAL/ BASPINAR, 152 vd.;
NOMER/ERGUNE, 26 vd.; ERTAS, 40 vd.

27 SAYMEN/ELBIR, 53,59; SEROZAN, 119 vd.; ERTAS, 40; SIRMEN, 59;
KARAHASAN, 638; GURSOY/EREN/CANSEL, 99; AKIPEK/AKINTURK, 149.

25
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855

“dolayl1 zilyetligin nakli?®” olarak tanimlanabilir. Yapilan farkli tanimlarin
Onemi, zilyetligin teslimsiz naklini alt basliklara ayirmada kendini gosterir.
Soyle ki, ilk tanimda kisa elden devir, teslimsiz nakil bashigi altinda
incelenmesi gerekir. Ikinci tanimda ise kisa elden devir, teslimli devir
kapsamina dahil olur. Bu ¢alismada, zilyetligin teslimsiz nakli i¢in “dolayli
zilyetligin nakli” tanimi dikkate almmustir. Doktrindeki hakim goriise®® gore
teslim maddi bir fiilden ibarettir®®. Bu durum, esyanin zilyetliginin yeni
zilyedin fiili hakimiyetine tabi kilinmasini gerektirir. S6z konusu hal, esyanin
dolaysiz zilyetliginin nakledilmesi ya da baska sifatla devam ettirilmesi ile
miimkiindiir. Bu ise basit bir maddi fiil olan teslim ile yapilir. Tersinden
agiklayacak olursak; esyanin dolaysiz zilyetliginin nakli, maddi bir fiil olan
teslimi igcermez. Bu sebeple, teslimsiz nakil ifadesi uygundur. Zira
doktrindeki hakim fikre gore maddi fiilden ibaret olan teslim, ancak esya
iizerinde dogrudan hakimiyet saglayan dolaysiz zilyetlikle olur™!,

B. TESLIMSIiZ NAKLIN CESITLERI
1. Zilyetligin Temsilci Aracihigiyla Nakli

Esyanin kendisinin ya da iizerinde fiili hakimiyet kurmaya yarayan
araglarin, zilyetligi iktisap edenin temsilcisine teslim edilmesi durumu,
zilyetligin temsilci araciligiyla nakli olarak nitelendirilmektedir (TMK. m.
978)3% 743 sayih Tiirk Kanunu Medenisi’nde bu konu diizenlenirken temsilin
sadece gaipler arasinda olabilecegi ongdriilmiistiir (MK m. 891). 4721 sayil
Tiirk Medeni Kanunu’nda ise temsilin hazirlar arasinda da olabilecegi dikkate
almmigtir. TMK m. 978’de biitiin halleri kapsayacak sekilde diizenleme
yaptlmistir®. Diger taraftan temsil konusu TBK. m. 40 vd.’nda
diizenlenmistir. Buna gore temsil ancak hukuki islemlerde s6z konusu

8 AYBAY/HATEMI, 49; NOMER/ERGUNE, 27; OGUZMAN/SELICI/OKTAY-
OZDEMIR, 69.

29 UNAL/BASPINAR, 148; SEROZAN, 118; AKIPEK/AKINTURK, 146 vd;
SIRMEN, 57; GURSOY/EREN/CANSEL, 98.

3 “Teslim soyut bir hukuki islemdir.” goriisii igin bkz. OGUZMAN/SELICI/OKTAY -
OZDEMIR, 68; NOMER/ERGUNE, 25.

31 OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, 66.

32 UNAL/BASPINAR, 152; SAYMEN/ELBIR, 58.

3 UNAL/BASPINAR, 153; Ayrica bkz. 743 sayili Tiirk Kanunu Medenisi ddneminde
kaleme alman eserler;: GURSOY/EREN/CANSEL, 99;: SAYMEN/ELBIR, 58;
KARAHASAN, 637; REISOGLU, Safa, Tiirk Esya Hukuku Cilt I, 6. Baski, Ankara,
1980, 37 vd.
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olabilir. Doktrindeki hakim goriis de bunu savunmaktadir®®. Kanunun agik
hiikmii karsisinda bunu kabul etmemek miimkiin degildir. Fakat bu durum,
zilyetligin temsilci aracilifiyla nakline engel degildir. Zira kanun koyucunun
TMK. m. 978’1 diizenleme sebebi, 6098 sayili Tiirk Bor¢lar Kanunu’ndaki
diizenlemeyi dikkate alarak 6zel bir hiikiim 6ngormektir®®. Fakat doktrindeki
bazi yazalar® TMK m. 978’in 6zel bir hiikiim icermesine ragmen zilyetligin
naklinin temsilci aracihigiyla yapilamayacagini savunmaktadirlar®’. Diger
bazi yazarlar ise teslimi bir hukuki islem olarak ele aldiklari i¢in bu duruma
imkan tanimaktadirlar®®. Yukarida da belirttigimiz gibi, teslim bir maddi
fiildir. Bu bakimdan TMK. m. 978 diizenlemesinin bulunmamasi durumunda
zilyetligin naklinin temsilci aracilifiyla yapilmasi s6z konusu olmazdi.

Zilyetligin temsilci yoluyla naklinin s6z konusu olabilmesi igin
zilyetligin naklinde kullanilan araci kisinin, niteligi g6z Oniinde
bulundurulmalidir. Ciinkii zilyetligin naklinde kullanilan araci kisinin zilyet
yardimcisi, dolayl temsilci ya da yetkisiz temsilci olmasina gore zilyetligin
naklinin tiirii degisir®. Bu amacla somut olaym &zelliklerine bakilarak
degerlendirilmede bulunulmalidir.

Zilyetligin naklinde kullanilan araci kisinin zilyet yardimcisi olmasi
durumunda temsilci aracihgiyla zilyetligin kazanlmasindan so6z edilemez*.
Ciinki zilyet yardimcisi olan kisilerin esya iizerinde bir zilyetlikleri yoktur.
Onlar tagimir alelade elde bulunduran (detentio) durumundadir®. Mesela
(A)’ya ait giil bahgesinin ziral ilaglamasini, bakimini ve temizligini iistlenen

(B), giil bahgesinin temizligini yapmak i¢in hirdavat diikkdnindan bir sey satin

3 EREN, Fikret, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 22. Bask1, Ankara, 2017, 443 vd.;
AKIPEK/AKINTURK, 147; OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, 71;
UNAL/BASPINAR, 153; NOMER/ERGUNE, 28; SEROZAN, 129.

% GURSOY/EREN/CANSEL, 98 vd.; AYAN, 65 vd.

3  AKIPEK/AKINTURK, 147; SIRMEN, 58; SEROZAN, 129.

37 Nitekim bu yazarlar zilyetligin naklindeki araci kisileri zilyet yardimeis1 (yardimei

kisi) olarak gormektedirler. Ayrmtili bilgi i¢in bkz. SEROZAN, 129 vd,;
AKIPEK/AKINTURK, 147 vd.

%  OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, 70; NOMER/ERGUNE,  28;
SAYMEN/ELBIR, 58.

3% SEROZAN, 129; OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, 70-71;
UNAL/BASPINAR, 153.

4 UUNAL/BASPINAR, 154; SAYMEN/ELBIR, 58; AYBAY/HATEMI, 50; AYAN,
66.

4 Zilyet yardimcihgi konusunda ayrintili bilgi i¢in bkz. SAYMEN/ELBIR, 47 vd.;
UNAL/BASPINAR, 130 vd. KARAHASAN, 626 vd.
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aldiginda bu seyin (B)’ye teslimi ile birlikte zilyetlik dogrudan dogruya
(A)’ya gegmis olur. (A) o sey lizerinde dolaysiz zilyet olur. Patronuna vermesi
amactyla is¢iye verilen esya bakimmdan da durum aynidir®2,

Zilyetligin naklinde kullanilan araci kisinin dolayli temsilci konumunda
olmas1 durumunda da zilyetligin temsilci araciligiyla kazanilmasi s6z konusu
olmaz. Dolayli temsilci kendi adina fakat baskasi hesabina hareket eder.
Boyle bir durumda zilyetligi bizzat dolayli temsilci olan kimse kazanir®,
Dolayli temsilcinin bu esyanin zilyetligini temsil olunana nakletmesi ise
buradaki zilyetligin naklinden farklidir. Ciinkii boyle bir ihtimalde temsil
olunan, tamamen arka planda kalmaktadir.

Yetkisiz temsil durumunda da zilyetligin temsilci araciligiyla
kazanilmasi gergeklesmez. Zira zilyetlik, bizzat yetkisiz temsilci olan kimse
tarafindan kazanilmis olur. Fakat sonradan temsil olunan kisi buna icazet
verirse yetkisiz temsilci artik temsilci sifatin1 kazanacagindan zilyetlik bu
sifatla kazamlmis olur®. Temsil olunan, temsil yetkisi bulunmayan bir
kimsenin yaptig1 isleme icazet vermezse, o malin dolayli zilyetligini
kazanamaz. Bu durumda temsilci sifati olmayan kimsenin hakimiyeti altinda
bulunan esya iizerinde kimin zilyet oldugu o kisinin davranigina gore
belirlenir. Zira yetkisiz temsilci esya iizerinde bizzat kendisi zilyet olmak
isterse zilyetligi aslen iktisap etmis olur. Bunun yaninda onceki zilyet adina
zilyet olabilecegi gibi mali terk etmesi de miimkiindiir®.

Gergek anlamda zilyetligin temsilci yoluyla naklinde ise bir dolaysiz
temsil s6z konusudur. Bu sayede esyay1 teslim alan temsilci esya iizerinde
dolaysiz zilyet olurken temsil olunan ise dolayl zilyet olur. Esyanin ayninin
teslimi yaninda esya iizerinde hakimiyeti saglayacak araglarin temsilciye

teslim edilmesi de ayn1 sonucu dogurur®.

Tiirk Medeni Kanunu’nda zilyetligin temsilci araciliiyla nakli, sadece
zilyetligi iktisap edenin temsilcisi dikkate alinarak diizenlenmistir. Ancak

2 SEROZAN, 114; UNAL/BASPINAR, 130; OGUZMAN/SELICI/OKTAY-
OZDEMIR, 59.

4 UNAL/BASPINAR, 153.

4 NOMER/ERGUNE, 28; UNAL/BASPINAR, 154; EREN, Bor¢lar Genel, 474;
AKINCI, Sahin, Bor¢lar Hukuku Bilgisi Genel Hiikiimler, 11. Baski, Konya, 2019,
132 vd.; ANTALYA, O. Gokhan, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, Cilt V/1, 1,
Ankara, 2019, 643 vd.

%5 OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, 70.

%  {INAL/BASPINAR, 153; OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, 70;
AYBAY/HATEMI, 50; NOMER/ERGUNE, 27.
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zilyetligin temsilci araciligiyla nakletmesi de miimkiindiir. Hatta zilyetligi
nakledenin temsilcisi, zilyetligi iktisap edenin temsilcisine esyanin
zilyetligini nakledebilir®’. Tlk durumda zilyetligi iktisap eden karsi taraf,
temsilcisinden zilyetligi teslim yoluyla iktisap eder. Zira bu durum esyanin
ayninin teslimi ile ayn1 sonucu dogurur. ikinci durumda, zilyetligi nakledenin
temsilcisinin zilyetligi iktisap edenin temsilcisine yaptigi teslimde, iktisap
edenin temsilcisinin durumu yukaridaki gibi ele alinip zilyetligin temsilci
araciligryla naklinin olup olmadig tespit edilmelidir®.

Uygulamada sik¢a yasanan tasiyict1 aracihigiyla  zilyetligin
kazanilmasim ayrica ele almak gerekir. Oncelikle tastyicinin zilyet olup
olmadigir her somut olayin sartlarina gore degerlendirilmelidir49. Tastyici
somut olaya gore ya fer’i zilyet ya da baskasi i¢in zilyet olabilir. Eger tasiyici
zilyet ise taraflarca aksi kararlastirmadik¢a zilyetligi nakledenin
temsilcisidir®. Esyanm asli ve kendisi igin zilyedi olan ise zilyetligi nakleden
taraftir. Bu bakimdan zilyetligi iktisap eden kimse, gonderenin temsilcisinden
esyay1 iktisap ettigi takdirde bu maddi fiil olarak nitelendirdigimiz teslimden
baska bir sey degildir™.

Yukarida bahsedilenler iradi temsille sinirli olmayip kanuni temsili de
kapsamaktadir®®. Mesela velayeti ya da vesayeti altindaki bir kiigiik adina bir
esyayl teslim alan kanuni temsilci, esya lizerinde dolaysiz zilyet olurken
kiigiik, esyanin dolayl zilyetligini kazamr®3. Temsilci araciligryla nakil TMK.
m. 978’de hazir olmayanlar arasinda Ongoriilmekle beraber bu hususun
hazirlar arasinda da miimkiin olabildigini ifade eden yazarlar mevcuttur>*.

2. Zilyetligin Hiikkmen Teslim Yoluyla Nakli

Zilyetligin teslimsiz naklinin ¢esitlerinden biri de hiikmen teslim
yoluyla nakildir. Bu tiir nakil, TMK. m. 979’dan anlasilmaktadir®®. Gergekten
de soz konusu maddeye gore “...zilyetligi devreden, 6zel bir hukuki iliskiye

47 SIRMEN, 58.

4 REISOGLU, 37.

49 AYAN, 66.

% SAYMEN/ELBIR, 59.

51 UNAL/BASPINAR, 154.

52 OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, 70;
TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, 89; ERTAS, 40.

5 AKIPEK/AKINTURK, 148; AYAN, 66.
5 SEROZAN, 130; GURSOY/EREN/CANSEL, 99; SAMSA, 71.
% AKIPEK/AKINTURK, 151; NOMER/ERGUNE, 28.
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dayanarak zilyet olmakta devam ederse zilyetlik, teslim gergeklesmeksizin
kazanilmis olur”. Bu diizenlemeden hareketle bir tanim yapilacak olursa, bir
esyanin miilkiyetini karsi tarafa temlik eden kimsenin esyay1 6zel bir hukuki
iligkiye dayanarak zilyetligini elde bulundurmaya devam etmesi halinde asli
zilyetlik hiikkmen teslim yoluyla nakledilmis olur®®. Bu sekilde zilyetligi
nakleden kisi, sinirli bir ayni hak veya sahsi bir hak sahibi olabilecegi gibi, bu
kisinin baskasi igin zilyet olmas1 da miimkiindiir®’. Esyanin asli zilyetligini
kars1 tarafa devreden kisi, esya lizerindeki fer’i zilyetligi, karsi taraf ile
arasinda kurulmus olan 6zel bir hukuki iligkiye dayanarak elde bulundurur.
Meseld, araba tamircisi (A), arabasini (B)’ye sattiktan sonra arabanin
motoruna bakim yapmak ve arabay1 boyamak icin onu yedinde alitkoymus
olabilir. Bu takdirde arabanin zilyetligi hilkmen teslim yoluyla nakledilmis
olur. Burada (A), satis isleminden Once arabaya malik sifatiyla zilyet iken
satis sozlesmesi sonrasi (B) ile anlasarak arabayir tamir i¢in yedinde
alikoymaya devam eden satic1 arabanin fer’i zilyedi olmaktadir. Zira satici
ikinci durumda tamirci sifatiyla elinde tutmaktadir®®. Goriildiigii iizere
hikkmen teslimde fiilen teslime gerek kalmaksizin asli zilyetlik kars: tarafa
gecer. Aym sekilde, bilgisayarmi (K)’ya satan (L), yazmakta oldugu
makaleyi tamamlamak {izere bilgisayar1 bir ayligina (K)’den kiralayarak
yedinde tutmasi da benzer bir misaldir. Hilkmen teslim imkéan1 saglanmamis
olsayd1 (K), dnce bilgisayar1 (L)’ye teslim edecek, sonra onu kiralayarak geri
teslim alacakti. Bu gereksiz ve zahmetli islemlere girisilmeden zilyetligin
hiikmen teslimi, kisilere oldukea kolaylik saglamaktadir®.

Zilyetligin hiikmen teslim yoluyla nakli icin, esyanin zilyetligini
nakleden kimsenin esyayi elinde tutmasini gerektiren 6zel bir hukuki iliski

% UNAL/BASPINAR, 155; OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, 71;
SEROZAN, 121; Y8. HD., 20.01.1967, E.7846 K.174 “Medeni Kanunun 892’inci
maddesi uyarmca temlik eden hususi bir sebebe binaen zilyet olmakta devam ederse
zilyetlik teslim olmaksizin da iktisap olunabilir.” (Karar i¢in bkz. OKURER, Nihat/
DERELI, Mehmet Resit/ ONUR, Orhan, Yargitay 8. Hukuk Dairesi Emsal Kararlari,
Zilyetlige Dayanan Tescil ve Men’i Miidahale Davalari, Ankara, 1970, 464).

57 OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, 72; UNAL/BASPINAR, 156.

% UNAL/BASPINAR, 155 vd.; SEROZAN, 121; hatta bu yazarn tabiriyle zilyetligi
devreden kisinin 6zel bir hukuki iliski sonucu “bende kalsin” diyerek esyay1
yedinde alikoymasidir.

59 TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, 85 vd.
80 OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, 71.
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olmasi gerekir®. Bu iliski kira, hizmet, istisna, ariyet, vedia, intifa, velayet
hakki, eser, vekalet, ortaklik®, rehin, evlilik iliskisi®® gibi kisiye simirli ayni
hak ya da sahsi hak saglayan 6zel hukuk iliskileri olabilir®. Yukarida da ifade
edildigi gibi bu ozel iliski, kisiyi fer’i zilyet kilabilecegi gibi baskasi igin
zilyet de kilabilir. Meseld kuyumcudan altin alan kimsenin diiglin gilinline
kadar bu altinlar1 saklamasi i¢in kuyumcuda birakmasi durumunda, kuyumcu
bagkasi i¢in zilyet olmakla birlikte altinlari satin alan kimseye ise altinlarin
asli zilyetligi hiikkmen teslim yoluyla nakledilmis olmaktadir®®.

Esasinda yukaridaki 6rnek olaylara bakildiginda, zilyetligin naklini
gerekli kilan hukuki islemden bagimsiz olarak ikinci bir hukuki islem ile
esyanin zilyetligini nakleden kisinin elinde kalmaktadir®. Buradaki ikinci
hukuki islem esyanin zilyetligini nakledenin elinde kalmasini saglayan 6zel
iligkidir. Egyanin zilyetliginin naklini gerekli kilan hukuki islemden bagimsiz
olmayan ozel iliski zilyetligin hiikkmen teslim yoluyla nakli sonucunu
dogurmaz®’. Bu duruma, alacakli temerriidii, on 6demeli (taksitle) satis drnek
olarak verilebilir®. Elindeki esyay1 bir baskasina satan kimsenin bu esyanin
bedelini alana kadar esyayi elinde rehin olarak tutmasi durumunda zilyetligin
hiikmen teslim edilmis olup olmayacag1 konusu tartigmalidir. Bir goriise gore,
bu durumda zilyetlik hiikkmen teslim edilmis olmaz®®. Bizim de katildigimiz

81 Uvey evlathk miinasebeti ve resmi olmayan evlilik iliskisinin 6zel sebep teskil

edemeyecegi konusunda ayrica bkz. KARAHASAN, 649. Aksi yonde Yargitay
karar1 i¢in bkz. Y. 7. HD. T. 9.6.1976, E. 5769 K. 8873 (Akt.
OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, 72).

62 Y8, HD. T. 9.12.1966 E.7140 K.6204 “Davaci...gayrimenkuldeki yari
hissesini...satmis ve noter senediyle zilyetligini devir ve teslim etmistir...Zilyetlik
fiilen teslim edilmedigi kabul edilse dahi sonradan...iki taraf gayrimenkulii ortak
isletmeyi kabul etmis olduklarindan...ortaklik sebebiyle Fatma’nin teslimsiz iktisabi
da kanunen miimkiindiir.” (Karar i¢in bkz. OKURER/DERELI/ONUR, 123 vd.).

8 Y7.HD. 9.6.1976, 1976/5169 E. 1976/8873 K. (KBIBB. 743/892).

6 UNAL/BASPINAR, 155; NOMER/ERGUNE, 29.

8%  OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, 72; UNAL/BASPINAR, 156.
8  ERTAS, 41; AKIPEK/AKINTURK, 152.

67 OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, 72; UNAL/BASPINAR, 156;
NOMER/ERGUNE, 29; SIRMEN, 61.

88  TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, 86.

8  TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, 86; Bu yazarlara gére rehin asil
hukuki islem olan satistan bagimsiz olmadigi i¢in hilkmen teslim gerceklesmis
olmaz.
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bir diger goriise gore ise, rehin ayr1 bir hukuki islem oldugu i¢in hiikkmen
teslim burada miimkiindiir’°.

Hiikmen teslimde, esyanin, zilyetligi devredende kalmasini gerektiren
0zel iligkinin bir s6zlesme olmasi sart degildir. Zira taraflar arasindaki iliski,
kanundan da kaynaklanabilir’®. Buna 6rnek olarak ana veya babaya ait
esyanin velayetleri altindaki ¢ocuga satilmasi gosterilebilir’®. Ana veya baba
esya lzerinde velayet haklar1 dolayisiyla zilyet bulunmaktadirlar. Hiikmen
teslim durumunda, fiilen teslim gerceklesmeden taraflar arasinda anlagma
sonucu zilyetlik nakledilmektedir. Esyay1 halen elinde bulunduran kisi esyay1
ticlincii bir kisiye devredebilme imkanina sahiptir. Bu sebeple hiikkmen teslim
kotiiye kullanimi miimkiin olan bir hukuki kurumdur. Tiirk Medeni
Kanunu’nda bu durum dikkate almmustir (TMK m. 766). Ugiincii bir kisiyi
zarara ugratmak ya da tasinir rehni hiikiimlerinden kurtulmak amaciyla
yapilan miilkiyetin nakli islemi gecerli olmayacaktir”. Buna gore, hitkmen
teslim yoluyla nakil teslim sarthi taginir rehninde ve iiclinci kisileri zarara
ugratmak amaciyla yapildig1 durumlarda teslim olarak kabul edilmemistir’.
S6z konusu hitkmiin mefhumu muhalifinden hareket edersek, bdyle bir islem
ticlincti kisilere karsi hiikiim ifade etmezken taraflar arasinda gecerli olacaktir.
Ciinkii bu durumda inancl bir akit vardir’™.

Bazi hukuki iligkilerde hiikkmen teslimin miimkiin olup olmayacag:
tartigmalidir. Bunlara bagislama, fer’i zilyetlik ve kisinin sattig1 bir esyanin
bedelini teminat altina almak amaciyla esyay1 rehin olarak yedinde tutmasi
ornek olarak sayilabilir. Son durum yukarida agikladigindan, bagislama ve
fer’1 zilyetlik tizerinde durulacaktir. Bagislamay1 bagislama sozii verme ve
elden bagislama seklinde ayr1 ayr1 ele almak daha dogru olur. Zira bagislama
s0zii vermede teslim sart degildir. Bu sebeple dnceden kanuni sekle uygun
olarak yapilan bagislama vaadinde hilkmen teslim yoluyla zilyetligin nakline
engel yoktur’®. O halde, burada sorun teskil edebilecek husus, elden
bagislamadir. Zira TBK. m. 289°da elden bagislamanin gergeklesmesi igin
bagislama konusu seyin bagislanana teslimi sart kilinmistir. Baz1 yazarlar

0 OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, 72.
I {JNAL/BASPINAR, 156.

2 AKIPEK/AKINTURK, 151; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, 87; Y38.
HD., 13.11.1967 E.5754 K.5157 (OKURER/DERELI/ONUR, 464 vd.).

3 ESENER/GUVEN, 304; AYBAY/HATEMI, 51.

" GURSOY/EREN/CANSEL, 100; ERTAS, 41.

5 Ayrmtili bilgi i¢in bkz. UNAL/BASPINAR, 159.

6 Ayrintih bilgi icin bkz. UNAL/BASPINAR, 157 vd.; SEROZAN, 123.
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elden bagislamada da hiikmen teslimin miimkiin olacagini savunmaktadir’’.
Diger bazi yazarlar ise bunun sadece mal birliginde kart ile koca arasinda
yapilan elden bagislamalarda miimkiin olabilecegini savunmaktadir’®,
Hiikmen teslim yoluyla bagislamanin miimkiin olup olmayacagi sorusuna
Yargitay da olumlu cevap vermistir’®. Bizce de bagislama sozii vermenin
hiikmen teslim yoluyla yapilabilecegini kabul etmek isabetlidir. Fakat elden
bagislamada hiikmen teslimin olup olmayacagi konusunda tereddiitli
yaklasilmasini ve niteligine uygun diistiigii 6lglide bunun kabul edilmesini
belirtmek gerekir.

Fer’1 zilyetligin hiikkmen teslim yoluyla kazanilmasi hususunda
doktrinde farkli goriisler mevcuttur. Bir goriise gore bunun igin agikca
herhangi bir engel olmay1p bu sekilde zilyetligin kazanilmas1 miimkiindiir®.
Kanaatimizce de isabetli olan diger goriise gore ise hilkkmen teslim yoluyla
nakilde kisi vasitasiz zilyet bulundugu esyanin asli zilyetligini kars1 tarafa
nakletmeyi amac¢ edinir. Bu yiizden fer’1 zilyetligin nakli s6z konusu
olamaz®. Zira hiikkmen teslim yoluyla fer’? zilyetligin nakli taraflar arasinda
yapilan sozlesmelerin nitelik ve amaglariyla da bagdasmaz. Mesela kira
sozlesmesinde kiralanan esya kiraciya teslim edildigi takdirde sézlesmenin
amacina ulasilmis olur®. Fakat belirtmek gerekir ki TMK. m. 939 hiikmii
uyarinca teslim sartl taginir rehininin hilkkmen teslim yoluyla kurulamayacagi
her iki gbriis tarafindan da kabul edilmektedir®®.

3. Zilyetligin Havale Yoluyla Nakli

Zilyetligin havalesi, esya iizerindeki dolayli zilyetligin, anlasma
yoluyla bir baska kisiye nakledilmesi bi¢iminde gergeklesen teslimsiz bir

7 AKIPEK/AKINTURK, 152.

8 UNAL/BASPINAR, 157; Isvicre Federal Mahkemesinin son kararinda bunu kabul
ettigi konusunda ayrica bkz. OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, 73.

Y. 7. HD. T.25.10.1976, E. 1976/9792 K. 1976/12151 “Gergekten Bor¢lar
Kanununun 237. maddesi hiikmiince bagislamanmin gecerli olabilmesi i¢in
bagislanan seyin lehine bagislanana teslimi gerekir ise de Medeni kanunun 892.
maddesinde temlik eden ézel bir nedene dayanarak zilyed olmakta devam eder ise
zilyedligin teslim olmaksizin da iktisap olunabilecegi ongoriilmiistiiv.” (KBIBB.
05.07.2020, 743/892).

8  OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, 72; AKIPEK/AKINTURK, 151.

81 TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, 90; Oncelenmis hiikmen teslim
kavrami i¢in ayrica bkz. SEROZAN, 122.

8  {UNAL/BASPINAR, 158.

8  OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, 73;
TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, 91.
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nakil seklidir®. Zilyetligin havalesi i¢in her seyden 6nce esya iizerinde daha
onceden kurulmus dolayli ve dolaysiz zilyetlik mevcut olmalidir®. Bu sonug
TMK. m. 979/I’de yer alan “bir ii¢lincii kisi..., 6zel bir hukuki iliskiye
dayanarak zilyet olmakta devam ederse, zilyetlik teslim gerceklesmeksizin
kazanilmis olur” ifadesinden c¢ikarilmaktadir®®. Mesela traktoriinii kiraya
veren bir gift¢i, bunu bir bagkasina satarak dolayli zilyetligini nakledebilir.
Ciftci traktor tizerinde dolayh zilyet iken kiraci dolaysiz zilyet konumundadir.
Bu durumda ¢iftgi traktorii iiglincii bir kisiye satip devredebilir. Boylece
traktoriin miilkiyeti ile birlikte dolayl zilyetligi de {iciincii kisiye gecirilmis
olur¥. Eger bu kolaylik saglanmamis olsaydi ¢iftci kiraladig1 traktorii
kiracidan geri alip ancak o sekilde bir bagka birine satabilecekti, bu ise pratik
ihtiyaglara cevap vermeyen bir yontemden ibarettir ve fuzuli islemlerle siireci
uzatir®. Soz konusu &rnekte traktorii satin alan taraf, ayni zamanda asli
zilyetligi de iktisap etmektedir. Fakat bu her zaman bdyle olmak zorunda
degildir. Zira iktisap edilen zilyetlik, fer’i zilyetlikte de olabilir®. Mesela
ciftci tamirciye biraktigr traktorii baska birine kiraya verecek olursa, fer’i
zilyetligini havale yoluyla nakletmis olur. Fer’i zilyetligin havale yoluyla
nakledildigi bir baska ornek ise muahhar (art arda) rehinde goriiliir®.
Yukarida verilen 6rneklerden de anlasildig iizere vasita sahis ya fer’1 zilyet
ya da baskasi i¢in zilyet olabilir. Buna karsilik vasita sahis fer’i zilyet ya da

8  OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, 73; ERTAS, 41;
GURSOY/EREN/CANSEL, 99; KARAHASAN, 639; DEMIR, Mehmet, 4721
Sayili Tirk Medeni Kanunu’nda Tasinir Miilkiyeti, Ankara, 2017, 35.

8  {UNAL/BASPINAR, 160; AYBAY/HATEMI, 51.

8 SAYMEN/ELBIR, 67; AKIPEK/AKINTURK, 153; Y8. HD., 7.4.1960 E.5945
K.2612 “Dava konusu gayrimenkuliin davali tarafindan satilip teslim edildiginin
yazilt bulunmasina, tarlanin baska bir sahsa kiraya verilmis olmasi sebebiyle fiilen
teslim edilemediginin anlagilmasina, Medeni Kanunun 892'nci (TMK. m. 979)
maddesi mucibince...zilyetligin teslimsiz iktisabr da miimkiin bulunmusg...” (Karar
i¢in bkz. OKURER/DERELI/ONUR, 465).

8 SEROZAN, 124; uygulama da en fazla karsimiza ¢ikan 6rnek bankada tutulan hisse
senetlerinin bir ¢ift so6zle bagkasina devredilmesidir, bu yazarin ifadesiyle hisse
senetlerinin “uzak elden teslim” edilmesidir.

8  KARAHASAN, 639; UNAL/BASPINAR, 160.

8  OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, 74; AKIPEK/AKINTURK, 153;
AYBAY/HATEMI, 51 UNAL/BASPINAR, 161; aksi gériis icin bkz. REISOGLU,
40 vd.

%  AYBAY/HATEMI, 52; NOMER/ERGUNE, 31; AKIPEK/AKINTURK, 153;

Kurulan art rehnin “kideme itibar ilkesi” dogrultusunda hiikiim ifade edecegi
konusunda bkz. AYBAY/HATEMI, 52.
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bagkasi i¢in zilyet konumunda degilse, zilyetligin havale yoluyla nakli s6z
konusu olmaz. Zira bu durumda esyayr elinde bulunduran kimse zilyet
yardimcis1 konumundadir. Zilyet yardimcisi esya lizerinde zilyet degildir. Bu
bakimdan esya tizerinde dereceli bir zilyetligin varligindan da s6z edilemez.
Eger esya iizerinde dolayli ve dolaysiz zilyet seklinde bir dereceli zilyetlik
mevcut degilse, zilyetligin havalesinden de soz edilemez®. Bununla birlikte
kisi hirsizin elindeki esyasinin da zilyetligini havale yoluyla nakledemez. Zira
bu durumda esyanin asil sahibi dolayl zilyet degildir®.

Zilyetligin havalesi i¢in dolayl zilyet ile bu zilyetligi iktisap eden kisi
arasinda bir havale anlagsmasi yapilmalidir. Bu anlagma, taraflar arasinda
zilyetligin devrini gerektiren hukuki islemle birlikte yapilabilecegi gibi ondan
bagimsiz olarak da yapilabilir. Anlasmanin gecerliligi, sekil sartina bagl
olmadig1r gibi dolaysiz zilyedin de anlasmaya katilmasina ya da onay
vermesine bagl degildir. Ayrica kural olarak anlagsmanin ihbarina da gerek
yoktur. Fakat ihbar, anlasmanin dolaysiz zilyede karsi da hiikiim ifade etmesi
acisindan &nemlidir®. Zira dolaysiz zilyede ihbarda bulunulmadig: siirece
zilyetligin devri ona karsi gecerli ve etkili olmaz. Bu husus TMK. m.
979/1I’de “Zilyetligin bu yolla devri, zilyet olmakta devam eden ii¢ilincii
kisiye karsi, ancak durumun devreden tarafindan kendisine bildirildigi andan
baglayarak hiikiim dogurur” seklinde ifade edilmistir. Buradaki anlagma
taraflar ve diger kisiler agisindan gecerli olmakla birlikte hukuki sonuglarin
da dogur. Bir baska ifadeyle, bu gegerlilik sart1 nisbidir®. Thbar ise herhangi
bir sekil sartina tabi degildir. S6zIi veya yazili yapilabilir. Ancak TMK. m.
941 geregi bu bildirimin art arda rehinde yazili sekilde yapilmas1 gerekir®.
Dolaysiz zilyet, zilyetligin havalesinin kendisine ihbar edilmeden dnce esyay1
eski zilyedine geri verirse bundan dolayr sorumlu olmaz. Fakat bunu

%0 [JNAL/BASPINAR, 161; aksi goriis icin bkz. OGUZMAN/SELICI/OKTAY-

OZDEMIR, 74.
92 AKIPEK/AKINTURK, 154; ERTAS, 42; Alman hukukunda istihkak davasmin
devrinin teslim yerine gececegi konusunda ayrica bkz.

OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, 75; SEROZAN, 124; Y8HD.,
30.11.1976, 1976/6292 E. 1976/9435 K. “...Zilyetlik ihtilafhidir. Hukukumuzda,
Alman hukukunun o6ngérdiigii vechile istihkak iddiasinin devri suretiyle teslimsiz
iktisaba cevaz verilmediginden davalimin bu yolla iktisabindan da soz edilemez.”
(KBIBB, 05.07.2020, 743).

% UNAL/BASPINAR, 161; KARAHASAN, 644,

% SEROZAN, 125; AKIPEK/AKINTURK, 155; Aynntili bilgi i¢in bkz.
SAYMEN/ELBIR, 69 vd.

%  {UNAL/BASPINAR, 162.

- © Selcuk Universitesi Adalet Meslek Yiiksekokulu Dergisi, C.3, S.1, 2020, 5.109-135



Zilyetligin Teslimsiz Nakli -

kendisine ihbar yapildiktan sonra yaptigi zaman yeni zilyet bundan
dogabilecek zararlar1 gidermekle yiikiimliidiir (TBK m. 49/11)%.

Ihbarin kim tarafindan yapilacagi hususu tartismalidir. Bir goriise gore
TMK. m. 979’un ac¢ik ifadesi karsisinda ihbar ancak zilyetligi havale eden
tarafindan yapilabilir®. Kanaatimizce de isabetli olan diger bir goriise gore
thbarin eski zilyet tarafindan yapilmasi gerekir. Fakat dolaysiz zilyedin bu
ihbardan once herhangi bir surette zilyetligin havalesini fiilen 6grendigi
ispatlandig1 takdirde, ihbar yapilmis gibi sonug dogurur (TMK. m. 2/1). fhbar
sonucunda dolaysiz zilyedin ihbar1 kabul etmesi ya da itiraz etmesi higbir
anlam ifade etmez. Bu sadece bir olay ihbarindan ibarettir®,

Yapilacak ihbardan sonra zilyetligin havalesi dolaysiz zilyet i¢in de
gecerli olur. Fakat havale yoluyla zilyetligin nakledilmesi dolaysiz zilyet
acisindan zarar verici olmamali ve onun durumunu agirlagtirmamalidir.
Kanun koyucu bu ihtimali de g6z 6niinde bulundurarak TMK. m. 979/1II" de
“liglincti kisi, zilyetligi devredene karsi ileri siirebilecegi sebeplerle seyi
edinene vermekten kaginabilir” hilkmiine yer vermistir®®. Burada akla gelen
ilk soru, dolaysiz zilyedin hangi haklarmi ileri siirmesinin miimkiin
oldugudur? Hemen belirtmek gerek ki, doktrinde hakim goriis bunun sadece
ayni haklar ve kuvvetlendirilmis sahsi haklar icin miimkiin oldugudur®.
Azinlikta kalan diger goriis ise dolaysiz zilyedin ayni haklar yaninda sahsi
haklar1 da yeni zilyede kars: ileri siirebilecegini savunmaktadir’®. Hakim
goriise katilmakla birlikte, bizce TBK. m. 310°da yer alan diizenlemeye gore
kiracilik hakkinin da yeni zilyede karsi ileri siiriilebileceginin kabulii

gerekirl®,

% REISOGLU, 41; OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, 75.

%  ERTAS, 42; AKIPEK/AKINTURK, 155; UNAL/BASPINAR, 161 “Eski zilyedin
yaninda eger yetki verilirse yeni zilyedin de bu durumu belgelendirerek ihbar
yapabilmesinin miimkiindiir goériisii i¢in” bkz. OGUZMAN/SELICI/OKTAY-
OZDEMIR, 76.

%  SAYMEN/ELBIR, 71; AYAN, 70; KARAHASAN, 644; REISOGLU, 41.

9  UNAL/BASPINAR, 162; ERTAS, 42; SEROZAN, 125; AYBAY/HATEMI, 52.

100 SAYMEN/ELBIR, 72; OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, 76 vd;
AKIPEK/AKINTURK, 156; GURSOY/EREN/CANSEL, 99; SEROZAN, 126;
REISOGLU, 42; AYAN, 71.

101 TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, 80; ERTAS, 42.

102 UNAL/BASPINAR, 163; AYBAY/HATEMI, 52 vd.; Y. 8. HD. T. 19.6.1969
E.3508 K.3109 (Karar i¢in bkz. OKURER/DERELI/ONUR, 467).
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4. Zilyetligin Emtiay1 Temsil Eden Senetlerinin Teslimi Yoluyla
Nakli

Zilyetligin teslimsiz nakledildigi diger bir yol da emtiay1 temsil eden
senetlerin teslimidir'®, Bir tasiyiciya veya umumi magazaya teslim edilmis
olan egyay1 temsil eden kiymetli evrakin bir kimseye teslimi, esyanin bu
kimseye teslimi gibi sonug dogurur (TMK m. 980). Ogretide benimsenen bir
gorlise gore emtia senetlerinin teslimi yoluyla yapilan zilyetligin nakli,
zilyetligin havale yoluyla naklinin 6zel bir tiiriidiir'®. Fakat emtia senetlerinin
teslimi yoluyla zilyetligin naklinde {i¢iincii kisilere veya dogrudan zilyede
kars1 ihbara gerek olmaksizin zilyetligin nakli hiikiim ifade eder’®. Zilyetligin
bu yolla naklinin gerceklesebilmesi i¢in Oncelikle bir umumi magazaya
birakilmis ya da tasiyiciya verilmis bir esya (emtia) olmasi gerekir. Esasinda
burada dereceli bir zilyetlik tesis edilmis olmaktadir. Zira esyanin birakildigi
umumi magaza ya da tasiyici, esya iizerinde dolaysiz zilyet iken esyanin
maliki esya iizerinde dolayl bir zilyettir'®. Bunun yaninda umumi magaza
veya tastyici tarafindan emtiay1 temsil etmek {izere bir senet diizenlenmelidir.
Bu senede emtia senedi ad1 verilmektedir. Emtia senetleri ayni, nitelikte bir
hakki temsil ederler’®’. TMK m. 980 metnindeki ifadeden anlasilacag: iizere
emtiay1 temsil etmek {izere verilen senet kiymetli evrak niteligini haizdir. Bu
nitelige sahip olmayan senetlerin esyayr temsil etme kabiliyetleri yoktur.
Onlar, sadece ispat araci olarak kullanilabilirler'®®. Kiymetli evrak, Tiirk
Ticaret Kanunu’nda diizenlenmistir. Kiymetli evrak dyle bir senettir ki,
kiymetli evrakin igerdikleri hak, senetten ayri olarak ileri siiriilemez ve
baskalarina devredilemez (TTK. m. 645). S6z konusu hiikiimden de
anlasilacag1 lizere kiymetli evrak bir senettir ve biinyesinde bir hakki
barindirir. Kanunun agik hilkkmii geregi bu hakkin devri i¢in kiymetli evrakin

103 AYITER, Nusin, Emtia Senetleri ile Yapilan Tasarruflarin Hukuki Mahiyeti, II.
Ticaret ve Banka Hukuku Haftasi, s. 441 vd., Ankara 1961, 443.

104 AYBAY/HATEMI, 53; UNAL/BASPINAR, 163; AYAN, 74; SEROZAN, 126 vd.
(Bu yazar emtia senetlerinin teslimi ile zilyetligin nakli kavrami yerine “nitelikli
zilyetlik havalesi” kavramini kullanmay1 tercih etmistir).

105 Senedin devriyle birlikte zilyetlik devredilir ve bu konuda ayrica bir ihbara gerek

kalmaz. Bu da emtia senetlerinin teslimi yoluyla zilyetligin naklini zilyetligin havale
yoluyla naklinden ayirmaktadir, bkz. ESENER/GUVEN, 74; AYAN, 74.

106 [UNAL/BASPINAR, 163; OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, 77.

107 BAHTIYAR, Mehmet, Kiymetli Evrak Hukuku, 10. Basi, Istanbul, 2012, 13 vd.;
Emtia senetleri kavrami yerine esya hukuku senetleri kavrammi kullanilmasi
konusunda bkz. OZTAN, Firat, Kiymetli Evrak Hukuku 21. Baski Ankara, 2017, 32.

108 AYITER, 441.
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da devredilmesi gerekir. Kiymetli evrakin igerdigi hak ondan ayn
devredilemez, senetle hak i¢ ice gegmistir'®. Kiymetli evrakin bu &nemi
dolayistyla her senedin kiymetli evrak niteliginde olmasi beklenemez. Bu
bakimdan kiymetli evrak igin sinirli say1 ilkesi dikkate alinmalidir. Bir
senedin kiymetli evrak niteligine sahip olabilmesi i¢in TTK. m. 645’teki
tanima uymasinin yaninda o senedi diizenleyen mevzuatta onun kiymetli
evrak oldugu belirtilmeli veya senedin kapsamindan kiymetli evrak olup
olmadig1 ¢ikarilabilmelidir*'®. Buna gore bir emtiay1 temsil kabiliyetine haiz
olan ve kiymetli evrak niteligindeki emtia senedi Tiirk Ticaret Kanunu’na
gore ii¢ adettir. Bunlar, “makbuz senedi”, “varant” ve “konismento”dur!!’,
Hemen belirtmek gerekir ki 6762 sayili (eski) Ticaret Kanununa gére esya
tasimasinda diizenlenen tasima senedinin bazi sartlar altinda kiymetli evrak
olabilecegi ifade edilmekteydi (eTK. m. 768 vd.). Ancak 6102 sayil1 Tiirk
Ticaret Kanunu’nun 856. maddesine gore tasima senedinin kiymetli evrak
niteligi kabul edilmemistir. Kanun koyucu ilgili maddenin gerekcesinde
“Tasima senedi kiymetli evrak degildir. Sadece bir ispat senedidir.” seklinde
ifade ederek durumu acik¢a ortaya koymustur. Buna binaen tagima senedi
tasima sOzlesmesinin kurulduguna, sozlesmenin igerigine ve s6z konusu
esyanin tasiyict tarafindan teslim alindigina iliskin bir ispat aracindan
ibarettir'!?. Bu husus TTK m. 858’in gerekgesinde de dile getirilmistir''®. Bu
senetler disinda esyanin herhangi bir yere teslim edilmis oldugunu gosteren
marka veya kagitlar esyay1 temsil etmezler!**. Mesela emanete teslim edilen
bir valiz karsiligin fis verilmesi durumunda fis valizi temsil etmez.

109 Kiymetli evrak hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. BOZER, Ali/ GOLE, Celal,
Kiymetli Evrak Hukuku, 28. Baski, Ankara, 2018, 13 vd.; KINACIOGLU, Naci,
Kiymetli Evrak Hukuku, 4. Baski, Ankara 1993, 11 vd.

110 BOZER/GOLE, 16 vd.

11 PULASLI, Hasan, Kiymetli Evrak Hukukunun Esaslari, 6. Baski, Ankara, 2018,
435.

112 ER{S, Gonen, Tiirk Ticaret Kanunu’na Gére Tasima Hukuku, Ankara 2015, 312 vd.;
BAHTIYAR, 14; BOZER/GOLE, 9; ADIGUZEL, Burak, “Yeni Tiirk Ticaret
Kanunu’nda Esya Tasima Hukuku Alaninda Getirilen Yenilikler”, MUHFHAD
Ozel Say1, 6102 Sayil1 Yeni Tiirk Ticaret Kanunu’nu Beklerken 10-11-12 Mayis
2012 Sempozyum, Cilt 1, say1 2, 2012, 780.

“...tasima senedi bir kiymetli evrak degil, fakat her iki taraf¢a imzalanan ispat
aracidir. Bu senedin tagima sdzlesmenin kurulmasinda herhangi bir etkisi yoktur;
sdzlesmeyi ne kurar ne de gegerli hale getirir.”; Ayrmtili bilgi igin bkz. ERIS, 366
vd.

14 AKIPEK/AKINTURK, 157; OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, 78.

113
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Yukaridaki aciklamalarin ardindan emtiay1 temsil kabiliyetine sahip
olan ve kiymetli evrak niteligindeki emtia senetlerinden kisaca bahsetmekte
fayda vardir. Konigsmento, TTK. m. 1228’de diizenlenmis olup deniz
tasimaciliginda tasiyan veya kaptan ya da donatanin bu hususta yetkili kildig1
herhangi bir temsilci tarafindan diizenlenir. Deniz yoluyla esya tagimalarinda
diizenlenen konismento, denizdeki tasima senedidir. Tasinan yiikii varma
limaninda teslim almaya yetkili olan kimseye konigsmentonun verilmesi,
ylikiin teslimi ile ayni sonucu dogurur. Konismentoyu teslim alan kimse yiik
iizerinde dolayl zilyet olur*®.

Makbuz senedi ve varant diizenleme yetkisi TTK. m. 832’ye gore
umumi magazalara aittir. Umumi magazanin tanimi1 TTK. m. 832/I’ de
yapilmistir. Bu hilkkme gore, “Makbuz senedi ve varant verme karsiliginda
serbest veya giimriiklenmemis mal ve hububati, saklama sdzlesmesi uyarinca
kabul etmek ve tevdi edenlere de bu senetlerle tevdi olunan mal ve hububati
satabilmek ve rehnedebilmek imkani vermek amaciyla kurulan magazalara
“umumi magaza” denir.” Umumi magazalar, vedia aldig1 mallar karsiliginda
mallar1 temsil etme kabiliyeti olan makbuz senedi veya varant ¢ikarabilir.
Esyay1 vedia veren kisiye teslim edilecek olan bu evraklar sayesinde kisiler,
mallar1  rahatlikta satabilmekte veya onlar {izerinde rehin tesis
edebilmektedirler. Zira bu senetlerin teslimi, zilyetligin nakli sonucunu
dogurmaktadir*'®. Makbuz senedi ile mal sahibi, malin miilkiyetini ve mal
tizerindeki dolayli asli zilyetligi bir tigiincii kisiye gecirebilir. Varant ile de
mal iizerinde bir {ligiincii kisi lehine rehin tesis edebilir. Boylece mal iizerinde

fer’1 zilyetlik tesis edilmis olur®®’.

Emtia senetlerinin teslimi yoluyla zilyetligin naklini zilyetligin havale
yoluyla naklinden ayiran en 6nemli 6zellik, dogrudan zilyede kars1 ihbara
gerek olmaksizin zilyetlik naklinin hiikiim ifade etmesidir. Bu durum ise
uygulamada birtakim sorunlar yaratmaktadir. Emtia senedini teslim alan
kimse, mal iizerindeki zilyetligi kazanmakta; fakat mali elinde bulunduran
ardiyeci ya da tastyict mal iyiniyetli Giglincii kisilere teslim edebilmektedir.
Sonug olarak emtia senedini teslim alan ile mali teslim alan kimse arasinda

115 ONURSAL, Erkut, Mevzuat ve Teknik Yonleri ile Uluslararas: Ticarette Kullanilan
Belgeler, Ankara, 2018, 195; AYITER, 443; SIRMEN, 63; PULASLI, 449 vd.;
BOZER/GOLE, 514 vd.

16 Ayrintili bilgi i¢in bkz. ARSEVEN, Haydar, Umumi Magazalar, IHFM, Cilt 5,
Istanbul, 1945, 581 vd.

17 AYITER, 445; UNAL/BASPINAR, 163; SIRMEN, 64; ERTAS, 43
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uyusmazlik ortaya ¢ikmaktadir''®, Kiymetli evraki iyiniyetle teslim alan
kimse ile mali iyiniyetle teslim alan kimse arasinda ¢ikan uyusmazliklarda
mal1 teslim alan tercih edilerek kanunda bu uyusmazliga ¢éziim getirilmistir
(TMK. m. 980/11)**°. S6z konusu durum, Tiirk Medeni Kanunu’nda yer alan
emin sifatiyla zilyetten ayni hak iktisap eden iyiniyetli iiglincli kisilerin
iktisabin1 koruyan hiikmiin 6zel bir tiiriinii olusturmaktadir. Malin iyiniyetli
iiclincii kisilere devri durumunda emtia senedinin mali temsil etme giicii
kalmamaktadir'?°.

SONUC

Esya iizerinde zilyetligin nakli, fiilen teslimle gerceklesebilecegi gibi
zilyetligin teslimsiz naklini olusturan sekillerde de gercgeklesebilir. Temsilci
araciligryla nakil, 743 sayili miilga Tiirk Kanunu Medenisi’nde sadece gaipler
arasinda ongoriilmiisken 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu bunun hazirlar
aras1 islemlerde de so6z konusu olabilecegini diizenlemistir. Boylelikle
zilyetligin naklinde temsil iligkisinin varligi kabul edilebilir hle gelmistir. Bu
diizenleme sayesinde zilyetligin temsilci araciligiyla nakli, dogrudan temsil
seklinde gerceklesebilmektedir. Ayrica Tiirk Medeni Kanunu’nda zilyetligin
temsilci araciligiyla nakli sadece zilyetligi iktisap edenin temsilcisi dikkate
alinarak diizenlenmistir. Ancak zilyetligi nakledenin de zilyetligi temsilci
kullanarak nakletmesi miimkiindiir. Ote yandan hiikkmen teslim yoluyla nakil
taraflar arasinda gereksiz ve zahmetli islemlere gerek kalmadan zilyetligin
kars1 tarafa gegmesini saglamaktadir. Hiikkmen teslimin gergeklesmesi igin
esyanin zilyetliginin naklini gerekli kilan hukuki islemden bagimsiz olmayan
ozel bir hukuki islem olmalidir. Bagislamada hiikmen teslim yoluyla
zilyetligin nakli miimkiindiir. Ancak elden bagislamalarda niteligine uygun
diistiigli 6l¢lide hitkkmen teslim kabul edilmelidir. Hiikkmen teslim yoluyla fer’i
zilyetligin nakli ise taraflar arasinda yapilan sozlesmelerin amaciyla
bagdasmayacag i¢in kabul edilmemelidir. Zilyetligin havale yoluyla naklinin
miimkiin olabilmesi i¢in esya ilizerinde dereceli bir zilyetlik olmas1 sarttir.
Zilyetligin havale yoluyla naklinde dolaysiz zilyede yapilmasi gereken
thbarmn eski zilyet tarafindan yapilmasi gerekir. Nihayet, zilyetligin emtia
senetlerinin teslimi yoluyla nakilde 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu tagima
senetlerini kiymetli evrak olarak kabul etmemistir. Bundan dolay1 tagima

118 ERTAS, 43; SIRMEN, 64; AYBAY/HATEMI, 54; ESENER/GUVEN, 74.

119 GURSOY/EREN/CANSEL, 99; SEROZAN, 127; AKIPEK/AKINTURK, 158;
AYAN, 75.

120 OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, 78; UNAL/BASPINAR, 165;
NOMER/ERGUNE, 35; SAMSA, 72.
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senetlerinin emtiay1 temsil 6zelligi bulunmamaktadir. Bunlar, sadece ispat
senedi olarak kabul gorebilir.
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