“TARIH OKUMAK ICIN
COK DOGRU YER”, Mi?
& .

H. Bayram Soy” "

1988 yazinda, ODTU Tarih Bolimi¥nii kazandigim haberini aldigimda,
aflemin yamnda Almanya’daydim. Kayit yaptirmak icin Tiirkiye'ye doniis
esnasinda ugakta yaruma yaslt bir Alman gift oturmugta. Ugagmn inigine 10
dakika kalana kadar neredeyse hicbir sey konugmamugtik. Simdi hatirlaya-
madigim bir sebeple ugak inige gececegi esnada konugmaya bagladik ve ka-
- zandifim {iniversitenin Tarih Béliimii'ne kay:t olmak icin Tiirkiye'ye geldi-
gimi sdyledim. Bunun iizerine yagh Alman hanim, “O, ne kadar glizel! Tarih
okumak icin ¢ok dogru bir yer” dedi. Aradan gecen bu kadar zamandan
sonra geriye baktigimda, hammefendinin ¢ok fazla iyimser oldugunu digii-
nityorum.

Kazandigim béliimiin egitim dilinin Ingilizce oldugunu biliyordum. Bé-
Himde tarih dgrencisi olmam, ingilizce hazirhk sebebiyle, normal olarak bir
yil ertelendi. Egitim dili Ingilizce deyince, konu dig1 olmasina ragmen, Tiir-
kiye'deki akademisyenler icin iki uclu ciddi bir problem olmas: hasebiyle,
akademik hayattaki yabanci dil “meselesine” burada deginmeden geceme-
yecegim, :

- Oncelikle sunu belirteyim ki, bir yil hazilik okuduktan sonra birinci sinu-
fa bagladigimda bu “Ingilizce efitim” ¢ok tuhafima gitmisti, hala da tuhafi-
ma gidiyor. Simfimizin neredeyse tamam: Tiirk’ti —bir Yunan kiz arkadagi-
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muz vardi, o da TOMER'de Tirkge Ofrenmisti-, hocalarimizin tamarmi
Tiirk’tiy, ancak biz Ingilizce dinliyor, konuguyor ve yaziyorduk! Gerekgesi,
{iniversitenin isminden de anlasilabilecepi gibi, bagta Ortadogu olmak iizere,
diinyanm muhtelif yerlerinden 8grenci gekmek imis... Yabana &grenci gek-
mede ne derece bagarth olundu bilemem, ama dil 6gretimi konusunda cok
da parlak bir durumda olmadig1 —dil ile 1lgili higbir stkinti cekmemig olma-
ma ragmen~ sahsen gahit oldugum birgok Srnekle sabittir. Mesela cesitli or-
tamlarda soruldugunda yabanci dil bilgimi ODTU mengeli olmama baglads-
~ gimda, dil seviyem hakkinda bilgi dahi edinmeye gerek duyulmadan, ¢o-
gunlulda dudak blikiildigiini gordiim. Bunun bir bagka delili de KPDS ve
muadili siavlardir. Aksini iddia edenler bes yil Ingilizce egitimden sonra ~
yurt diginda yiiksek lisans veya doktora yapmang olanlardan- bu sinavdan
80 ve iizerine qikan ODTU mezunlarinm oraninu litfen sdylesin. Aslinda bu-
rada ODTU ve benzeri kurumlart da fazla suglamamak ldzim. Ciinkii yaban-
a dil dgretememek veya Sgrenememek bizim milli sporumuz oldu. Bunun
en bariz drnegi de yilikselme bekleyen akademisyenlerimizdir. Bu, proble-
min bir ucu. Diger ucuna gelince; akademik yiikselmesi yabanc dil sebebiy-
le trkarkliga ugramug birgok akademisyenin, medeni memleketlerde bodyle
bir zorlama olmadigmu belgelerle ortaya koyduklarma ve bu uygulamanin
somiirgeci mantig tagidifin vs. ileri siirdiiklerine sahit oldum. Burada sy-
lenebilecek tek sey; dil mecburiyetini elestiren bu akademisyenlerimizin, ya-
banc bilim adamlarimn, hem de hig “mecbur” olmadiklari halde cogunlukla
iki veya daha fazla yabana dil bildiklerini gormezden geldikleridir.

Pekala bu “ciddi” problem “medeni” diinyada nasil agityor? Yabana di-
lin nasil dgretilebildigine dair yurt digindan sadece bir drnek vermek istiyo- '
rum: Almanya’daki gocukluk arkadaglarimdan biliyorum; orta 6gretimin en
iyt egitim veren kismu olan Gymasium’u okuyan ve Tabii Bilimler béltmiinde
Abitur'u tamamlayan bir arkadasum, sayisiz emsali gibi, {iniversiteye bagvu-
racagt esnada gok iyi derecede Ingilizce ve Fransizca biliyordu; ayrica Latin-
ce metinleri okuyup, anliyordu. Bu genel durum. Ayrica hi¢ azimsanmaya-
~cak ézel durumlar da var; meseld, dil Sgrenmek icin oldukca ileri bir yagta,
tamamen yabancisi oldugu bir dil ailesinin, Arap harfleriyle yazilan kismuns
~ dahi okuyup anlayacak sekilde bir yabanc dili Sgrenip, sonra da bu dilde
" ‘alaninda cok dnemli bir eseri tahlil edip, bu eser hakkinda kitap yazabilen
drnekler de meveut.

Lisans donemi ogrencilik yillarimda “yabanc dille dgretim” haricinde
“karsilaghgim ikinci dnemli tuhaf durum gevremdeki insanlarn “Siz okulda
gercek tarih mi okuyorsunuz?” yollu sorular: oldu. Bu sorulara dnceleri ne
cevap verecefimi kestiremedim. Ancak sonra diiglindiigiimde, tarihin “bi-
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Him” degil, bir “ideoloji” ve bir “iman sahas” olarak algilandigs bir titkede,
herkesin “kendi gergek tarihinin” pesinde olmas: kadar “normal” bir durum
yoktu. Ve bu “normal” durumun neticesi olarak tarih egitimi ve S§retimi, bi-
limsel gergekligin peginde kosmasi gereken iiniversitelerde dahi, diinya go-
riigline ve ideolojisine, askeri terimler kullanacak olursak, siper kazma ve
- mevzi kazanma faaliyetleri haline gelmigti.

ODTU Tarih Boliimir'nde, yabanc dilde egitimin etkisiyle olsa gerek,
sanki uluslararas iligkiler, siyasi tarih formatinda, daha ziyade Avrupa
merkezli bir tarih 6gretimine muhatap olduk. Meseld hig Selcuklu Tarihi,
Osmanl: Mitesseseleri ve Medeniyeti Tarihi gérmedik. Buna mukabil, Ege ve
Yunan Medeniyeti'ne dair slaytlar eglifinde iki dénem ders aldik. Ancak su-
- nu jtiraf etmeliyim ki, rahmetli hocam Prof. Dr. Yulup Tekin Kurat'in egsiz,
Avrupa Tarihi dersleri beni mukayeseli Osmanl-Avrupa Tarihi galismaya
sevk etti: Aynica Ingilizce bilmeyen Tiirk tarih ogrencilerinin sahip olmadigi
bir ayncalifimiz vard: Heniiz eserleri Tiirkceye cevrilmemisgti, ama

“Seyhii’l-miiverrihin”, son giinlerdeki unvamyla ”Tanhc;ﬂerm Kutbu” Halil
Inaletk’s biz derslerimizde okuyorduk.

Lisans egitimimi tamamladiktan gok kisa bir siire sonra “akademik ha-
yat”a intisab ettim. Bagtan styleyeyim: Tiirkiye’de tarih 8grencisi olmak be-
ni hayal kirikhigma ugratmusts; ancak bu ilkedeki akademisyenlik hakkinda
nasil yorum yapacagimu agikcasi bilmiyorum, ama deneyecegim.

Medeni toplumlarda {iniversitelere havale edilmis iki islev vardar. Birin-
cisi, gergegi aramak, bilimsel bilgi tiretmek ve bunlar, yazili veya sozlii, ak-
tarmak. Ikincisi ise, toplumun 1ht1yag duydugu “nitelikli” isgiiciinit yetig-
tirmek. Glindimiiz itibariyla YOK'tin Tiirkiye academiasin problemlerine
coziim getiremedigine, menfaati olanlar haric, herkes hemfikirdir. Clinkii
YOK, iiniversitelerin yukanda belirtilen vasiflarin: yerine getirmesini sagla-
yan bir kurumdan ¢ok, 1980 Ihtilali'nin toplum miihendisligi projesinin &-
nemli bir enstriimany, ayagidir. Bugiin yaganan toplumsal degismeye en faz-
la direnen kurumlarn baginda gelmesi ise mevcudiyetinin geregidir ve ma-
hiyeti itibariyle anlamhdir. Dolayssiyla, burada acilen revizyona gidilmeli ve
iiniversiteler medeni {ilkelerdeki trneklere benzetilmelidir. Meseld ABD?
veya Giiney Kore drnekleri mikyas alinabilir, Eger diizeltilebilme ihtimali

' Uygur Koca bagoglu, “ODTU'de gelecege yolculuk ", Toplum ve Bilim, 8, 97, Gilz 2003, s, 303,

* Hig sliphesiz ABD tiniversiteleri hakkinda sayisiz cahsma meveuttur. Bir Smek olarak bk, John
T. Casteen, I, “Higher Education and National Competitiveness in the U.5.”, Frrat Universitesi
Dergisi, Sosyal Brl:mier, 4/1 {1990}, 5. 37-48. Bu makalenin Tiirkge terciimesi igin ayrica bk, ayn
yer, s. 49-60.
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yoksa, “Peter Ilkeleri” geregince miiiga bir kurum olarak tarihteki yerini al-
mahdir.

“ Aragtirma Gorevlisi” oldugumda ilk 6grendifim gey, aragtirmanin ve
buna izin verilmesinin bir gereklilik degil, tamamen keyfi bir durum oldu-
guydu. Gok siikiir pazardan limon, sofan, pirasa tagitan ¢ikmads,? ama “A-
ragtirma Gorevlisi"nin birinci hedefinin yiiksek lisans ve doktora yapmak
degil, “verilen gbrevleri” yerine getirmek oldugunu sdyleyen ¢ikts. Bu “veri-
len gorev” kanun ve yonetmeliklerde tanimi yapiimamig, tamamen gorev

_verenin inisiyatifine birakilonugt. Sonraki yillarda bu s6ylemin tek muhata-
binin ben ve arkadaslarim degil, bagka yerlerde bagka insanlar da oldugunu
gordiim. Neredeyse hicbir aragtirma imkéninin olmadi: ortamda sabah

- 09:00"da, aksam 17:00'de imza almarak dért duvar arasinda “vazifernizi icra
etmemiz” de istendi. Bu imzammn birine uygularup, digerine uygulanmadigi
zamanlar da oldu. O dénemde bize, gorevimize uygun bir unvan dahi bul-
mugtum: “Oturma Gorevlisi”. Bu arada, aragtima yapma siireci ciddi bir
maharet gerektirirken, araghrma sonucu viicut bulan eserleri yayimlatma
siireci de en az o kadar zahmetliydi! Yayim siirecinde matbaacy, kagitcl, diz-
gici, hamal vs. herkes para alirken, yazara geldiginde para kalmanug oluyor
ve yaymnci ancak yazara vermeyecegi para ile kr edebiliyordu! Akademik
dergiler ve yabanc dilde yaymn fetigizmi ise ~yurtdiginda para ile makale
yayimlayan dergilerin varlig: ayyuka ¢tkmig iken— bir bagka alem. Meseld,
yaz1 gonderdigim iilkemizdeki bir akademik dergi, makalemin deZerlendi-
rilmeye almmastun $n sarti olarak, ki bu talep yazarlardan gelmis (!), dergi-
ye abone olmamu istemigti.

' Unvan demigken, akademik hayattaki unvanlar ve bu unvanian alig bi-
cimleriyle, aldiktan sonraki vazife icra gekilleri gok garip. Meseld, lisans me-
zunu okutman veya 8gretim gorevlisi ders verebilirken, doktora yapmig bir
arastirma gdrevlisinin ders verme yetkisi yok. Varsa da, sahit oldugum ka-
dariyla, ders verdirilmiyor. Ancak, “bilim uzmani” ve “doktor” olmayan a-
raghrma gorevlileri pekala ok “yogun” olan hocalarmin derslerine girebili-
yor. Doktora sonras: almabilen yardime: dogentlik ve dogentlik unvanlar
tamamen keyfi bir siiregte dagitiliyor. Mesel4 doktorasim bitirdigi halde yil-
larca kadro (Yardimnc Dogentlik) alamarms araghirma gorevlileri, YOK tara-,
findan dogent yapilims ancak, {iniversitesi mensubunu herhilde 1ayik gbr-
mediginden, bu kadroya atanmarmug aragtirma gorevlisi dogentler(!) gibi bir-

bahsetiklerini duymugtum, Isimler mevzu bahis degil, giinkit bunun tirevlerini yapan “hoca-
lar” gegmmiste ve el’an mebzul miktarda meveut.
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cok 6rnek var, Bu unvanlann verilmeme gerekeeleri de mevcut, O anda tini-
versitede revactaki en makbul suglama neyse, o. Meseld, uysa da, uymasa
da, PKK'L, miirteci, tilk{icti, solcu vs. Ayrica ditnyamin her medeni iilkesinde
ahnabilecek akademik unvanlarm son noktasi olan “doktora”dan sonra iil-
kemizde insanlar dogent olabilmek igin merkezi “sdz}i” smava dahi tabi tu-
tuluyorlar. Gariplikler iilkesi vesselam.

Akademik hayat ve meslegimle ilgili 6grendigim en énemli sey ise, dog-
ru zamanda, dogru yerde ve dogru insanla degilsen, kahir ekseriyetin tecrii-
be ettigi gibi, otodidakt yetismeye mecbursun. Bu anlamda kendimi kismen |
gansh sayabilirim. Ciinkii btiytik bir hocarun “rahle-i tedrisinden” gegip,
“kanatlar: altma” giremesem bile, belli donemlerde cok kiymetli hocalardan
dersler aldim. Ironik bir gekilde en ¢ok “ilham” aldiZim hocam, calighigun
alandan degil!

Bu yazinin, tarih egitimi ve tarihgilikten ziyade, akademik hayat ve sikin-
tifar1 yazisma doniistiigiintin farkmdaymn. Ne yapalim, ders ve derslikten
bahsedilebilmesi igin okul binasiun olmas: gerekir. Binay: daha inga ede-
memigiz, ¢ok belli. Yapisal meselelerimizi halletmeden, tarih egitimi ve 6re-
timinden ve problemlerinden bahsetmek bana makul gelmiyor. Ve bu an-
lamda eksiklerimiz gok agikar. Bir siire dnce, Hitkiimet-YOK atismalarindan
biri vesilesiyle NTV’de Oguz Haksever'in programina katilan, muhtemelen
Universiteleraras: Kurul’dan bir yetkili, Tirk {iniversitelerinin ne kadar me-
safe kat ettigini ortaya koymak amaciyla, Islam iilkelerini referans alarak ne
kadar fazla makale yayunladigimzi, yayimlanan makalelerin artig hizinin
ne kadar yiiksek oldugunu vs. heyecanla, grafikler egliginde anlatiyordu.
ABD Afganistan’a miidahale edip Taliban’n tilkeyi diigiirdigii hal ve sefale-
ti ciimle alem gérdiigiinde de, tilkemizin aydin(!) zevati bu manzaraya isaret
buyurarak, ne kadar ileri ve medeni oldugumuzu iddia etmisti. Eger gelisme
ve medeniyet Slclimiiz Afganistan ve diinya biliminde, teknolojisinde, ede-
biyatinda vs. esamisi okunmayan “Islam diinyas: (1)” ise, “muasir medeni-
yet” seviyesine ulagma yolunda kat ettigimiz mesafeden dolay1 kendimizle
ne kadar gurur duysak azdur. “Pekél3, geligmis tilkeler Sl¢it almdiginda ye-
rimiz neresi?” dediginizi duyar gibi oluyorum... 0
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