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Ozet

Bu makale, Ibnii’s-Salah’in (6. 643/1245) fetva ustliiniin bazi meselelerine dair gériislerini ele
almaktadir. Makalenin konusu, miiftiide bulunmast gerekli sartlar, hasletler, fetva vermenin hiikmii, fetva
vermenin sakwincalt oldugu haller, fetvadan dénme vb. meselelerle swtrlandwdmustir. Miiftii ve
miisteftinin/ soru soramun fetvada dikkate alacagt adap basliklart kapsam disinda birakumistir. Makalede
temel amac Ibnii’s-Salah’in zikri gecen konularla ilgili goriislerinin tespit ve tahlil edilmesidir. Nitel
arastirma yonteminin kullamildigt bu calismada Ibnii’s-Salah’in basta fetva usilii konulu ve diger eserleri
derinlemesine arastirdmistir. Ayrica bunlar yaninda konuyla baglantili klasik ve muasir eserler de gézden
gecirilmistir. Ibnii’s-Salah, fetva konusunun cok 6nemli oldugunu belirtmistir. Fetvanin énemi kadar
riskleri de bulundugunu vurgulanustir. Ibnii’s-Salah, miiftiide aranan sartlar konusunda genel olarak
alimlerin gériislerine uymustur. Bununla birlikte miiftiide gtivenirlilik sartinin bulunmasu gerekli gérmiis,
béylelikle bu hususta pek cok bilginden aynlmistir. [lme son derece énem verdigi gériilen Ibnii’s-Saldh’in
miiftiide bulunmast gerekli vasiflarda, bilhassa da ictihad konusunda kolaylastirict bir yol izledigi fikrine
ulasdmustir. Ibnii’s-Saldh, miiftiiniin ya miistakil/ bagimsiz ya da miintesip/bagl ictihad ehliyetine sahip
olmaswii sart kosmustur. Fakat sonraki dénemlerde fetva faaliyetinin miintesip miiftiilere kaldigin
belirtmistir. Toplamda bes farkli miiftii stifi belirlemistir. Ona gére taklid ilim olmadigindan mukallid
esasinda gercek miiftii degildir. Bu sebeple mukallid miiftiniin verdigi cevap, fetva degildir. Ibnii’s-Saldh
miiftiintin ehliyeti baglaminda cesitli konulara temas etmistir. Fetva konusunda aceleci olmarnin zararlar
olabilecegine deginmistir. Bu sebeple miiftii sorularn cevaplama hususunda titiz davranmalidir. Ozellikle
cevap verebilecek ehil baska miiftiiler bulundugu takdirde soru sorant onlara yénlendirebilmelidir. Ancak
sorulart cevaplayacak baska kimse bulunmadig: durumlarda sorumluluktan kacinmamalidir. Clinkii fetva
vermek ehil miiftiiye farzdiwr. Ote yandan Ibnii’s-Saldh, kimi uygunsuz hallerde cevap vermenin dogru
olmadigunu belirtmistir. Fetva ustlii alamindaki cabalart g6z énitinde bulunduruldugunda Ibnii’s-Saldh’in
pek cok alimi etkiledigi tespit edilmistir. Bu tesirler sadece kendi mezhebiyle stnirli kalmamustir. Neticede
fetva usulii alaninda hakli bir s6hrete kavusmustur. Bunda gtintimiize ulasan ilk bagimsiz fetva usulii
eseri olan Edebii’l-miifti ve’l-miistefti kitabinin da etkili oldugu yadsinamaz bir gercektir. Bu alanda Ibnti’s-
Salah’tan ¢ok¢ca alintt yapumast bu séhretin gdstergelerinden biridir. Degerlendirmeleri dikkate
alindiginda Ibnii’s-Saldh’in fetva usilii alanina ciddi manada katk: verdigi séylenebilir. Fikhin diger
dallarina oranla ge¢ olgunlastigt goriilen fetva ustli bu katkilar sonucunda oldukga gelisme géstermistir.
Oyle ki zamanla bagimsiz eserler cogalarak bu alanda kayda deger bir literatiir olusmustur.
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Giris

Islami ilimlerde bilhassa fikihta uzmanlasmak biitiin insanlar icin séz konusu olamaz.
Fikih ilminde ihtisas sahibi olan miiftii ayni1 zamanda fakih olarak nitelendirilir. Insanlarin
cesitli soru ve sorunlarina ¢6zim bulmasi, hak ve hakikatin izhari ve toplum vicdaninin
teskin olmasi icin muftd, dolayisiyla fetva ilmi bliytik ehemmiyet tasimaktadir. Bu agidan
muftiye ciddi sorumluluklar dtismektedir. Bu cercevede ntiblivvet déneminde yasanan bir
olay dikkat cekicidir. Rastlulllah’in génderdigi seriyyede basindan derin yara alan bir asker
ihtilam olur. Askerin ihtilamdan temizlenmek icin gustl abdesti almasi, dolayisiyla bastan
asag1 yikanmasi gerekir. Bu durumun basindaki yaraya zarar verebilecegini diistinen asker,
yanindaki ashaptan teyemmum etmek i¢cin ruhsat ister. Meselenin hiikiimii konusunda fetva
vermeye ehil olmadiklar: anlasilan bu sahabiler teyemmtim ruhsatini uygun gérmeyerek séz
konusu kisinin yikanmasi garektigine htikmeder. Bunun Uzerine o kisi gusil yapar, fakat
oracikta vefat eder. Hadiseden haberdar edilen Rasul-i Ekrem, “Onu éldtirdtiler, Allah da onlart
éldiirstin. Bilmediklerini sorsalardi ya! Cehaletin ilact sormaktir.”t buyurarak ilim ehline

sormanin énemine vurgu yapar.

Dilimizde genellikle Fetva usalil veya adab: olarak ifade edilen ilim dalinda bilinen ilk
mustakil calisma Nevevinin (6. 676/1277) de ifade ettigi gibi Ebu’l-Kasim es-Saymeri’ye (6.
386/996) ait Edebti’l-miifti ve’l—rm'istefti’dir.2 Maalesef giinimuze ulasmayan bu eserdeki
gortislerden -calismada gortilecegi tizere- Ibnii’s-Salah ve Nevevi gibi alimlerin atiflarindan
haberdar olmaktaylz.3 Safiilerden giintimiize ulasan ilk mustakil eserin Ibnii’s-Salah’in
Edebii’l-miifti ve’l-miistefti oldugu bilinmektedir. Buna ragmen Ibnti’s-Salah’in bu alandaki
gortslerinin calisilmamis olmas: kendisi ve konu acisindan buytk bir eksiklik olarak
nitelenebilir. Calismamiz 6ncesinde Ibnii’s-Salah’la alakali yapilan Edebii’l-miifti ve
masteftf' adli yuksek lisans tezi ise bu eksikligi giderecek diizeyde degildir. Zira s6z konusu
calisma sadece tahkikten ibaret olup herhangi bir tespit ve tahlil icermemektedir. Bizim

calismamiz ise tespit ve tahlil odakli oldugundan ondan tamamen ayrilmaktadir.

Zikredilen sebeplerden 6tird bu yazinin kaleme alinmasina karar verildi. Makalede,
Ibnti’s-Salahin Edebti’l-miifti ve’l-miistefti adli eseri merkeze alindi. Bununla birlikte bu
makale, muellifin btitiin goértslerini tedvin ve tahlil etme iddiasinda degildir. Calismamizin
makale olmasi, muellifin eserinin ise hayli kapsamli olmas: hasebiyle muftti ve musteftinin
dikkate alacagi adabla ilgili konu basliklar1 kapsam disinda birakilmistir. Keza zaman, sart
ve imkanlarin degismesi gibi etkenler nedeniye gtincelligini yitirdigi dlistintilen tartismalar da

kapsam disinda tutulmustur. Kadinin/hakimin fetva vermesi gibi dogrudan konumuzla

1 Ahmed b. Hanbel, Mtisned, Muessesetti’r-Risale, Beyrut 1995-2001, V, 173; Ebu Davud, Stleyman b. el-Es‘as,
Stinenii Ebi Davud, Daru’r-Risaletil-Alemiyye, Dimask 2009, “Taharet” 122.

2 Nevevi, Ebu Zekeriyya, el-Mecmii‘ serhu’l-Miihezzeb, Idaretii’t-Tiba‘ati’l-Muiniriyye, Misir ts., I, 40.

3 Nevevi, Ebu Zekeriyya, Addabu’l-fetva ve’l-miifti ve’l-miistefti, Daru’l-Fikr, Dimask 1988, s. 13, 17, 21, 36, 39, 45,
47-49.

4 86z konusu calisma Mustafa Yayla tarafindan 1984 yilinda Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti'nde
tamamlanmistir.
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alakali olamayan meseleler de bu minvalde degerlendirilmistir. Buna gére mufttide aranan
ehliyet sartlari-hasletler, fetva vermenin htikmt, fetva vermenin sakincali oldugu haller vb.
meseleler makale baglaminda aciklik getirilecek konular arasinda yer almistir. Aslinda
zikredilen konular dogrudan mufttide aranan ehliyet sartlariyla baglantili oldugundan

makalenin nirengi noktasini bu ehliyet sartlar: teskil etmektedir.

Calisma cercevesinde Ibnii’s-Salah’in mezkur eseri yaninda diger eserleri de gdzden
gecirildi, fakat konuya iligskin bir 6érnek disinda kayda deger bir bilgi tespit edilemedi. Elde
edilen bilgilerek tasnif edilirken muellifin basliklar1 korunmakla birlikte muasir calismalardan
istifade edilerek calismaya yeni bir gériintim kazandirilmaya calisildi. Ote yandan yer yer diger
alimlerin goéruslerine de atifta bulunularak meselelerin degerlendirilmesine katk: verildi.
Tabiatiyla dilimizdeki eserlerden de istifade edildi. Yalniz belirtmek gerekir ki fetva usala
konulu eserlerin tilkemizdeki gecmisi daha yenidir. Klasik ve muasir Arapca eserler yaninda
basvuru kaynaklarimiz arasinda yer alan Osman Sahin’in Fetva Adabt ve Ahmet Yaman’in

Fetva Ustilii ve Adabt bunlarin ilk ntiveleri sayilir.

1. Fetva Kavrami

Fetva, lugatta izhar etmek ve aciklamak gibi anlamlara gelir.5 Istilahi olarak, fikhi-ameli
bir konuda miiftiiniin, sual edilen meselenin seri yéniinii hiikme baglamast seklinde tarif
edilebilir.® Fetva lafzinin cogulu fetava ve fetavidir. Fetva s6zctiglinlin muradifi olan flitya
Arapca kaynaklarda yogun bir sekilde kullanilmaktadir.’ Bunu, fityanin fetvadan fasih
olduguna baglayanlar bulunmaktadir.? Ameli-seri bir meselede soru sorana sail-mustefti,
soru sormaya istifta-sual, bu isleme ifta, fetvay: verene muftii ve mucib denir.® Mufti lafz

mitictehid ve fakihin muradifi olarak kullanilmaktadir.’? Taraflarin 6zellikle de muftiintin
fetvada dikkat edecegi usdl ve kaideler, adabu’l-mufti, adabu’l-fetva, edebii’l-fetva vb.

ibarelerle ifade edilir. Fetva lafz1 ve onun tirevleri Kur’an-1 Kerim’de ligavi anlamina uygun

olarak gelir.!!
2. Fetvanin Dindeki Yeri

2.1. Fetvanin Onemi

5 [bn Side, Ebu’l-Hasan, el-Muhkem ve’l-muhitii’l-a’zam, Daru’l-Kuitiibi’l-llmiyye, Beyrut 2000, IX, 524; Ragib el-
Isfahani, Hiseyin b. Muhammed, Miifreddtu elfazi’l-Kur’dn, Daru’l-Kalem, Dimagk 2009, s. 625; ibn Manzar,
Cemaleddin, Lisanu’l-‘Arab, Daru Sadir, Beyrut ts, XV, 147.

6 Yaman, Ahmet, Fetva Ustlii ve Adabt, IFAV Yayinlari, Iistanbul 2017, s. 20; Atar, Fahrettin, “Ifta Teskilatinin Ortaya
Cikist”, Marmara Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi, sy. 3, s. 19, ss. 19-48, 1985; Aslan, Nasi, “Osmanl
Hukuku’nun Olusumunda Fetva ve Kaza Muinasebeti”, Dini Arastirmalar, 2/4, s. 85, ss. 85-100, 1999.

7 Ibrahim, Muhammed Ytisri, el-Fetva ehemmiyetuhd, davabituhd, dsaruhd, Medine 2007, s. 22.

8 Askar, Muhammed Stileyman, el-Fiityd ve mendhicii’l-iftd, Mektebetiil-Menari’l-Islamiyye, Kuveyt 1976, s. 7.

9 Karaman, Hayreddin, Islam Hukuk Tarihi, Iz Yayincilik, istanbul 2004, s. 99; Karaman, Hayreddin, Islam’in Isiginda
Giintin Meseleleri, 1z Yayincilik, Istanbul 2006, II, 579; Yaman, Fetva Usili, s. 20.

10 fbn Niceym, Zeynuiddin, el-Bahru’r-rdik serhu Kenzi’d-dakdik, Daru’l-Ktittibi’l-llmiyye, Beyrut 1997, VI, 445; Emir
Padisah, Muhammed Emin, Teysiru’t-Tahrir, Daru’l-Baz, Mekke ts. IV, 251; Ibn Abidin, Muhammed Emin, Reddii’l-
muhtar ‘ala’d-Diirri’l-muhtar, Daru’l-Fikr Beyrut 1992, I, 69; Erdogan, Mehmet, Fikih ve Hukuk Terimleri Sézligt,
Ensar Nesriyat, Istanbul 2005, s. 416; Ceker, Orhan, “Ifta ve Bir Fetva Defteri Ornegi”, Selcuk Universitesi llahiyat
Fakiiltesi Dergisi, sy. 6, s. 35, ss. 35-54, Konya 1996.

11 Atar, Fahrettin, “Fetva”, TDV Islam Ansiklopedisi, XII, 486-487, ss. 486-496, Istanbul 1995.
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Rastlullah ve ashabi iftd meselesine son derece 6nem verdiginden fetva seriatta buiytik
bir fiil sayﬂmaktadlr.12 Bu sebeple Ibnii’s-Salah fetvanin, tabiatiyla miuiftiilerin zirve
denilebilecek bir konuma sahip olduklarini vurgular.13 Keza mufttlerin immet nazarinda bir
ayricaliga sahip olduklarini, fetvanin da Allah adina imza atmak gibi bir sorumluluk
getirdigine isaret eder. Gértistinii temellendirme adina, “Alimler peygamberlerin varisleridir.”'*
rivayetini aktarir.®® Keza, “peygamberlerin meclislerine bakmak isteyen alimlerin meclislerine
baksin” séziinii bu minvalde nakleder.'® Bu noktada Ibnii’s-Salah’in degerlendirmelerini

destekleyen Satibi’nin (6. 790/1388) “muftiler peygamber makamindadir” seklindeki s6zi

kayda de,r?:{erdir.17
2.2. Fetvanin Riskleri

Fetva 6énemli bir vazife oldugu kadar ciddi riskler de barindirmaktadir. ibnti’s-Salah, bu
yonde cesitli nakillerde bulunur. Onun kaydina gére bir mesele soruldugunda muftli, onu

cevaplamadan o6nce cennet ve cehennemi dustnerek hesaptan nasil kurtulacaginin

muhasebesini yapmali, daha sonra soruyu cevaplamahdlr.18 O, bu yonde daha baska

nakillerde bulunarak bu konunun ne kadar hassas oldugunu ihsas ettirir.?® Ibniv’s-Salah

»20

aktarmasa da “Kim bir ilime dayanmadan fetva verirse melekler ona lanet eder.””" rivayetini

bu noktada zikretmekte fayda var.

ifta vazifesinin riskleri dikkate alindiginda miiftii, yeri geldiginde fetva vermekten imtina
etmelidir. Ibnii’s-Salahin kaydina gére Ebu Leyla Yesar, Ensar’dan y{iz yirmi sahabiye
yetistigini, onlardan birine soru soruldugu vakit saili/soru sorani bir baskasina
yonlendirdigini, nihayet sailin tekrar ilk soru sordugu sahabiye donene kadar bunun bdyle

sUrlp gittigini aktarm1§t1r.21 Sahabenin yolunu takip eden tabiinin de fetvada acele etmedigini

ifade etmek gerekir.22

Buradan hareketle fakihler fetva vermede aceleci davranmayi uygun bulmamistir.
Ibnii’s-Salahin ibn Mesad’a (6. 32/652-53) dayandirdigi sézde “kendisine sorulan her

meselede fetva veren delidir’, denilmistir. Yine Ibnti’s-Salah’in kaydina gére Hz. Omer’e (6.

23/644) bir mesele arz edildiginde hemen cevap vermez, 6ncelikle Bedir ehline sorardr.?3

12 Gazzali, EbG Hamid, el-Menhiil min ta‘likati’l-usul, Daru’l-Fikr, Beyrut 1998, s. 571.

13 Ibnii’s-Salah, Ebti Amr Osman, Edebii’l-miifti ve’l-miistefti, Mektebeti’l-Ulim ve’l-Hikem-Alem’l-Kiitiib, Medine-
Beyrut 1986, s. 69.

14 Eba Davud, “Illim” 1; Tirmizi, EbQ Isa Muhammed, Siinen, Sirketii Mektebeti ve Matba‘ati Mustafa el-Babi, 1962-
1977, “llim” 19.

15 Ibnii’s-Salah, Edebii’l-miifti, s. 72.

16 Ibnii’s-Salah, Edebii’l-miifti, s. 74.

17 Satibi, Eba Ishak Ibrahim, el-Muvdfakdt, Daru Ibni Affan, Kahire 1997, V, 255.

18 Tbnii’s-Salah, Edebii’l-miifti, s. 80.

19 Tbnii’s-Salah, Edebii’l-miifti, s. 80-85.

20 Suynti, Celaleddin, el-Cami‘u’s-sagdir fi ehadisi’l-besiri’n-nezir, Daru’l-Kuittibi’l-ilmiyye, Beyrut 2004, 1I, 517.

21 fbni’s-Salah, Edebii’l-miifti, s. 75.

22 {bn Kayyim el-Cevziyye, Ebti Abdullah, [lamu’l-muvakkiin ‘an Rabbi’l-‘dlemin, Daru’l-Kattibi'l-Iilmiyye, Beyrut
1996, I, 27.

23 [bnii’s-Salah, Edebti’l-miifti, s. 75-76.
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Acikca anlasildigl tizere ilim, tecriibe ve feraset yontinden daha ehil mufttiler varken acele
etmek buytik bir vebal ytiklenmek anlamina gelir. Ibnii’s-Salah’n Muhammed b. Aclan’a (6.

148/765) dayandirdigi, alimin bilmiyorum demekten gafil olmast ona éldiirticti bir darbe isabet

etmesi gibidir, s6zUl buna matuftur denilebilir.?* Sa‘bi’nin (6. 104 /722) bilmiyorum demek ilmin

yarisidir s6z0%° ve Ibn Omer’in (6. 73/693), ilim tictiir, Kitap, Stinnet ve bilmiyorum demek s6z
de bunu destekler. ibn Abbas’in (6. 68/687-88) Allah ve Rastlii daha iyi bilir demenin biiytik

bir ilim oldugunu ifade etmesi de bu minvaldedir.?®

Aktarilanlardan acikca anlasildigl kadariyla her soruya cevap vermeye gerek yoktur.27
Ibnii’s-Salah’in nakline gére Medineli yedi fakihten biri olan Kasim b. Muhammed’e (6.
107/725) bir adam gelerek soru sordu. O, cevabi bilmedigini ifade edince, adam ben sana
yonlendirildim, senden baskasini da tanimiyorum dedi. Kasim b. Muhammed, sakalimin
uzunluguna ve etrafimdaki insan kalabaligina aldanma! Vallahi bilmiyorum, dedi. Yine
Ibnii’s-Salah’in kaydettigi su s6z de bu meyandadir: Insanlardan fetvaya en cesaretli olanlar
ilmi az olanlardir.’® Onun bu cihette daha pek cok naklini su 6rnekle noktalamak meselenin
dnemini izah icin yeterli olacaktir: imam Malik’e (6. 179/795) kirk sekiz mesele soruldu, Malik

bunlardan otuz ikisi hakkinda bilmiyorum, dedi.?®

Bu meselede Saymeri, Maverdi (6. 450/1058) ve Hatib el-Bagdadi’ye (6. 463/1071) atifta
bulundugu gorilen Ibnl’i’s—Saléh,30 su ayetlere dayanarak fetvada yanilgiya diserek helale

haram; harama helal demenin tehlikesine isaret eder:®! “Dillerinizin uydurdugu yalana
dayanarak bu helaldir, su da haramdw, demeyin, ctinkii Allah'a karst yalan uydurmus

oluyorsunuz. Kuskusuz Allah’a karst yalan uyduranlar kurtulusa eremezler. (Onlann

kazandiklary) pek az bir menfaattir. Halbuki onlar igcin elem verici bir azap vardir.”%?

Ibnti’s-Salah’in bilhassa fetvanin riskleri noktasinda zikrettigi bilgilerden hareketle fetva
vermekten butlnlyle kacinmak gibi bir mana c¢ikarilamaz. Zira onun vurguladig: gibi -
asagida gelecegi lizere- ehil muftilerin fetva vermesi dini bir sorumluluktur. Bu itibarla
Ibnti’s-Salah’in nakil ve degerlendirmeleri, ehil olmayanlar1 sakindirmak amacina matuftur

denilebilir. Tabi ehil olanlarin da ihtiyati elden birakmamasi gerektigi seklinde de anlasilabilir.
3. Miiftiide Aranan Ehliyet Sartlar1

Hz. Peygamber’in (s.a.s.) icra ettigi ifta gérevini deruhte edecek alimlerin gercek muftt

sayllmasi icin tasimasi gereken asgari sartlar bulunmaktadir. Zira selef alimleri bu sartlari

24 fbnii’s-Salah, Edebii’l-miifti, s. 77.

25 Hatib el-Bagdadi, Eba Bekr, el-Fakih ve’l-miitefakkih, Daru Ibni’l-Cevzi, Riyad 1996, II, 368.
26 Suyuti, Celaleddin, Edebti’l-fiitya, Daru’l-Afaki’l-Arabiyye, Kahire 2007, s. 85.

27 Suyuti, Edebii’l-flitya, s. 71.

28 fbnii’s-Salah, Edebii’l-miifti, s. 78.

29 fbni’s-Salah, Edebii’l-miifti, s. 79.

30 Ibntwi’s-Salah, Edebiil-miifti, s. 82-84.

31 Tbnli’s-Salah, Edebiil-miifti, s. 85.

32 Nahl, 16/116-117.



Ibnti’s-Salah’in Fetva Usuliiniin Bazi Temel Meselelerine Dair Degerlendirmeleri- Fatih CINAR 465

haiz olmadik¢a kendilerini fetva ile sorumlu kilmazd1.® Ibnti’s-Salah, muftiide aranan sartlar
ve vasiflar baslhig1 altinda pek cok 6zellik zikretmektedir. Islam, mtikelef/akil-balig, gtivenilir
olma, fisktan uzaklik yani adalet ve ictihad bu sartlar arasindadir.®* Ibnt’s-Salah ayni1 bashk
altinda fakih bir kisilige, saglikli bir zihne, saglam fikre, sahih bir tasarrufa ve istinbata sahib
olmak gibi hasletler siralamaktadir.® O, bu vasiflara karsilik mufttide erkek ve hiir olma sarti
aramaz. Muftiinlin, ama ve ahras olabilecegini bu durumda yaz ve isaret kullanilmasi

gerektigini dile getirir.36

Ibniv’s-Salah’tan cokca istifade eden Nevevi,®’ ibn Hamdan (6. 695/1295)% ve Suyuti (6.
911/ 1505)39 de Ibnti’s-Salah’in siraldig biittin bu 6zellikleri miiftiide aranan sartlar bashgi
altinda, oldugu gibi kaydetmistir. Bu alimler sart ve vasif ayrimi yapmasa da Ibnii’s-Salah,
baslikta ayrim yapmistir. Metinde acik bir sekilde sunlar sart, bunlar da vasiftir seklinde bir
ayrima gitmese de Ibni’s-Salah’in, fakih bir kisilige sahip olmak gibi hasletleri bilinen
sartlardan sonra ayr1 bir ciimle icinde zikretmesi aslinda bu ikinci grubun onun nazarinda

sart degil haslet oldugunu gostermektedir.

Ibnti’s-Salah’in kendisinden cokga istifade ettigi Clveyninin de bu vasiflar1 sart
baglaminda zikretmemesi dikkat cekicidir.*® Nitekim mtifttintin ictihad ve adalet ehli olmasi
gerektigini ifade eden Cessas (0. 370/981)41 ve Ukberi (6. 428/1037) bu hasletlere sart
noktasinda temas etmemig,tir.42 Keza akil-bulag, adalet ve ilmi sart kosan Hatib el—Bagdeidf"3
ve ictihad, adalet ve teshilden* uzak olmak sartlarini siralayan Sem‘ani (6. 489/1096) de bu
hasletleri sart k0§mam1§t1r.45 Ictihad yaninda muftiintin kemal ve celal sifatlarini haiz
olmasini zikreden Amidi’'de (6. 631/1233) de ayni durum geg:erlidir.46 Amidi'nin kaydettigi
ikinci sart, Ibnti’s-Salah’in zikrettigi vasiflar1 cagristirsa da fakih bir kisilik gibi hasletlerin

sart oldugunu gosteren acik bir ibare yoktur.

Muasir arastirmacilar Ibnii’s-Salah’n zikrettigi bazi vasiflar1 da iceren pek cok hasleti

sartlardan ay1rm1§,t1r.47 Osman Sahin’in bu vb. vasiflar1 mtftide bulunmasi1 gereken bazi

33 fbnw’l-Cevzi, Ebu’l-Ferec, Ta'zimu’l-fiityd, Daru’l-Eseriyye, Amman 2006, s. 51.

34 Tbnli’s-Salah, Edebii’l-miifti, s. 85-86.

35 Tbnti’s-Salah, Edebiil-miifti, s. 86.

36 {bnii’s-Salah, Edebti’l-miifti, s. 106-107.

37 Nevevi, Adabu’l-fetva, s. 19.

38 [bn Hamdan, Ahmed, Sifatu’l-fetva ve’l-miifti ve’l-miistefti, el-Mektebii1-Islami, Dimasgk 1380, s. 13.

39 Suyuti Edebti’l-fiitya, s. 37.

40 Ctiveyni, Ebu’l-Me‘ali Abdulmelik b. Abdullah, Gyasti’l-timem fi iltiydsi’z-zulem, Daru’d-Dave, Iskenderiye 1979,
s. 480-481.

41 Cessas, Ebu Bekir, el-Fustl fi'l-usul, Vizaratu’l-Evkafil-Kuveytiyye, Kuveyt 1994, IV, 273.

42 Ukberi, Ebu Ali, Risdle fi usuli’l-fikh, Mektebetli’s-Sutini’l-Fenniyye, Kuveyt 2010, s. 35.

43 Hatib el-Bagdadi, el-Fakih, II, 330.

44 Gevseklik yapmak anlamina gelen teshil, ilmi ve fikri acidan fetvanin 6nemine uygun davranilmamasi demektir.
Bkz. Kasimi, Muhammed Cemaleddin, el-Fetva fi’l-Islam, Daru’l-Ktittibi’l-Iimiyye, Beyrut 1986, s. 76.

45 Sem‘ani, Ebu’l-Muzaffer, Kavati‘u’l-edille fi'l-ustl, Daru’l-Ktitiibi’l-ilmiyye, Beyrut 1997, II, 353.

46 Amidi, Seyfiddin, el-Thkam fi ustili’l-ahkam, el-Mektebti’l-Islami, Dimask-Beyrut 1406, IV, 221.

47 Askar, el-Fiitya, s. 26.
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ahlaki ve mesleki hasletler bashg: altinda ayr: bir sekilde aglklamas148 Ibnii’s-Salah’in bunlar
sart olarak gdérmedigi seklindeki kanaatimizi desteklemektedir. Bu itibarla Ibnii’s-Salah’in

sarih olmasa da baslik yaninda metinde de sart-vasif ayrimi yaptig1 rahathkla séylenebilir.

Ibnti’s-Salah’in zikrettigi sartlardan Islam, akil-bulag, ictihad ve adalet sartinda gortis
birligi vardir.*® Hatta ictihad disindaki diger tic sartta icma oldugu ifade edilmektedir.®° Yalniz
yukaridaki fakihlerden pek ¢cogu giivenilir olma sartini aramamakla birlikte Ibnti’s-Salah’in
bunu sart kosmasi manidardir. Zira eser baglaminda yaptig1 aciklamalarda acikca gortldaga

tizere Ibnii’s-Salah giivenilir olmay1 oldukca énemsemektedir.>!

Ibnti’s-Salah’in zikrettigi sartlardan sadece adalet ve ictihad sarti hususunda
aciklamalar yaptig1 gértilmektedir. Bu sebeple bu iki meselenin alt basliklar halinde asagida
geldigi sekliyle ele alinmasi uygun goértildii. Ote yandan haslet olarak degerlendirdigini

distindugimuz vasiflara ise ayri bir baslik altinda temas edilecektir.
3.1. Adalet

Fikhin ilk ve temel ilkesi insanlar arasinda adeletin tesisi oldugundan muftd acisindan
adalet vasfi bluytk 6nem tasir.>? Genel bir tamima gore farzlar1 yerine getiren, buyuk
glinahlardan kacinan kimse adil say11m1§t1r.53 Adil olmayan kisi fasik olarak nitelenir. Allah’in
emirlerine karsi gelen insan olarak tanimlanan fasik® Ctircani (6. 816/1413) tarafindan soyle
tarif edilir: “Fasik, Kelime-i Sehdadet getirmesine ragmen amel etmeyen ancak iman eden
kimsedir.”® Kisiyi isledigi buiytik bir giinah vb. hususlar fiska siirtiklemis, bdylelikle kisi,

adalet vasfini kaybetmi§tir.56

Ibnti’s-Salah, fiskin yani adaletten uzaklagsmanin fetvanin sihhatine engel olacagini
belirtir. Ona gore mustakil muctehid ehliyetine sahip olmak bu engeli ortadan
kaldirmayacagindan miiftiiniin fetva vermekten kacinmasi sarttir. Ote yandan Ibnii’s-Salah,
fasik muftlintin kendisi hakkinda fetva vermesinde herhangi bir sakinca olmadigini belirtir.
Onun kaydina gore zahiren adalet sahibi géoriinmekle birlikte batinen durumu stipheli olan
muftinin fetva vermesi hususunda fetva verebilir veya veremez seklinde iki zit gértis gelse
de ona gore caizdir. Clinkli batinen de adaleti sart kosmak tespiti mimkiin olmayan bir
durum oldugundan mustefti icin mesakkat olur.’ Ibni’s-Salah’in bu son goértstyle

kolaylastiric1 bir yol benimsedigi gortlmektedir. Kanaatimizce aleni bir sekilde gtinah

48 Sahin, Osman, Fetva Addbi, Diyanet Isleri Bagkanlip1 Yayinlari, Ankara 2016, s. 46-51.

49 Atar, “Ifta Teskilatinin Ortaya Cikis1”, s. 33; Sahin, Fetva Adabi, s. 40-44.

50 {bn Hamdan, Sifatu’l-fetvd, s. 13; Askar, el-Fiityad, s. 27.

51 {bnii’s-Salah, Edebti’l-miifti, s. 159-160.

52 Yaman, Fetva Usuli, s. 181.

53 Karaman, Hayreddin, “Adalet”, TDV Islam Ansiklopedisi, 1, s. 344, ss. 343-344, Istanbul 1988.
54 Yavuz, Yusuf Sevki, “Fasik”, TDV Islam Ansiklopedisi, XII, 202, ss. 202-205, Istanbul 1995.

55 Curcani, Ebu’l-Hasan, et-Tarifat, Daru’l-Ma‘rife, Beyrut 2007, s. 151.

56 Atar, Fahrettin, Islam Adliye Teskilati, Diyanet Isleri Baskanlig Yayinlari, Ankara 1991, s. 128.
57 {bnii’s-Salah, Edebti’l-miifti, s. 107.
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islemekten sakinan dolayisiyla istikametten ayrilmayan muftiyd ehil addetmek kabul

edilebilir bir gérustir.
3.2. Ictihad

Ictihad bizzat Rastlullah tarafindan basvurulan bir yéntem oldugundan, ashap ve
tabiin fakihleri de bu yolu takip etmi@tir.58 Onlarin yontemini benimseyen muictehid mufttler
de seri delillere dayanarak fetva Vermig,tir.59 Fetva verebilecek dtizeyde ictihad ehliyetine
sahip olmak sart kogulmug,tur.eo Bu sebeple muftintin ictihad acisindan yeterli ilmi

muktesabata sahip olmasi gerekli gérﬁlmﬁ§tﬁr.61 Fahreddin er-Razinin (6. 606/1210) de
vurguladigr gibi saglam ilim yaninda zann-1 galip de hakikattir ve onunla amel etmek

vaciptir. 62

3.2.1. ictihadin Sartlar

Ibniti’s-Salah, ictihad sartlarini, muctehidlerin ilmi seviyeleri ve mezhepteki
konumlarina goére tespit etmistir. Bu itibarla muictehidleri fetva acisindan temelde, miistakil
olan ve olmayan seklinde iki kisma aylrm1§t1r.63 Mustakil olmayan muftiyld, miintesip,
mukayyed, fakihu’n-nefs ve mezhebin gériistinii ezberleyen miiftii seklinde dort alt kategoride
incelemistir. Ibnii’s-Salahin bu sekilde bir ayrim yapmasinda miiteahhirin dénemde
mustakil ictihad faaliyetinin yerini mezhep ici ictihad faaliyetlerinin almis olmas1 yatmaktadir.
Nitekim Ibnii’s-Salah, uzun zamandan beri muistakil muftii bulunmadigini belirterek buna
isaret etmi§tir.64 Bu cercevede ifta isinin muntesip muftilere kaldigini dile getirmi§tir.65
Sonraki asirlarda miistakil mtift{i nitelemesini hak eden bir fakihin yetismemis olmasi1 Ibnti’s-

Salah’in gértistini teyit eder niteliktedir.

Miistakil Miiftii: [bnti’s-Salah, muistakil muftiintin Kitap, Stinnet, icma, kiyasi ve
bunlarin delalet sekillerini bilmesini ve bunlardan htikiim c¢ikarabilmesini, tabiatiyla fikih
usaliunt de kullanmasini sart kosar. Kur’an-hadis ilmini, nasih ve mensth naslari; nahiv ve
ligat1, ulamanin ihtilaf ve ittifak ettigi konular1 bilmesini de gerekli gériir. Ibnti’s-Salah’in

ifadelerine goére mustakil muftd, alimlerin tercihleri yaninda onlara ulasma noktasinda da

uzmanlasmalidir. Son olarak fiira-i fikhin ana ve tali meselelerine hakim olamalidir.%®

Furt-i fikhin tamamini ezbere bilmeyi gerekli gérmeyen Ibnti’s-Salah, Isferayini (6.

418/1027) ve Abdulkahir el-Bagdadi (6. 429/1037-38) gibi fakihlerin bunu sart kostugunu

dile getirir.67 Ibnti’s-Salah’in aciklamalarina gére fikih bilgisi ictihadin bir meyvesi

58 Karaman, Hayreddin, Islam Hukukunda Ictihad, IFAV, Istanbul 1996, s. 40-44.

59 Nevevi, Adabu’l-fetva, s. 23.

60 Sirazi, Eba Ishak Ibrahim, Serhu’l-Liima‘, Daru’l-Garbi’l-Islami, Beyrut 1988, II, 1043.

61 Kose, Saffet, Islam Hukukuna Giris, Hikmetevi Yayinlari, Istanbul 2012, s. 212.

62 Fahreddin er-Razi, Muhammed, el-Mahstul fi ‘ilmi usuli’l-fikh, Mtessesetii’r-Risale, Beyrut 1992, VI, 70.
63 [bnli’s-Salah, Edebti’l-miifti, s. 86.

64 fbni’s-Salah, Edebii’l-miifti, s. 91.

65 fbnii’s-Salah, Edebii’l-miifti, s. 82.

66 fbnii’s-Salah, Edebii’l-miifti, s. 86-87

67 {bnii’s-Salah, Edebti’l-miifti, s. 88.
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oldugundan kendinden o6nce var olan ictihada sart k0§ulamaz.68 Fikhin ana ve tali
meselelerine hakim olmay1 gerekli géren ibaresi dikkate alindiginda Ibnii’s-Salah’in fikhi
bilgiyi son derece 6nemsedigi, ictihad ehliyetine mani olabilecegi cihetinden fikih hafizi olmay:
ise manasiz gordigu soylenebilir. Mlictehidin varligini zorlastirdigi distntlen bu meseleleri
sart kosmayan Ibnii’s-Salah’in muistakil muictehidin vasiflar1 konusunda kolaylastirici bir yol
izledigi ifade edilebilir. Esasinda Ibnii’s-Salah’in siraladig: sartlarin diger alimlerin zikrettigi
temel sartlara paralellik arz ettigi gérﬁlmektedir.eg Yalniz bu eserlerde genellikle hangi
muictehidin sartlarina temas edildiginin acik¢a ifade edilmedigini belirtmekte fayda vardir. Bu
itibarla Ibnii’s-Salah’in mtistakil olan ve -asagida gelecegi lizere- olmayan muftiiler hakkinda
zikrettigi sartlarin daha sistematik oldugu séylenebilir. Son tahlilde Ibnii’s-Salah, zikrettigi

vasiflara sahip olan muistakil miictehidin herhangi bir mezhebi taklid etmeden seri delillerden

ser'l hiitkimler ¢ikaracagini dile getirir.70

Miintesip Miiftii: Ibnti’s-Salah, miintesip muftiinlin, muistakil mictehidin sahip
oldugu bilgi birikimine sahip olmasi1 gerektigini belirtir. Ona goére bir muftiiyi mustakil
olmaktan ¢ikarip mintesip kilan sey imaminin ictihadda izledigi yolu takip etmis olmasidir.’
Yine ona gore Safii muintesip muftiiler Imam Safiiyi (6. 204/820) taklid etmemis, sadece
ictihad ederken onun yOntemini izlemi§tir.72 Ibnii’s-Salahin miintesip miiftiilerin
konumlarini bu sekilde degerlendirmelerinde bazi Safil mufttlerin taklidden olabildigince
kacindigr fikri yatmaktadir. Ibnii’s-Salah’in ifadelerinden acikca anlasildigi kadariyla
muintesip mufttiler genel olarak taklidden halidir. Fakat ictihadda imamin izledigi yolu takip

etmis olmalari ustl acisindan mukallid olduklarina hamledilmi@tir.73

Kimi mauftilerin ictihad acisindan mertebelerinin tartisma konusu oldugu
bilinmektedir. Bu noktada Ibnii’s-Salah, Eba Yusuf (6. 182/798), Muhammed (6. 189/805),
Mtizeni (6. 264 /878) ve Ibn Stireyc (6. 306/918) gibi fakihlerin miistakil m1iftii olup olmadig
hakkinda Hanefi ve Safii alimler arasinda gortis ayriligi olduguna temas eder. Bu fakihlerin,

fikhin bir dalinda muistakil sayilmalarinda herhangi bir itiraz1 olmadigini séyler, dahas: bitin

74

alanlarda da mustakil sayilmalarinin éntinde bir engel bulunmadigmni belirtir.”* Ibnt’s-

Salah’in bu fakihleri muistakil sayan ifadesinde yalniz olmadigini belirtmek gerekir.75 ibnii’s-

68 fbnii’s-Salah, Edebii’l-miifti, s. 88-89.

69 Cliveyni, el-Giyasi, s. 478-479; Sah Veliyyullah, Ahmed ed-Dihlevi, Ikdu’l-cid fi ahkami’l-ictihad ve’t-taklid, el-
Matbaatii’s-Selefiyye, Kahire 1978, s. 20; Sevkani, Muhammed b. Ali, frsadu’l-fuhul ila tahkiki’l-hak min Glmi’l-ustl,
Daru Ibni Kesir, Dimask-Beyrut 2014, s. 821-824; Hallaf, Abdulvehhab, limi usuli’l-fikh, Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye,
Beyrut 2008, s. 174; Saban, Zekiyytiddin, Usulti’l-fikhi’l-Islami, el-Mektebetii’l-Hanifiyye, Istanbul ts. s. 404-412;
Zeydan, Abdulkerim, el-Veciz fi ustli’l-fikh, Mlessesetii’r-Risale, Beyrut 2004, s. 318-320; Zuhayli, Vehbe, Usulii’l-
fikhi’l-Islami, Daru’l-Fikr, Dimask 2009, II, 337.

70 bnii’s-Salah, Edebti’l-miifti, s. 87.

71 {bnii’s-Salah, Edebti’l-miifti, s. 91.

72 [bnli’s-Salah, Edebti’l-miifti, s. 92.

73 Kemalpasazade, Tabakdtu’l-miictehidin, Matbaatu’l-Cebelavi, Kahire 1976, s. 13; Ibn Abidin, Muhammed Emin,
Mecmiiatu resaili Ibn Abidin, Dar Saadet, yy. ts. I, 11.

74 fbnii’s-Salah, Edebii’l-miifti, s. 93-94.

75 Mercani, Ebu’l-Hasan Sihabeddin HarGn el-Kazani, Nazuratu’l-hak fi farziyyeti’l-isa’ ve in lem yegibi’s-safak,
Daru’l-Hikme-Daru’l-Feth -Istanbul-Amman 2012, s. 190.
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Saladh bu tartismalardan sonra muntesip miuftilerin verdigi fetvalarin mustakilin fetvalarina
denk oldugunu dile getirir.76 Ibnii’s-Salahin bu degerlendirmesi mintesip miftiiniin,
mustakil muftintn sahip oldugu bilgi birikimine sahip olmas1 gerektigi seklindeki gortistiyle

uyum arz eder.

Mukayyed Miiftii: {bnii’s-Salah’in ifadeleri dikkate alindiginda mukayyed miifttilerin,
mustakilin bilgi birikimine yaklastigi goértlmektedir. Omnlar1 ashabu’l-vuctih olarak da
niteleyen Ibnti’s-Salah, onlarin genellikle hadis ve Arapca acisindan yetersiz olduklarini, bu
sebeple yer yer taklide basvurduklarini belirtir. Ote yandan gértslerini delillendirmede
mustakil olduklarini, bununla birlikte imamin ustl kurallarini asamayacaklarini belirtir. Ona

gére bu muftiler istinbat ve tahric konusunda uzmanlasmstir.”’ Ibni’s-Salah’in kaydina

gore Safii fakihlerin cogunlugu mukayyed muftilerinden olu§,mal<:tad1r.78

Fakihu’n-Nefs: Ibnii’s-Salah, fakih bir kisilige sahip olan muftiilerin imamin goérts ve
delillerine vakif olduklarini belirtir. Bununla birlikte mertebelerinin diger muctehitlerden
asagida olmalarini su gerekcelere baglar: Mezhebin goérislerine ve ustl ilmine hakim
olmamalari; tahric ve istinbatta yeterince uzmanlasamamis olmalaridir. Ibnii’s-Salah, bu vb.
yetersizlikleri nedeniyle bu alimlerin ictihad ehliyeti yontinden kisitli olduklarini vurgular.
Cesitli gortisleri derleyen, tercih eden ve yazanlarin bu fakihler oldugunu zikreder. Onun

ifadelerine goére h. besinci asrin sonlar1 ve daha sonraki fakihler bu muictehidlerden saylhr.79

Mezhebin Goriisiinii Ezberleyenler: Ibnti’s-Salah, gortsleri ezberlemekle yetinen
mufttlerin acik ve gizli meseleleri anlamakla birlikte gértsleri delillendirmekte yetersiz

kaldiklarini soyler. Ona gore bu muftiiler imamin veya ashabinin metinlerinden nakilde

bulunabilir ve bunlarla fetva verebilirler.%

Ibnii’s-Salah, fetva ile mesgul olmak isteyen bir kiside temelde iki, toplamda ise bes sinif
olarak niteledigi bu muftilerden birinin vasfinin bulunmasi gerektigini dile getirir. Bu sebeple

fetvaya ehil oldugunu ileri stirenlerin kendilerini bilmeleri ve Allah’tan sakinmalar1 gerektigini

styleyerek meselenin ciddiyetini vurgular.Sl

3.2.2. Ictihad Ehliyeti Baglaminda Diger Meseleler
3.2.2.1. Miiftiilerin Goriis Tercihinde Bulunmasi

Ibniti’s-Salah’in ifadelerinden anlasildigi kadariyla muntesip muftiiler Safiinin iki
gortstinden diledigini alip almamakta muhayyer degildir. Buna goére bu iki goéristen
hangisinin miiteahhir oldugunu bilirse onunla fetva vermelidir. Iki fetvadan hangisini eski

veya yeni oldugu bilinemedigi durumlarda racih olanin tespiti énem arz etmektedir. Ibnii’s-

76 [bnli’s-Salah, Edebti’l-miifti, s. 94.

77 bnli’s-Salah, Edebti’l-miifti, s. 94-95.
78 fbni’s-Salah, Edebii’l-miifti, s. 95

79 bnii’s-Salah, Edebii’l-miifti, s. 98.

80 fbnii’s-Salah, Edebii’l-miifti, s. 99.

81 {bnii’s-Salah, Edebti’l-miifti, s. 101.
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Saladh, bu durumun on alt1 veya on yedi meseleyle sinirli oldugunu dile getirir. Mezhebin usul
ve kurallarindan hareket eden tahric ehli alimlerin racih olan gbériisti tespit edebilecegini, bu
seviyede olmayan alimlerin tahric ehlinin gértislerine basvurabilecegini, herhangi bir gérts
bulamadiklar: takdirde tevakkuf etmeleri gerektigini ifade eder.?? Bu konu hakkinda tali

tartismalara girdigi gériilen Ibnii’s-Salah’in meseleyi uzattig g(’jﬂ"ﬂmektedir.83 Son tahlilde o,

yirmi ktisur meselede Safiinin yeni gértistiyle degil de eski gértistiyle fetva verildigini belirtir.®*

Mertebeleri degiskenlik gostermekle birlikte mtintesip muftilerin yeri geldiginde baska

mezheplerin gortslerini de alabilecegi séylenmi§tir.85 Delil, 6rf, maslahat, ihtiyag, zaruret vb.
gerekceler bu tercihe dayanak olarak zikredilmi§tir.86 Zira onlarin ehliyeti ve dirayeti onlar:

boyle bir tasarrufta bulunmaya sevk etmi§tir.87 Bu fakihlerin baska mezheplerin gortslerini
de alabilecegini ifade eden Ibnii’s-Salah, imam Safii’nin, benim kitabimda Siinnet’e muhalefet
bulursaniz séztimii birakiniz, ifadesinden hareketle pek cok Safii fakihin aslinda tercihte
bulundugunu séyler. Ibnii’s-Salah’in nakline gére onlardan biri bir hadise dayanarak Safiiye

muhalefet eden bir gortis benimsese, Safii'nin géristiniin hadise muvafakati gerektirecegini

belirterek bu tavrini temelendirmeye g:al1§1rd1.88

Ibnii’s-Salah’in aktardig1 pek ¢ok bilgiden sonra ihtiyath bir yol benimsedigi sdylenebilir.
Zira onun ifadelerine gore bir hadise dayanarak mezhebin goértisiine muhalefet edebilmek icin
ya genel olarak mutlak ya da 6zel olarak o meselede ictihad ehliyetine sahip olmak gerekir.89
Bu itibarla Ibnii’s-Salah’a gére firt-i fikihta mutlak mtictehid olup, imaminin yéntemini takip
etmesi hasebiyle muintesip olan muftii baska bir mezhebin gértistiyle fetva verebilir. Ayrica
onun, musteftiye herhangi bir aciklamada bulunmasi gerekmez. Ancak mukayyed olup
dolayisiyla imamini fara-i fikihta da taklid eden muftintin durumu bundan farklilik arz eder.
Buna gére bu muftli, sadece baska bir mezhebin goértisinli benimsemekle ve zikretmekle
yetinemez. Ornegin Safii mukayyed bir miifti kendisine arz edilen meselede, Hanefi

mezhebinin géristinli benimsese ve onunla fetva verse dahi saile, Safii’nin goértisintin ne

oldugunu aciklamak durumundadir.®

Acikca anlasildigr kadariyla bu muftiler ellerinden gelen btittin cabayla esah gortise
ulasmaya calismali ve onunla fetva vermelidir. Hatta baska bir imamin gériisti de olsa eger
delili daha saglam ise onu almak ve musteftiye bildirmekten geri durmamalidir. Karaman’in

ifadesine gore Sevkani, Sah Veliyyullah, San‘ani, Zerka, Ebu Zehra, Sibai, Abdulkerin

82 fbnl’s-Salah, Edebii’l-miifti, s. 123-124.

83 fbnii’s-Salah, Edebii’l-miifti, s. 124-130.

84 Ibnii’s-Salah, Edebiil-miifti, s. 128.

85 Ibn Kayyim el-Cevziyye, [1lam, IV, 163.

86 Yaman, Fetva Usuli, s. 67-91.

87 Yaman, Ahmet, “Fetva ve Mezhep Fetva Ustldi ve Tarihinin Tartismali Bir Konusu Olarak Fetva-Mezhep lliskisi”,
Marmara Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, XLVIII, s. 9, ss. 5-34, 2015.

88 [bnii’s-Salah, Edebii’l-miifti, s. 117-118.

89 fbnii’s-Salah, Edebii’l-miifti, s. 121.

9 {bnt’s-Salah, Edebti’l-miifti, s. 121-122.
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Zeydan, Abdulkadir Udeh, Seltut, Sayis vb. alimler bu gértist benirnsemi§tir.91 Buna gore bu
konunun guincelligini korudugu, Ibni’s-Saldhin da géristinde yalniz olmadig rahatlikla

soylenebilir.
3.2.2.2. Mukallidlerin Fetva Vermesi

Ibnti’s-Salah’in degerlendirmelerinden acikca anlasildigi kadariyla yukarida zikrettigi
bes simif muftd disindaki insanlar mukalliddir. Diger yandan kismi dizeyde ilim sahibi olan
kimi mukallidlerin muiftii olarak nitelendirildigi bilinen bir gercektir. Ilim sahibi de olsa genel
olarak mukallidlerin fetva vermesi haramdir.?” Hatta bunda icma da vaki olmu§tur.93 Nitekim,
“Her kim ilimsiz yere insanlara fetva verirse yerdeki ve gékteki melekler olna lanet eder.”

rivayetini aktaran Ibnii’l-Cevzi (6. 597/1201), bu muftiilere déntik tehdidin ne denli siddetli

oldugunu sé')ylemi\s,tir.g4 Bu itibarla mukallidin verdigi fetvanin sahih olmadig a@ikard1r.95

Ilkesel acidan Ibnti’s-Salah’in da bu gériiste oldugu anlasilmaktadir. Yalniz ibnii’s-
Saldh, mukallid fetva veremez séztinden kastin kendi gbériisti gibi fetva veremez seklinde
anlasilmas1 gerektigini belirtir. Onun ifadesine goére mukallidin imaminm zikrederek onun
gortislerini rivayet etmesinde herhangi bir sakinca yoktur. Bu itibarla Ibnii’s-Salah, ifta

makaminda olsalar dahi bunlarin gercek muftii sayllamayacagini, olsa olsa muftti makamini
isgal etmis olan zatlar olduklarini vurgular.96 Ibnti’s-Salah, mukallid miiftiilerden sadir olan
s6zlin kendilerinin degil, taklid ettikleri imamin olmas1 hasebiyle mukallidin verdigi hikmuin
esasinda fetva degil sadece nakil olarak nitelendirilmesi gerektigini ifade eder.”” Bilmen, bu
cercevede mukallidin muftt olarak adlandirilmasinin mecazen oldugunu séyler.98 Zuhaylinin

de dedigi gibi son dénemlerde sadir olan fetvalar genelde bu §ekildedir.99

Ibnti’s-Salah, mukallidin fetva vermesi, daha dogru bir ifadeyle aktarmasi hususundaki
gortslere temas eder.’® Mukallidin glvenilir bir kitaptan fetva aktarmasinda sakinca
gormediginden mukallidden fetva istemeyi, bulundugu veya gidebilecegi civar bolgelerde
gercek muftinin bulunmamasi sartina baglar.101 Aslinda Ibnti’s-Salah’in
degerlendirmelerinden hareketle, ilim ehline veya goriislerine ulasmanin kolay oldugu bu
asirda -¢cok nadir durumlar harig- mukallidden fetva istenemeyecegi gibi bir anlam

cikarilabilir. Bindenaleyh Nevevi'nin de dile getirdigi gibi ehil olmayanlarin ifta faaliyetinde

91 Karaman, Gtintin Meseleleri, 11, 593.

92 bn Hamdan, Sifatu’l-fetvd, s. 6, 12.

93 {bn Kayyim el-Cevziyye, [lam, 11, 126.

94 [bnii1-Cevzi, Ta'zimu'l-fiityd, s. 128-129.

95 Askar, el-Fiitya, s. 29.

96 {bnti’s-Salah, Edebii’l-miifti, s. 102-103.

97 fbnii’s-Salah, Ebti Amr Osman, Serhu miiskili’l-Vasit, Daru Ktintizi Isbiliya, Riyad 2011, IV, 363.

98 Bilmen, Omer Nasuhi, Hukuk: Islamiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu, Bilmen Basim ve Yayinevi, Istanbul 1985,
I, 246

99 Zuhayli, Vehbe, el-Fikhu’l-Islami ve edilletuh, Daru’l-Fikr, Dimask 1985, I, 28.

100 {bnii’s-Salah, Edebii’l-miifti, s. 101-102.

101 {bnii’s-Salah, Edebti’l-miifti, s. 104.
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bulunmasinin sorumlulugu kadar yine ehil olanlarin vazifelendirilmesi de ehemmiyet arz

eder.102

3.2.2.3. Miictehidin Taklide Basvurmasi

Ictihada son derece énem veren Ibnii’s-Salah, taklidin alimler icin kismen de olsa cari
olabilecegi gercekligini dikkate alir. Bu sebeple ona gére muintesip muftiilerin asla taklide
basvurmadigi seklinde bir iddiada bulunmak dogru degildir.lo3 Nitekim Fahreddin er-Razi’nin
ictihad derecesine ulasmis muftintin saglam bir ilme veya zann-1 galibe sahip ise bir
baskasini taklid edemeyecegini ifade etmesi yerine gore taklid edebilecegi seklinde

4

au’11a@11abilir.10 Ibn Kayyim el-Cevziyye'nin (6. 751/1350) kaydina goére miuistakil

muctehidlerin dahi bazi konularda kendilerinden daha bilgili fakihleri taklid ettigi cari

olmustur. Ornegin Safii hac bahsinde Ata’y1 bir meselede taklid etmi§tir.105

Mustakil muctehidlerin de taklidde bulundugu seklindeki iddialara sicak bakmadigi
anlasilan Ibnti’s-Salah’in talidi miintesip muftiilerle sinirli tutmasi taklidin Imam Safii
asrindan sonra basladigi seklindeki kaydina dayanir. Ibnii’s-Salah’in kaynaklarindan biri

olan Hatib el-Bagdadi muftintn yeri geldiginde kendisinden daha bilgili bir fakihi taklid

etmesinde sakinca bulunmadigini séylemesi de bu minvalde degerlendirilebilir.106
3.2.2.4. Ictihadin Boliinmesi Meselesi

Fkhin butin alanlarinda degil de belli baslh konularinda ictihad yapmay: ifade eden
ictihadin béltinmesi meselesi 6teden beri tartisma konusu olmustur. Fakihlerin cogunlugu
bu fikre cevaz vermig,tir.107 Ictihadin béltinmesi fikrini benimsedigi goérilen Ibnii’s-Salah’in
kaydina gére miiftli, sadece menasik ve feraiz gibi konularda ictihad edebilir. ibnii’s-Salah,
bazi Safii alimlerin®®® bu fikre karsi ciktigini, Ibnti’s-Sabbag (6. 477/1084) gibi alimlerin ise

199 thnii’s-Salah’a gore

sadece feraiz ile sinirli olmak kaydiyla buna cevaz verdigini belirtmistir.
ictihadin bélinmesi fikrinin herhangi bir konu ile simnirlandirilmas: dogru olmaz. Bir diger
ifadeyle muctehid herhangi bir veya birka¢ konuda ictihad ehliyetini haiz olabilir. 1 Aym
sekilde Gazzali (6. 505/1111) bu fikri benimsemektedir.*'! ibni’s-Salah’in bu konuda Gazzali

gibi fakihlerin gériistine muvafakat ettigi anlasilmaktadir.

102 Nevevi, Adabu’l-fetva, s. 17.

103 {bnii’s-Salah, Edebti’l-miifti, s. 93.

104 Fahreddin er-Razi, el-Mahstil, VI, 83.

105 fbn Kayyim el-Cevziyye, [1am, IV, 162-163.

106 Hatib el-Bagdadi, el-Fakth, II, 135.

107 Zuhayli, Usulii’l-fikh, 11, 1075; Nemle, Abdulkerim, el-Mtihezzeb fi ilmi usuli’l-fikhi’l-mukdaran, Mektebetti’r-Ruisd,
Riyad 1999, V, 2329; Omeri, Nadiye Serif, el-Ictihad fi’l-Islam asluhi, ahkamuhi, afakuhu, MiiessesetiiT-Risale,
Beyrut 1984, s. 166.

108 Kelvezani de bu gortustedir. Bkz. Kelvezani, Ebu’l-Hattab, et-Temhid fi usuli’l-fikh, Daru’l-Medeni, Cidde 1985, IV,
390-393.

109 {bnti’s-Salah, Edebii’l-miifti, s. 90-91.

110 fbnii’s-Salah, Edebii’l-miifti, s. 91.

111 Gazzali, Eba Hamid, el-Mustasfa min ‘ilmi’l-usul, Miessesetli’r-Risale, Beyrut 1997, II, 289.
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Bilgiye ulasma imkani artmakla birlikte ilim dallarindaki cesitlilik ve genislik goz
6ntnde bulunduruldugunda glinUmuz acisindan ictihadin bélinmesi fikri daha saglikli
durmaktadir. Yeni meselelerle birlikte konular ve sorunlarin karmasikligi da dikkate
alindiginda bttin muctehidlerden fikhin her sahasinda uzmanlasmasini beklemek cok da
gercekci olmaz. Buna gore fetvadaki risk ve tehlikeler diistintildtigiinde her bir muictehid ve
uzmanin ihtisas alaninda konusmasi evladir. Ornegin gintmiuizde ihtisas sahibi bir
arastirmacinin yaptig1 doktora tezi ictihadin béltinmesi kabilinden degerlendirilebilir. Zira bir
konuyu enine boyuna arastirmak kisiyi bir konuda s6z sahibi kilabilir. Tabi buttin tez

calisanlarin bu konumda olduklar: iddiasinda degiliz. Karadavinin de belirttigi gibi bu vb.

calismalar bir konu etrafinda uzmanlasmak olarak kabul edilebilir.**?
4. Miiftiide Bulunmasi Gerekli Hasletler

Muftiide bulunmas: gerekli hasletlerin, fetvanin isabetli olmasinda buyltk fayda
saglayacag asikardir. Bu hasletler niyet, hilm-sekinet, sidk, mesleki tecriibe, ekonomik
yeterlilik, toplumdaki lafizlart bilme vb. seklinde siralanabilir.'*® Ibnti’s-Salah, fakih bir kisilige
sahip olmak, saglikli bir zihin, saglam fikir, sahih bir tasarruf ve istinbat sahibi olma gibi
vasiflari bu yénde sarih bir sekilde zikreder.!'4 Digerlerine ise dolayli da olsa temas ettigi
soylenebilir. Ibnii’s-Salah zikri gecen hasletlerden sadece ekonomik yeterlilik ve toplumdaki

lafizlar1 bilme hasletine dair aciklamalar yapmistir.
4.1. Ekonomik Yeterlilik

Ibnii’s-Salah, fetvada maddi karsilik beklemenin dogru olmadigini ifade ederek iftanin
bila tcret yapilmasi1 gerektigini belirtir. MUftintin, musteftiden Utcret almamas: gerektigi
seklindeki kendi ifadesine bakilirsa beyttil-maldan maas almakta herhangi bir sakinca
yoktur. Ibnii’s-Salah, muftiiniin zengin olmasi halinde maas alip almamasi1 hususunda iki
gorus geldigini belirtir. Ona goére bu durumda dogru olan, muftiinlin maas almamasidir.!?®

Ifadelerine bakilirsa Nevevi, Ibnii’s-Salah’in gértistinti oldugu gibi aktararak benimser.!1®

Ibnii’s-Salah, beytii’l-malda para bulunmamasi halinde dahi varlikli olmayan muiftiintin
fetva verdigi insanlardan ayri ayri Uicret almasinin dogru olmadigini belirtir.!*" Bir diger
ifadeyle bizzat tek tek insanlarin elinden degil de toplumdan maas niteliginde bir Ucret
almasinda sakinca bulunmadigini ihsas ettirir.!®  Nitekim kendisi, Ebu’l-Kasim es-

Saymerinin boélge halkina birlik olarak muftintn ihtiyaclarini gidererek rizkini temin

etmesinin caiz oldugunu, hem béylelikle miftiintin kendisini fetva isine rahatlikla verebilecegi

112 Karadavi, Yusuf, el-Ictihad fi’s-seri‘ati’l-Islamiyye, Daru’l-Kalem, Kuveyt 1996, s. 62.

113 Karadavi, Yusuf, el-Fetva beyne’l-indibat ve’t-teseyyiib, Daru’s-Sahva, Kahire 1988, s. 35-36; Askar, el-Ftitya, s.
53-54; Ibrahim, el-Fetva, s. 461-467.

114 [bnli’s-Salah, Edebti’l-miifti, s. 86.

115 fbnti’s-Salah, Edebii’l-miifti, s. 114. Ayrica bkz. Sem‘ani, Kavat', 11, 356.

116 Nevevi, Addabu’l-fetva, s. 39.

117 Cumhurun bu gértiste oldugu ifade edilmistir. Bkz. ibrahim, el-Fetvd, s. 504.

118 {bnii’s-Salah, Edebti’l-miifti, s. 114.
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seklindeki séziinti aktararark ona muvafakat eder.!® Goruldagi kadariyla Tbnii’s-Salah’in

kaynaklarindan biri olan Hatib el-Bagdadi de bu gé‘)rfi§tedir.120

Muftintn insanlarin eline bakmasi iftd makaminin onur ve haysiyetine ciddi zararlar
verebilir. Nitekim Stfyan es-Sevri (6. 161/778) elinde daima bir miktar mal bulundurarak
soyle derdi: “Eger bunlari harcarsam o vakit insanlara muhta¢ olurum ki bu durumda
insanlar beni burusturulmus kagit parcasi haline getirirler.”121 Muftiintin, kimsenin tesirinde
kalmadan vicdaniyilla bagimsiz bir sekilde htikim vermesi icin ekonomik acidan 6zglr

olmasinin énemi yadsinamaz bir hakikattir.'??

Muftiintin hediye alip alamayacagi hususu ticret meselesiyle dogrudan ilgilidir. Ibnii’s-
Salah, Sem‘ani’nin géri’lg,ﬁnel23 dayanarak muftiintin hediye almasinda herhangi bir sakinca
gérmez. Ote yandan verilen hediye riisvet kabilinden oldugu takdirde onu almanin haram

124

oldugunu belirtir.*“* Ibnii’s-Salah’in bu son gériistinii isim vermeden kaydeden ibn Hamdan,

bir makam veya mal beklentisi icindeyken de fetva verilemeyecegini belirtir.1?®

4.2. Toplumdaki Lafizlar1 Bilme

Ibnii’s-Salah, miiftiintin, lafizlarin etkin belirleyici oldugu ikrar ve yemin gibi
meselelerde bdlge insanindan olmadikca veya bu lafizlar: 6grenmedikce fetva veremeyecegini
belirtir. Zira onun ifadesine gore lafizlarin manalar1 bolgeden boélgeye degisiklik gosterir. Eger
muftt bunlara vakif olmazsa tecrtibeyle sabit oldugu tizere pek cok hata yapar.126 Muftintin
bolge halkindan olmasi veya oraya asina olmasi kendisine pek cok meziyet kazandirir.
Askar’in da ifade ettigi gibi mufti, insan1 bttin yonleriyle tanimalidir ki aldanmasin ve

aldatmasin.'?’

5. Fetva Vermenin Hiilkmii

Fetva vermenin hiikmti, ehliyet konusuyla dogrudan alakali bir konudir. Zira Ibnii’s-
Saldah’in vurguladig: gibi ifta vazifesi ehil muftiiye farzdir.'?® Fakat fetva vermek genel olarak
ayni degil de kifai bir vazife olarak degerlendirilir.129 Nitekim Ibnii’s-Salah, bulundugu yerde

kendisinden baska muftti bulunmadig: takdirde fetva vermenin ayni farz, bulunmasi halinde
kifai farz oldugu belirtir. Diger yandan Halimi’nin (6. 403/1012) bir bélgede iki muftt bulunur

da her ikisi fetva meclisinde hazir bulunmazsa orada bulunan diger muftiiye fetva vermek

119 [bnli’s-Salah, Edebti’l-miifti, s. 115.

120 Hatib el-Bagdadi, el-Fakth, II, 347.

121 bn Kayyim el-Cevziyye, [1lam, IV, 156-157.

122 Sahin, Fetva Adaby, s. 50.

123 Sem‘ani, Kavati', 11, 356.

124 {bnii’s-Salah, Edebti’l-miifti, s. 115. Ayrica bkz. Nevevi, Adabu’l-fetvd, s. 40.

125 {bn Hamdan, Stfatu’l-fetva, s. 35.

126 {bnti’s-Salah, Edebti’l-miifti, s. 115.

127 Askar, el-Fiitya, s. 54.

128 Jhnii’s-Salah, Edebii’l-miifti, s. 95, 108. Ayrica bkz. Nevevi, Addabu’l-fetva, s. 13, 35; Ibn Hamdan, Sifatu’l-fetva
ve’l-miifti, s. 6; Ibn Kayyim el-Cevziyye, Ilam, IV, 163; Sahin, Fetva Adaby, s. 27.

129 Yaman, Fetva Usuli, s. 38; Askar, el-Ftitya, s. 16.
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farz-1 ayin olur gortisinu aktarir, fakat buna karsi cikar. Azhar dedigi goértise goére bu
durumda fetva vermek farz-1 ayin olamaz. Zira ibnti’s-Salah, bunu Ebu Leyla Yesar’dan gelen
rivayete dayandirir. Buna goére EbG Leyla Yesar, Ensar’dan ylz yirmi sahabiye yetistigini
onlardan birine soru soruldugu vakit saili bir baskasina yonlendirdigini, nihayet sailin tekrar

ilk soru sordugu sahabi gelene kadar bu durumun bdéyle strtip gittigini aktarir.!3°

Ibnii’s-Salah’in aktardigi bu rivayet ve yukarida gecen pek cok degerlendirmesi dikkate
alindiginda fetva vermek bir muftiiye ister ayni ister kifai farz olsun her soruya hemen icabet
etmenin farz oldugu seklinde mutlak bir s6z sdylemek dogru olmayacaktir. Ancak o bolgede
baska ehil muftt bulunmamasi ve soruya konu olan mesele hakkinda seri bir nas veya icma
olmas1 halinde derhal fetva vermek soru soranin ihtiyacini giderme noktasinda 6énem tasir.
Cuinkii fetva bir hakikatin tebligi sayildigindan onun gizlenmesi sdz konusu olmaz. Oyle ki
Askar’in yeni ortaya cikan bilgiler 1s18inda nas ve icma yaninda celi bir kiyas bulunmasi

halinde de fetva vermenin vacip oldugunu, dolayisiyla bundan imtina edilemeyecegi

seklindeki kayd1131 bu fikre destek niteligi tasir.
6. Fetva Vermenin Sakincali Oldugu Durumlar

Fetvanin vacip olmasi yaninda sakincali oldugu haller bulunmaktadir. Zira ehil olmak

asgari sartlar1 saglasa da tesahtil, bedeni ve ruhi mesgale gibi hallerde fetva vermek uygun

132

gorilmemistir. Ibnti’s-Salah’in, zikredilen bu durumlara dair aciklamalari alt baslhklar

halinde su sekildedir:
6.1. Tesahiil

Gevseklik yapmak anlamina gelen tesahtl, fetvanin 6nemine uygun davranmamak

133 Ibnti’s-Salah, muiftiintin tesahtil yapmasini caiz gérmemis, dahasi

olarak ifade edilebilir.
bu muftilere soru sorulmasina da cevaz vermemistir. Muftintin gerekli arastirma ve
incelemeyi yapmadan dolayisiyla fetvanin hakkini vermeden acele ile cevap vermesini tesahul
drnegi olarak zikretmistir. Ibnii’s-Salah’in degerlendirmelerine goére tesahtl, aceleciligi
ustalik; agirbash olmay1 noksanlik gibi algilamaya neden olabilir. Bu itibarla muftti aceleci
davranmaktan kaginarak kendisinin ve diger insanlarin dalalete diismesine engel olabilir.
Fakat muftd soruyu hemen cevaplayacak bir bilgi ve birkime sahipse bu, tesdhtil sayilmaz.
Ibnti’s-Salah, tesahtiil nedeniyle muiftiiniin bazen mahzurlu hilelere basvurdugunu dile
getirir. Bazen de fetva isteyenin arzu ve manfaatine gore fetva vermeye kalkisabilecegini

belirtir. Bu durum dilimizdeki nabza gére serbet verme deyimine karsilik gelmektedir. Ibnti’s-

Salah, boyle bir yola tevesstl edenlerin dinlerini alcaltacagini dile getirerek tesahtilden uzak

130 fbnii’s-Salah, Edebii’l-miifti, s. 108-109.
131 Askar, el-Fiitya, s. 14.

132 [bn Kayyim el-Cevziyye, [1am, IV, 120.
133 Kasimi, el-Fetva, s. 76.
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durmay:1 sahk veririr.’® Bu durumda ibn Hamdanin tesahiilii haram olarak nitelemesi

anlasilir bir hal almaktadir.'®®

Bu cercevede Ibnii’s-Salah’in da temas ettigi Stireyciyye hilesi zikre degerdir. ibn Stireyc
tarafindan ihdas edilen bu hilenin biittin bosama yollarinin kapattigi ileri stirtilmustir. Soyle
ki erkek, esine, “ben her ne zaman seni bosarsam sen bundan 6nce Ui¢ talakla bossun” der.
Buna gore kisi esini bosarsa sarta bagl olarak énce ti¢ talakin vaki olmasi gerekecektir. Uc
talakin cari oldugu kabul edildigi takdirde bu t¢ talak ilk verilen talaki engelleyecek boylelikle

kendisinin sebep oldugu ¢ talak da vaki olmamis kabul edileceginden sebep ortadan kalktig
icin mUisebbep de ortadan kalkacaktir.'%® Esasinda, Hanefi, Maliki, Hanbeli ve Safii alimlerin

buytk cogunlugunun buna karsi ciktig zikredilmi@tir.137 Keza acikca anlasildig kadariyla

Ibnti’s-Salah da bu hile tiirtine karsidar.

Bununla birlikte Ibnti’s-Salah, icinde bir sakinca ve stiphenin bulunmadigi, dolayisiyla
mefsedete sebep olmayan hilelere bagvurmada bir problem olmadigini belirtir. Ytice Allah’in

Hz. Eyylp peygambere esi konusundaki yeminiyle alakali, “Eline bir demet sap al da onunla

»138 ayeti onun da ifade ettigi gibi bunun gtizel bir 6rnegidir.139

vur, yeminini béyle yerine getir.
Hatib el-Bagdadinin Hz. Ali’lden (6. 40/661) naklettigi ve Ramazan ayinda giindiiz vakti esiyle
cinsel iliskiye girmedigi takdirde esinin kendisinden bos olacagini sdyleyen adam hakkinda

“yolculuga cikar ve boylece cinsel iliskiye girer” ruhsati da bu meyanda degerlendirilebilir.140

6.2. Bedeni ve Ruhi Mesgale

Ibnii’s-Salah mufttintin, 6fke, aclik, susuzluk hiiziin, biylk sevin¢, uykusuzluk,
bikkinlik, hastalik, rahatsiz edecek sicaklik ve soguk gibi durumlardan olumsuz
etkilenecegini belirtir. Zira bu durumlar sogukkanliliga zarar verir. Onun ifadesine gore
muftd, bu zikredilenlerden biri veya birkaciyla mesgul olup itidalden uzaklasacak olursa fetva
vermekten kacinmalidir. Fakat bu durumlar oldugu halde dogru fetva verebilme idrakine
sahipse fetva vermesinde herhangi bir sakinca yoktur. Ibnii’s-Salah, bu durumlarin risk
barindirmasina karsilik fetvanin sihhhatine engel olmadigini ifade eder.!¥ Diger yandan
Ibnii’s-Salah’tan cokca alint1 yapan ibn Hamdan, evla olanin ifta faaliyetinden uzak durmak

142

oldugunu dile getirir.”* Ibnii’s-Salah zikretmese de bu durum, “Kadi, 6fkeli oldugu sirada iki

kisi arasinda hiikiim vermesin.”'*® hadisi kapsaminda degerlendirilmektedir.144

134 [bnli’s-Salah, Edebti’l-miifti, s. 111.

135 fbn Hamdan, Sifatu’l-fetva, s. 31.

136 fbnii’s-Salah, Edebii’l-miifti, s. 112.

137 [bn Kayyim el-Cevziyye, [1am, III, 197.

138 Sad, 38/44.

139 Tbnii’s-Salah, Edebiil-miifti, s. 111-112.

140 Hatib el-Bagdadi, el-Fakth, II, 411.

141 fbni’s-Salah, Edebii’l-miifti, s. 113. Ayrica bkz. Nevevi, Adabu’l-fetvd, s. 38-39.

142 fbn Hamdan, Sifatu’l-fetva, s. 34.

143 Ahmed b. Hanbel, Miisned, XXXIV, 30; Ibn Mace, Ebt1 Abdullah, Siinen, Daru’r-Risaleti’l-Alemiyye, Beyrut 2009,
“Ahkam” 4.

144 Tbn Kayyim el-Cevziyye, [1am, 11, 119.
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7. Fetvadan Donme Meselesi

Muftintin fetvasindan doénebilmesinin 6ntinde herhangi bir engel yoktur.145 Eba
Hureyre’nin (6. 58/678) clinlip olarak sabahlayan birinin orucunun bozuldugu seklindeki
goristinden dondugini haber veren rivayet bunun glizel bir misalidir.'*® ibnt’s-Salah,
muftinin fetvasindan dénmesi halinde bu fetva ile hentiz amel edilmemisse artik amel
edilmesinin uygun olmayacagini belirtir. Ikinci ihtimale gére amel etmis olsa dahi bu amelin
terk edilmesi gerekir ki bu durumu kible konusunda birinin gériistind taklid edip namaz
kildig1 esnada fetvasi degisen muftintn goérist geregi kiblenin degistirilmesi 6érnegiyle izah
eder. Yalniz bu ikinci ihtimal iki yonltdur. Séyle ki ruca edilen fetva ile muistefti amel etmis,
bu fetvanin da kati bir delile muhalefet ettigi muftti tarafindan anlasilirsa bu durumda fetva
nakzedilir. Diger ihtimale goére fetvanin degisimi kati bir delile degil de ictihada dayaniyorsa
rucu edilen fetva ve amel nakz olunamaz. Ibnti’s-Saldh’in kaynaklarindan biri olan Hatib el-
Bagdadinin de ifade ettigi gibi bunun fikhi dayanag: “ictihad ictihadla nakz olmaz” kulli

kaidesidir.!’

Ibnii’s-Salah, belirli bir mezhep imaminin ictihada dayanan gériistine gére fetva verip
de verdigi bu fetvanin imamin goértistine muhalefet ettigi ortaya ¢cikan muftiintin, gérastinden
donmesi gerektigini belirtir. Onun ifadesine gére imaminin goértist, mukallid mftd icin Sariin
nass1 mesabesindedir. Ister riica ettikten sonra ister énce olsun mustefti bu fetva ile amel
etmisse bu, nakz edilir. Musteftinin bu durumdan haberdar olmamasi halinde muftiintin onu
haberdar etmesi gerekir. Ibnii’s-Salah, bu noktada Ebu Hanife’nin (6. 150/767) ashabindan
olan Hasan b. Ziyadin (204/819) basindan gecen olay: Ozetle su sekilde aktarir: Verdigi
fetvanin hatali oldugunu anlayan Hasan b. Ziyad bir mtinadi araciligiyla fetvasinda hata
yaptigini, dolayisiyla kime fetva vermisse amel islemekten vazgecmesini bildirir. Nihayet

glnlerce fetva vermeden bekleyerek sonunda musteftiyi bulunca hata yaptigini ona haber

verir. 148

8. Miisteftinin Zararinin Karsilanmasi Meselesi

Muftt, kusurlu davranarak hatali fetva verir ve bdylelikle musteftinin zarara
ugramasina neden olursa bundan o6ttrd tazminle/zarar1 karsilamakla sorumlu tutulup
tutulmayacag noktasinda mubhtelif gértisler bulunmaktadir. bnii’s-Salah’in Ebu Ishak el-
Isferayini’ye (6. 418/1027) dayanarak verdigi bilgiye gére muftiiniin kusuru kati bir delile
muhalefet etmekten kaynaklaniyorsa bu muftli, soru soranin zararini tazminle muikelleftir.

Fetva istenen muftt ehil degilse mustefti tedbirsiz davranmasi nedeniyle herhangi bir hak

iddiasinda bulunamaz.4?

145 Hatib el-Bagdadi, el-Fakih, II, 421-422.

146 fbn Ebi Seybe, Abdullah, el-Musannef, Daru’l-Kible-Mtuiessesetii ‘Ulimi’l-Kur’an, Dimask-Cidde 2006, VI, 286.
147 Hatib el-Bagdadi, el-Fakih, 11, 426.

148 {bnii’s-Salah, Edebii’l-miifti, s. 109-110.

149 [bnii’s-Salah, Edebti’l-miifti, s. 110-111.
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Ibnti’s-Salah, acikca ifade etmese de kati bir delile muhalefet etmeyen hiiktimden dolay1
muftinin tazminle mukellef kilinamayacagi izahtan varestedir.'®® Ibni’s-Salahn ehil
muftiye karsilik ehliyetten yoksun olani sorumlu tutmayarak zarari musteftiye ytiklemesi
musteftiyi daha dikkatli davranmaya dontik bir tasarruf olarak gortilmelidir. Bu durum
musteftinin, fetva isteyecegi muifti hakkinda yeterli arastirma yapmakla mtikellef oldugu
seklindeki gortistine dayanmaktadlr.151 Zira ehil olmayan mufttiden fetva istemek caiz

,cg('jr'l','llmemi§‘cir.152 Bununla birlikte fetvanin ilzam edici olmamasini gerekce gésteren Kasimi,

Ibnii’s-Salah’n aciklamasinin problemli oldugunu séylemektedir.153
9. Ibnii’s-Salah’in Tesirleri

Ibnii’s-Salah’in Edebti’l-miifti ve’l-miistefti’yi kaleme alirken seleflerinden istifade etmesi
eserin kiymetini artirmistir. {bnii’s-Salahn yararlandigi alimler arasinda Ebu’l-Kasim es-
Saymeri, Ebu Ishak el-Isferayini, Maverdi, Hatib el-Bagdadi, Ctiveyni (6. 478/1085) ve Gazzali

ilk sirada yer almaktadir.

Genis bir kaynak yelpazesine sahip olan Ibnii’s-Salah’in pek cok alime referans oldugu
anlasilmaktadir. Ornegin Nevevi Adabu’ll-fetva adli eserini kaleme alirken temel referans
olarak aldig1 Ui¢ isimden birinin Ibnii’s-Salah oldugunu belirtmistir.’®* Ancak Ibnti’s-Salah ve
Nevevinin metinleri birlikte incelendigi vakit Nevevi'nin blok alintilar yaparak Ibnii’s-
Salah’tan buyluk oranda istifade ettigi gértilmektedir. Keza bu durum ibn Hamdan ve
Suytti'nin metninde de mtisahade edilmektedir. Kasimi'nin de bu alimler dliizeyinde olmasa
da Ibnii’s-Salah’tan ¢okga faydalandigi séylenebilir. Ibn Teymiyye ve Ibn Kayyim gibi alimler
de yer yer Ibnii’s-Salah’tan alint1 yaparak onun géruslerini dikkate alrn1§t1r.155 Hanefi fakih
ibn Abidin’in'®® muftiintin racih gériisti bilmesinin gerekli ve énemli oldugunu ifade ettigi
sirada Ibnii’s-Saldh’a atifta bulunmasi, keza muasir hukukculardan Hudari’nin®®’ (6. 1927)

Usulii’l-fikh adli eserinde ondan nakil yapmasi bu tesirlerin Safii mezhebiyle sinirh

kalmadiginin bir tezahtradur.

Yaman’in kaydettigi gibi Ibnii’s-Salah’in eserinin sahasinda gtintimtize ulasan ilk yetkin
kitap olmus olmasi bunda etkili olmu@tur.158 Bu bilgiler nazar dikkate alindiginda Ibnti’s-

Saldh’in degerlendirme ve gortslerinin, dolayisiyla tesirlerinin gticlt bir karsilik buldugu,

tabiatiyla ilim ehli arasinda saygin bir yere sahip oldugu sdylenebilir. Bu itibarla Ibnti’s-

150 fbrahim, el-Fetvd, s. 502-503.

151 fbnii’s-Salah, Edebii’l-miifti, s. 158.

152 Karafi, Ebu’l-Abbas, Serhu Tenkihi’l-fustl, Sirketi’t-Tiba'ati’l-Fenniyyeti’l-Muttehide, Misir 1973, s. 442-443.

153 Kasimi, el-Fetvd, s. 76

154 Nevevi, Adabu’l-fetva, s. 13.

155 Alu fbn Teymiyye, el-Miisevvede fi usuli’l-fikh, Matbaatu’l-Medeni, Kahire 1983, s. 546-549; ibn Kayyim el-
Cevziyye, Ilam, IV, 136, 149, 182.

156 fbn Abidin, Mecmiuatu resdil, I, 10.

157 Hudari, Muhammed, Usulii’l-fikh, el-Mektebetti’t-Ticareti’l-Ktibra, Misir 1969, s. 384.

158 Bayder, Osman, “Hanefi Fetva Usult Literattiri ve Bedreddin es-Suhavinin “et-Tirazu’l-Muzheb” Adli Fetva
Usultintin Degerlendirilmesi”, Bilimname: Diistince Platformu, 2/29, s. 212, ss. 211-229, 2015; Yaman, Fetva Usulii,
s. 43.
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Saldhin hadis alanindaki sohreti kadar fetva acisindan da belli bir séhreti haiz oldugunu

ifade etmek abartili bir yaklasim olmaz. Ibnti’s-Salah’in tarih ve tabakat kitaplarinda miiftii
ve fakih sifatlariyla tanitilmas: bu séhretinin bir yan51mas1d1r.159 Onun da katkilariyla fetva

usald ilminin, mstakil calismalar altinda ele alinmasi giderek yayginlasmistir. Taceddin es-
Stubkinin (6. 771/1370) de dedigi gibi bu cabalarla birlikte pek cok fetva ustli eseri kaleme

alinarak bu alanda zengin denilebilecek bir literattr olu§mu§tur.160

Sonuc¢ Yerine

Calismada Ibnii’s-Salah’in fetva ustlii baglaminda miftiide bulunmasi gereken ehliyet
sartlari-hasletler, fetva vermenin hikmt, fetva vermenin sakincali oldugu haller, fetvadan
donme vb. meseleler hakkindaki gortislerine temas edildi. Fetva usuld, 6zellikle de bu ilmin
merkezinde yer alan muftiide aranan ehliyet sartlarinin géz ard: edilemeyecek kadar énemli

oldugu anlasilmaktadir.

Ibnti’s-Salah’in ifta makaminin énemi ve riskleri noktasinda zikrettigi bilgilerinden
muftintn faaliyetinin ne denli hassas oldugu acikca gortilmektedir. Mufti olmak icin
zikrettigi klasik vasiflar yaninda glivenilir olmay1 sart kosmasi bu acidan dikkat cekicidir. Pek
cok eserde glivenilir olmanin zikredilmedigini belirtmek gerekir. Ibnii’s-Salahin guvenilir
olmayi ilimden 6nce zikretmesi salt olarak sadece bilgiye degil de dindarlik ve ahlaka da buytuk
6nem verdigini géstermektedir. Clink®i Allah adina htikitm vermek icin maneviyatin rolti en

az ilim kadar belirleyicidir.

Bununla birlikte Ibni’s-Salah’in vasiflar hususunda kolaylastirici bir yol izledigi
goriilmektedir. Ictihadin béliinmesi meselesindeki aciklamalar: bu yénde degerlendirilebilir.
Ictihada son derece 6nem vermesinin yaninda degisen durumlara gére bes farkli miuictehid
mertebesinden s6z etmesi ve her birinin sart ve 6zelliklerini tespit etmis olmas: onu, pek cok
muelliften ayiran bir diger 6zelliktir. Zira pek cok eserde tek bir ictihad ehliyetinden s6z
edilerek kismen muphem bir aciklama yapilmistir. Buna gére bu durumun, ibnii’s-Salah’la
birlikte daha sistematik gériiniim kazandig: séylenebilir. Nitekim basta Nevevi, ibn Hamdan,
Ibn Teymiyye, Ibn Kayyim, Suyuti ve Kasimi gibi alimler Uzerindeki tesirleri onun bu

katkisinin somut bir yansimasidir.

Bunlar yaninda ibnti’s-Salah’in katkilarindan biri de daha énce kendisine fiirti ve usul-
i fikih eserlerinde yer bulan fetva usaltintin, mustakil calismalar altinda yayginlik kazanmaya
baslamasidir. Konuya buytk katk: saglayan bu durum bilhassa muasir dénem agisindan
6nem arz eder. Clinkd fikhi konularda ehliyetsiz zatlarin her zamankinden cok 6ne cikarak

s6z sahibi olmaya calismasi bu 6nemin yeterince farkinda olunmadigini géstermektedir.

159 Tbn Hallikdn, Ebu’l-Abbas, Vefeydtul-a'ydn ve enbdii ebndi’z-zamdn, Daru Sadr, Beyrut 1977-1978, III, 243;
Zehebi, Muhammed b. Ahmed, Tarihul-Islam ve vefeydtii’l-mesdhir ve’l-a‘lam, Daru’l-Ktitlibi’l-Arabi, Beyrut 1986-
2000, XLIV, 44; Safedi, Selahaddin Halil, el-Vafi bi'l-vefeydt, Daru Thyai’t-Turasi’l-Arabi, Beyrut 2000, XVIII, 109;
Kehhale, Omer Riza, Mu'‘cemii’l-miiellifin terdacimu musannifi’l-kiitibi’l-‘Arabiyye, Mektebetiil-Miisenna-Daru
Ihyai’'t-Turasil-Arabi, Beyrut ts. VI, 257.

160 Stibki, Taceddin Abdulvehhab, Mu'idii’n-ni‘'am ve miibidii’n-nikam, MUessesetti’l-Kutubi’s-Sekafiyye, Beyrut 1986,
s. 80.
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Kifayetsiz muftiler tarafindan verilen fetvalarda birtakim kusurlar ve yanlisliklar bulunmasi;
bunlarin tazmini ve uhrevi sorumlulugu yaninda toplumsal infiale neden olabilecegi realitesi
de fetva usulinliin ehemmiyetini ve sosyal hayattaki gerekliligini teyit etmektedir. Bu
ehemmiyeti vurguladig1 diistintilen Ibnii’s-Salah’in gériislerinin ele alindig bu calismanin da

literattire katk: saglayacagi umulur.
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IBN AL-SALAH'S EVALUATIONS ON SOME BASIC ISSUES OF FATWA METHOD

Abstract

This article discusses Ibn al-Salah 's (d. 643/ 1245) views on some matters of the fatwa method.
The subject of the article is limited to the conditions and traits that mufti must have, the provision of giving
fatwa, the situations where giving fatwa is unfavorable returning from the fatwa, etc. The titles of adab
that the mufti and counselee consider in the fatwa are excluded. The main purpose of the article is to
determine and analyze Ibn al-Salah 's views on the subjects mentioned. In this study, in which qualitative
research method was used, the subject of fatwa method and other works of Ibn al-Salah were investigated
thoroughly. In addition, classical and contemporary works related to the subject were also reviewed. Ibn
al-Salah stated that the issue of fatwa is very important. He emphasized that there are risks as well as
the importance of the fatwa. Ibn al-Salah has generally complied with the views of scholars regarding the
conditions sought in the mufti. However, he deemed it necessary to have a credibility requirement in the
mufti, thus, he is separated from many scholars on this subject. It has been reached the idea that Ibn al-
Salah, which seems to attach great importance to wisdom, follows a facilitating way in the qualities
required to be mufti, especially in case of ijtihad. Ibnii’s-Sadh has required the mufti to have either an
independent or dependent ijtihad license. However, in the following periods, he stated that fatwa activity
remained to the dependent mufties. He has identified five different mufti classes in total. According to him,
imitation is not a real mufti. Therefore, mugqallid is not an mufti, fundametally. For this reason, the answer
given by the muqallid mufti is not fatwa. Ibn al-Salah has dealt with various issues in the context of the
license of mufti. He pointed out that being in a hurry about fatwa can have harms. For this reason, the
mufti must be meticulous about answering the questions. Especially, if there are other mufties that can
answer the question, he should direct the counselee to them. However, in the absence of anyone else to
answer the questions, he should not avoid responsibility. Because giving fatwa is fard to the competent
mufti. On the other hand, Ibn al-Salah stated that it is not right to answer in some inappropriate situations.
Considering his efforts in the area of fatwa procedure, it was determined that Ibn al-Salah influenced
many scholars. These effects were not limited to his own sect. As a result, he gained a rightful reputation
in the field of fatwa procedure. It is an undeniable fact that the book of Edebti'l-mufti ve'l-miisteft, which
is the first independent fatwa method work that has survived to this day, is also effective. Quoting a lot in
this field from Ibn al-Salah is one of the indicators of this fame. Considering his evaluations, it can be said
that Ibn al-Salah contributed seriously to the fatwa method field. The fatwa method, which has been seen
to be maturing late compared to other branches of figh, has improved considerably as a result of these
contributions. In fact, independent works have increased in time and a remarkable literature has been
created in this field.

Keywords: Figh, Fatwa Method, Ibn al-Salah, Mufti, [jtihad.



