FAKELORE MU, GELENEGIN iCADI M,
_ UYGULAMALI HALK BiLimi mi?
HAMAMONU HIDIRELLEZ SENLIKLERI UZERINE BiR INCELEME*

Is it Fakelore or Invention of Tradition or Applied Folklore?
A Study on Hamamonii Hidirellez Festivals

Dr. Erkan ASLAN**

oz

Hidirellez, bahar ve bolluk bayrami olarak gerek Tiirk diinyasinda gerekse Tiirkiye nin birgok bolgesinde
varligin stirdiiren mevsimsel ritiielistik kutlamalardandir. Cogunlukla 5-6 Mayis tarihlerinde kutlanan bu bay-
ramin ismi, Hizir ve ilyas kelimelerinin halk agzinda birlikte sdylenmesiyle olusturulmustur. inamsa gore Hizir
ve Ilyas adinda dogaiistii niteliklere sahip iki peygamber, evlere gelerek bolluk ve bereket getirmekte ve zaman
zaman insanlarin yardimima kosmaktadir. Hizir bu gérevi karada, ilyas ise denizde yapmaktadir. Hizir ve flyas
senede bir giin, 6 Mayis tarihinde bir araya gelmekte ve bu birliktelikten kaynakli olarak da Hidirellez kutlama-
lar1 yapilmaktadir. Tarihi Islamiyet’ten énceki dénemlere uzanan Hidirellez’in, son zamanlarda 6zellikle bele-
diyeler tarafindan yeniden canlandirilarak sehir merkezlerinde festival havasi igerisinde kutlandig1 goriilmekte-
dir. Calismada, bu kutlamalardan biri olan Ankara Somut Olmayan Kiiltiirel Miras Miizesi ve Altindag Beledi-
yesi tarafindan organize edilen Hamamoénii Hidirellez Senlikleri; fakelore, gelenegin icad: ve uygulamali halk
bilimi kavramlari ¢ergevesinde ele alinmistir. 2019 yilinda dokuzuncusu diizenlenen senlik, Ankara Haci Bay-
ram Veli Universitesi Tiirk Halk Bilimi Boliimii akademik personeli ile égrencilerinin katkilari ve belediyenin
destegiyle Hamamonii’'nde bulunan bir parkta 5 Mayis tarihlerinde gergeklestirilmistir. Senlik esnasinda atesten
atlama, tuz ekmek hakki, asik ¢adiri, masal ¢adiri, orta oyunu, ¢gocuk oyunlari, nisan tasi gibi birgok uygulamaya
yer verilmektedir. Igerisinde, yukarida bahsedilen ritiielleri barindiran bu tiir kutlamalar, kimi zaman berabe-
rinde fakelore tartigmalarim da getirmektedir. Fakelore, Ingilizce “fake / sahte” ve “lore / bilgi” kelimelerinden
olusturulan ve sahte folkloru tanimlamak i¢in kullanilan bir kavramdir. Calismada Hamamonii Hidirellez Sen-
likleri, fakelore, gelenegin icad1 ve uygulamali halk bilimi baglaminda; gelenegin kutlanma zamani, mekani,
ritiielistik ozellikleri, islevi ve katilimeilari agisindan incelenmistir. Senligin gelenek temelli olmasi ve herhangi
bir maddi kayg1 gozetmemesi, fakelore kavramindan ziyade, ¢agdas kente uyarlanmis bir uygulamali halk bilimi
ornegi olarak ele alimmasi gerektigi sonucunu ortaya koymustur.
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ABSTRACT

Hidirellez is one of the seasonal ritualistic celebrations that exist as a spring and abundance festival in
many regions of Turkey and the Turkic world. The name of this festival which is mostly celebrated on May 5-
6, has been created by the words Hizir and llyas together in colloquial speech. According to the belief, the two
prophets who have supernatural qualities called Hizir and Ilyas bring abundance and fertility coming to the
houses and running to help people from time to time. Hizir does this task on land and Ilyas on the sea. Hizir and
ilyas meet on May 6 once a year. They are made of Hidirellez celebration due to this meeting. It is seen that
Hidrrellez, whose history goes back to the periods before Islam, is celebrated in the festival atmosphere in the
city centres, recently revived especially by municipalities. In this study, one of these celebrations, Hamamonii
Hidirellez Festival organized by Ankara Intangible Cultural Heritage Museum and Altindag Municipality, has
been examined within the framework of fakelore, the invention of tradition and applied folklore. The festival,
which was held for the ninth time in 2019, was held on May 5 at a park in Hamamonii, with the contributions
of the academic staff and the students of Ankara Hac1 Bayram Veli University, Department of Turkish Folklore
and with the support of the Municipality. During the festival, there are many rituals such as jump from fire, tuz
ekmek hakki (salt and bread distribution), the poet tent, tent of tale, theatre in the round, children's games, nisan
tast. Such celebrations, which include the above-mentioned rituals, sometimes bring fakelore discussions with
it. Fakelore is a concept created from the words “fake / fake” and “lore / information” in English and is used to
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describe fake folklore. In the study, Hamamonii Hidirellez festivals have been studied in terms of the time of
celebration of tradition, place, ritualistic features, function and participants in the context of fakelore, tradition
of invention and applied folklore. The fact that the festival is tradition-based and does not have any financial
concerns has revealed the conclusion that it should be considered as an example of applied folklore adapted to
the modern city rather than the concept of fakelore.
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Hidirellez, mevsimsel bir dongiiye dayali olarak genellikle 5-6 Mayzs tarihinde!, bol-
luk ve bereket getirmesi amactyla kutlanan bir bahar bayramidir. Tiirkiye’nin hemen her
bolgesinde kutlanan bu bayram, bazi yerlerde “Evriice”, “Egrice”, “Kakava” gibi isim-
lerle de anilmaktadir. Halk arasinda varligini siirdiiren yaygin bir inanisa gore, Hizir ve
flyas adinda dogaiistii giiglere sahip iki peygamber, insanlarin yardimina kosmakla go-
revlidir. Hizir bu gorevi karada, ilyas ise denizde gergeklestirir. Hizir ve ilyas senede bir
giin, 6 Mayzs tarihinde bulusarak hasret giderirler. Hidirellez de bu bulugsmadan kaynakli
olarak kutlanmaktadir. Hidirellez kelimesi ise Hizir ve ilyas kelimelerinin halk agzinda
birlesmis sekli olarak ortaya ¢ikmustir.

Hidirellez bahar bayrami olarak yalmiz Tiirklerde degil, baska milletlerde de kutlan-
maktadir. “Tarih boyunca bahar veya yazin gelisiyle ilgili Mezopotamya, Anadolu, Iran,
Yunanistan ve Dogu Akdeniz ¢evresinde bazi tanrilar adina kutlamalarin yapildig: bilin-
mektedir. Siimer’de Inana ve Dumuzi, Babil’de Ishtar ve Tammuz, Yunan’da Aphrodit
ve Adonis, Misir’da Issis ve Osiris, Hitit’te Hannahannas ve Telipinu bulugmalari bunlara
ornek olarak verilebilir.” (Kutlu, 2012: 92). Nitekim Hidirellez, “Bahar Bayrami1 Hidirel-
lez” adiyla, 4-9 Aralik 2017 tarihleri arasinda Kore Cumhuriyeti’nin Jeju adasinda topla-
nan Hiiklimetler Aras1 Komite, Degerlendirme Organinin da olumlu tavsiyesi dogrultu-
sunda Tiirkiye ve Makedonya adina ¢ok uluslu miras olarak temsili listeye kaydedilmistir
(Oguz, 2020: 41).

Koklii bir gegmise sahip Hidirellez, Islamiyet’ten 6nce de Tiirkler arasinda varligim
stirdiiren bir gelenektir. Abdulhaluk M. Cay’a gore, “Boz atli Hizir inanci, eski Tiirk
inanglarindan boz atli yol Tengri’si yani yol iyesi ile izah edilebilir. Bu eski Tiirk inanci
Islamiyet’in kabuliinden sonra Hidirellez inanci olarak karsimiza ¢ikmaktadir.” (1997:
19). Ahmet Y. Ocak ise “Tiirklerin Islamiyet ile birlikte Hizir ve etrafindaki telakki ve
inanglarla temas ettikten sonra, onun gibi, yesillik ve su unsurlariyla siki iligkisi bulunan
dogaiistii bir sahsiyeti, eskiden beri kutlayageldikleri bahar ve yaz mevsimi ayinleriyle
dogal olarak 6zdeslestirdiklerini” (2012: 148) belirtmektedir. Goriildiigii izere arkaik bir
kokene sahip olan Hidirellez, islamiyet ile birlikte yeni dine uyarlanmis ve varhigmi bu
sekilde siirdlirmeye devam etmistir. Son zamanlarda, Hidirellez’in ¢esitli kurumlarin des-
tegi ve tesvikiyle sehir merkezlerinde canlandirma yontemiyle kutlandig1 goriilmektedir.
“Canlandirma, artik kullanilmayan ya da terk edilmis olan kiiltiirel uygulamalari ve fikir-
leri yeniden harekete gegirmeleri ve yeniden icat etmeleri konusunda insanlar1 yeniden
harekete gecirmek ya da tesvik etmek” (Expert meeting on Intangible Cultural Heritage -
Establishment of a Glossary, 10-12 Haziran 2002°den akt. Oguz, 2014: 27) seklinde ta-
nimlanmaktadir. Bahsedilen yontem kullanilarak yapilan kutlamalardan biri de her sene
5-6 Mayis tarihlerinde, Ankara’nin Altindag ilgesine bagli Hamamonii bolgesinde yapi-
lan Hidirellez kutlamalaridir.
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2019 yilinda dokuzuncusu diizenlenen Hamaménii Hidirellez Senlikleri?; UNESCO
Tiirkiye Milli Komisyonu, Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi Tiirk Halk Bilimi Aras-
tirma ve Uygulama Merkezi, Ankara Somut Olmayan Kiiltiirel Miras Miizesi, Somut Ol-
mayan Kiiltiirel Miras Enstitiisii Dernegi ve Altindag Belediyesi isbirligiyle gerceklesti-
rilmektedir.

Hamamonii Hidirellez Senlikleri, Hamamonii bolgesinde bulunan bir parkta kutlan-
maktadir. Senligin bu boélgede kutlanmasinin birgok 6zel sebebi vardir. Selcan Gilirgayir
Teke, konuyla ilgili olarak “Senligin yapildig1 bolgenin, yapilan diizenlemelerle dnemli
bir merkez haline geldigini, bundan dolay1 yerli ve yabanci turistlerin ugrak mekanlarin-
dan biri oldugunu, bunun yani sira bolgenin kamu kurumlarina yakin olmasi ve bolgede
pek cok restoran ve kafenin yer almasi, mekanin giin boyunca pek ¢ok kisi tarafindan
ziyaret edilmesini sagladigini ve bu 6zelliklerin, Hidirellez kutlamalari i¢in bolgeyi elve-
risli kildigim1” (2016: 50) belirtir.

5 Mayis giinii saat 11.00’de baslayan kutlamalar, aksam saat 20.00°de sona ermek-
tedir.> Hamamonii Hidirellez Senlikleri’nin etkinlik drgiisii, senlik afisinden* de anlasila-
cagi lizere su sekildedir: Kir piknigi, Hidirellez’e ¢agri, protokol konusmalari, Hidirellez
kapisindan gegis, giil agacina dilek baglama, Hidirellez atesinden atlama, masal ¢adiri,
asik cadiri, oyuncak evi, yamurta boyama, balik boyama, mani ¢dmlegi, dilek ¢adiri, ni-
san tasi, kilit ile kismet agma, kismet cemberinden gegme, geleneksel cocuk oyunlart, kdy
seyirlik oyunlari, Dede Korkut Hikayeleri canlandirma, 4b-1 hayat ¢esmesinden su i¢gme,
dilek kuyusuna para atma, mangala ¢adir1, salincakta sallanma, tuz ekmek hakki, bereket
cuvallari, hedik ve serbet ikrami, Karagoz ¢adiri, mani atismasi.’

Gil agacina dilek dileme, atesten atlama, méni atismasi yapma gibi Hidirellez sen-
liklerinin kiilt uygulamalarini, ¢agdas kentte yeniden canlandirilan Hamaménii Hidirellez
Senlikleri’nde de gérmek miimkiindiir. Bu uygulamalara Hamamonii Hidirellez Senlik-
leri’nde de yer verilerek gelenegin kent hayatina adapte edilmesi kolaylastirilirken ayni
zamanda senligin geleneksel bir alt yapiya sahip oldugu da gosterilmektedir. Hidirel-
lez’in sehir merkezlerine canlandirma yoluyla yapilan bu adaptasyonu, akillara baglamin-
dan koparilmis bir gelenek aktarimini getirmektedir. Caligmada, Hamamoni Hidirellez
Senligi’nin baglamindan koparilmis bir fakelore veya gelenegin icadi drnegi mi, yoksa
ritiielleri doniismiis bir uygulamali halk bilimi 6rnegi mi oldugu sorusuna cevap arana-
caktr.

Folklor, bir disiplin olarak ortaya ¢iktig1 ilk zamanlardan giliniimiize, inceledigi ve-
riler iizerinde hep bir koruma giidiisii tagimistir. Folklordaki bu koruma giidiisii, alanin
inceleme konusu yapilan iiriinlerinin, saf-saf olmama gibi kavramlarla nitelendirilmesine
neden olmus, bu diisiinceden kaynakli olarak da ilk donem folklor arastirmalari hep kirsal
alanlarda yiiriitilmiis ve kentlilerin olusturdugu folklor, ya goriilmemis ya da “fakelore”
olarak diistiniilmiistiir.

Bununla birlikte Sanayi Devrimi’nin sehirde yarattigi istihdam sonucu, kdyden
kente yogun bir gé¢ olmus ve sehirlerde kdyden gogenlerin olusturdugu yeni mahalleler
meydana gelmistir. Ayrica teknoloji alanindaki gelismelerle birlikte, kdy ile kent arasinda
yeni bir bag daha olusmustur. Televizyonun icadiyla sehirde yayimlanan bir program ayn
anda kdylerde de yayimlanmaya baglamis, boylece kent ve kdy arasinda bir kiiltiir ortami
kurularak kiiltiir alig-verisi gergeklesmeye baslamistir (Aslan, 2015b: 13). Nitekim Mars-
hall McLuhan’mn, manyetik kesiflerin, biitiin insani iliskilerde es zamanli alan1 yeniden
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yarattigini ve insan ailesinin “kiiresel bir kdy” kosullar1 altinda yasadigini belirtmesi, du-
rumu ozetler niteliktedir (McLuhan, 2014: 47-48).

Kiiresellesme, bir¢ok bilim dalinda zorunlu yontem degisikligi meydana getirmistir.
Kiiresellesme ve teknolojik gelismelerin ortaya ¢ikarttig yeni kiiltiir ortamlari, koylii se-
hirli ayrimimi ortadan kaldirmis ve halk taniminin yeniden diisiiniilmesine sebep olmus-
tur. Nitekim Alan Dundes tarafindan yapilan asagidaki tanim, folklorun dinamikligi aci-
sindan 6nemli bir yerde durdugu gibi, arastirma alaninin ve kaynak sahislarin belirsizligi
yoniinden de ¢oziimleyici 6zelliktedir: “Halk terimi en azindan bir ortak faktorii paylagan
herhangi bir insan grubunu ifade eder. Bu grubu birbirine baglayan faktdriin ortak bir
meslek, dil veya din olabilir ne oldugu 6nemli degildir. Bundan daha 6nemli olan ise,
herhangi bir sebebe bagli olarak olusan grubun kendisine ait oldugunu kabul ettigi bazi
geleneklere sahip olmasidir.” (Dundes, 2006: 16). Goriildiigii tizere Dundes’in taniminda
halk, herhangi bir insan topluluguna indirgenmistir. Halkin herhangi bir insan toplulugu
oldugunu kabul etmek; folklorun, insanin oldugu her yerde varligini siirdiirmesi demekle
esdeger oldugunu da kabul etmek anlamina gelmektedir. Folklorun sehirde de varligini
stirdiirmesi ve teknoloji alaninda yasanan gelismeler, yeni bir tartisma konusunu olarak
“fakelore”u glindeme getirmistir.

Fakelore terimi, ilk olarak Richard M. Dorson tarafindan 1950 yilinda American
Mercury isimli dergide kullanilmistir. Ingilizce “fake” ve “lore” kelimelerinin birlesme-
siyle olusturulmustur. Fake; sahte, yapma, uydurma, taklit anlamina gelirken lore ise bi-
lim, bilgi anlamma gelmektedir (Giirgayir, 2007: 7). Dorson, “Folklor ve Fake lore” adl1
yazisinda, folklorun ¢aligma alanimin degistirildigini, kotiiye kullanildigini ve istismar
edildigini, halkin Paul Bunyan’in anlamsiz ve sagma koleksiyonuyla aldatildigini iddia
eder. Ona gore kiitiiphaneden kimildamadan para i¢in yazanlar, uydurma masal ve kah-
raman kitaplari sattilar (2007: 12). Richard A. Reuss ise fakelore teriminin, daha giindelik
konusmalarda popiiler olan veya ticari bir basar1 haline gelen herhangi bir halk ya da halk
gelenegi anlaminda kullanildigini belirtir (1974: 305).

Goriildiugl gibi fakelore konusunda arastirmacilarin {izerinde en fazla durduklari
nokta, ticari amaglarla yaratilan ve halk geleneginde olmayan “uydurma gelenek”lerdir.
Bu ifadeden yola ¢ikarak belirtmek gerekir ki, Hamamonii Hidirellez Senligi’nde ticari
amagclar i¢in yapilan uydurma bir ritiiel yoktur. Zaten senlik esnasinda yapilan ritiiellerin
biiylik ¢ogunlugu gelenekte yer alan Hidirellez ritiielleri ile ortiismekte veya benzerlik
gostermektedir. Dolayisityla Dorson’un fakelore konusunda yaptig1 olumsuzlamalar: Ha-
mamonil Hidirellez Senligi’nde gormek miimkiin degildir. Fakat senlikte, gelenekte yer
almayan bazi uygulamalara da yer verildigi goriilmektedir. Ornegin Dede Korkut ile ilgili
sunulan seyirlik gosteri ve nisan tasi, geleneksel Hidirellez kutlamalarinda yer almamak-
tadir. Kiiltlir ortamlarmin egitim boyutu diistiniildiigiinde bu durum aslinda olagan dis1
degildir. Bununla birlikte ¢ogu durumda, kiiltiir ortamlar1 i¢erisinde birgok farkl: kiiltiirel
ge aktarim siirecine girebilmektedir. Ornegin Kars’in Kagizman ilgesinde yapilan Hidi-
rellez kutlamalarina son zamanlarda yore asiklar1 da katilmaya baglamis ve boylece kiiltiir
ortamt igerisinde ¢ok katmanli bir kiiltlir aktarimi1 meydana gelmistir. Ay sekilde Ha-
mamonil Hidirellez Senligi igerisine dahil edilen bu tiir uygulamalar hem egitimsel bir
gorev Ustlenmekte hem de ¢ok katmanli bir kiiltiir ortam1 olusturmaktadir. Dolayisiyla
ticari, siyasi vb. bir kaygiyla ortaya ¢ikmayan bu tiir uygulamalar1 folklorun degisken
yapistyla iliskilendirmek daha dogru olacaktir.
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Fakelore konusuna Richard M. Dorson ile benzer noktadan bakan bir diger arastir-
maci1 Marshall W. Fishwick’tir. Fishwick; Joe Magarac, Pecos Bill, John Henry vb. kah-
ramanlarin da aslinda Paul gibi uydurma oldugunu, bu tiir kahramanlarin sézlii gelenekte
yasamadigini, yalnizca yazili metinlerde yer aldigini s6yler. Ona gore bu tiir kahraman-
larin yaratilmasi reklam amaclhidir (Fishwick, 2007: 23-34). Goriildiigi iizere Fishwick,
fakelorun gelenekte olmayan kiiltiirel 6gelerin reklam amagli, yani ticari kaygilarla olus-
turuldugunu ileri siirmektedir. Hamamonii Hidirellez Senlikleri’nde yer verilen uygula-
malarin birgogunun gelenek temelli oldugu goriilmektedir. Bu yoniiyle de senligin,
Fishwick’in belirttigi fakelore 6zelliklerinde olmadigini, gelenek temelli oldugunu soéy-
lemek miimkiindiir.

Goriildiigt gibi hem Dorson hem de onun takipgileri fakelore konusunda oldukc¢a
olumsuz bir bakis agisina sahiptir. Onlara gore, Paul Bunyan gibi halk kahramanlarinin
aslinda halka ait anonim iiriinler olmadig i¢in, folklor kapsaminda degerlendirilemez.
Onlara gore bu tiir kahramanlarin yaratilmasindaki temel amag ulus bilincinin olusturul-
masini saglamaktir. Fishwick’in tespitlerine dayanarak fakelore yapmanin bir diger ama-
cinin reklam oldugunu sdylemek miimkiindiir. Biitlin bu goriisler dikkate alindiginda or-
taya soyle bir soru ¢ikmaktadir: Folklorik {iriinlerin degisen zaman sartlar1 ile birlikte,
farkli baglamlarda yeniden tiretilmesiyle ortaya ¢ikan kiiltiir aktarimi sahte olup fakelore
mudur, yoksa ¢agin gereklerine uygun olarak degismis / doniismiis bir folklor mudur?

Boria Sax, The Tower Ravens (Kule Kuzgunlar1) hikayeleri {izerine yaptig1 bir ¢a-
ligmada, hikayelerin Dorson’un bahsettigi fakelore kavramiyla biiyiik oranda ortiistiigiinii
fakat folklor ve fakelore arasindaki farkin, Dorson’un kabul etmek istediklerinden ¢ok
daha az agik oldugunu belirtir (2010: 236). Oncelikle sunu belirtmekte gerekir ki, bir
folklor iiriinliniin orijinalligini belirlemenin yolu yoktur. Her folklor iiriinii, tarihi seyri
iginde, kusaktan kusaga aktarilirken mutlaka degisikliklere ugrar. Ornegin Milman Parry,
“Sozlii Kompozisyon” veya “Sozlii Formiil” adi verilen teori iizerine yaptigi ¢aligma-
larda, Homer’in Odessa ve Ilyada’sinin ezberlenip aynen aktarilmadigini ve her icrada
farkliliklara sahip metinlerin olustugunu ortaya koymustur (Cobanoglu, 2012: 264). G6-
riildiigii gibi Odessa ve Ilyada gibi tarihi oldukca eskilere dayanan anlatilar bile belli bir
degisiklikten ge¢mis, hep ayni1 sekilde icra edilmemistir. S6zlii metinler nasil ki kusaktan
kusaga aktarilirken belli degisikliklere ugruyorsa, bir mekana bagli yapilan geleneksel
kutlamalar da degisen zaman sartlarina bagl olarak farkli baglamda kent hayati igerisinde
yeniden iiretilebilirler. Bunun temel nedeni folklorun degisken yapisidir ki, bu degisken-
lik aslinda folklorun en asli 6zelliklerinden biridir.

Fakelore tartismalarina dahil olan aragtirmacilardan biri de Alan Dundes’tir. Dun-
des, Grimm Kardesler’in, halkbilimi ¢aligmalarinin 6nciilerinden oldugunu belirterek on-
larin su s6zlerine atifta bulunur: “Derlemeci her seyden 6nce, kaydedecegi seyleri uydur-
madan ve ekleme yapmadan uygun yerlerde uygun tarzda anlaticinin agzindan aslina uy-
gun ve tam olarak sadakatle yaziya gegirmelidir.” (2007: 75). Dundes, Grimmlerin bu
sOylediklerini uygulamadiklarini dolayisiyla onlarin ¢aligmalarinin da saf tirtinler olma-
digint belirtmistir (2007: 76). Dundes yine ayn1 yazisinda Kalevala’nin da fakelore’un
klasik bir 6rnegi gibi goriindiigiini soyler (2007: 77). Burada Dundes’1n goriislerini dik-
kate alarak sunlart sdylemek miimkiindiir: Folklor ve fakelore arasinda ¢ok net bir ayrim
yoktur. Bir {irtinii fakelore kapsaminda degerlendirip olumsuzlamaya kalkigsmak, aslinda
birgok folklor iirliniine de ayn1 olumsuzlamay1 gerektirir. Dolayistyla hicbir folklor tiriinii
Dorson’un bahsettigi sekilde saf degildir.
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Folklor ile fakelore arasinda keskin bir ayrim yapmak zor olsa da, gelenekten bes-
lenmeyen ve ticari amaglar i¢in uydurulan gelenekler, fakelore kapsaminda degerlendiri-
lebilir. Bu noktada fakelore’un en belirgin 6zelliginin gelenekten beslenmemesi oldugu
sOylenebilir. Hamamoni Hidirellez Senlikleri bahsi gegen agidan incelendiginde yapilan
bir¢ok uygulamanin gelenek temelli oldugu goriilmektedir. Hamamonii Hidirellez Sen-
likleri, gelenekte yer alan Hidirellez ile kutlanma zamani, mekani, ritiielistik 6zellikleri,
islevleri ve katilimcilart agisindan biiyiik benzerlikler gostermektedir. Zamansal agidan
bakildiginda Hamaméntii Hidirellez Senlikleri’nin tipki gelenekte yer alan Hidirellez Sen-
likleri gibi 5-6 Mayis tarihlerinde kutlandig1 goriilmektedir. Dolayisiyla Hamamoni Hi-
direllez Senlikleri’nde tipki gelenekte yer alan Hidirellez kutlamalarindaki gibi, baharin
gelmesine karsi gosterilen heyecan1 gormek miimkiindiir. Kutlama yeri agisindan, gele-
nekte yer alan Hidirellez kutlamalart “Hidirlik™ ad1 verilen yesil bir alanda kutlanmakta-
dir. Hamamont Hidirellez Senlikleri de gelenekte yer alan Hidirellez kutlamalari gibi
Hamamonii’nde yer alan yesil bir parkta yapilmaktadir. Bu agidan mekéansal 6zelliklerin
de benzestigini sdylemek miimkiindiir. Ritiielistik agidan, giil agacina dilek dileme, ates-
ten atlama, tuz ekmek hakki, yumurta boyama, ¢cember ¢evirme, kilit ile kismet agma,
mani atigmasi gibi gelenekte yer alan ritiielleri Hamamontii Hidirellez Senlikleri’nde de
gormek miimkiindiir. Hamamonii Hidirellez Senligi’nin ritiielistik agidan da gelenekten
beslendigini net bir sekilde sdyleyebiliriz. Islevsel agidan bakildiginda her festival zaten
belli bir misyona sahiptir. Yardimlagma, dostluk, eglence, toplumsal dayanigma gibi kav-
ramlarin hepsini her iki gelenekte de gérmek miimkiindiir. Ayrica Hamamoni Hidirellez
Senligi iglevsel agidan Bascom’un (2014) bahsettigi dort islev ile de ortiismektedir. Bas-
com’a gore folklorun ilk islevi eglencedir. Bu islev Hamamonii Hidirellez Senliginin en
belirgin islevidir. Senlikte gerek asik atigmalari, gerek orta oyunu, gerekse ¢ocuk oyunlari
hep bir eglence icerisinde gergeklesmektedir. ikinci islev degerlere ve toplum kurallarina
destek vermedir ki senlik igerisinde barindirdigr kutsiyetle bu islevi saglamaktadir.
Ucgiincii islev, egitim ve kiiltiir aktarrmidir. Senlikte kurulan bereket ¢uvallar {izerinden
Hizir’in anlatilmasi hem bir egitim hem de bir kiiltiir aktarimidir. Yine senlikte yer alan
meddah da ayni misyonu iistlenmektedir. Dordiincii islev ise kigisel ve toplumsal baski-
lardan kagistir. Yine senlikte gegirilen vakit boyunca insanlarin kisisel ve toplumsal bas-
kilardan bir nebze de olsa uzaklastigini sdylemek miimkiindiir. Goriildiigii iizere, biitiin
bu o6zellikleriyle Hamamont Hidirellez Senlikleri folklorun dort islevini de yerine getir-
mektedir. Hamamoni Hidirellez Senligi’ne katilanlarin niteligine bakildiginda ¢oluk ¢o-
cuk, geng yasl herkesin senligin bir pargasi héline geldigini gérmekteyiz. Bunun yani
sira Hamamonii'nde yapilan kutlamalara protokoliin katilmas1 gelenekte olmayan bir du-
rumdur. Canlandirma yontemiyle aktif hale getirilen geleneklere dahil olan resmi proto-
koller ve gelenek iizerindeki rolleri, bir¢ok arastirmacinin da dikkatini ¢gekmektedir. De-
bore Kodish, “Altmish Yillarda Olgunlasma Uzerine” baslikli yazisinda, “performansa
dayal1 halk bilimi teorisinin ve uygulamasinin son zamanlardaki degerlendirmeleri de
otorite ve “sahiplik” meselelerinin {izerine gitmemizi, temsili uygulamalar1 ve gii¢ iligki-
lerini incelememizi gerektirdi.” (2014: 203) sozleriyle bahsedilen resmi giiglerin, uygu-
lamadaki gelenek iizerindeki “sahiplik” roliine dikkat cekmektedir. Barbara Kirshenblatt-
Gimblett’in savunuculugun ister akademide, isterse kamu sektoriinde olsun aragtirmanin
bi¢imini bozabilecegini (2007: 53) belirtmesi de yine, egemen giiciin gelenek iizerindeki
yonlendirici giiciine yapilan bir atif olarak diisiiniilebilir.
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Aslinda bu tiir bir resm1 protokoliin olumsuz bakisa maruz kalmasinin, onlarin gele-
nek lizerindeki yonlendirici giiciinden kaynaklandig1 agikca goriilmektedir. Bir baska ifa-
deyle bu olumsuzlama, protokoliin gelenege dahil olmak yerine, onu siyasi vb. amaglarla
yonlendirerek igini bosaltma ve dolayisiyla fakelore’a yaklastirma kaygisindan ileri gel-
mektedir. Ayni bilimsel kaygi, Hamamonii Hidirellez Senlikleri i¢in de duyulabilir. Fakat
burada dikkat edilmesi gereken iki husus vardir. Bunlardan ilki, daha 6nce de bahsedildigi
gibi, bahsi gecen senlik herhangi bir ticari kayg: giidiilmeksizin gerceklestirilmektedir.
Kutlamanin bir canlandirma 6rnegi oldugu ve bu canlandirmanin da belli bir sponsor ta-
rafindan desteklendigi diistiniiliirse, bu durumun ¢ok da olagan dis1 olmadig1 goriilecektir.
Ikinci husus ise, destekgi niteliginde olan belediyenin, kutlamaya herhangi bir sekilde
miidahale etmedigi ve organizasyondaki ritiiellerin tamamen Ankara Somut Olmayan
Kiiltiirel Miras Miizesi tarafindan, gelenekteki ritiieller esas alinarak gergeklestirildigidir.
Fakat Hidirellez atesinin protokol ile birlikte yakilmasi, protokolden dnce yapilan uygu-
lamalarim protokole gore daha cansiz olmasi ve protokolden sonra kutlamalarin sona er-
meye baglamasi, kutlamalarin halkla olan baglantisint azaltmaktadir. Bu durum senlikte
fakelore olarak kabul edilebilecek bir 6rnek olarak degerlendirilebilir.

Folklorun sahteligi konusunda tartisilan kavramlardan bir digeri “gelenegin icad1”
veya “icat edilmis gelenek”tir. Metin Ekici gelenegi, “Eskiden beri devam edip gelen,
gayri resmi yol ve yontemlerle kazanilan ve kusaktan kusaga aktarilan ve zamanin ihti-
yaclarma gore her kusakta belli 6l¢iide bireysel yaraticiliga ve degismeye ve de gelismeye
izin veren bilgi, hareket ve materyal {irlinleri tiretme ve kullanma tarz1” (2011: 20) olarak
tanimlar. Ekici, yapmis oldugu tanimda 6ncelikle geleneklerin zamana gore degiskenligi
iizerinde durmakta ve bireysel yaraticiligin her gelenekte var oldugunu vurgulamaktadir.
Nebi Ozdemir ise gelenegi, “Gegmisten hareketle gelecegin kurgulanmasi, yaratilmasi ve
yoneltilmesi olarak tanimlamakta ve gelenegin kaliplarini yikarak var oldugunu ve yasa-
digin1” (2012: 372) sdylemektedir. Ozdemir, yaptig1 tanimda genel olarak gelenegin sta-
tik bir yapida olmadigini ve gegmisle gelecek arasinda baglanti kurdugunu vurgulayarak
gelenegin belli kaliplara baglanmasina karsi ¢ikmaktadir. E. Hobsbawm tarafindan ortaya
atilan “icat edilmis gelenek” ise, “Alenen ya da zimnen kabul gérmiis kurallarca yonlen-
dirilen ve bir ritliel ya da sembolik bir 6zellik sergileyen, gegmisle dogal bir siireklilik
anistirir sekilde tekrarlara dayanarak belli degerler ve davranis normlarini asilamaya ¢a-
ligan bir pratikler kiimesi anlaminda diistiniilmelidir” (2006: 2).

Bu tanima bakildiginda icat edilmis gelenekle folklorun 6zelliklerinin biiyiik 6l¢lide
benzedigi goriilmektedir. Icat edilmis gelenek de tipki folklor gibi kabul gérmiis kural-
lara, ritiiellere ve gegmisle baglantiya sahiptir. Icat edilmis gelenegin bu 6zellikleri diisii-
niildiigiinde onu “icat edilmemis gelenek”’ten ayirmak olduk¢a zor gériinmektedir. Hobs-
bawm’a gore icat edilmis gelenek; yeni durumlara uyarlanmis, eski durumlari akla getiren
formlara biiriinmiis, ya da yar1 zoraki tekrarlarla kendi gegmislerini olusturarak karsiligini
bulan geleneklerdir (2006: 3). Hobsbawm’n, icat edilmis gelenek hakkinda diisiincele-
rine bakarak onun bu kavrami olumsuzladigini sdylemek miimkiindiir. Hobsbawm’in
olumsuzlamasinin temel nedeni icat edilmis gelenegi anonim olarak degil, yapay olarak
gormesidir. Oysaki Hobsbawm’in “karsilik bulan gelenekler” sozii, anonimlik mevzu-
sunu anlamsiz kilmaktadir. Zira gelenegin, gelenek olup olmadig: aslinda halk tarafindan
kabul gérmesiyle ilgilidir. Bununla birlikte, bir gelenegin anonim olmasi gerektigini sa-
vunmak {izerinde etraflica diigiiniilmesi gereken bir konudur. Cilinkii her gelenegin belli
bir yaraticis1 vardir. Sadece bazi geleneklerin ortaya ¢iktig1 zaman bilinmekte, bazilarinin
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ise bilinmemektedir. Gelenegin anonimligi ise aslinda, ortaya ¢ikis tarihinin bilinmeme-
siyle ilgili bir durumdur.

Eric Hobsbawm, icat edilmis gelenegin kisa bir zaman diliminde, belki de birkag
yilda ortaya ¢ikmis olan ve biiyiik bir hizla yerlesmis “gelenekler”i de kapsadigina dikkat
¢ekmektedir (2006: 2). Bu acgidan bakildiginda 2019 yili itibariyle dokuzuncusu diizenle-
nen Hamamoni Hidirellez Senligi’nin de icat edilmis bir gelenek oldugu savlanabilir.
Fakat Hamamonii Hidirellez Senligi’nde, kutlama esnasinda yapilan mitik ve rittelistik
atiflarin, aslinda bu gelenegin arkaik donemlerden giintimiize ulagsan Hidirellez gelenek-
lerinden ayr diistiniilmemesi gerektigini de ortaya koyar. Nitekim Hidirellez gelenegi,
daha once de belirtildigi gibi hem Tiirkiye’de hem de Tiirk diinyasinda yaygin bir sekilde
kutlanan, tarihsel derinlige sahip bir gelenektir. M. Ocal Oguz ve Seval Kasimoglu tara-
findan yaymna hazirlanan Tiirkiye 'de 2005 Yilinda Yasayan Geleneksel Kutlamalar adli
kitapta, Tiirkiye’nin yedi bolgesinden derlenen Hidirellez kutlamalarina yer verilmesi,
Hidirellez’in yerel degil ulusal 6lgekte ve gliniimiizde de yaygin bir sekilde kutlandigim
gostermektedir. Hamamonii Hidirellez Senligi’nin de bu agidan tarihsel derinlige sahip
oldugunu, yakin dénemde “uydurulmadigini” ve Hidirellez kutlamalarinin bir pargasi ola-
rak yeniden canlandirilip aktif hale getirildigini sdylemek miimkiindiir.

Buradan yola ¢ikarak Hamamonii Hidirellez Senlikleri’ni icat edilmis bir gelenek
olarak degil, belli rittieller araciligiyla kente uyarlanmis / uyarlanmak istenmis bir gelenek
olarak yorumlamak daha dogru olacaktir. Buradaki kutlamalara katilan halk, gerek dilek
dilerken gerekse burada sergilenen tahil tanelerini evlerine bolluk ve bereket getirmesi
amaciyla yanlarinda gotiiriirken hep bir kutsiyet ve inanma duygusu i¢indedir. Bu ifade-
lerden de anlasilacag: tizere halk, Hamamonii’ndeki kutlamalar1 yalnizca eglence amaglt
tasarlanan “icat edilmis bir gelenek” olarak gérmeyip ig¢inde barindirdig: kutsiyeti de his-
sederek gelenekteki Hidirellez kutlamalarina oldukga yakin bir sekilde algilamaktadir.
Yine Hamamonii Hidirellez Senlikleri’nin katilimeilari, bunu resmi bir otoritenin zorla-
mastyla degil, tamamen kendi motivasyonlariyla, tipki gelenekteki Hidirellez katilimci-
lar1 gibi, belli bir heyecan iginde gerceklestirmektedirler.

Bununla birlikte, Selcan Giirgayir Teke’nin de belirttigi gibi, “Halk biliminin biitiin
uygulama alanlar1 gibi Hamamonii Hidirellez Senlikleri de gelenek icatlarina ve ‘fake-
lore’a agiktir.” (2016: 58). Fakat Hidirellez gibi geleneklerin, kent ortamina adaptasyonu
oldukga zordur. Ornegin gelenekte yer alan ve Hidirellez’in kutlama mekéan1 olan “Hidir-
lik” yerleri yesil ve etrafindan akarsu gegen yerlerdir. Fakat bu tiir bir yeri, kent ortaminda
bulmak oldukga giictiir. Dolayisiyla uygulamada yalnizca yesil bir alan kutlama mekam
olarak segilebilmektedir. Bu durum, gelenegin “sahteligi”’nden ziyade uygulamada karsi-
lasilan zorluklarla iliskilidir. Bununla birlikte Hamamonii Hidrellez Senligi’nde yer alan
Dede Korkut Hikayelerinin canlandirilmasi, Karag6z gosterisi gibi Hidirellez kutlamala-
rinda yer almayan uygulamalara yer verilmesi, ticari bir amag giidiilmeden, festivalin ilgi
¢ekiciligini artirmaya yonelik bireysel yaraticilikla iligkilendirilebilecek uygulamalardir.
Bu tiir bireysel yaraticilikla iligkili 6geler de uygulamali halk biliminin dogasinda olan
olgulardir. Aslinda gelenekteki bir 6genin, biitlin 6zellikleri ¢agdas kentte temsil edilme
problemi uygulamali halk biliminin de ¢ikis noktasini olusturmaktadir. Ayrica fakelore
ve gelenek icadiyla iligkilendirilebilecek bu tiir uygulamalar, Giirgayir Teke’ nin de ifade
ettigi gibi, gelenegin gliniimiizdeki yasama imkanidir ve burada bir¢ok geleneksel bilgi
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yeni bir aktarim ortam1 bulmaktadir (2016: 58). Dolayisiyla Hamaménii Hidirellez Sen-
ligi’ni fakelore veya icat edilmis gelenek gibi “uydurma” olgusuna atif yapan kavramlar
kapsaminda degil, degisimi / doniisiimii esas alan uygulamali halk bilimi ¢caligmalari dahi-
linde degerlendirmek daha dogru olacaktir.

1953 yilinda Benjamin Botkin tarafindan kavramsallagtirilan uygulamali halk bi-
limi®, {iniversitelerde teorik anlamda verilen halk bilimine iligkin bilgilerin, giindelik ya-
sama ve ihtiyacglara uygulanmasi ile halkbilimcilere 6zellikle kamu ve 6zel sektorde is-
tihdam firsatlar1 dogurmustur (Giirgayir Teke, 2016: 51). M. Ocal Oguz, uygulamali halk
bilimi alaninin folklorun denenen kuramlarin yararsizligindan kurtararak uygulanabilir
bir yararliliga yonlendirme amaciyla ortaya ¢iktigin1 vurgulayarak bu alanin ortaya ¢iki-
siin Ikinci Diinya Savast sirasia denk geldigini belirtir (2013: 42). Oguz’a gore, uygu-
lamali halk bilimi ¢aligmalarinin ortaya ¢ikmasinin temel amaci, folkloru islevsel bir ya-
piya biiriindiirme cabalaridir. Bu baglamda Hamamonii Hidirellez Senlikleri’ni de uygu-
lamal1 halk bilimi kapsaminda degerlendirme miimkiindiir. Zira bahsedildigi gibi Hama-
monil Hidirellez Senlikleri gelenegi esas alan bir yapidadir. Daha agik bir ifadeyle uydu-
rulmusg bir gelenekten ziyade doniigiime ugramis bir gelenegi temsil etmektedir. Gelene-
§in zamana ve mekéna gore ugradig degisiklikleri bu baglamda fakelore olarak gérmek
ve bu durumu olumsuzlamak, gelenegin yapisiyla ters diismek anlamia gelmektedir. Or-
negin asiklar kahvesinde siirdiiriilen asiklik gelenegi, Tiirklerin yar1 gogebe yasam tarzina
sahipken siirdiirdiigii ozanlik geleneginin doniismiis bir sekli oldugu bir¢ok arastirmact
tarafindan kabul edilmis bir durumdur. Nasil ki asiklik gelenegi, ozanlik geleneginin do-
niismiis bir sekli olarak diisiiniiliip bu durum olumsuzlanmiyorsa, Hamamonii Hidirellez
Senligi de gelenekte yer alan Hidirellez kutlamalarinin doniismiis bir sekli olarak kabul
edilmelidir.

Cigdem Giinii ile ilgili bir yazisinda Oguz, Cigdem Giinii iizerinden yeniden canlan-
dirmanin 6zii ve ozellikleriyle, kiiltlirel mirasin geng ve gelecek kusaklara basariyla ak-
tarildigini séylemenin miimkiin olmadigini, buna karsin daha ¢ok {iniversite ¢agindaki
gengler arasinda da olsa kirlara ¢ikma, topluca eglenme, unutulan kiiltiirel mirasin bir
sekilde farkina varma, doga ve g¢evre bilinci edinme, grup kimligi ve aidiyet duygusu
kazanma gibi bir¢ok olumlu yoniiniin oldugu sonucuna varmistir (2014: 38). Oguz’un
ulastig1 sonuglarin benzerlerini Hamamonii Hidirellez Senligi’nde de gérmek miimkiin-
diir. Senlik organizasyonunda gorev alan iiniversite 6grencilerinin kazandig1 grup bilinci,
aidiyet, cevre ve doga sevgisi gibi ozellikler, senlige katilan halka da aktarilmakta ve
bdylece festivalin en biiyiik misyonundan biri tamamlanmaktadir.

Bununla birlikte fakelore ve gelenegin icad1 gibi kavramlar1 esas alarak gelenekten
beslenen veya gelenek temelli olan ¢agdas uygulamalari, uydurma folklor iiriinleri olarak
olumsuzlamamak gerekmektedir. Zira fakelore ile folkloru kesin ¢izgilerle birbirinden
ayirmak olas1 gorinmemektedir. Dolayistyla gelenekten beslenen biitiin uygulama 6rnek-
lerini, uygulamali halk bilimi kapsaminda degerlendirmeli ve bunlar1 ¢agin gereklerine
uygun, doniismiis bir folklor seklinde tabir etmek gerekmektedir. Ankara’nin Altindag
ilgesine bagli Hamamonii’nde kutlanan Hidirellez Senligi de ritiielistik, mekansal, za-
mansal vb. bir¢ok acidan halk geleneginde yer alan Hidirellez kutlamalar ile biiyiik 61-
¢lide ortligmektedir. Daha agik bir ifadeyle Hamamonii Hidirellez Senligi, bir¢ok agidan
gelenekte yer alan Hidirellez kutlamalart esas alinarak gerceklestirilmektedir. Bununla
birlikte bir gelenegin biitiin 6zellikleriyle uygulamada yer almasini savunmak, folklorun
degisim / doniisiim 6zelligine ve dolayisiyla dinamik yapisina da ters diismek anlamina
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gelmektedir. Bu agidan bakildiginda Hamamoni Hidirellez Senligi’ni de ¢agin gerekle-
rine uygun, ¢agdas bir bahar bayrami olarak uygulamali halk bilimi ¢aligmalar: kapsa-
minda degerlendirmek, kiiltiirtin kusaklararas1 aktarimi agisindan daha dogru bir yakla-
sim olacaktir.

NOTLAR

1. Hidrellez, Tiirkiye’de genel olarak 5-6 Mayis tarihlerinde kutlansa da, bazi yorelerde subat ayinda kutlan-
digna dair bilgiler de vardir. Tunceli ve Erzincan bolgesinde “Hizir Cemi” adiyla subat ayinda gergekles-
tirilen gelenekler i¢in bk. (Oguz ve Kasimoglu, 2005: 19-20). Yine Kars bolgesinde yasayan Karapapak
Tiirklerinde subat ayinda kutlanan Hidirellez igin bk. (Aslan, 2015a).

2. Makale kaleme alindig1 zaman Hamamonii Hidirellez Senlikleri’nin en son sekizincisi diizenlenmisti. Ya-
zmin editorliik siiregleri devam ederken senligin dokuzuncusu da gergeklestirilmistir. Bu nedenle veriler
dokuzuncu Hidirellez Senligi’ne gore glincellenerek verilmistir.

3. Dokuzuncu Hamamoénii Hidirellez Senligi’ne kadar kutlamalar, 5 Mayis’ta tam giin ve 6 Mayis’ta yarim
giin olacak sekilde iki farkli giinde kutlanirken dokuzuncu senlikte tek giin olarak 5 Mayzis tarihinde kut-
lanmustir.

4. 2019 yilinda dokuzuncusu gergeklestirilen Hamamonii Hidirellez Senligi’nin afisi.
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5. Hidirellez senliginde yer verilen Karagoz gosteri, masal anlatimi, ¢ocuk oyunlar1 gibi uygulamalarin bir-
¢ogu, Ankara Somut Olmayan Kiiltiirel Miras Miizesi’nde, miize ¢alisanlar: tarafindan gelen ziyaretgilere
icra edilmektedir. Hidirellez giinii yapilan uygulamalar da yine Ankara Somut Olmayan Kiiltiirel Miras
Miizesi tarafindan organize edilmektedir.

6. Folklor arastirmalarini ii¢ boyuta ayirarak inceleyen Ekici’ye gore ilk boyut “tespit”, ikinci boyut “der-
leme”, tiglincii boyut ise “temsil ve sunum”dur (2003: 72). Bu tespitten hareketle uygulamali halk biliminin,
folklor arastirmalarinin {iglincii boyutunda yer aldig1 sdylenebilir.
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