ABSTRACT

Great Schism which took place by the recipro-
cal excommunication of Catholic and Ortho-
dox churches in 1054 came to the fore in Cen-
tral and Eastern Europe with the dissolution
of communist regimes. This process which is
accelerated with the annexation of Crimea by
the Russian Federation in 2014 entered into
a new phase. The debates on the churches
in 2018 and 2019 are revolving around latest
political dynamism but acceptance of the in-
dependence of Ukraine Orthodox Church-Ki-
ev Patriarchate by the Phanar at the end of
2018 represented a historical landmark for Or-
thodox world in general and the Russian and
Ukrainian churches in particular.

The focal point of this article to provide histor-
ical background of Ukrainian Church question
and to understand the root causes of current
divisions within Orthodoxy. This article deals
with the development of Ukrainian identity
along with the historical process of Russian Or-
thodoxy and Polish Catholicism. Following this,
the churches in Ukraine which are located on
the religious fault lines between Kiev, Moscow
and Istanbul are analysed from the perspective
of their historical and identity conflicts.
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1054 yilinda karsilikl aforoz yoluyla Katolik ve Or-
todoks kiliseleri arasinda resmilesen ve Great Sc-
hism olarak tanimlanan biytk ayrisma kominist
rejimlerin ¢ozilmesinin ardindan Orta ve Dogu
Avrupa (Ozellikle Estonya, Ukrayna ve Belarus)
cografyasinda yeniden glindeme gelmistir. 2014
yilinda Rusya’'nin Kirm'i ilhakinin ardindan ivme
kazanan bu strre¢ 2019 itibariyle yeni bir déne-
me girmis bulunmaktadir. 2018-19 yillarinda Kiev,
Moskova ve Istanbul arasinda yeniden alevienen
kilise tartismalar blydik olclide son dénemdeki
siyasi  gelismeler cercevesinde yapilmaktadir.
Halbuki 2018 yilinin son aylarinda gelisen siirecle
Fener Rum Patrikhanesi'nin Ukrayna Ortodoks
Kilisesi-Kiev Patrikhanesinin bagimsizlik talebi-
ni tanidigini agiklamasi genelde tim Ortodoks
dlnya 6zelde ise Rus ve Ukrayna kiliseleri icin
yeni bir tarihi dénemece isaret etmektedir.

Bu makalenin odak noktasi buglnkli Ukray-
na'daki kiliseler meselesinin tarihi arka planini
ortaya koymak ve Ortodoksluk icindeki bugtin-
ki ayrismalarin siyasi ve kimliksel kokenlerini
anlamaktir. Bu makalede Rus Ortodokslugu ve
Polonya Katolikliginin gecirdigi tarihi serlven
icerisinde Ukrayna kimliginin gelisimi irdelen-
mekte ve yasanan tarihi kirlma noktalarinin
1s1§inda, Kiev, Moskova, Roma ve Istanbul ara-
sindaki dini/kiltirel fay hattinda yer alan Uk-
rayna’'daki kiliseler, aralarindaki tarihi ve kim-
liksel ayrismalar etrafinda analiz edilmektedir.
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Girig

1054 yilinda karsilikli aforoz yoluyla Katolik ve Ortodoks kiliseleri arasinda
resmilesen ve Great Schism olarak tanimlanan biiyiik ayrisma komiinist rejimlerin
¢oziilmesinin ardindan bu iki gelenegin tarih boyunca yogun etkilesim icinde
bulundugu Orta ve Dogu Avrupa (6zellikle Estonya, Ukrayna ve Belarus) cograf-
yasinda yeniden giindeme geldi.

2018-19 yillarinda Kiev, Moskova ve Istanbul arasinda yeniden alevlenen ki-
lise tartigmalari biiyiik 6l¢iide son donemdeki siyasi gelismeler cergevesinde ge-
lismektedir. Halbuki 2018 yilinin son aylarinda gelisen siiregle Fener Rum Pat-
rikhanesinin Ukrayna Ortodoks Kilisesi-Kiev Patrikhanesinin 6zerklik/bagimsizlik
talebini tanidigini agiklamast genelde tiim Ortodoks diinya 6zelde ise Rus ve Uk-
rayna kiliseleri icin yeni bir tarihi dénemece isaret etmektedir.

Basta Roma Imparatorlugu’'nun dogu ve bati olarak ikiye ayrilmasi olmak
lizere, Roma Katolik ve Bizans Ortodoks Kiliseleri arasindaki uzun siireli ideo-
lojik ve siyasi catisma; Moskova-Rus devleti ve Moskova patrikligi etrafinda Rus
Ortodokslugunun Bizanstan giderek bagimsiz bir siyasi ve kiiltiirel kimlik olarak
ortaya ¢ikmasi; Katolik Avusturya, Miisliiman Osmanli ve ateist Sovyet impara-
torluklarinin sirastyla bolgede kurduklar: hakimiyet tarihi-dini ériintiileri oldugu
kadar giincel siyasi, dini ve kimliksel tartismalari anlamak acgisindan da biiyiik

6nem tagimaktadir.

Genel olarak Ortodoksluk, Rus Ortodokslugu ve Ukraynadaki Ortodoks
kimlik acisindan 6nemli olan 988 (Ruslarin Hiristiyanligi kabulii), 1054 (grear
schism), 1439 (Ferrara-Floransa Konsili), 1448 (Rus Ortodoks Kilisesi’'nin Fener
Rum Ortodoks Patrikhanesi'nden bagimsizlig), 1453 (Istanbul’'un Osmanlilar
tarafindan fethi, Moskova'nin III. Roma felsefesini gelistirmesi), 1459 (1453’¢
tepki, Rus Episkoposlar Konseyinin toplanmasi), 1596 (Brest Birligi, Ukrayna Un-
yat Kilisesinin kurulusu), 1686 (Kiev Patrikliginin Moskova'ya baglanmasi),
1921 (Ukrayna Otosefal Ortodoks Kilisesinin kurulmast), 1945-46 (Stalin do-
neminde Unyar Kilisesi ve Otosefal Ortodoks Kilisenin Rus Ortodoks Kilisesi ile
sozde yeniden birlesmesi-reunion), 1991-92 (Ukrayna'nin bagimsizligi, Unyar ve
Otosefal Ortodoks kiliselerinin yeniden Moskovadan ayrilmasi, Ukrayna Ortodoks
Kilisesi nin bagimsizlik talebi tizerinden boliinmesi, Kiev Patrikliginin kurulma-
st), tarihi doniim noktalarina 2018-2019 yillarini da eklememiz gerekecektir.
2014 yilinda Rusya@nin Kirim'’t ilhakinin ardindan ivme kazanan bu siire¢ bu
yil itibariyle yeni bir déneme girmistir. Boylece Ukrayna ve Rus yonetimleri ile
kiliseleri i¢in oldugu kadar Fener Rum Patrikhanesi agisindan da bu konunun
onemi daha da artmuistir,
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Bu cergevede bu makalede oncelikle yukarida ifade ettigimiz tarihi kirilma
noktalarini esas alarak Rus Ortodokslugunun Bizans Ortodokslugu ve Katoliklik
aleyhine gelisimini; Rus Ortodokslugu ve Polonya Katolikliginin gecirdigi tarihi
seriiven igerisinde Ukrayna kimliginin ortaya ¢ikisini; ve son olarak da Kiev, Mos-
kova, Roma ve Istanbul arasindaki dini/kiiltiirel fay hattinda yer alan Ukrayna
kiliselerini, aralarindaki ayrigmalar etrafinda analiz edecegiz.

Rus Ortodokslugunun Katoliklik ve Bizans Ortodokslugu aleyhine

gelisimi

Ruslarin Hiristiyanligt devlet dini olarak kabul ettigi 988 tarihi Rus Ortodoks
kimliginin olusumu ve Katolik-Ortodoks ayrigmalar agisindan énemli bir bas-
langica isaret etmektedir. Volga nehri etrafinda Ruslar, Volga Bulgarlar1 ve Mo-
gollar arasinda yogunlasan siyasi miicadeleler Vladimir'in 988 yilinda Ortodoks
Hiristiyanlig1 Kiev Rusyasinin devlet dini haline getirmesinde etkili olmustur.
Vladimir'in Ruslari Katolik bati, Yahudi Hazar Hanligi ve Tatarlarin atalar1 Vol-
ga Bulgarlarindan farklilagtirma (Volga Bulgarlari 922 yilinda Islamiyet’i kabul
etmigti) istegi Hiristiyanlig1 kabul etmesinde etkili olmustur. !

1223 yilinda Rus topraklarinda baglayan Mogol akinlari, 1240’ta Kiev Rus
devletinin ortadan kalmastyla son bulmus, 13. ve 14. yiizyillar arasinda Ruslar
Miisliiman Volga Bulgarlar: ile birlikte ¢ok etnili ve ¢ok dinli bir devlet kuran
Cengiz Han imparatorlugunun hakimiyeti altinda kalmiglardir. Bu d6nemde Rus
patrikligine ekonomik ve siyasi giiciinii pekistirici ayricaliklar taninmis, Orto-
doks manastrlar bolgedeki en biiyiik toprak sahibi kurumlar haline gelmiglerdir.?
Mogol hakimiyeti sirasinda Rus prenslikler merkezinde Moskova'nin oldugu tek
bir Rus devleti altinda biraraya gelmistir. 1380 yilinda Moskova knezi I11. Ivan,
Mogollarin Ruslar tizerindeki hakimiyetine son vererek bagimsiz ve birlesik Rus-
yanin ilk yoneticisi olmustur. Dogu Slav, Hiristiyan-Bizans ve Islam-Mogol ge-
leneklerinin unsurlarini biinyesinde barindiran “yeni Rus devleti pek ¢ok agidan
Bizans devletinin Avrasya steplerinde ortaya ¢ikan Slav tirtidiir”™ diyebiliriz.

Ruslarin Hiristiyanligi kabul etmesinin devamindaki ilk ytizyillarda Kiev Rus
devletinin ruhani hayati tizerindeki Bizans Kilisesi etkisi bir bi¢cimde Bizans'in
zayif oldugu 14. yiizyilda artarak devam etmistir. Bizans Kilisesi o donemde
Polonya, Litvanya ve Mogol imparatorluklart arasinda paylagilan eski Kiev Rus

1 Galina Yemelianova, Islam in Russia: A Historical Perspective, Pilkington, Hilary ve Galina Yemelianova, Islam in the
Post Soviet Russia Public and Private Faces. Londra: Routlegde, 2003, pp.19-20.

2 Ag.m. pp.21-22.

3 Nikolas Gvosdev, An Examination of Church-State Relations in the Byzantine and Russian Empires with an Emphasis
on Ideology and Models of Interaction. New York: The Edwin Mellen Press, 1969, 2001, p. 178.
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devleti topraklarindaki ruhani hayatn tizerinde siiregelen bir idari yetkiye sa-
hiptir.* Bununla birlikte Rus kilisesinin Katoliklik karsicligt Kiev donemine dek
uzanmaktadir. Hiristiyanligin Kiev Rus devleti tarafindan kabul edildigi do-
nemde Bati ve Dogu kiliseleri arasindaki resmi ayrilik siireci baglamis ve Roma
Imparatorlugu altinda iki farklt dini-kiiltiirel havza ortaya gtkmisti. O dénemde
Bizans ve Giiney Slavlarin Latin karsit yazilari Slavonik kilisenin diline cevril-
mis, bdylece bu metinler daha sonraki ytizyillarda Kiev Rus Metropolitliginin
anti-Katolik sdylemlerini giiclendirmisti.” Kuzeydogu Rus prenslikleri ile kargi-
lasurildiginda, Giineybatt Rus topraklarinda (Ukrayna, Belarus bélgeleri daha
sonra Litvanya ve Polonya’ya dahil oldu) yasayan niifusun Bau Katolik kilisesi ile
her zaman daha yakin iliskileri olmugtu. Kuzeydogu Rus prenslikleri ise dzellikle
Mogol hakimiyetinin ilk yillarina tekabiil eden Rus Metropolitliginin Kieviden
Moskova'ya tasindig yillarda Batr’dan daha da uzaklagti. Bununla birlikte Rus
kilisesi ve kiiltiiriinii Batidan giderek daha 6zerk hale getiren Moskova devletinin
yiikselisi oldu. Batr'nin yani sira yukarida da ifade ettigimiz gibi Mogollarin dini
olan Islam'dan kendilerini uzak tutma istegi de Rus Ortodoks kiiltiiriin ortaya
cikmasinda etkili oldu.°

[lk yiizyillarda Bizans'in hep sadik bir dostu konumunda olan Rus kilisesi,
1438 yilinda yapilan Ferrara-Floransa Konsiline kadar genel olarak Konstan-
tinopolis ve onun patrigini Ortodoks inancin merkezi ve kendilerinden iistiin
bir medeniyetin sembolii olarak kabul etmistir.” Bu Konsil'de Katolik ve Bizans
Ortodoks kiliselerinin birlesmesi konusunda varilan uzlagsmaya karsi ¢ikan ve
kendisini otosefal diye takdim eden Rus Ortodoks kilisesi 1448 yilinda Bizans
kilisesinden ayrildigini ilan etmis®, bu tarihten itibaren bagimsiz olarak varligin
devam ettirmistir. Rus Ortodoks kilisesinin bagimsizligini olumlu karsilamayan
Konstantinopolis Patrikligi ise buna tepki olarak 1458 yilinda Kiev ve Litvanyada
Moskova'ya paralel yeni Ortodoks metropolitlikler agmustur.

1453 yilinda Istanbul’'un Osmanlilar tarafindan fethi Rus Ortodokslugunun
Bizans karsitt konumlanmasinda 6nemli bir diger tarihi ddniim noktasi olmustur.
Bau Katolik kilisesinin siyasi giicii ve ‘sapkinligr’ karsisinda Osmanli Ortodoks

4 John Meyendorff, Byzantium and the Rise of Russia, A Study of Byzantino-Russian Relations in the Fourteenth Century.
NY: Crestwood, St Vladimir's Seminary Series, 1989, pp. 2-3.

5 Barbara Skinner, “The Irreparable Church Schism: Russian Orthodox Identity and Historical Encounter with
Catholicim", Ransel D. L. and B. Shallcross, Polish Encounters, Russian Identity. Bloomington: Indiana University
Press, 2005, p.21.

6 Bu vegelecek béliimiin temel tartisma konularinin detayl analizi icin bknz: Seving Alkan Ozcan, Rusya ve Polonya'da
Din, Kimlik Siyaset , istanbul: Kiire Yayinlan, 2012,5.94-103.

7 Dimitri Obolensky, Byzantium and the Slavs, Crestwood. NY: St. Vladimir's Seminary Series, 1994, p.177.

8  Popov, Istoriko-literaturnyi obzor drevne-russkikh polemicheskikh sochinenii protiv latinian: 136; aktaran Skinner
"The Irreparable Church Schism: Russian Orthodox Identity and Historical Encounter with Catholicim®, p.22.
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diinyanin koruyucusu olarak kabul edilmisti. Bu tarihi doniim noktasi, Osmanli-
y1 yalnizca Bizans kilisesinin yeni hamisi pozisyonuna getirmekle kalmamis, ayni
zamanda Balkanlardaki Osmanli tebaasi Ortodoks unsurlarin Rus Ortodoks etki-
sinden uzak kalmasini saglamugtir. Nitekim 1453 sonrasinda Dogu Huristiyanligt
tizerinde gittikge artan bir liderlik miicadelesine giren Rusya ve Rus Ortodoks
kilisesi, Moskova'y1 Ucgiincii Roma olarak goren yeni bir tarih felsefesi gelistirmis,
1448'de ayrildigini ilan ettigi (44 yil sonra resmi olarak taniniyor) Konstantino-
polisten daha ¢ok uzaklasmis ve daha bagimsiz hareket etmeye baslamstir. Istan-
bul’un fethinden sonra Kiev 6nemli derecede bir 6zerklik elde etmistir. 1453’e
tepki olarak 1459°da toplanan Rus Episkoposlar Konseyi, Moskova ve Kiev met-
ropolitliklerinin ayrilmast yoniinde bir karar almis ancak 1687 yilinda Kiev ve
Moskova metropolitlikleri yeniden birlesmistir.” Bugiin de Ukraynadaki kilise
sorunlarinin kokeni bu tarihi birlesme kararina dayanmaktadir. Zira bu birlesme
kararinit Fener hig bir zaman tanimamistir.

Rus Ortodokslugu ve Polonya Katolikligi arasinda geligen Ukraynali

kimligi

1439, 1448, 1453, 1459, ve 1686/87 kritik doniim noktalarini zihnimizin
bir kosesinde tutmaya devam ederek, 1687’ nin  bir yiizyil 6ncesine geri gidecek
olursak, Doguda Mogol tehdidinin azalmasinin akabinde Korkung fvan liderli-
ginde yiiziinii Litvanya topraklarina ¢eviren Rusya'nin Baltuk denizi kiyilarin is-
gale bagladiginda, siyasi birligini ilan etmis olan Katolik Polonya-Litvanya Birligi
ile karg1 karsiya gelmis oldugunu goriiriiz. 16. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren
Rusya icin Tatar tehdidi yerini artik “heretik” Katolik tehdidine birakmaya bag-
lamistir. “Kargasa Dénemi” olarak da adlandirilan bu dénemde Katolik Lehlerin
Moskova’ya karst baglatuigs isgaller Rusyadaki Katolik karsitligini gii¢lendirmis-
tir.'" Kiev metropolitligi 16. ve 17. yiizyillarda Polonya Litvanya Birligi sirasin-
da daha ¢ok yayilip gelismis, 17. yiizyilda yasadigi canlanma ile Ukraynadaki
Ortodoks kilise dogu Ortodoks kilisesinin merkezi konumuna gelmis ve “ikinci
Kudiis” olarak adlandiridmistir. !

17. ylizyila gelindiginde ise Polonya-Litvanya Birligi zayiflamaya baslamis,
bunun karsiliginda Romanov hanedanlig altndaki Moskova yiikselise gegmistir.
Ortodoks kilise araciligiyla Polonya-Litvanya Birliginin dogu bélgelerinde (Uk-
rayna ve Belarus) yasayan Ortodokslar {izerinde hak iddia etmeye baglayan Rusya

9 Zernov, Nicholas, The Russians and Their Church, Crestwood NY: St Vladimir's Seminary Press, 1945, 1994, pp. 49-50.

10 Barbara Skinner "The lIrreparable Church Schism: Russian Orthodox Identity and Historical Encounter with
Catholicim", p.24.

11 Zenon V. Wasyliw, "Orthodox Church Divisions in the Newly Independent Ukraine, 1991-1995 ', East European
Quarterly, XLI, No. 3, September 2007, p.305.

YIL: 26 / SAYI: 57 /183



~=__ ROMA, iSTANBUL VE MOSKOVA ARASINDA UKRAYNA’DAKI KiLISELER SORUNUNUN KOKENLERI

bu kez hedefine Protestan Reformasyon hareketinin etkisiyle ortaya ¢ikan Unyar
Kilisesini (Uniate Church- Greek Catholic Church) koymustur.

Unyat Kilisesi Polonya-Litvanya Birligi'nin Ortodoks rahiplerinin reform adi
altinda Brest Birligi'ni onaylayarak kiigiik Ortodoks kiliselerini Roma Katolik Ki-
lisesine baglamalar1 neticesinde kurulmus, sonralart Unyat Kilisesi olarak adlandi-
rilmaya baglanmisur.'? Bu kilise Dogu-Bizans ayin ve ritiiellerini devam ettiriyor
ancak Roma Katolik doktrinini kabul ediyordu. Papaya sadakat ve Katolik dog-
malarini kabul etmenin karsiliginda Roma Unyat Kilisesine Dogu kilisesi ritiiel-
lerini stirdiirme, Slavonik dili kullanma ve yonetimsel 6zerkligi iceren bazi haklar
taniyordu.' Ruslar ise Roma Katolik Kilisesinin Unyat Kilisesini kullanarak bu-
giinkii Belarus ve Ukrayna topraklarinda yasayan Ortodokslari dogru inangtan
uzaklagtirarak beretik Katolik inancini kabule zorladiklarini iddia ediyordu.

Sirastyla 1772, 1793 ve 1795 yillarinda Polonya-Litvanya Birligi'nin yasamus
oldugu ti¢ béliinme sonrasinda Rusya’'nin sinirlari batida Belarus ve Ukrayna’y:
igine alacak bir bigimde genislemisti. Boylece Rus Imparatorlugu’nun niifusu-
na {i¢ milyon Unyat dihil edilmis oluyor ve Bati ve Dogu kiliseleri arasindaki
fay hatt1 Rus Imparatorlugu’nun igine tasinmis oluyordu. Rusya’nin bati sinirlari
dogu sinuri ile kargilagtirildiginda hem cografi anlamda dis saldirilara hem de Rus
kimligini tehdit eden kiiltiirel meydan okumalara agik bir sinir olmasi dolayisiyla
Rus ydnetiminin ilgi odagini olugturdu.' Dini karsitlik Rusya' nin Polonya-Lit-
vanya Birliginin boliinmesinde s6z sahibi olmasini megrulastirict bir argiiman
olarak kullanilmusti.

Dart yiiz yil siiren Polonya-Litvanya hakimiyeti Belarus ve Ukraynalilar ile
Ruslar arasinda 6nemli bir kiiltiirel ve dini bir farklilagmaya yol agmisti. Bu halk-
lar yalnizca kiiltiirel olarak degil siyasi olarak da Polonyali olmuglardi. Ruslar aci-
sindan simdi bu kiiltiirel ve siyasi farkliligin ortadan kaldirilmasi gerekiyordu.
Nitekim 1794 yilinda ikinci boliinmenin hemen akabinde Carige II. Katerina
baskici politikalarla Rusya topraklarinda yasayan Unyatlari Ortodoks dinine dén-
diirmek tizere bir kampanya baslattiginda Polonyalilarin bagkaldiristyla kargilagti.
Buna ragmen 1796 yilinin sonlarinda Katerina éldiigiinde Unyatlarin yarisi (1.5
milyon) Ortodoks olmustu. Carige II. Katerina'nin ardindan Car I. Nikolas da
Unyatlara yonelik din degistirme politikalarini stirdiirdii. 1830-1831 yillarinda
yasanan iinlii Polonya ayaklanmasindan sonra Car I. Nikolas'in resmi milliyetler

12 Borys Gudziak, Crisis and Reform: Kyivan Metropolitanate, the Patriarchate of Constantinople, and the Genesis of the
Union of Brest, USA: Harvard University Press, 1998, pp. 5-6.

13 Bohdan Bociurkiw , "Politics and Religion in Ukraine: The Orthodox and the Greek Catholics’,
Bourdeaux, Michael, (ed.), The Politics of Religion in Russia and the New States of Eurasia, New York: M.E. Sharpe,
1995, p.133.

14 Ransel D.L.ve B.Shallcross, Polish Encounters, Russian Identity. Bloomington: Indiana University Press, 2005, p. 2.

184 / AVRASYA ETUDLERI



SEVINC ALKAN 0ZCAN ———

doktrini cergevesinde 1839 yilinda Belarus Unyatlar arasinda kitlesel bir din de-
gistirme hareketi goriildii. Son olarak 1863 yilindaki ayaklanmanin ardindan
1875 yilinda Unyat mezhebini kabul etmis olan Chelm bolgesi de Rus Orto-
dokslugu’na dondii.”

Rusyada tarih boyunca Roma Katolikligi Batr’'ya ait yabanci bir din olarak
goriiliip, stipheyle karsilanirken, Rus Ortodokslugu emperyal istikrarin 6nemli
bir parcasi olarak goriildii. Polonyalilar isyan ettiklerinde garlarin ilk hedefleri hep
Kartolik Kilisesi oldu. 1831 yilinda ¢ikan ve Litvanyada da yayilan ayaklanmay:
Car, Latin propagandast olarak tanimladi ve Vilnius Universitesi'ni kapatti. Uni-
versitenin ilahiyat fakiiltesi tiyeleri yakindan takip edilmek tizere St. Petersburg’a
transfer edildi. 1863’teki ayaklanma sonrasinda ise manastirlar ve Lehge’nin egi-
tim dili olarak kullanildigi okullar kapatildi. Bu dénemde Carlarin Kilise’ye karst
aldig1 tedbirlerden biri de devlete tabi bir Polonya Ulusal Kilisesi kurmak y6-
niinde ¢aba harcamak oldu. 19. yiizyilin ortalarinda Rus entelektiiellerinin ve
otoritelerinin Rus dilinin tstiinltigiinii yayma ¢abalari, o dénemdeki Ruslastirma
(Russification) politikasinin temel bilesenini olusturdu. Ayinlerini Rusca yapan,
devletin denetiminde bir Rus Katolik Kilisesinin kurulmasi Ruslagtirma politika-
sinin belki de en ug noktastydi. Buna gére Lehge yazilmis olan ayin kitaplarinin
Rusca olanlarla degistirilmesi ongoriildii. 1864 yilindan sonra Leh okullar: din
egitimi de dahil olmak tizere egitim dilini Ruscalagtirmak zorunda kaldilar. 1893
ve 1894 yillari arasinda Varsova'nin bélge yoneticisi Marshal losif Hurko, Polon-
yalilarin Ruslastirilmasinin en 6nemli savunucusu oldu. Onun ydnetiminde Kiril
alfabesinin kamusal alanda kullanimui tegvik edildi.'®

19. yiizyil boyunca Rus milliyetgiligi, Polonya'nin bélinmesi ve II. Kateri-
nanin Unyatlara karst uyguladigi zorlayict din politikalarina uzanan Polonya
karsitligt ile beslenerek yiikselise gecti. Bu dénemde Rus tarihi ve resmi yazini
1830 ve 1863 ayaklanmalarinin besledigi korkunun artirdigr Polonya karsiclig
tizerine kuruldu. Buna gore Belarus ve Ukraynalilardan olusan Dogu Slav halkla-
rinin Dogu Kilisesi'nden uzaklastirilip Unyar Kilisesi eliyle Katoliklegtirilmesi ve
Lehlestirilmesi Dogu Slav mirasinin ortadan kaldirilmasi anlamina gelmekteydi.
Rus milliyetgilerine gore Dogu Slav halklarinin Ortodoks gelenegindeki kiiltiirel
birligi Rus ulusal kimliginin giivenligi acisindan zaruriydi. Katolikligin herhangi
bir sekilde bu halklar arasinda yayilmast Rusya'nin Dogu Slav diinyasi tizerindeki
liderligine kars1 bir saldiriyd.

15 Barbara Skinner, "The Irreparable Church Schism: Russian Orthodox Identity and Its Historical Encounter with
Catholicism’, pp.25-29.

16 Sabrina P, Ramet, Nihil Obstat, Religion Politics and Social Change in East-Central Europe and Russia. New York: Duke
University Press, 1998, p.96.
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1772de baglayan bolinme modern Polonya milliyetciliginin gelismesinde
baslangic noktasi tegkil etti. Ramet'in mubalif milliyercilik'” olarak tanimladig
Polonya milliyetciliginin kokenleri boliinme yiizyilina dayanir. Polonya milliyet-
¢iliginin direnisci ve bazen de isyanci karakteri, vatanseverlik ve muhalifligi bir
arada i¢inde barindirdi. Polonyaliligin Katoliklikle meczedildigi bu muhalif kim-
ligin Katoliklerin yogun bir bigimde yasadig bélgelerden ziyade sinir bolgelerin-
de ortaya gtkmasi, boliinme yiizyilini ve yabanci isgalini Polak-Karolik kimliginin
olusmasinda merkezi bir konuma oturttu. Polonyada béliinme sonrasinda top-
lum ile devlet arasinda radikal bir catisma olageldi. Belirli tarihi sartlar dolayisiyla
bu iilkede toplum siirekli olarak devletle gatisma halinde oldu. Ulkenin Avustur-
ya, Prusya ve Rusya arasinda boliinmesi ve Polonya halkinin yabanci denetimine
girmesi halk ile Katolik Kilisesi arasinda yakin bir iligkinin kurulmasina neden
oldu ve devletin toplum tarafindan yabanci olarak algilanmasinin temelini olus-
turdu. Polonya’nin tarihten gelen sinir konumu, Polonyali esittir Katolik anlay1-
sina neden oldu ve bu nedenle Katoliklik, boliinme yiizyilindan I. Diinya Sava-
st'nin sonuna kadar gelisen muhalif Polonya milliyetciliginin 6nemli bir bileseni
haline geldi."® Devlet degil de Kilise, milletin savunucusu ve ayni zamanda milli
birligin sembolii olarak goriildii."

Andrzey Walicki, 19. yiizyilda isgal altindaki Polonya topraklarinda ulusun yeni-
den insast konusunda ii¢ farkli kavramsallagtirmanin ortaya ¢ikugini sdylemektedir:
Cok kiiltiirli, uniterci ve federalist yaklagimlar.” Bunlardan ¢ok kiiltiirlii yaklasim-
da eski, ¢cok etnili ve ¢ok dinli Polonya-Litvanya Birligi'nin romantik bir bicimde
ideallestirilmesi soz konusudur. Bu yaklagimda dini, dilsel ve kiiltiirel farkliliklar
ulusal birligin zenginligi acisindan ¢ok onemlidir ve bu farkliliklar yasatilmalidir.
Joachim Lelewel bu yaklagimi en ¢ok benimseyen tarihgilerin basinda gelmektedir.
Ona gore Leh, Litvanyali, Alman ya da Ruthenyali arasinda ulusun pargast olmak
agisindan bir fark yoktur. Diger bir romantik sair Adam Mickiewicz ise tinlii kitab:
Master Thaddeusda Litvanya'yr anavatant olarak tanimlamaktadir. Ikinci yaklagim
olan tiniterci yaklagimda tarihi topraklarin boliinme dncesindeki gibi entegrasyonu
ve birligi savunulmaktadir. Bélgesel ve ayrilikgr tiim egilimlere karsi ¢ikilmakta-
dir. Ugiincii grubu olusturan federal ulus yaklagim ise 1863 yilindaki ayaklanmayt
organize eden liderlerin diisiincelerini sekillendirmistir. Onceki ayaklanmalardan
farkli olarak 1863 ayaklanmasi Birligi olusturan {i¢ ulusun, Lehler, Litvanyalilar

17 Ag.e.s.95.

18 Jose' Casanova, Public Religions in the Modern World, p.92.

19 Ina Merdjanova, Religion, Nationalism and Civil Society in Eastern Europe, the Post-Communist Palimpsest. New
York: The Edwin Mellen Press, 2002, p.114.

20 Andrzej Walicki, “Intellectual Elites and Vicissitudes of Imagined Nation in Poland’, East European Politics and
Societies, University of California Press, Vol. 11, No. 2, Spring 1997, p. 243.
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ve Ukraynalilarin silahlandirilmasini 6ngéren bir manifesto ile basladi. Ayaklanma
oncesinde Lehler ve Ruslar arasinda yapilan miizakerelerde Lehler, niifusun karma
oldugu bolgelerde demokratik self-determinasyon hakkina saygi gostereceklerini
kabul ediyordu. Ilk iki yaklasimdan farkli olarak federal yaklasim, Polonya ile ara-
larindaki yakin iliskiyi kabul etmekle birlikte Litvanyali ve Ukraynalilart Lehler-
den farkls ayr1 uluslar olarak taniyordu. Bu yaklasimin gelismesinde Ukrayna ulusal
kimliginin gliclenmesi ve Lehler arasinda Leh¢e’'nin ve Katolikligin ulusal kimligin
ayrilmaz bir parcast olarak giderek daha fazla yer almasi etkili oldu. Bu agidan ba-
kildiginda federal yaklasim tarihi ¢ok kiiltiirlii anavatan nostaljisini, kiiltiirel olarak
daha net bir bicimde tanimlanmis, Lehge konusan ve Katolikligi benimsemis bir
ulusa ait olma bilinci ile birlestirmistir.

1863 ayaklanmasi 6ncekilerle kargilagtirildiginda bu ayaklanmada Katoliklik
onemli bir unsur olarak ulusal bilingteki etkisini artirmigtir. 1830-31 ayaklan-
mast dini anlamda daha tarafsiz bir egilime sahipken, 1794 Kosciuszko ve 1846
Krakow ayaklanmalari kilise karsit1 tonlar tagiyordu. Ayrica 1860 ayaklanmasini
orglitleyenler Ukraynalilart ayri bir ulus olarak tanimak suretiyle Leh¢e konu-
san Katolik halkla Dogu Slavlari arasindaki ayrimi kabul ediyordu. Béylece tek
bir siyasi ulus fikrinden giderek uzaklagiliyordu.?! Bununla birlikte 1863 yilinda
hayatta olan insanlarin Litvanyali ve Ukraynalilar1 etno-linguistik acidan farkls
bir ulusal azinlik olarak kurgulamalari ¢ok zordu. Bundan daha kolay olan sey
yeniden kurulacak olan Polonya’'nin tiim tebaasina sivil ve siyasi haklar vermesi ve
onlarin ¢ocuklarinin Leh okullarinda okutulmasinin saglanmastyd:.**

Goriildiigi tizere modern Ukraynali kimligi Ukrayna topraklarinin Rusya ve
Polonya arasindaki sinir bolgesinde bulunmasi dolayisiyla Rus ve Leh kimlikle-
rinin etkisi ve bunlara verdigi tepki sonucunda gelisti. Rus tarihgilerine gore 9.
yiizyilda Kiev Rus devletini kuran Dogu Slavlari, Ruslarin, Belaruslarin ve Uk-
raynalilarin atalartydilar. Ruslar Ukrayna ve Belarus'u, sadece lehgeleriyle farklilik
arzeden bu yerli halklar organik olarak Rusya’ya bagli goriirken, Ukraynalilar
kendilerini farkls bir halk olarak tanimladilar. 1856 yilinda Mikhail Pogodin Rus
bakis agisinin tam tersine yeni bir tez gelistirdi. Buna gore, Mogol istilasindan
sonra Kievideki Ruslar Rusyadaki topraklara go¢ etmek zorunda kalmiglar, ardin-
dan 14. ve 15. yiizyillarda Karpatlardan gelen yeni kabileler Ukrayna'ya yerles-
miglerdir. Ukraynalilarin etnik temelini ise bu kabileler olusturmustur.”

21 Brian Porter, When Nationalism Began to Hate, Imagining Modemn Politics in Nineteenth-Century Poland. Oxford:
Oxford University Press, 2000.

22 Andrzej Walicki, "Intellectual Elites and Vicissitudes of Imagined Nation in Poland",p. 244.

23 Zenon E. Kohut, "History as a Battleground: Russian Ukrainian Relations and Historical Consciousness in
Contemporary Ukraine", Starr, Frederick (ed.), The Legacy of History in Russia and the New States of Eurasia. London:
M.E. Sharpe, 1994, p. 124.
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19. yiizyilda Ukraynali tarihgiler tarafindan 6zellikle Kozak donemi iizerine
pek cok caligma yapilmis, bu siirete tarihgiler Ukraynalilarin sadece Lehlerden
degil, Ruslardan da farkli oldugunu iddia eden pek ¢ok kanit toplamislardir. Bu
tarihgiler icerisinde en bilineni Mykhailo Hrushevskydir. On cilt halinde yayin-
ladig Istoriia Ukrainy-Rusyde (Ukrayna Ruslarinin Tarihi) geleneksel Rus tarih
yazimini reddederek alternatif bir bakis acisi gelistirmistir. Hrushevsky’nin yak-
lasim1 Ukrayna tarih yazimi, kimligi ve tarih bilinci tizerinde ¢ok etkili olmustur.
Ukrayna'nin bagimsizligini kazanmasindan sonra caligmalart yeniden yayimlanan
Hrushevsky'nin 1992 yilindaki siyasi makalelerinin derlemesi Devlet Baskant
Kravchuk’un 6nsoziiyle yeniden basilmistr. Béylece yeniden kurulan Ukrayna
devletinin kimlik ingasinda tarihi bir megruiyet aract olmustur.?

Ukrayna ulusal canlanisi 19. yiizyilda ortaya ¢ikmus, sair Taras Shevchenko
(1814-1861) Ukrayna edebiyat dilinin gelisiminde 6nemli katkilar yapmustir Mil-
liyet¢i yeralu orgiitleri Ukrayna icin 6zerklik talep ettiklerinde Rusyanin gosterdi-
gi reaksiyon gok giiclii olmus, ayrica 1876 yilindan 1905 Thtilaline kadar egitim
sistemi ve basinda Ukraynacanin kullanimi yasaklanmistir.” 1905 Thtilalinin ar-
dindan II. Nicholas Ukraynaca basini serbest birakmus, ancak kisa bir siire sonra
Ruslagtirma politikalarina geri dontilmistiir. Bununla birlikte bu politikalar 1914
yilina gelene kadar Ukrayna ulusal hareketini daha fazla cesaretlendirmistir. Kisa
bagimsizlik déneminin ardindan 1923 yilindan itibaren diger yerli haklar gibi Sov-
yet rejiminin yerlilestirme (korenizatsiya) | Ukraynalilagtirma politikalari sonucunda
stirgiinden geri dénen ve ulusal liderlerle birlikte ¢alisan Ukrayna komiinistlerinin
calismalart sonucunda Ukrayna dili siyaset, ekonomi ve basin dili haline gelmistir.”®

Kiliseler ve Ukrayna kimligi

Kozak tecriibesi, Kiev Rus devletine Ukraynalilarin bakist, 1917-1921 yillari
arasinda bagimsizlik icin verilen miicadele ve basta kitlik olmak tizere Stalin te-
roriiniin bolge halki tizerindeki etkilerinin yanisira, Ukrayna kiliseleri arasinda-
ki ayrigmalar da Ukrayna ulusal bilinci ve kimliginin 6nemli bilesenleri oldu.””
Koklerini Ortodoksluktan alan Katolik Unryar Kilisesi ulus insasinda 6nemli rol-
ler oynadi. Daha 6nce de ifade ettigimiz gibi 1596'da Brest Birligi ile Roma'nin
otoritesini kabul etmek suretiyle kurulan Unyat Kilisesi stirekli olarak Ukrayna
ve Belarus'un Moskovadan bagimsizligina vurgu yapt. Tarihi agidan Ortodoks-
lugun i¢inden ¢ikan bu kilise Ukrayna milliyetciliginin en 6nemli bilegeni oldu.

24 Ag.m. s.129.

25 PeterJ.S Duncan, "Ukraine and the Ukrainians”, Graham Smith (ed.), The Nationalities Question in the Post-Soviet
States. London: Longman., 1996, p. 189.

26 Ag.m.s.189.

27 SevingA. Ozcan, Bir Sovyet Mirasi: Rus Azinliklar. istanbul: Kiire Yayinlan, 2005, s.76-77.
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Habsburglarin Rus ve Leh yayilmaciligini durdurmak icin bir bariyer olarak gor-
diikleri Unyar kilisesi 6zellikle Galigya bolgesinde gelisti ve canlandi.?®

Unyatlarin aksine 1686/87 yilindan beri Rusya'nin ilhak ettigi Ukrayna Or-
todoks Kilisesi 19. yiizyilin baglarinda Ruslagtirmanin en dnemli aract haline ge-
lirken, Ukrayna ulusal canlanma hareketinin 6niinde engel teskil etmistir. Ayni
sekilde 1917-21 yillar1 arasindaki kisa dénemli bagimsizlik karsisinda da bu iki
Kilise farklt pozisyonlar almiglardir. Carlik sonrast Ukraynadaki Rus Ortodoks
din adamlari, teoloji okullar1 ve manastirlar1 Ukrayna siyasi bagimsizliginin en
onemli diismanlari haline gelirken, Unyatlar siyasi bagimsizligin en 6nemli 6n-
clileri olmuglardir. 1918-1919 yillar1 arasinda Batt Ukrayna Cumbhuriyeti Polon-
ya'ya kargt verilen savagta yenildikten sonra yasanan isgal sirasinda da Unyar Kili-
sesi Ukrayna ulusal hareketine destek olmustur.

1921°de Bolsevikler tarafindan isgal edilen Dogu Ukraynada ise Rus Ortodoks
Kilisesi Ukraynalilagtirma hareketinin ve yerel Ortodoks kilisenin otosefali tale-
binin karsisinda durmugtur. Ukrayna Otosefal Ortodoks Kilisesi ise 1921 yilinda
bu tarihi sartlar altinda ortaya ¢ikmig, 1930’lu yillarda ortadan kalkmis, 1941-43
yillart arasindaki Alman isgali sirasinda gegici bir canlanma yasamistir. Metropo-
litan Lypinskyi liderliginde kurulan Ukrayna Otosefal Ortodoks Kilisesi Moskova
patrikliginin 17. yiizyilda Kiev metropolitligini kendine baglamasini kabul etme-
digini dolayistyla gayr-i mesru oldugunu agiklamis, Isa ve havarilerinin vaazlarini
yerel dillerde verdiklerini sdyleyerek, kilisenin tiim hizmetlerinde eski Slavonik
kilise dilinin yerine Ukraynaca kullanilmaya baglanmistir.”” Kilise ¢ok sayida yeni
miidavim edinmis, Ukrayna kimliginin gelisiminde onemli katkilar yapmustir.
1988 yilinda yapilan istatistiklere gore Rus Ortodoks Kilisesine bagli toplam kili-
selerin % 58’1 Ukrayna Sovyet Cumhuriyetinde yer almaktayd:.*

Ikinci Diinya Savast sirasinda 6nemli ayricaliklar elde eden ve emperyal bir
kilise kimligine yeniden biiriinen Rus Ortodoks Kilisesi'nin Ukraynadaki faali-
yetleri artmug, batt Ukraynada yogunlasmus olan Ukrayna Otosefal Ortodoks Kili-
sesi ve Unyar Kilisesi ciddi baski ve terdr ortamiyla karsi karstya kalmugtir.®' Sovyet
rejimi tarafindan kendisi de ciddi baski ve kisitlamalarla karsi kargiya kalmasina
ragmen Rus Ortodoks Kilisesi batt Ukraynada yasaklanan Unyar Kilisesinin yerini
almak i¢in tam tersine cesaretlendirilmistir.**

28 Bohdan Bociurkiw, "Politics and Religion in Ukraine: The Orthodox and the Greek Catholics’, pp.133-134.

29 Zenon V. Wasyliw, "Orthodox Church Divisions in the Newly Independent Ukraine, 1991-1995 ", p. 306.

30 John B. Dunlop, “Russian Orthodox Church and Nationalism after 1988", Religion in Communist Lands, 18, No. 4
(Winter 1990), p.295.

31 Bohdan Bociurkiw, "Politics and Religion in Ukraine: The Orthodox and the Greek Catholics’, p. 134-135.

32 Zenon V. Wasyliw, "Orthodox Church Divisions in the Newly Independent Ukraine, 1991-1995 ", p. 307.
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1945 yilinda Stalin’in Brest Birligi' nin zorla sonunu getirdigi ve bu kiliseyi Rus
Ortodoks Kilisesi ile sézde yeniden birlestirdigi (reunion) tarihe kadar Unyatlar'in
Lehlestirme ve Ruslastirmanin karsisinda yer almasi dolayistyla edindikleri direng
bu dénemde de bu kimligin korunmasina énemli roller oynamisur. Sovyetler
Birligi'ndeki en biiyiik yeralt dini 6rgiitlenmesi olarak Unyar Kilisesi Ukrayna
etnik-dini kimliginin ifade edilebildigi tek yer olmus, edindigi destek Gorbagov
reformlarina kadar varligini siirdiirmesini saglamistr.

Gorbagov reformlari ile birlikte tiim dini gruplar gibi goreceli serbest ortamdan
taydalanan Unyat Kilisesi ve Ukrayna Otosefal Ortodoks Kilise yeni bir rehabilitasyon ve
canlanma siireci icerisine ve Ukrayna'nin bagimsizligs sonrasinda ise yeniden kurum-
sallasma yoluna girmiglerdir. Buna tepki olarak Ukraynadaki Rus Ortodoks Kilisesi
Ukrayna Ortodoks Kilisesi olarak yeniden adlandirilmis, Moskova'ya bagli olan kilise
Ukraynada uluslararasi taninmaya sahip olan tek kilisenin kendisi oldugunu séyle-
yerek, Orosefal Ortodoks ve Unyar Kiliselerinin kanoniklik iddialarini reddetmistir.

Ukrayna'nin yeniden bagimsizligini kazanmasi Unyat ve Otosefal kiliseleri
oldugu kadar Moskova'ya bagli Ukrayna Ortodoks Kilisesini de etkilemistir. Bas-
langicta Ukrayna Komiinist Partisi’yle birlikce ozosefal ayrilik¢ilara ve Unyatg
agiricilara kargt darbeyi destekleyen Moskova'ya bagli Ortodoks Kilise giderek
kendi icinde yeni Ukrayna hitkiimetlerinin de destekledigi bagimsizlik arayis-
lart ile miicadele etmek zorunda kalmistur. Metropolitan Flaret'in pozisyonu ve
bu konudaki faaliyetleri Moskova'ya karsi miicadelenin temelini olusturmustur.
Rus Ortodoks kilisesi ve Rus medyasi ise Flaret'i bu donemde elestirilerinin mer-
kezine koymustur. Moskovanin Ukrayna Ortodoks Kilisesine tam bagimsizlik
vermemesi durumunda Ukraynadaki Ortodoks inananlart bagimsiz bir otosefal
ayrlikeiliga itmek durumunda kalacagini séyleyen Metropolitan Flaret Bagkan
KravchuKun destegini almistir. Her ikisi de farkli zamanlarda Moskova ile esit
bir statii elde etmek icin bagimsiz bir Ukrayna Ortodoks kilisesinin tanimast i¢in
Fener Patrigi Bartholomeos’a bagvurmuslardir ancak Fener baslangicta daha ta-
rafsiz bir pozisyon almistr. Flaret, Moskova ve Moskova yanlisi Kilise tiyeleri
tarafindan Ukrayna hiikiimetinin Kilise islerine miidahalesinin 6ntinti agmak,
kendi sahsi ¢ikarlari pesinden kosmak, ayrilik¢ilik ve Unyatciliga destek vermek
ve komsu Slav halklarin kiliselerinin Moskovadan uzaklasmasinin yolunu ag-
makla suglanmistur.”? Hem Kilise icinden hem de Moskovadan gelen tiim bu
direng ve baskinin da etkisiyle Ukrayna Ortodoks Kilisesi tarihinde bir kez daha
boliinmiis, bu béliinme sonucunda 1992°de Ukrayna Ortodoks Kilisesi-Kiev Pat-
rikligi ortaya ¢ikmistir. Unyat ve Otosefal Ortodoks kiliseleri ile birlikte giderek

33 Bohdan Bociurkiw, "Politics and Religion in Ukraine: The Orthodox and the Greek Catholics", p. 144.
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Ukrayna milliyetciliginin Gigiincii dini kurumsal bileseni olmus, {inlii sair Taras
Shevchenko gibi tarihi figiirler i¢in anma térenleri diizenlemek ise bu Kilise i¢in
Ukrayna milliyetciligini diri tutmanin bir yolu haline gelmistir.

Roma, istanbul ve Moskova fay hattinda Ukrayna'da kilise krizi

Papa II. Iohannes Paulus'un 2001 yilinin Haziran ayinda Ukrayna’ya yapug:
ziyaret Rus Ortodoks Kilisesi tarafindan tepkiyle karsilandi. Kilise’ye tabi bir bi-
¢imde yasayan Ukraynadaki en biiyiik Ortodoks topluluk da Papa'nin ziyaretin-
den ¢cok memnun olmadi. Vatikan ile Rus Ortodoks Kilisesi arasindaki sorunlar
coziilene kadar da Papanin bu tiirden ziyaretleri Rusya tarafindan hi¢bir zaman
hos kargilanmayacaga benziyordu.

Bugiin Rus Ortodoks Kilisesi tarafindan kendi i¢ butiinliigiine en biiyiik tehdit
olarak goriilen Unyar Kilisesinin Ukraynada bes-alti milyon mensubu bulun-
maktadir. Sovyetler Birligi ¢oziilditkten sonra bu Kilise araciligiyla Vatikan’in
Ukrayna, Belarus ve Rusya icindeki faaliyetleri Rus Ortodoks Kilisesi tarafindan
biiytik bir dikkatle izlenmeye devam edildi. Papa ise bunun tam tersine Ukray-
na’y1 Ortodoks ve Katolikler arasindaki 1054 yilindaki béliinmenin ortaya ¢ikar-
dig1 catigmanin barisla son bulacagi bir yer olarak gormekteydi. Iki biiyiik kilise
arasindaki bu tarihi ¢catigma Rusyanin Ukrayna ile olan iligkilerini hep etkiledi.

Bugiin Ortodoksluk ve Katoliklik arasindaki catismanin sinirlarinda Ukrayna
bulunmaktadir. Bundan 6nce ise Dogu Ortodokslugu ve Roma Katolikligi arasin-
daki tarihi catismanin siyasi sinirlari bugiinkii Ukrayna’y: da icine alan Polonya-Lit-
vanya krallig1 ile Moskova devleti arasinda ¢izilmisti. Komiinizm sonrast dénemde
Rus Ortodoks Kilisesi, Ortodoks kimligin karsisina yeniden Katolikligi koymus
bulunmakeadir. Ayni zamanda Ortodoks kilise igindeki ayrilik¢t hareketlerle bogus-
maktadir ve Ukrayna yine bu tarihi ¢catismanin merkezinde yer almaketadir.

1980’li yillarda Gorbagov déneminde Sovyetler Birligi'nde yasanan dini can-
lanma Unyar Kilisesi mensuplarina da yansidi. S6z konusu canlanma Rusyada
hafizalarda yer alan Katolik kargitligini bir kez daha giindeme getirdi. Ancak bu-
giin Rus Ortodoks Kilisesi icin Ukraynada Ortodoks birligini tehlikeye atan tek
problem alani tarihi Unyar Kilisesinin varligr degildir. Rus Ortodoks Kilisesi'ni
bolen ve Moskova Patrikligi’nin tabanini pargalayan ayrilik¢ hareketlerin (Yarz-
disindaki Rus Ortodoks Kilisesi, Rus Ortodoks Ozgiir Kilisesi, Ukrayna, Moldova ve
Estonyadaki Ortodoks Kiliseler)** icinde en ciddi problem alant Ukrayna Orto-
doks Kilisesi-Kiev Patrikligi gibi goriinmektedir.

34 Zoe Knox, "Postsoviet Challenges to the Moscow Patriarchate, 1991-2001", Religion, State & Society, c. 32, no.2,
2004, p.87-113.
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Yeni dénemde Rus Ortodoks Kilisesi'nin basa ¢ikmak zorunda kaldigs bir
problem alani olarak Yurtdisindaki Rus Ortodoks Kilisesi (Russkaya pravoslavnaya
tserkov’ zagranitsa)®® 1990°\t yillarda Rus Ortodoks Ozgiir Kilisesi (Rossiiskaya pra-
voslavnaya svobodnaya tserkov) adiyla Rusyada faaliyet gdstermeye bagladi. 1990’ls
yillarda yasanan problemli iliskiler 2000’ yillarda yavas yavas yerini yakinlasma
cabalarina biraker. 2003 yilinda Patrik I1. Aleksii ile Rus Ozgiir Ortodoks Kilisesi
Episkoposlar Konseyi arasinda yasanan kargilikli mektuplagsmalarla iliskilerin iyiles-
tirilmesi ve Ortodoks kiliseler arasinda birligin saglanmast yolunda kargilikli adim
atlmis oldu. Boylece sorun alant olmaktan uzaklasti.

Ukrayna, Moldova ve Estonyadaki Ortodoks kiliselerin statiisii Rus Ortodoks
Kilisesi’nin duyarli oldugu diger 6nemli problem alanlaridir fakat bu kiliselerin
statil problemi dini olmaktan ¢ok siyasi bir nitelige sahiptir. Ukrayna Ortodoks
Kilisesi — Kiev Patrikligi Rus/Sovyet emperyalizmine kargi verilen miicadelenin
bir tirtinii olarak gorildigi icin Unyar Kilisesi ve Ukrayna Otosefal Kilisesi ile
birlikte Ukraynali kimligi ve milli bilincinin 6nemli bir bileseni olmugtur. Ko-
kenleri 988 tarihine, Kiev Rus devletinin Hiristiyanlasmasina kadar uzanan Rus
Ortodoks Kilisesi, Kilise'nin Kiev ve Moskova arasinda béliinmesinin uzun siire
yasini tutmugtu. Ancak 1686/87 yilinda Kiev metropolitinin Moskova Patrigi’ne
boyun egmesi ile meydana gelen birlesme Moskova Patrikligi'ni ¢ok memnun
etti. Ruslar i¢in Rus Ortodoks Kilisesi her zaman tiim Dogu Slavlarini tek bir
mesru otorite altinda bir araya getiren biiyiik bir Rus entitesi anlamina geldi.
Bunun tersine Ukrayna Ortodoks (Otosefal ve Kiev patrikligi) ve Unyar Kiliseleri
Kiev Rus devletinin Hiristiyanlagmasini temelde Ukrayna’ya 6zgii bir olay olarak
gordii. Onlara gore Ukrayna' nin Hiristiyanlagmasi daha sonraki bir tarihte Uk-
raynali misyonerler tarafindan gergeklestirilmisti. 1596 yilinda ilan edilen Bresz
Birligi ile kurulan Ukrayna Unyat Kilisesi Ortodoksluga yapilmig bir ihanet olarak
goriildii.*

Patrik IT. Aleksii'nin 1995 yilinin sonlarinda on bes Dogu Ortodoks kilisesinin
temsilcisini bir araya getiren bir toplantiyr boykot etmesi Kilise’nin bu konudaki
endiselerini yansitmaktaydi. Unyat Kilisesi Rus Ortodoks ve Roma Katolik kiliseleri
arasindaki bir sorunken, Ukrayna, Estonya ve Moldovadaki Ortodoks kiliselerinin
statii problemi temelde Moskova ve Istanbul Patrikhaneleri arasindaki gatismaya
isaret etmektedir zira Istanbul hep Moskova'ya karsi bu kiliselerin bagimsiz du-
ruglarini desteklemigtir. Moskova Patrikligi ile bu kiliseler arasindaki ¢atigmada

35 Dimitry V. Pospielovsky, “The Russian Orthodox Church in the Postcommunist CIS, Vasly Marcus, "Religion and
Politics in Ukraine: In Search of a New Pluralistic Dimension", Michael Bourdeaux (ed.), The Politics of Religion in
Russia and the New States of Eurasia, New York: M.E. Sharpe, 1995. p. 46.

36 lhor Kutash, “The Soviet Union Celebrates 1000 Years of Christianity", aktaran Zenon E. Kohut, "History as a
Battleground: Russian Ukrainian Relations and Historical Consciousness in Contemporary Ukraine”, p. 129.
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Moskova Patrikligi ile arasi bozulup bu kiliselere gecen din adamlarindan bah-
sedilmektedir. Metropolit Flaret'in gayri ahlaki davranislar, gorevi suiistimal ve
KGB ile isbirligi gibi su¢lamalarla Moskova Patrikligi'ne segilmemesinin ardin-
dan, Ukrayna Ortodoks Kilisesi - Kiev Patrikliginin basina gecmesi buna 6rnek
olarak verilebilir.?”

Moskova'nin Ukrayna ile olan sorunu Moskova'ya gore Ortodoks birliginin
saglanmasinin oniindeki en 6nemli engeldir ve sorun yalnizca Ukrayna Ortodoks
Kilisesi-Kiev Patrikligi ile sinirlt degildir. 1992 yilinda otosefal statiisiinii yeniden
ilan eden Ukrayna Otosefal Ortodoks Kilisesi Moskovanin ¢atigma halinde bu-
lundugu bir diger Ukrayna kilisesidir. Bu Kilise baslangicta ozellikle Galigyada
Unyat Kilisesinin yayilmasina engel olmay1 kendine misyon edinmis bir kilisedir.
Bu kilise daha dnce ifade ettigimiz gibi Ukraynanin kisa bagimsizlik donemi
strasinda 1921 yilinda kurulmustur.

Yeni dsnemde Rus Ortodoks Kilisesinin en temel endisesi sahip oldugu miilk-
leri, binalari ve diger varliklarini koruma ve bunlart daha da genisletme, ayrica
Ortodoks birligini saglama tizerine yogunlagsmaktaydi. Bu agidan bakildiginda
Ukrayna Ortodoks Kilisesi — Kiev Patrikligi ile Ukrayna Ortodoks Kilisesi — Moskova
Patrikligi arasinda bolitnme Rus Ortodoks Kilisesi'ni dogrudan etkilemekte ve bu
boliinmede Rus Ortodoks Kilisesi Kiev Patrikligi’ni tanimamaktaydi.

Buna karsilik Istanbul Fener Rum Ortodoks Patrikhanesi bugiinkii sorunlar
giindeme geldiginde Moskova parrikhanesinin (Rus Ortodoks Kilisesi) 1686 dnce-
sindeki sinirlarinda kabul ettigini dile getirmekte, bu da Fener'in Moskova'nin
Ukrayna ve Beyaz Rusya {izerindeki kanonik iddialarini tanimadigt anlamina gel-
mektedir. Fener bugiinkii Ukrayna topraklarinin ruhani yénetim hakkinin bu
tarihte gegici olarak Rus Ortodoks Kilisesine verildigini, Moskova'nin daha sonra
yasa dist olarak bu topraklari ilhak ettigini savunmaktadir.

Sonug

Sonug¢ olarak niifusunun biiyiik bir kismi Ortodoks olan yaklagik 45 mil-
yon niifusa sahip olan Ukraynada®® bugiin Ortodokslarin bagli oldugu ti¢ kilise
(buytiklik sirasina gore, Ukrayna Ortodoks Kilisesi-Moskova Patrikligi, Ukrayna
Ortodoks Kilisesi-Kiev Patrikligi (Kiev Patrikligi Moskova patrikliginden daha bii-
yiik bir cemaate sahip oldugunu iddia etmektedir) ve Ukrayna Otosefal Ortodoks

37 Dimitry Pospielovsky , “Impressions of the Contemporary Russian Orthodox Church: Its Problems and lts Theological
Education’, Religion, State & Society, Vol. 23, No. 3, 1995, p. 250.

38 Ukrayna'daki dini cesitlilik icin bknz, Vasly Marcus, “Religion and Politics in Ukraine: In Search of a New Pluralistic
Dimension", Michael, (ed.), The Politics of Religion in Russia and the New States of Eurasia, New York: M.E. Sharpe,
1995.
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Kilisesi) bulunmaktadir. Rusya’ya yakin olan kesimler birincisine bagli iken, Bau
yanlist Ukrayna milliyetcisi Ortodokslarin biiyiik bir bélimii Rus Ortodoks Ki-
lisesinden bagimsizligini ilan eden Kiev Patrikligi ve Otosefal kiliseye baghidir. Bu
tic kilise arasinda sadece Ukrayna Ortodoks Kilisesi-Moskova Patrikligi diinyadaki
diger Ortodokslar tarafindan taninirken, diger ikisi taninmiyordu. Bu ilk iki ki-
lisenin Nisan 2018'de Fener'e bagvurarak ozerklik talep etmesi ve Ukrayna Par-
lamentosu ve Baskan Porogenko’nun buna destek vermesinin ardindan Fener’in
bunu kabul etmesi ve imzalamasi (Ekim 2018, Ocak 2019) Moskova'nin Fener’le
tiim iligkilerini kesmesine yol agmustir. Yukarida da ifade ettigimiz gibi Fener’in
bugiinkii Ukrayna topraklarinin ruhani ydnetim hakkinin 17. ylizyilda gegici ola-
rak Rus Ortodoks Kilisesine verildigini ve Moskova'nin bu topraklardaki ruhani
yonetim hakkinin olmadigint sdylemesi Fener icin Moskova'ya bagli Ukrayna
Ortodoks Kilisesi- Moskova Patrikliginin de megruiyetinin kabul edilmedigi an-
lamina gelmektedir.”

Ruhani agidan 200 milyon Slav-Ortodoks niifusa hitkmeden Rus Ortodoks
Kilisesi diinyada Ortodoks cemaate sahip en biiyiik kilise oldugunu siklikla soy-
lemekte ve bunun verdigi 6zgiivenle hareket etmektedir. Ancak en biiyitk Orto-
doks cemaate sahip olmasinin Ukraynadaki Ortodoks cemaat sayesinde oldugu
unutulmamalidir. Moskova'nin hassasiyeti de buradan kaynaklanmaktadir. Zira
onceki boliimlerde ayrinulariyla ele aldigimiz gibi 16. ytizyildan beri Ukraynada-
ki Ortodoks taban farkli kiliseler altinda stirekli olarak parcalanmaktadir. Son
gelismeler de bu béliinmenin son halkasini olusturmakeadir.

Unyat Kilisesi tizerinden Papanin, bagimsiz Ortodoks Kilise-Kiev patrikligi tize-
rinden de Fener Patriginin Ukraynadaki faaliyetleri 1991°den bu yana Rusya ve Uk-
rayna arasinda 6nemli sorun alanlarindan biri olmusg, 2014'den bu yana Rusyanin
Ukraynadaki ayrilikilara verdigi destek 2019 yilinda Kiev Patrikliginin bagimsizli-
ginin resmilesmesi ile kargilik bulmusgtur. Boylece Ortodoks diinyada din ve kimlik
alanindaki gelismelerin biiyiik 6l¢tide siyasetten etkilendigi, diger bir ifadeyle din,
kimlik ve siyasetin i¢ ice gectigi bir kez daha acik bir bigimde ortaya ¢ikmustr.

Papa II. Johannes Paulus Ukrayna’yr 1054 yilindaki grear schismin ortaya ¢1-
kardig1 catismanin barisla son bulacagi bir yer olarak gordiigiinii s6yleyerek iyi
niyet gosterisinde bulunmustu. Ancak gerek Roma ve Moskova, gerekse Kiev,
Moskova ve Istanbul arasindaki gelismeler yakin vadede ne Katoliklik ve Orto-
doksluk arasinda bir yakinlasma ne de Ortodoksluk i¢inde bir biitiinlesmenin ya-
sanacagini gostermekeedir. Aksine Ukraynadaki son gelismeler Rusya’nin 2000’1i
yillardan itibaren artan miidahaleci tavrinin da etkisiyle 6zellikle Ortodoksluk

39 Kerem Sonat, "istanbul'da imza Atildi: Ukrayna'da Bagimsiz Kilise Kurulmasi Neden Onemli’, https://www.bbc.com/
turkce/haberler-dunya-46583594 Erisim: 12.06.2019.
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baglaminda ayrigmalarin siirecegini gostermektedir. Rusya’nin tarihte ve 6zellikle
modernlesme déneminde Ruslagtirma gergevesinde Ortodoks birligi icin attgt
her miidahaleci/yayilmact adim Ortodoks kiliseler arasindaki ayrigmalart artir-
mistir. Makale boyunca ele aldigimiz tarihi kirlma noktalarinin izledigi seyir
Ortodoks diinyada béylesi bir tarihi 6riintii ortaya ¢ikarmistir. Rus ve Polonya
yayilmacilig1 ve kimliklerine tepki olarak gelisen Ukrayna ulusal kimligi ile ig ice
gecen Ukrayna Ortodokslugundaki son bagimsizlik hamlesi belki de bu tarihi

ortintli gergevesinde bir son da olmayacakur.
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