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TURK ULUSAL KIMLIGININ iNSASINDA GUNES DIL TEORISININ

ROLU VE ONEMIi

Mehmet TAYANC “ Adem INCE ™~
0z
Fransiz Ihtilali ile birlikte toplumsal anlamda daha belirgin bir hal almaya baslayan ve ulus devlet anlayisinin
yayginlik kazanmasi ile ylikselen kimlik olgusu, toplumlarin kendilerine has farkliliklarin1 6n plana ¢ikarmalari
noktasinda ¢ogu toplumsal grup igerisinde oldukga etkili bir rol oynamistir. Bu dogrultuda hem diinyada hem de
Tiirkiye’de yasanan toplumsal, kiiltiirel, ekonomik, siyasi ve ideolojik gelismeler Tiirk toplumunda da bir kimlik
insa etme siirecini baslatmistir. Ozelikle Imparatorlugun ¢okiisiinii engellemek maksadiyla ortaya atilan fikir
akimlar kimlik olusturma siirecini hizlandirmustir. Bu Kimlik insa etme siirecinde kullanilan araglarin basinda ise
stiphesiz dil gelmektedir. Zira dil, hem bireyler hem de toplumlar i¢in degisim ve doniisiimiin en biiyiik habercisi
ve tasiyicisidir. Bu nedenle olusturulmak istenen yeni ve modern toplum, dil iizerinden insa edilmeye
caligitlmigtir. Dilin, toplumu sekillendiren ve topluma kimlik kazandiran bu hususiyetinden yola ¢ikarak bu
calismada da Tiirk ulusal bilincinin olusumunda dilin belirleyiciligi iizerinde durulmustur. Ote yandan
calismada, yasanan kiiresel gelismelere bagli olarak dil ve kimlik olgusunun degisimi ve bunun Tiirk toplumuna
yansimasi incelenmis ve tartigilmigtir. Bu noktada Cumhuriyet sonrasi uygulanan dil politikalarinin ve dil
kavramimin kimlik inga etme cabasi lizerindeki etkisinin ne oldugu, ulus-kimlik arasindaki iligki ve Tiirk ulusal
kimliginin olusumunda ‘Giines Dil Teorisi’nin roliiniin ne oldugu sorularina cevap aranmistir. Arastirmada

Giines Dil Teorisi’nin Tiirk ulusal kimliginin ingas1 siirecinde 6nemli bir rol oynadigi sonucuna varilmistir.
Anahtar Kelimeler: Dil, Kimlik, Ulus, Giines Dil Teorisi

THE ROLE AND IMPORTANCE OF THE SUN LANGUAGE THEORY IN THE
CONSTRUCTION OF TURKISH NATiONAL IDENTITY
ABSTRACT

The phenomenon of identity, which began to become more prominent in the social sense with the French
Revolution and rising with the widespread understanding of the nation state, has played a very effective role
among most social groups in terms of communities highlighting their unique differences. In this respect, social,
cultural, economic, political and ideological developments have started the process of building an identity in
Turkish society. In particular, the process of identity creation has gained momentum with the movements of
ideas put forward in order to prevent the collapse of the Ottoman Empire. Language is undoubtedly one of the
tools used in the process of building a new identity. As the language is the greatest harbinger and bearer of
change and transformation for both individuals and societies, the new and modern society, which is intended to
be created, has been tried to be built through language. Based on this aspect of language, this study focuses on
the determinability of language in the formation of Turkish national consciousness. Furthermore, in the study,
the change of language and identity phenomenon and its reflection on Turkish society were examined and
discussed by considering the global developments. At this point, the question of what the effect of post-Republic
language policies and the concept of language on identity building, the relationship between the nation and
identity, and the role of ‘Sun Language Theory’ in the formation of Turkish national identity were sought. The
findings of the research show that the Sun Language Theory played an important role in the formation of the
Turkish national identity.
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GIRIS

Uzun bir ge¢mise sahip olan kiiresel gelismelerin yeni ve bugiine ait en dnemli ve en
dikkat ¢eken yonii, kuskusuz kimlik ve kimliklerin nasil tanimlanacagi sorunudur. Kiiresel
gelismeler 6zelinde ortaya ¢ikan bu sorun ise bireyi oldugu gibi topluluklar1 da var olan
kimliklerini sekillendirmeye veya yeni bir kimlik arayisina siiriiklemistir. Bu arayis ise farkl
araglar/olgular lizerinden kimlik insa etme siirecini beraberinde getirmistir. Modern donemde
karsimiza ¢ikan ulus, uluslasma ve ulusguluk kavramlarinin ig¢ine kimlik dahil edilmedigi
stirece ulusun hayatiyetini siirdiirebilmesi oldukga zor goéziikmektedir. Bu nedenle yasanan
gelismeler, bireyi ve toplumu var olan kimligini korumaya, yiiceltmeye veya dil, din, tarih ve
kiiltiir gibi araglar iizerinden yeni bir kimlik insa etmeye yonlendirmistir. Ozellikle Fransiz
Ihtilali sonrasinda ortaya ¢ikan milliyetcilik akimlari tiim toplumlar: etkilemis ve bu siirecin
akabinde toplumsal kimlikler yarigir hale gelmistir. Hususiyle Fransiz Devrimi, SSCB’nin
¢okiisli, dogu blogunun dagilmasi gibi toplumsal kirilmalarin yasandigi belli donemlerde daha
goriiniir olan bu durum, neredeyse tiim toplumlar i¢in oldugu gibi Tiirk toplumu igin de bir

gecerlilige sahiptir.

Tiirk ulusal kimliginin olusum seriivenine bakildiginda 6zelikle Osmanli Devleti’nin
dagilmaya baglamasi siirecinde devleti dagilmaktan kurtarmak amaciyla ortaya ¢ikan fikir
akimlariyla birlikte yeni bir kimlik arayisinin da basladigi goriilmektedir. Akgura’nin 1904
yilinda kaleme aldig1 ‘U¢ Tarz-1 Siyaset’ isimli eserinde ortaya koymus oldugu ii¢ hakim
siyasi tavirla birlikte Osmanli Devleti’nin son dénemlerinde ve Tiirkiye yakin tarihinde
yasanan degisim ve dondstimler ile birlikte olusan siyasi kirtlmalar, Tirk ulus kimliginin de
yeniden tanimlanmasina sebep olmustur. Tiirk ulusal kimligin olusturulmasinda belirleyici
olan bir diger etken ise Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin faaliyetleridir. Ozellikle Osmanl
Devleti’nin ¢okiisiinii engellemek amaciyla yapilan faaliyetler siire¢ ig¢inde Tiirk ulusal
bilincinin  sekillenmesi ile sonuglanmustir. Osmanlicihik  ve Islamcilik  fikirlerinin
Imparatorlugun devamini garanti altina alma noktasinda kabul gdrmemesi, durumun
Tirkgtliik ekseninde sekillenmesini beraberinde getirmistir. Bu gelisme her ne kadar
Ittihatcilarin bilincaltinda yer alan diisiincenin ortaya ¢ikmasi olarak yorumlansa da dénemim

mevcut konjonktiirii, bu durumun olusmasini hizlandirmastir.

Cumbhuriyetin ilan edilmesiyle birlikte hizlanan Tiirk ulus kimligi insas1 faaliyetleri,
ayni zamanda Tirk toplumunun yeniden dirilisi ile benzer anlamlar tagimaktadir. Karakas

(2013: 17) bu bakis acisim1 “Tiirkiye Cumhuriyeti Ulus Devleti, eski algilamalarin tasfiyesi
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tizerine kurulmasindan dolay1 yeni agiklamalara ve yeni toplumsal mesruiyet dayanaklarina
ihtiyag duymustur. Thtiyaci karsilayacak yeni biitiinciil yap1, millet temelli Tiirk toplumudur”
sOzleriyle yorumlamistir. Ortaya ¢ikan bu diistince ise milli kimlik, milli kiiltir, milli dil ve
milli tarih temelinde farkli yollarla insa edilmeye c¢alisilmistir. Ozellikle tarih ve dil, bu
slirecte onemsenen konularin basinda yer almaktadir. Hususiyle Tiirklerin dilleri ve tarihleri
ile Bat1 toplumlarindan ayrildigi, fakat ayn1 zamanda kiiltiirlii ve medeni bir toplum oldugu ve
bu yiizden de Bat1 toplumundan ayr1 kalmadig: diisiincesi, dilin ve tarihin 6n plana ¢ikmasini
saglamistir. Bu anlayistan yola c¢ikarak Tirk kimligini yansitan birtakim politikalar
hazirlanmistir.  Bunlarin  basinda Tirk Tarihi ve Tirk Dili tezlerinin olusturulmasi
gelmektedir. Tiirk dilinin/Tiirk¢enin eskiligi/zenginligi ve baska dillere kaynaklik etmis olusu,
bunun {izerinden bir Tiirk ulusal kimligi ingas1 faaliyeti ve tiim bu yapilanlarin da Tiirk Tarihi

ile desteklenmesi iizerine ¢ok sayida calisma hazirlanmistir”.

Modern bir milletin insasinda en Oonemli unsur siiphesiz ki tarihsel ge¢mistir. Her
toplum da sahip oldugu tarihsel degerler iizerinden yol ¢ikarak var olmaya, ilerlemeye ve
ayakta durmaya ¢alismaktadir. Durumun bdyle olmasi ise yasanan kimlik arayislarinin tiim
toplumlarda tarih temelli olmasini saglamistir. Tiirk toplumunda da tarihe bagl kalarak
tiretilen ulusal araglarin baginda “Tiirk Dili” gelmektedir. Tiirk dilinin tarihsel geg¢misini
ortaya ¢ikarmak, Tiirk¢enin tiim dillerin atasi oldugunu ispatlamak, bundan yola ¢ikarak da
Tirk toplumunun giiglii tarihi varligimi dil {izerinden agiklamak ve bunu tiim diinya
milletlerine gostermek amaciyla Giines Dil Teorisi hazirlanmistir. Dilin birlestirici, tasiyici,
yayllmaci ve biling kazandirici 6zelliginin olmasi insa edilen yeni Tiirk kimliginin dil

tizerinden olusturulmasinin yolunu agmastir.

Bu calismada dil iizerinden kimlik insas1 siirecinin kavramsal diizlemde bir gergevesi
cizilmeye ¢alisilmigtir. Bunun yaninda Tirk ulusal kimliginin olusumunda Giines Dil
Teorisinin yerinin ne oldugu ve Tiirk ulusal kimligi i¢in nasil bir 6nem tasidigi Sorularina
cevap aranmistir. Ayni zamanda Atatiirk doneminde hazirlanan dil politikalar1 gergevesinde

yeni bir kimlik ve gelenek olusturma araci olan dilin islevi iizerinde durulmustur. Bu

“Bkz.Demir, Gokhan, Y. (2010), Tiirk Tarih Tezi ile Tiirk Dil Tezinin Kavsaginda Giines Dil Teorisi, Uludag Universitesi
Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, Yil: 11, Sayr:: 19.Korkmaz, Zeynep, Atatiirk ve Kiiltiirel Alandaki
Cagdaslasmada Tiirk Dilinin Yeri, Tiirk Dili: Dil ve Edebiyat Dergisi, Say1: 661, s. 39-52, 1/2007. Sadoglu, Hiiseyin, (2003)
Tiirkiye’de Ulusguluk ve Dil Politikalar1, Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yaymlari.
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minvalde Giines Dil Teorisi ve Tiirk Ulus Kimligi iliskisi diizleminde toplum, kimlik ve dil

iliskisi analiz edilmeye c¢aligilmistir.
Kimligin Tanimi, Tarihsel Gelisimi ve Tiirk Ulus Kimligi

Kimlik, bireyin ve toplumsal bir grubun kendini tanimlayan, ifade eden, diger birey ve
toplumlardan ayiran, kisiligini/karakterini betimleyen bir kavram olarak karsimiza
cikmaktadir. En yakin anlamiyla, “kisilerin, gruplarin, toplum veya topluluklarin,
“Kimsiniz?”, “Kimlerdensiniz?” sorusuna verdikleri yanit ya da yanitlar” (Giiveng, 1993: 3)
olarak tanimlanmaktadir. Karakas’a (2013) gére bu sorulara verilen cevaplar da bireyleri ve
topluluklart birbirinden ayiran, simiflandiran, farkliliklarini ortaya ¢ikaran/vurgulayan ve
aralarindaki smirlar1 sabitleyen bir tanimlamay: ifade etmektedir. Kimligin hem bireyler
arasinda hem de birey ve toplum arasinda biitiinlestirici ve birlestirici roliine dikkat ¢eken
Karpat’a (1987: 23) gore ise kimlik, “kisinin i¢inde yasadigi gesitli gruplarla olan iliskilerini
ve bu gruplara olan 6dev, hak ve baglilik derecelerini tayin etmektedir. Bu hak ve bagliliklar
ise kisinin ve topluluklarin varliklarini savunmalarini ve gelismelerini sagladigi icin her

seyden evvel kisiler aras1 beraberlik ve bilhassa dayanisma (tesaniit)” amaci giiderler.

Kimlik kavraminin farkli yonlerine dikkat ¢eken tanimlarin ¢oklugu, ¢esitli disiplinler
tarafindan farkli anlamlandirilmasindan kaynaklanmaktadir. Sosyolojik bir bakis agisiyla ele
alindiginda ise kimlik, “toplumsal cinsiyet ve sinif belirlemelerinde kullanilan bir kavram
olup, bireyin sosyal durumunu, felsefede ise kimlik, ©znenin varolusunun ontolojik,
epistemolojik, etik ve estetik gibi belirlemeleri sonucu olugsmus olan gergeklikleri” (Bayart,
1999: 140) ifade etmektedir. Kimligin, kendini tanimlamak i¢in farkliliga-otekilige vurgu
yaptiginin altini ¢izen Karakas’a (2013: 3) gore kimlik, “bir yandan farklilig: 6tekilestirirken,
Ote yandan temelde bir benzerlik havuzunu, bir aidiyeti ve mensubiyeti ifade ederek, bu

benzerlik iizerinden homojen biitlinselligi olan bizlik kategorisini olusturmaktadir.”

Modern toplum yapisinin ortaya ¢ikmasiyla siiphesiz kimlik olgusu da daha 6nemli bir
hal almistir. Bu gelisme ile birlikte tiim toplumlar, kendi kimliklerini 6n plana ¢ikaracak
toplumsal 6geler iizerinden calismalar yapmis, yeni olgular icat etmeye baslamis ve bu
dogrultuda gesitli politikalar tiretmistir. Bu kimlik arayis1 da siiphesiz modern bir olgu olarak
karsimiza ¢ikmakta ve belli bir siirece karsilik gelmektedir. Bu durum kimlik tizerine farkli
politikalarinin yiikselisine dogrudan etki etmektedir. Hazirlanan kimlik politikalari her ne

kadar esitligi vurgulayan evrenselci iddialar1 barindirtyor olsa da herkesin kendi 6zgiin

22



Cilt: 4/Sayi: 6 Tiirk Ulusal Kimliginin insasinda Temmuz
ISSN: 2602- 4446 Giines Dil Teorisinin Rolii ve Onemi 2020

kimligiyle taninmas1 gerektigini de 6ne siirmektedir. Kimlik kavrami her ne kadar modern bir
kavram olsa da kokeni eski tarihlere dayanmaktadir. Bireyin veya bir toplumun kendini var
etmesi, Oteki olandan ayirmasi ve kendi benliginin farkina varmasi bireyi ve toplumu kimlik
olusturma arayisina siiriiklemistir. Modern oncesi donemlerdeki toplumlar incelendiginde
kimlik olgusu, ne bir sorunsali ne de bir elestiri ya da tartismayi teskil etmekteydi. Insanlar ne
kimlik bunalimma girer ne de koklii bir kimlik degisimine yonelirdi. Insan aver idi ve bir
kabileye mensuptu, hepsi de bundan ibaretti (Kellner, 2012). Geleneksel donemlerde kimlik
olgusuna baktigimizda Kimligin, degisime kapali bir olgu olarak karsimiza ¢iktig
goriilmektedir. Bu donemde insanlarin kimligini tanimlayan 6zelliklerin sinirli olmasi, sadece
cinsiyet baglaminda ya erkek ya da kadin olarak tanimlanmasina sebep olmustur. Modern
oncesi donemde bireyin kimligi, ait oldugu toplum veya topluluk daha belirgindir. Bireyin
diisiince ve davranigini belirleyen kimlik, cinsiyet, dil, din, itk ve kabile gibi degismeyen
kurumlara dayanmaktadir. Connolly’nin de belirttigi gibi modern 6ncesi topluluklarda kimlik,
toplumsal olarak kabul edilmis/gérmiis bir dizi farkliliklarin etkisiyle olusturulmaktadir. Bu
farkliliklar ise s6z konusu bireyin varligi i¢in hayati 6nem tagimaktadir. Sayet onlar farklilik
olarak birlikte var olmasaydi, kimlik de onlardan farki sayesinde ve kendi saglamlig1 i¢inde
var olamazdi. Ciinkii kimlik “var olmak i¢in farkliliga gereksinim duyar ve kendi kesinligini
giivence altina almak i¢in farkliligi 6tekilige dondstiiriir” (Connolly, 1995: 82). Ortaya ¢ikan
farklilik 1se kendi i¢inde ayniligi yaratmak zorundadir. Bu aynilik ise kimligin kendisini
betimlemektedir. Kimlik kavraminin modern oncesi dénemde varliginin sabit olmasindan
dolay1 yeni bir kimligin insas1 soz konusu degildir. Bu donemdeki kimligin tesekkiiliinde yer
alan unsurlarin degismesi s6z konusu olmadigindan yenilenmesi de olanaksizdir. Kimlik,
daha ¢ok din, aile ve soy gibi degismesi miimkiin olmayan kurumlar iizerinden kendini ifade
etmektedir. Bireysel kimlikler de 6n plana ¢ikarilirken yine din, aile veya irk gibi kimlik
unsurlarindan yararlanilmaktadir. S6z konusu olan bu unsurlarin da kolay kolay degismesi s6z
konusu degildir. Modern ile post-modern donemde ise kimligin s6z konusu dayanaklari

degiserek veya yeni sekiller alarak yeniden insa edilen bir yapiya dontistiigli goriilmektedir.

Modern toplumun temel Orgiitlenme Olciitiiniin ulus ve ulus devlet, baskin aidiyet
unsurunun ise ulusal bir kimlik olmasi, bircok toplumu ulusal bir kimlik insa etmeye
stiriklemistir. Erdemir’in (2005) de iizerinde durdugu gibi siyasi, kiiltiirel ve ekonomik
gerekgelerle glinimiizdeki en gegerli siyasi oOrgiitlenmenin ulus devlet oldugu, topluluk

biciminin ise ulus olmaya devam edecegi kabul edildiginde, ulusal kimligin 6n planda olmasi
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kaginilmazdir. Gallner’in (1983: 6) de altin1 ¢izdigi gibi “insanin nasil ki bir burnu ve iki
kulag1 varsa, ulusal kimligi de vardir” sozii de ulusal kimligin artik bir bireyin hayatinin
vazgecilmez bir parcasi oldugunu gostermektedir. Kimlik kavraminin ortaya ¢ikmasinda etkili
olan unsurlara bakildiginda bu unsurlarin nesnel ve 6znel unsurlar olarak siniflandirildig
goriilmektedir. Nesnel unsurlar, kimligi 6ziimseyen bireyler tarafindan paylasilan maddi ve
manevi gergekliklere karsilik gelmektedir (Yildirim, 2016; Erdemir, 2005). Din, dil, etnik
koken, ortak tarih, tilke-toprak, mitler, simgeler ve kiiltiir, ulusal kimligin olusumunda etkili
olan nesnel unsurlarin basinda gelmektedir. Belirlenen bu nesnel unsurlarin toplulugu
olusturan bireyler tarafindan desteklenmesi, kalic1 olmasi ve siirekli hale gelmesi i¢in 6znel
unsurlara ihtiya¢ duyulmaktadir. Ulusal kimligin bireye sundugu aidiyet duygusu ise 6znel

unsurlar1 betimlemektedir.

Tirk ulusal kimliginin olusum siirecine bakildiginda, eskiden beri kimligin hem
sOylemde hem de uygulamada yasatilmaya calisildigi goriilmektedir. Bunu ilk Tirk
devletlerinin kiiltiirlerinde veya adlarinda gérmek miimkiindiir. 16. Yiizyila gelindiginde ise
Tiirk devletinin hizla yayilmasi ve Islam topraklarma da sahip olmasi Miisliiman toplumlarin
da Tiirk adiyla anilmasina sebep olmustur. Osmanlilarin, Balkanlarin i¢lerine ve Giineydogu
Avrupa’nin siirlarina kadar ilerlemesi, Bati toplumlar: tarafindan kiyametin bir isareti olarak
goriilmiistiir. Bu nedenle Kalin (2016)’in da {izerinde durdugu gibi birgok toplumda
“edebiyattan resme siyasi metinlerden halk sarkilarina kadar ¢ok genis bir kiiltiir yelpazesinde
Tiirk imaji kokli bir yer edinmistir.” Bu tiir tarihi temellere dayanan Tirk ulusal kimligi,
glinimiizde benzer gayretlerle yasatilmaya c¢alisilmaktadir. Ulus kimliginin Tirkiye’de
yasayan Tiirklerin Otesinde basta Orta Asya’da yasayan ve tim diinyada yasayan Tiirk
topluluklarma hitap etmesi, ulusal kimligin Tirklik veya Tiirkge temelleri {izerinde

olugsmasini beraberinde getirmistir.
Kimlik insa Araci Olarak Dil

Insan topluluklar1 siirekli kendilerini digerinden yani &teki olandan gesitli
farklilastirici, ayrimlayici ve Otekilestirici birtakim gostergelerle ifade etme cabasinda
bulunmustur. Bu c¢aba, “bireylerin ve topluluklarin kendi farklilik ve benzerliklerini
belirleyerek kategorik diizeyde bir konum kazanma bilincini ifade eder. Kategorik bir
konumda bulunmak, bireyi ve toplulugu kendi ve o&teki olarak belirleyebilme ve

siirlandirabilme zemini olusturdugu i¢in kimlik bilincinin de insasimi” (Karakas, 2015: 12)
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kolaylagtirmistir. Bunlar yapilirken de gesitli gostergelere ihtiya¢ duyulmustur. Kimlik,
kiminle kars1 karsiya olundugunu bilmeyi ve bdylece bireylerin birbirlerini taniyabilmesini
saglamaktadir. Bireyin ve toplumun farkliligini destekleyen kimlik gostergelerini bir bireyin
hangi toplumsal ya da ekonomik 6bekten oldugunu gosteren isaretler olarak degerlendirmek
miimkiindiir. Kimlik insasinda etkili olan bu belirleyicilere/gostergelere bakildiginda Smith’in
kaleme aldigi “Milli Kimlik” adli eserinde {izerinde durdugu gibi ‘cinsiyet’, ‘mekan’ ve
‘toplumsal simif” gibi gostergelerin etkili oldugu goriilmektedir. Kimligin ifadelendirilmesinde
ve kimlik insa etme siirecinde Smith’in belirlemis oldugu bu ii¢ unsurun yeterli olmadigini,
kimlige bu bakis acis1 ile yaklasildigi takdirde yanlis bir sonuca ulasilacagini savunan
Karakas (2015), topluluklarin ¢atismalarinda ve uzmanlagsmalarinda etkin rol alan, kimlik
ifade bicimi olarak ‘din-inang’ unsurlarinin da eklenmesi gerektigini, bunun yaninda 6zellikle
matbaanin gelismesiyle, birlesmenin sembollerinden biri olan ‘dil’i de birer kimlik ifade etme
belirleyicisi olarak kabul etmek gerektigini dile getirmistir. Habermas (2010) da ulus bilinci
kavramini tanimlarken gerekli olan araglarin basinda ortak bir kdkenin, ortak bir dilin, ortak
bir tarihin ve ortak bir kiiltiiriin geldigi iizerinde durmustur. Goriildigi tizere dil ile ulus
bilinci birbirini tamamlayan ve ayrilmaz bir ikili olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ciinkii dil, bir
ulusun diinii, buglinii ve yarin1 arasinda bir koprii konumundadir. Diger yandan dil
Korkmaz’in (2007) da ifade ettigi gibi, toplumun uzun yiizyillardan beri biriktire geldigi her
alandaki s6z varligin1 kendi hazinesinde topladigi i¢in, ayn1 zamanda bir milletin tarihi ve
sosyal yasamindaki biitiin birikimlerin ifadesi olan kiiltiir varliginin, kiiltiir zenginliginin de
gostergesidir. Dil olgusunun ulusal birligin harct oldugunun altini ¢izen Sendeniz (2014: 320),
“ulusun ve resmi ideolojinin olusturulma siirecinde dil ve tarih her daim ilk ve en kolay
kullanilan araglardir” sozleriyle dil olgusunun ulus bilincinin olusmasindaki yerini

Ozetlemistir.

Dil olmadan olusturulan/tanimlanan kimligin tek basina toplulugu bir arada tutmaya
yetmeyecegini soylemek yerinde olacaktir. Bu nedenle insa edilmek istenen bir¢ok ulusal
kimlik, dil araciligiyla imal edilmeye galisilmistir. Orta ¢agin sonlarina dogru icat edilen
matbaanin, dilin gelisimi ve milletlerin dil iizerinden kimlik ifade etme araci olarak
kullanilmasinda etkili oldugu goriilmiistiir. Ingiltere’de Gerard Groote, Almanya’da ise
Martin Luther Incil’i ana dillerine g¢evirerek, Ingiliz ve Alman ana dillerinin gelismesine

katkida bulunmuslardir. Karatag’mm (2015) deyisiyle diger alanlardaki matbu eserlerin
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yayginlik kazanmasi da iilkelerin ana dillerinin giderek daha fazla kimlik tayin edici bir role

sahip olmalarini saglamistir.

Bir kiiltiiriin yayilmasinda ve paylasilmasinda dilin 6nemli bir islevinin oldugu
asikardir. Dil, bir toplumun veya bir milletin ortak kiiltiiriiyle yol alarak varligini devam
ettirmesini saglar. Bir milletin bireyleri arasinda birlestirici bir rol oynayan dil, ayn1 zamanda
milli suurun olugmasina ve bu suurun sonraki nesle aktarilmasina hizmet eder. Ulus insa etme
siirecinde ve bir toplulugun davranislarinin olugmasinda etkili araclardan biri olan dil,
topluluklar i¢in 6nemli bir yere sahiptir. Ciinkii ulusal kimligin olusumu ve siirekliligi ortak
bir dilin varligina baglidir. Bu anlamda topluluklar, ulusal dillerini korumaya, kesfetmeye ve
hatta yeri geldiginde yaratmaya yonelik ¢aba sarf etmektedir (Karakas, 2015). Bunun 6rnegini
Israil’de gérmek miimkiindiir. israil toplumunun &lii olan Ibranice dilini yeniden yaratip ulus
dili haline getirmesi dilin ulus kimligi olusturma {izerindeki énemini gdstermesi agisindan
dikkat ¢ekicidir. Bu 0Ornekten yola c¢ikan Demir (2010: 387), “yirminci yiizyilda
bagimsizligini ilan eden geng ulus-devletlerin ilk yaptiklart seylerden biri ulusal tarih ve
ulusal dil ¢alismalarimi hizlandirarak kendi uluslarinin tarihteki roliinii ve ulusal tarihlerinin
baska uluslarin tarihinden daha kokli oldugunu gdstermeye ¢alismak olmustur. Bu geng ulus

devletlerden bir tanesi de 1923°de kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti’dir” tespitinde bulunur.
Tiirk Kimliginin insa Edilis Siirecinde Dil Politikalarinin Yeri

Ulusal aidiyetin belirleyici unsurlarindan biri olan dil, bir ulusu digerinden ayiran
farkliliklarin harici ve somut isaretidir. Dil, bir ulusun mevcudiyetini ve kendi devletini kurma
hakkina sahip oldugunu gosteren en 6nemli dlcilidiir. Modern karaktere sahip ulusal bilincin
tek bir ulus haline gelebilmesi i¢in saf bir dilin olmasi veya uluslarin saf bir dile sahip olmasi
gerekmektedir (Karakas, 2015). Dil, “duygu ve diislinceyi insana aktaran bir ara¢ oldugundan
insan topluluklarimi bir yigin/kitle olmaktan kurtararak, aralarinda duygu ve diislince birligi
olan toplum haline getirmektedir” (Kaplan, 1983: 39). Dilin toplumlarin tarihi varligi boyunca
biriktire geldigi kiiltiir degerlerini gelecege aktaran bir ara¢ oldugunu savunan Korkmaz
(2007: 41) dil kavrami hakkinda “diller uluslarin birer kimlik belgesidir. Bu kimlik belgesi
zaman icinde eriyip kaybolma tehlikesine ugrarsa, o dili konusan toplum veya millet de
kimligini, dolayisiyla varligin1 yitirir ve eriyip yok olma tehlikesi ile karst karsiyadir”
ifadelerini kullanmistir. Toplumun sahip oldugu kiiltiirii hem tasiyict hem de belirleme rolii

bulunan dil, ulus bilincinin olusmasinda ve toplumun sahip oldugu kimligi ifade etmede
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onemli etkenlerden biridir. Ulusal biitiinliiglin temeli olarak goriilen dil, kimlik ifade etme
aract olmanin yaninda bash basina bir kimlik olusturma aracit da olabilmektedir. Bunun

Ornegini ise Tirkiye tarihinde gérmek miimkiindiir.

Modern bir milletin insasinda en 6nemli unsur siiphesiz ki tarihsel ge¢cmistir. Bu
nedenle yapilan caligmalar tarih temelli olmustur. Tiirk ulusal kimliginin insasinda da
birtakim ulusal araclara ihtiya¢ duyulmustur. Osmanlt Devleti icerisinde degisik dillerin belli
alanlarda kendi hakimiyetlerini kurmalar1 ve Tiirk¢enin de sadece bu dillerden birisi olmasi,
Tirk wulusal bilincinin  dolayisiyla da Tirk ulusgulugunun olusamamasinda onemli
nedenlerden biri olarak kabul edilmektedir (Karakag, 2015). Bu nedenle Osmanli Devleti’nin
yikilmasi ile birlikte olusturulmak istenen yeni diizen, beraberinde kimlik sorununu da
getirmistir. Tanzimat Donemi sonrasinda olusan fikir akimlar1 da olusan kimlik sorununun
sonucu olarak gosterilmektedir. Ortaya ¢ikan fikir akimlar1 devleti kurtarma regetesi olma
dogrultusunda {iretilmis olsa da kendi igerisinde bir kimlik arayisin1 da barindirmaktadir. Bu
durum, devletin kurtulusunun devlete kimlik kazandirma ile ayni derecede Oneme sahip

oldugunu gozler iiniine sermektedir.

Her etnik grupta oldugu gibi Tiirk toplumunda da dile 6nem verilmistir ve Tiirk ulusal
kimligi i¢in dil vazgecilmez bir unsur olmustur. Bu nedenle Tiirk ulusal kimliginin insa edilis
stirecinde yeni kurulmus olan Cumbhuriyetin dile fazlasiyla 6nem verdigi ve bu dogrultuda ¢ok
sayida politika tiretildigi goriilmektedir. Kurulan yeni Tirkiye’de “Kiiltiir Devrimi” olarak
adlandirilan Harf Devrimi, Cumhuriyeti kuran kadrolarin dile verdigi ehemmiyeti gostermesi
acisindan onemlidir. Mustafa Kemal’in “Tiirkiye Cumhuriyeti’ni kuran Tiirk halki Tiirk
milletidir. Tirk milleti demek Tirk dili demektir. Tiirk dili Tiirk milleti i¢in kutsal bir
hazinedir. Cilinkii Tiirk milleti gegirdigi nihayetsiz felaketler i¢inde ahlakini, an’anelerini,
hatiralarini, menfaatlerini, kisacast bugiin kendi milliyetini yapan her seyinin dili sayesinde
muhafaza olundugunu gériiyor. Tiirk dili Tiirk milletinin kalbidir, zihnidir”" (Inan, 1998:19)
sOzleri bir ulus insa etmek icin dilin hayati olduguna vurgu yapmas: agisindan 6dnem arz
etmektedir. Bu durum dilin ulus olusturma siirecinde oldukg¢a 6nemli ve biitiinlestirici bir rol
oynadigini ve de olusturulan ulus kimligi diger kimliklerden ayirt edici bir islevi oldugunu da

gostermektedir.

Yeryiiziindeki her ulus, var olan kiiltiirtinii yaymak ve bir sonraki nesle aktarmak igin

kendine ait bir dil bilinci ve tarih bilinci olusturma ¢abasindadir. Bu yiizden Cumhuriyetin
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erken donemlerinde (1930’lu yillarda) kiiltiiriin ulus insa etme siirecinde kilit rol
oynayacagina inanilmis ve bu amagla dil politikalar1 6ncelikli reformlar arasinda yerini
almigtir. Cumbhuriyetin ilk yillarina bakildiginda Ziya Goékalp ve Namik Kemal’in fikirlerinde
baskin olan dil vurgusunun pratik hayatta karsilik goérecek sekilde dil politikalar1 iizerinde
hakim oldugu pekald goriilebilir (Ak¢am, 2006). Ornegin, Namik Kemal’in Tiirkge’nin
onemine iligkin sdylemis oldugu “Tiirk¢e hari¢ diger biitiin dilleri giinliikk yasamda ortadan
kaldirmaliyiz... Dil muhtemelen ulusal kimligi olusturmada en giiglii -belki dinden de daha
giiclii-unsur olsa gerektir.” (Akt. Mango, 1999: 537) soziiniin Harf Devriminin akabinde 1928
yilinda “Vatandas! Tiirkge Konus” kampanyasiyla kamusal alanda hayat buldugu séylenebilir.
Aym yillarda dénemin bagbakani Ismet Inénii’niin Tiirk Ocaklarinda herkesin Tiirkce
konusmasi gerektigine yonelik yapmis oldugu vurgular ile Tiirk haricindeki etnik gruplarin
Tiirklestirilmesi gerektigini ifade eden konusmalari da bu politikalarin bir pargasi olarak

degerlendirilebilir.

Bunlarin yaninda Nisanyan’in (2010) zikrettigine gore ilk defa Enver Pasa tarafindan
1913’te baslatilmis olan Tiirk¢e olmayan yer isimlerinin Tiirk¢e isimlerle degistirilmesi de
Cumbhuriyet doneminde devam eden dil politikalarina bir Ornektir. Mesela en bariz
degisimlere Dersim ilinin isminin Tunceli olarak, Bingdl’iin Geng isimli ilgesinin Karliova
olarak degistirilmis olmas1 diger binlercesinin igerisinden ornek olarak gosterilebilir
(Cagaptay, 2006). Kiirtce, Rumca ve Ermenice gibi diger dillere ait yer isimlerinin tamamina
yakin1 bu politikalar sonucunda Tirk¢e karsiliklari ile degistirilmistir. Degistirilen yer

isimlerinin 40 binin iizerinde oldugu, yapilan ¢alismalarda ortaya konmustur.’

1930’lu yillara bakildiginda ise Tiirk ulusal kimliginin bir st kimlik olarak insa
edilerek Tirk olmayan etnik gruplarin Tiirklestirilmesini amaglayan dil ve kiiltiir
politikalarinin artarak devam ettigi goriilmektedir. Ornegin 1930 yilinda amaci islam oncesi
Tiirk tarihini ve kiltiiriinii arastirmak olan “Tiirk Ocaklart Tirk Tarihi Tedkik Heyeti”’nin
kurulusunun hemen akabinde Kopriiliizade Fuad Kopriilii, Yusuf Akgura ve Afet inan gibi
ulusal ideologlarin da katildig1 ilk “Tirk Tarih Kongresi’nin diizenlendigi goriilmektedir
(Copeaux, 1998). Ergiin (1982: 126), kongrede tartisilan konulart “Tiirk uygarliginin tarihi,
Tiirk wrkinin antropolojik karakteristikleri ve Tiirk dili ve literatiirii” olarak siralamaktadir.
Kongredeki tartismalarda Tiirk kimliginin bir Gist kimlik olarak insa edilmesi gerektigi ve

buna yonelik olarak da Islam &ncesi Tiirk kimliginin &ne ¢ikarilmasi, zira Tiirklerin esasinda

¥ Yer adlart konusunda oldukga detayl bir indeks igin bkz. www.nisanyanmap.com
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Islam 6ncesi donemde Orta Asya’da iken de biiyiik devletler ve medeniyetler kurmus oldugu
ve Tirk uygarligiin 6zgiin oldugu gibi meseleler 6n plana ¢ikmistir. Bu kongreyle birlikte
Tiirk ulusal kimliginin insasina yonelik gézlenen 6nemli degisikliklerden bir tanesi de “din”in
kimligin tanimlanmasi iizerindeki rolii olmustur. 1920’li yillardaki Tiirk ulusal kimligini
tanimlamada kullanilan Isldm dininin bu kongreyle birlikte artik ulusal kimligin bir bileseni
olmaktan ¢iktig1 anlagilmaktadir. Bu ylizden kongre, Tiirk ulusal kimliginin tarihi seyrinde
kasitli olarak islam oncesine odaklanmis ve Osmanli donemi de bilingli olarak devre disi
birakilmistir (Erglin, 1982). Harf Devrimine bakildiginda da yeni bir kimlik olusturmak,
Selguklu ve Osmanli ile olan baglar1 koparmak, tabiri caizse devrimin “koéprii atmak”
amaciyla hazirlandig1 goriilmektedir. Yapilan bu ¢aligmalar sonucunda ise Orta Asya ile olan
tarihsel bag, dil devrimi ile kuvvetlendirilmis ve tarihsel baglamda antropolojik bulgularla da

pekistirilmistir.

1930’lu yillarda dil ve tarih iizerine ¢alismalarin yogunlastirildigi soylenebilir.
Mustafa Kemal bu amagla bilfiil onciiliik ettigi bes kongre organize ettirmistir. Bunlardan
ikisi tarih, ticii dil lizerine yapilmistir (Toprak, 2015). Tiirk Tarih kongrelerinin yaninda “Tiirk
Dili Tetkik Cemiyeti’nin kurulusunun ardindan Tiirk Dil kongrelerinin de diizenlenmeye
bagladigi goriilmektedir.1933 yilinda ilk kez diizenlenen Tiirk Dil Kongresi’nde Mebus
Mehmed Seref’in, Tiirkgenin Osmanli déneminde ¢ok fazla etkisi altinda kalmis oldugu
Arapca ve Farsca dilinden Tiirkgeye ge¢mis olan kelimelerden arindirilmasi gerektigini ifade
etmesinin akabinde dilde sadelesme politikas1 uygulamaya konulmus ve Tiirkgeden Arapga ve
Farsca kelimelerin ayiklanmasi siireci resmen baslatilmistir. Oyle ki, Yildiz’m (2010) da
tizerinde durdugu gibi bu déonemde Mustafa Kemal’in dahi ikinci isminin (Kemal) Arapca
olmasi hasebiyle Tiirk¢e oldugu iddia edilen kale, hisar anlamlarina geldigi sdylenen Kemal
ismini tercih etmis olmasi, meselenin ne kadar ciddi diizeyde ele alindigin1 gostermekte ve

desteklemektedir.

Tiirk Ulusal Kimligi ve Giines Dil Teorisi

Her toplum, birer ulusal kimlik olusturma gayreti icindedir. Tiirkiye’nin ulusal bir
kimlik insa etme hikayesine bakildiginda siirecin ilk olarak Osmanli déneminde basladig:
goriilmektedir. Osmanlinin modernlesme/batililagsma hareketlerine dahil olmak istemesi ulus
insa etme siirecini bagslatmistir. Avrupa’da ortaya ¢ikarak hizla gii¢ kazanan ulusguluk

akimlarinin izlerinin Osmanli diisiince ve siyaset hayatina yansidigmn altin1 ¢izen Ozel
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(2017: 880), “gergeklestirilen reformlarda asil maksadin imparatorlugun dagilmasini
engellemek oldugunu g6z oniinde bulundurursak, iiretilecek kimlik politikalarinin temelini de
boylesi bir kayginin olusturdugunu” dile getirmistir. Dil olgusunun birlestirici ve
biitlinlestirici bir ozellige sahip olmasi ise zaman icinde dil temelli fikirlerin yayginlik
kazanmasini hizlandirmigtir. Bu durum ise tiim toplumlar ve tiim ulusal kiiltiirler i¢in dilin
ayr1 bir oneminin oldugunu 6zetlemektedir. Sadoglu’nun (2003: 28) da tizerinde durdugu gibi
“sadece romantik milliyetgiler degil ulusu vatandaslarin iradesine dayanan siyasi bir
birliktelik olarak tanimlayan vatandaslik temelli milliyet¢i akimlar da zaman zaman dili ulusal
kimligin en 6nemli unsurlarindan biri olarak kabul etmislerdir.” Sadoglu’nun altin1 ¢izdigi bu
durum Tirk ulus kiltiirii i¢in de Oyledir. Ciinkii dil “ulusal farkliliklar1 yansitan en énemli
Ogelerden biri olarak vazgeg¢ilmez 6neme sahiptir. Nitekim ulusal kimliklerin ingas1 siirecinde
dil, ulusun ihlal edilemez simirlarinin nereden gegecegini belirlemede temel kistaslardan biri
olarak islev gormektedir” (Bayraktar, 2012: 138). Bat1 dis1 iilkelerde ise ulusal dil, ulusal
Ozneyi digerinden ayirmak/ayrigtirmak i¢in ve i¢sel farkliliklart susturmak igin kullanilmistir.
Bunun yaninda “Bat1 dis1 iilkelerdeki milliyet¢i seckinlerin modernlestirme projeleri siklikla
yabanci bir kiiltliriin dayatilmas: olarak elestirilmistir. Bu elestirilerin karsisinda milliyetci
seckinler kendi iktidar projelerini mesrulastirirlarken ulusun degismez éziinii temsil ettigini
soyledikleri ulusal dile sarilmislardir” (Bayraktar, 2012: 139). Gilines dil teorisi tam da boyle
bir siire¢ dahilinde o6n plana c¢ikmaya baslamistir. Cumhuriyet sonrasi yapilan
hazirlanan/hayata gegcirilen dil politikalarinin asil amacina bakildiginda asil gayenin Tiirk
ulusal birlik ve biitiinliigii saglamak oldugu goriilmektedir. Bu yapilirken de Tiirk ulusuna
“diger’inden ayrilmasi i¢in bir ulus kimligi insa edip, bu yeni kimligin ¢agdas bir konuma
getirilmesi istenmistir. Ozellikle hazirlanan Giines Dil Teorisi iizerinden de hem batil1 hem de

ulusal bir biling kazandirilmak amag¢lanmustir.

Tiirkiye’nin modernlesme siirecinde hem ¢agdaslasma hem de ulusal kimligin insas1
acisindan Tirkcenin merkezi bir 6nemi vardir. Geng Tiirkiye Cumhuriyeti 1930’1u yillarda
hem ulusal kimligin insas1 hem de ¢agdaslasma ugruna bir¢ok reform yapmistir. Bu donemde
reformlarin temelini teskil eden ve teorik alt yapilarin1 saglayan kongrelerde Demir’in (2010:
390) deyisiyle “cagdaslasma ve ulusal kimligin insas1 i¢in Tiirk tarih tezi ve Tirk dil tezi
gelistirilmistir. Tiirk tarih ve Tiirk dil tezinin ruhunu en iyi yansitan seyse Uciincii Tiirk Dili

Kurultayi’nda gelistirilen Giines-Dil Teorisi’dir.”
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Olusturulmak istenen Tiirk ulusal kimligi i¢in Tiirkgenin diger dillerin etkisinden
kurtarilmasina, ulusun tek dilinin Tiirk¢e olmasina ve Tiirkgenin tarih temelli bir dil olmasina
ihtiya¢ duyulmustur. Bu baglamda da birtakim ¢alismalar yapilmistir. Tirk dilinin tarihsel
gegmigini ortaya koymak ve Tiirk toplumunun giiglii tarihinin varligin1 géstermek amaciyla
Giines Dil Teorisi hazirlanmistir. Orhan (2012:1) bu konuda “bir ulusu ortak dille bir araya
getirmeye calisirken atilacak ilk adimlardan biri de o dilin ne denli kendine has ve yiice bir dil
oldugunu ortaya koymaktir. Iste Giines Dil Teorisi de bdyle bir felsefenin tezahiiriidiir”
ifadelerini kullanmistir. Giines Dil Teorisinin tasidigi anlama baktigimizda bu teori, s6ziin ve
dilin dogusunu gilinesin etkisinde arayan ve s6z gelisimini olusturan etmenler ile dilin
evrimindeki diizeni tarih oncesinde ve ilk insan psikolojisinde inceleyen bir sistem olarak
karsimiza c¢ikmaktadir (Toprak, 2015). Teorinin tarihsel dayanaklarina bakildiginda
Tiirkgenin  Stimerler doneminde kullanildigina dayandigr goriilmektedir. Giines Dil
Teorisi’nin, dil meselesinde, dillerin esrarini kaldiran bir sistem oldugunu belirten Sendeniz’e
(2014: 320) gore “Stimerlerin yapilan arastirmalar sonucunda Tirk oldugu asikardir.
Stimerlerin Tiirk olmasi, Tiirk¢enin de temelinin Siimerlere dayandigini sdylemek yerinde
olacaktir. Stimerlerin Tiirk¢e konusan ve Tiirk irkindan bulunan insanlar oldugunu da yine bu

teori sayesinde anliyoruz”.

Teorinin hazirlanma fikrinin ise 1934-1936 yillar1 arasinda Mustafa Kemal’in Tiirk
dilinin ve diger diinya dillerinin kokenine ilgi duymas:i ile basladigi savunulmaktadir.
Teorinin ilham kaynagi ise Viyanali bir arastirmaci olan Dr. Hermann F. Kivergitsch’nin
Mustafa Kemal’e gondermis oldugu 41 sayfalik basiimamis bir incelemeye dayanmaktadir.
Giines Dil Teorisi goriildiigii gibi Mustafa Kemal tarafindan desteklenmis, Tetkik Cemiyeti
tarafindan diizenlenen 3. Dil Kurultayi’nda tartisilmis ve hazirlanan kurultay raporunda
katilimer dilbilimciler tarafindan arastirilmasi tesvik edilmistir. Aydin (2002: 257) ise bu
gelismeyi “Tirklerin tarihlerini yeniden kesfi” olarak yorumlamistir. Giines Dil Teorisinin
¢ikis noktasina bakildiginda gilines kavraminin ilk olarak Alacahdyiik kazilarinda bulunmusg
olan 151l glines kursuna dayandigi goriilmektedir. Bu 1smnli glines kursu daha sonra 1938
tarinli 27-28. sayisiyla birlikte Tiirk¢e ve Fransizca yayimlanan Tiirk Milli Belletenin amblemi
olarak kullanilmaya baglanmistir. Bunun sonucunda Tiirk Dil Kurumu Tiirk Tarih
Kurumu’nun iznini alarak 1sml giines amblemini kullanmaya baslamistir. Ilerleyen
zamanlarda ise Tiirk Dil Kurumu Baskan: Afet inan, bulunan 1sinli giines kurslarinin 6nemi

lizerine bir yazi kaleme alarak bu amblemin Tiirk Dil Kurumu i¢in dinlerin ve dillerin kaynagi
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oldugu meselesi {izerinde durmustur. “Giines Kursu” bashigini tasiyan bu yazisinda Inan, Tiirk
Dil Kurumu’na bir giines dogdugunu sdyler ve bu giinesin bilimin kuramsal zaferi oldugunu
dile getirir. Bununla birlikte dil i¢in gereken tarihsel kuram bulunmus oluyordu. Ortaya atilan
Giines Dil Teorisi ile Tiirk dili {izerine ¢alisma yapanlarin ufku bdylece agilmisti. Ortaya
atilan bu kuramin dayanak noktasi ise siiphesiz tarih olacaktir. Bu nedenle Tiirk Tarih
Kurumu da binlerce yilin derinliklerinde ortaya atilan Giines Dil Teorisi’ne belge saglamistir

(Toprak, 2015).

Giines Dil Teorisi, ilk neolitik uygarlik devrinin ana toteminin giines oldugunu ve bu
uygarligin sahipleri olan Proto-Tiirklerin ses dilinin bu ana toteme ilk verilen isimle
kurgulandigint ileri siirmektedir. Teorinin temelinde yer alan giines kiiltiiniin eskiligine ve
daha Once insanliga egemen olduguna dair delillerin her gegen giin artmasi, teorinin
gegcerliligini ve egemenligini ortaya koymaktadir. Goriildiigii gibi Giines Dil Teorisi Tiirk
Tarih Tezi ile uyum igerisindedir. Teorinin ilk amaci her ne kadar Tiirk dilinin tarihsel ve
tarihoncesi gecmisini canlandirmak olsa da asil amaci Tiirk kimligini yeniden insa etmektir.
“Tiirk¢enin tiim dillerin kaynagi oldugu iddiasi, Tiirk dili ve irkinin devamliligin1 kanitlama,
giines-dil baglantis1 ise, giinesin ilkel toplumlarda tanritanimaz giiclinii esas alarak dil
sorununu laik temelde ¢6ziimleme amacina yoneliktir” (Komisyon, 2010: 29). Tarihsel
kaynaginin Orta Asya’ya dayandiriliyor olmas1 ise Tiirk tarihi igerisinde yer alan Islami
donemin Tiirk kimligine katmis oldugu Isldimi unsurlardan Tiirk kimligini kurtarma amacini

da tasimaktadir.

Giines Dil Teorisi’nin ortaya attig1 diislincelerden biri de Tiirk milletinin yaratmis
oldugu kiiltiir eserlerinin adin1 ve bu eserlere bagh fikir sistemlerini Asya’dan Avrupa’ya,
Amerika’ya ve biitiin diinyaya birlikte gotliirmiis ve iclerine girdigi uluslara da yaymis
olmasidir (Toprak, 2015). Tirk kiiltiiriiniin diinyadaki diger medeniyetleri etkiledigi tezinin
merkezinde ise 1. Dil Kurultayinda ifade edilen Tiirk¢e’nin Hint-Avrupa dillerinin anasi
oldugu fikri yer almaktadir (Igdemir, 1963). Bu nedenle tezde ‘Tiirk¢e insanlik tarihi igin
onemlidir ve incelenmesi gerekmektedir’ anlayisi hakimdir. Goriildigi gibi Giines Dil
Teorisi, Tiirk dilinin tarihselligini ve baska dillere kaynaklik ettigi gorilisiiniin bilimsel
temellere dayandirilabilecegi fikrinden gii¢ alan bir teori olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Icerigine baktigimizda ise Tiirk dilinin diinyada temel bir dil oldugu ve diinya dillerindeki
birgok kelimenin de Tiirk¢eden tiiredigi tezi tizerine kuruldugu goriilmektedir. Asil amacina

baktigimizda ise Giines Dil Teorisinin Avrupa karsisinda dik durmak, kendisine gilivenen ve
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saygl duyulan bir millet bilinci olusturmak oldugu goriilmektedir. Tiim bunlar yapilirken
tarihsel bir arka plandan yararlanilmasi ve tezin bilimsel gostergelerle desteklenmesi, teorinin

kalic1 olmasini saglamistir.

Mustafa Kemal’e ait olan bu teori; dillerin nasil dogdugu {iizerindeki felsefi
goriislerden biridir (Komisyon, 2008: 1). Tiirk Tarih Tezine gore, Tirklerin temasta
bulunduklar1 uluslarin uygarligi lizerine etki eden ¢ok eski bir tarihi ve uygarlhigi vardir. O
halde gelismis bir dilleri de olacaktir. Cok eski zamanlarda Orta Asya’dan diinyanin tiirlii
yonlerine gd¢ eden ve bir¢ok uluslar1 egemenlikleri altina almis bulunan Tiirkler, bu uluslarin
dillerine birg¢ok dil varliklar1 katmis olmaliydilar. Simdi bir¢ok dilde, etimolojisi yapilamayan
ve kaynagi bilinemeyen birtakim dil 6geleri belki de Tiirk¢e kokenlidir. Bu yiizden ona gore

Tiirk dilinin gegmisini, kokiinii aramak gereklidir.

Dil iizerine yapilan ¢alismalari, dildeki doniisiimii anlayabilmek i¢in modernlesme
stireclerinin dayattig1 nesnel zorunluluklarin yaninda, yeni bir ulus insa etmeye, yeni bir
kimlik olusturmaya yonelik politikalar baglaminda dikkate almak gerekir (Sadoglu, 2003).
Hazirlanan dil politikalar1 ve ortaya konulan dil teorileri, bir yandan ¢agdaslasmanin geregi
olan biiyiik ¢apli bir zihniyet degisiminin, diger yandan da ulusal birligin tesisi arayisinin
etkisi altindadir. Cumhuriyetin kurucu kadrosu ulusal bir dilin olusmasini ulusun insasi, ulusal
kimligin ingast i¢in en temel adim olarak gormiistiir. Bir imparatorlugun enkazi iizerinde
yiikselen Cumhuriyet yeni bir devlet ve yeni bir ulus yaratirken, onun ayni zamanda yeni bir
tarih ve yeni bir dil de yaratmaya caligmasi bir arada diigiiniilmesi gereken temel bir arayigin

pargalaridir (Demir, 2010).

SONUC

Tiim toplumlarda oldugu gibi tilkemizde de kimlik insa etmek; toplumsal ve siyasal bir
proje olarak kabul gormiis ve devletin gergeklestirmeye mecbur kaldigi bir siireg halini
almigtir. Tiirk toplumunda iktidar her donem farkl bir olgu tizerinden kimlik insa etme amac1
giitmiistiir. Giliniimiizde toplumu yonetenler nasil din {izerinden bir kimlik insa etme
girisiminde ise Cumbhuriyet sonrasinda dil de bu amaca hizmet etmistir. Yapilan tim
politikalar da bugiin oldugu gibi diin de bu dogrultuda hazirlanmistir. G6le’nin (2012:86)
tizerinde durdugu gibi devlet, “basta egitim ve biirokrasi olmak {izere, sahip oldugu tiim
imkan ve araglarla bu ilkelere dayali milli bir kimlik olusturma” amaci tasimaktadir. Devlet

bazinda bu sekilde olan durum, birey bazinda da aynidir. Cogu zaman da hem toplumsal hem
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de bireysel bir sorun olarak karsimiza g¢ikmaktadir. Bireylerin ve toplumlarin en biiyiik
sorunlarindan biri olan kimlik arayisi, farkli kimlik insa etme yollarmin dogmasina sebep

olmustur.

Osmanli Devleti’nin diinyaya hiikmeden bir konumda bulunmasi, birgok iilkeyi
Tirkgenin 6grenilmesi gerektigi fikrine siiriiklemistir. Gilinlimiizde egemen dil olan
Ingilizcenin tiim diinya toplumlari tarafinda 6grenilmesi, tarihte Tiirkce dili icin de gegerli
olmustur. “Osmanli Devleti’nin Tiirk¢eyi bilen ve kullanan diger devletlerle daha ¢ok ticaret
yapmast miizakerelerde bulunmasi, o dénemde bir¢ok iilkenin Tiirk¢eyi 6grenmek ve aktif
kullanmak maksadiyla Istanbul’a elgi, tiiccar ve ilim adami gonderdikleri bilinmektedir”
(Kalin, 2016: 245). Bu durum ise Tiirk dilinin tarihten beri 6nemli bir konumda oldugunu

gostermis ve kimlik olugturma araci olarak Tiirk¢enin kullanilmasini saglamistir.

Tiirkiye’de yasanan degisim ve doniisiimler fakli kimlik taleplerini beraberinde
getirmistir. Bu nedenle giiniimiizde kimlik ¢atismalari devam etmektedir. Yasanan
modernlesme ve kiiresellesme ile birlikte ise ¢ogul kimlik talepleri ortaya ¢ikmaya
baslamistir. Cogul kimlik taleplerinin, “rejimin varligmma kasteden temel tehditler olarak
goriiliiyor olmasi ve bunun yarattigi gerilim, Tirkiye’de toplumsal degisimin de gerilim
alanlarindan birini olusturmaktadir. Gerilimler, olumlu olumsuz bir¢ok yeni gelismeye yol
acarken ¢ogul kimlik talepleri, dar ¢ercevede de olsa tartisilir hale gelmektedir” (Karakas,
2103: 39).

Siyasi zemin iizerinden ortaya ¢ikan kimlik tartigmalari ise farkliligi ortaya koymak ve
ben olani ifade etmekten ziyade, digerini karalama ve yok sayma {iizerinden devam
etmektedir. Bu yiizden Tiirk ulusal kimligini insa etme araglari, sdylem {izerinden
gegersizlestirilmeye ¢alisilmistir. Bu nedenle de ortaya atilan Giines Dil Teorisinin etkinligi

yok edilmeye ¢alisilmistir.

Ulusal kimlikler, bireylere sundugu duygusal aidiyet hissinin siirekli olmasi ve
alternatifsiz olmasi agisindan devamliligi olan olgular olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
nedenle tiim toplumlar ulusal kimliklerini inga etme veya var olan ulus kimliklerini devam
ettirme noktasinda caligmalar yapmaktadir. Dilin, bir ulusun diinii, bugiinii ve yarini arasinda
bir koprii konumunda bulunmasi, dil olmadan olusturulan kimligin tek basina toplulugu bir
arada tutmaya yetmemesi insa edilmek istenen Tirk ulusal kimliginin dil araciligiyla imaline

sebep olmustur. Ortaya atilan teorinin Mustafa Kemal tarafindan desteklenmesi, Atatiirk’{in
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vefati sonrasinda etkisini kaybetmesine neden olmustur. Ayrica teorinin saglam tarihi
temellere dayandirilma noktasinda eksik kalmasi da zaman iginde Onemini kaybetmesini
netice vermistir. Bunun yaninda devletin uygulamis oldugu politikalar Ozel’in (2017: 888)
dedigi gibi “toplumun tamamini doniistiiremese de, doniistiirdiigii kesimi alenen kayirarak
onlarin gii¢ ve iktidar sahibi olmalarin1 saglamis ve bu iktidarin devam etmesi i¢in zaman
zaman miidahale etmekten de kaginmamistir. Bu nedenlerden dolay: Batida toplum ve siyaset
arasindaki giiglii iliski bizde kurulamamuis, arada engeller/filtreler olusmustur”. Durum bdyle

olunca uygulanan ¢ogu politika da kalic1 olamamustir.

Ortaya ¢ikan bu yeni kimlik talepleri, dil {izerinden veya herhangi bir olgu iizerinden
kimlik insa etmenin zorlugunu beraberinde getirmistir. Yasanan gelismelerin homojen bir
yaptyr kabul etmemesi, gecirgenligi, farkliligi barindiriyor olmasi tek tip kimliklerin
egemenligini zorlastirmaktadir. Giines dil teorisi ile olusturulmak istenen Tiirk Ulusal Kimligi
de tiim bu gelismelerden nasibi almis ve tek basina dil lizerinden ulus inga etmenin zorlugu

ortaya ¢ikmuistir.

Goriildiigii gibi Giines Dil Teorisi, bu “ilk”lik tezi, teorinin riizgarinin zayifladigi 1938
yillinda halen varligini siirdiirmekteydi. Atatiirk’iin vefatindan 6nce etkisini kaybetmeye ve
sonlimlemeye baslayan teori, Atatiirk’ten sonra terk edilmeye baslanmistir. Bu noktada Necmi
Dilmen, “Giinesimiz oldiikkten sonra teorisi mi kalir?”” sozleriyle durumu 6zetlemistir. Her ne
kadar ulusal bir biling ve buna baglh olarak ulusal bir kimlik insa etme amaci tasisa da
Bayraktar’in (2012: 147) da iizerinde durdugu iizere bu teoriyle birlikte “aslinda dilin “ulusal
0zi” “oteki”den ayrigtirmakta oynadigi rol azaltilmis gériinmektedir; ¢linkii Tiirk diliyle diger

diller arasindaki siirlarin gecirgenligine bir nevi mesruiyet kazandirilmistir”.

Osmanl Devleti’nin ¢ok kiiltiirlii yapis1 kullanilan dilin farkli dillerden etkilenmesine
sebep olmustur. Bundan dolayr kullanilan dil, basta Fars¢a ve Arapga gibi dillerden
etkilenmistir. Bu yiizden kullanilan Tiirkcede diger dillerin etkisini gormek pekala
mimkiindiir. Bu durumun halk tabanma yansimasi da aymi sekilde olmustur. Tirk ulusal
kimligini insa amacgh hazirlanan Giines Dil Teorisinin ise diger dilleri dislamasi, Tiirkgeyi
diger tiim dillerin temeli olarak gérmesi, teorinin halk tabaninda kabul gérmemesine neden
olmustur. Ayrica Giines Dil teorisinin Kemalizm’in irk¢1 sdylemlerinin ve egilimlerinin
izlerini barindirtyor olmasi gegerliligini zaman i¢inde kaybetmesine sebep olmustur. Her ne

kadar gilinlimiizde etkinligini kaybetmis olsa da teorinin ortaya atildigi dénemdeki etkisi
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arastirtlmaya deger goriilmektedir. Cilinkii s6z konusu teori sadece Tiirk ulusal kimligini insa
etmenin Otesinde laik ve ¢agdas bir toplum olusturma vaadini de biinyesinde barindirmaktadir

ve bu yonde bir¢ok etkisi de olmustur.

Teorinin belli bir ideoloji ¢ergevesinde hazirlanmis olmasi, s6z konusu ideolojinin
gecerliligini yitirmesi ile teorinin de etkisini kaybetmesini beraberinde getirmistir. Giines Dil
Teorisinin gegerliligin savunan kesim kadar, inanmayan bir kesimin de oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Tim kesimlerce kabul gérmemis bir politikanin kalic1 olmasi ise beklenen bir
durum degildir. Ayn1 zamanda kiiresellesme ile birlikte kimlik insa etme araglarinin degisime
ugramasi, dil, din, etnik ve kiiltiir gibi araglarin etkisini kaybetmesi de teorinin gegerliligini
kaybetmesine neden olmustur. Giiniimiizde ise daha ¢ok tiiketim, bos zaman aligkanliklari,
teknolojik gelismeler ve medya gibi ¢agdas akimlar iizerinden kimlikler insa edilmeye

calisiilmaktadir.
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