DEVRIM KURAMLARI - I
B

Celalettin Giingor

OzeT

Devrimler, bagka sosyal ¢atigma bicimlerinin aksine, zellikle modern bir ol-
gudur. Eski imparatorluklardaki hanedanlarn yitkselisi ve diigiisii, Yunan kent
devletlerindeki yénetim bicimlerinin birbirlerine déntsiimii, birer (sosyal) dev-
rim érnekleri degil, siyasi siddet &rmekleriydi. Eski bliylik uygarliklar, isyanlarn,
ayaklanmalan ve hanedan degigikliklerini tecriibe etmigtir. Fakat bunlar, mo-
dern devrimlerle benzerlikte ¢ok az seyi paylagirlar. Ulus-devletlerin dogusu
dhcesinde koklii dontigtiiriicii sitregler veya moral bir ideal olarak nitelenen top-
lumsal devrimlerin meydana gelmesi miimkiin degildi. Modern ¢aga kadar, top-
fumlarm dokusunu kokten degistirerek, bir toplumu yeniden yaratacak bir ku-
rum mevycut degildi. Ancak ulus-devlet gercegi bunu degistirmisti. ik kez Fran-
s1z Devrimi ile bu Slgekteki bir doniistim diisiincesi, artik tasarlanabilir bir prog-
ram olmustu. Nitekim devrim kavrammin modern anlam ile kullamima verles-
mesi ancak 1789 Fransiz Devrimi sonrasindadir. Devrimleri agklamak icin kul-
landan baghlca devrim kuramlan olarak, dogal devrim tarihi kurami, Marksist
kuram, sistem kurami, moderniegme kurami, oyuncu merkezli kuramlar ve ya-
pisal kuram segilerek, elestirel bir yaklagimla deBerlendirilmieye cahsnustir,

Anahtar kelimeler: Devrim, ulus-devlet, modernlesme, eski rejim, sinif, sid-
det, laik.
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Giris

Bu denemenin amaci, devrim kavraminin icerigini diger siyasi siddet bi-
cimlerine gore dogrudan belirlemek degildir. Baglica devrim kuramlarini in-
celemek icin yazilmigtir. Kuramlar, dig gercekligi kendisi yoluyla gbrdugi-
miiz gdzlitkler gibidir. Devrimler, doga olaylar: degildir. Devrim olgulan,
bir yerlerde hep dylesine duran nesnel (deneysel) olgular olmadigndan, in-
sani deger yargilar nelerin devrim olduguna karar verecektir. Devrimi agik-
lamak igin kullandigimiz aletlér, bir diinya goriigii oluglanyla devrimi nasil
algiladigimizt belirlerler. Kuramlar, elbette felsefe ve spekiilasyon da demek
degildir. Dolayisiyla devrimi agiklayan zihnimizin araglar, devrim kuramla-
11 baglaminda ¢dztimlenmeye caligiinugtir. Yalniz bundan dnce devrim ol-
gusunu, gerek antik ¢aglardan bu yana degerlendiren, gerekse kavramin &-
zellikle 18. ylizyilda kazandifi yeni igerigi vurgulayan bir baglangig, bu de-
nemevye eklenmisgtir.

I. TARIHI BAGLAMDA DEVRIM

Devrim kavrami, Copernicus’un (1473-1543) “De revolutionibus orbium
coelestium” adl eseri ile Snem kazanan astronomi kaynakli bir kelimeydi!
Bu devrim kelimesinin kullanimi, Latince anlamu ile kesinlikle uyumluydu.
Gezegenlerin, evrendeki doga yasalartyla bagly, insanlarmn etki alamnn di-
sinda olan diizenli ddniiglerini ifade ederdi. Boyle oldugu igin kelimenin an-
lam cagrigim igerisinde ne yenilik ne de siddet s6z konusuydu. Hatta ke-
lime (revolution), tam olarak “dolagim” demekti: Tekrarlanan déngiisel bir
hareketi belirtirdi.

Devrim, degisim demektir. Ancak sadece degisim degil, bu degigimin ni-
teligi dnemlidir. Antik Cad da siyasi degigimin farkinda idi, Nitekim, Aristo-

teles’in yonetim bicimlerini {igii dogru yonetim, ti¢li de bunlarin sapma (bo-

zulmus) bigimi olmak tizere alttli siflandirmas: (Monargi-Tiranlik, Aris-
tokrasi-Oligarsi, Politeia~Demokrasi) bu siyasi degigimi ¢bziimleme caba-
stydi. Hocast Platon’un en iyi yonetimden en kétiiye (Aristokrasi, Timarsi,
Oligarsi, Demokrasi, Tiranhk) dogru sirayla bir digerine bozulma geklindeki
yonetimlerin dolaginu kurami da aym ¢abanm {irfiniiydii. Sonradan
Polybius da dnceden belirlenmig bu tekrarlanan yari-dogal dnfigiime kendi
katkisinu yapacakts. Modern devrimlerin, Yunan kent devletlerini kargagaya
diigliren bu dolasim kuramlarindaki siyasi miicadele ve degisimle veya Ro-
ma tarihindeki diizen degisikligi (mutatio rerum) ile ortaklikta ¢ok az geyi

1Arendt, Hannah, On Revolution, The Viking Press, New York, 1968, s, 35,
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vardir. Antik Cagin, gerek siyasi degisimi gerekse bu degigimle gelen gidde-
ti, yepyeni bir gey getirmekten uzakti. Bu amlan deigimler, modern ¢agin
tarih olarak adlandirdigs seyin akigtm deBistirmemisti. Yeni bir baglangic
olmaktan uzak, insan davraniglarmin dogasina gore dnceden ¢izilmis bir a-
kit dayatan, bundan dolay: da kendisi degismez olan bir dénglintin farkli
bir agamasina gegis olarak goriilmiistil.

Nitekim, Polybius™un (M.O. 202-120) “anayasal devrimlerin diizenli don-
gisti” karamindaki Yunanca devrim kavrami, astronomi kaynaklydi
Polybius, yénetim bigimlerini yildizlarm déngiistine benzetmesinden dolays,
ybnetim bigimlerinin degisimini devrim kavramiyla kargilamugti. Dolaysiyla
devrim kelimesinin antik ¢cagdan baglayan kullamm seriiveni, 17. ylizytla ka-
dar bu astronomi kaynakl kelimenin igaret ettigi baglam igerisinde kalmugh.
Soyle ki, devrim kelimesi insan eylemlerini niteleyen bir igerikle, yani doga bi-
limleri yazim disinda kullanildgginda da, modern devrim kavrapumumn biitiin
cagnigmlarmdan uzak, astronomideki anlamiyla kullanilmugti. Bu su demekdi:
Devrim, sonsuz bir tekrarlarus halinde bilinen birkag¢ yonetim bigiminin, u-
zaydaki gezegenlerin dnceden belirlenmis yoriingelerindeki kargt konulamaz
hareketleri gibi, birbirinin ardi sira insanlar arasindaki dolagimiydi.

Polybius, yonetim bigimlerinin birinden digerine doniiglimiini diizenle-
yen doga yasalarim Platon ve diger baz: diigiiniirlerin belki ¢ok daha dogru
bir sekilde tartistiklarins belirttikten sonra onlarn anfatimlarmdaki karigtk-
1131 gidermek {izere yeni bir yonetimlerin dolagimi kuram: kurdugunu agik-
lar, Ona gore énceki cogu iistadin aksine yonetim bicimlerinin ahglageldigi
{izere yalmzca krallik, aristokrasi ve demokrasi geklinde siruflandiriimas:
yanligtt. Bu {ig ySnetim bigiminin her biri ile baglantils bozulmug gekilleri
(Krallik-Tiranlik, Aristokrasi-Oligarsi, Demokrasi-Ayaktakim: Yonetimi) soz
konusuydu. Ustelik bu ydnetim bigimleri, doga yasalan baglaminda bir di-
perine dofru bozulurdu. “Bir anayasanun ilk kaynag1 nedir ve ne sebepten
yapilir?” diye sorduktan sonra, insan wkinn, seller, salgin hastahklar, kit-
liklar veya benzer nedenlerie neredeyse yok oldugunun diigtiniiimesini dne-
rir. Sonra insanligm kalanlarla yeniden bir hayat kurdugunu anlatir. Bu du-
rumda insanlar, hayvanlar gibi siiriiler halindeydi. Bedent zayifliklar: onlart
hemcinslerine yaklaghrirdi. Bu durumdaki insanlar, tipki hayvanlarda ol-
dugu gibi, en giiglit olaru liderleri olarak benimserdi. Bu kurulan otoritenin
sinury, fiziki kuvvetti. Bu ydnetime verilecek isim, tiranlikts. Bundan sonra bir
yénetimden digerine sirastyla nasil gecildigini ayrintilartyla anlatir. Bu doga
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yasalarun belirledigi devrim dongiisti su siray izlerdi Tiranlk — krallik —
tiranhk - aristokrasi - oligarsi — demokrasi ~ ayaktakimni yonetimi.* Burada
artik s6z konusu olan insanlarin bilingli eylemleriyle bir olug degil, tipk: ge-
zegenlerin defigtirilemez yriingelerinde dolagmalarinda oldugu gibi, doga
yasalarimin belirleyiciligi idi.

Goriildigt gibi devrim kelimesi, ilk olarak astronomiden almarak yer-
ylziinde insanlar arasinda meydana gelen bir olay1 tanamlamak icin kulla-
nilmigtir. Bu haliyle devrim diye nitelenen insani bir eylem tiiriiniin, bir do-
ga olayina benzetilerek ¢oziimlendigi agiktir. Toplumlarin rastlantisal para-
lanmughklari, astronomiden yapilan bir benzetme ile giinegin, ayin ve yildiz-
larin ezelden beri mevcut olan sonsuz, defigtirilemez, stirekli tekrarlanan
dongtileriyle ayru diizlemde agiklanmugti. Dolayistyla bir kavram, modem
kullanimina ancak bu kadar uzak olabilirdsi:

Devrimler, nadirdir. Toplumlarin ¢ogu devrimi asla tecritbe et-
memigtr. Modern zamana kadarki ¢aglarn cogu, devrimleri tanima-
nugtir. Devrimler, bliylik anlamda Friedrich'in belirttigi gibi, “Bat
kiiltirlintin bir dzgtlltigiidlie”. Gegmis bilyitk uygarhklar (Misir,
Babil, Persler, Inkalar, Yunanlilar, Roma, Cin, Hintliler ve Arap Diin-
yasi), ayaklanmalari, isyanlar1 ve hanedan degisilkliklerini tecriibe et-
tiler. Fakat bunlar, Batt'min biyiik devrimlerine benzeyen herhangi
bir geyi meydana getirmediler. Eski imparatorluklardaki hanedanla-
nn yi‘ikséligi ve diistigii ile Yunan kent devletlerindeki oligarsi ve de-
mokrasilerin ileri geri degisimleri, sosyal devrim Smekleri degil, si-
yasi giddet 6rnekleriydi. Devrim, cok daha kesin olarak, modernieg-
menin bir dzelliidir. Geleneksel bir toplumun modernlegmesinin bir
yoludur. Elbette, Bat'daki geleneksel toplumda bilinmedigi gibi, bir
bagka yerdeki geleneksel toplumlarda da bilinmezdi 3

Nitekim, devrim kelimesinin siyast bir kavram olarak ilk kullaruldag: 17.
yizyildaki anlami, 6nceki kurulu diizene déniisii niteleyen bir hareket icin
kullanddigindan, kelimenin ilk 8zgiin anlamina ¢ok daha yakimdi. Devrim
kelimesinin bu kullanuimy, hentiz devrim kavraminin modern igerigini ka-
zanmadigin gosterir. Biitiin devrimcilerin benimsedigi devrim disiinces,
devrimcilerin hem eski diizenin kesin sonunu hazirlayan hem de yeni bir
diinyanun dogugunu beraberinde getiren bir siirecin oyuncular1 olduklariru
benimser. Oysa 17. ylizyilda devrim kelimesi, bugiin devrim olarak adlandi-

# Polybius'un “Tarihler” adh kitabirun segilmig pargalan igin bakiruz, Mellor, Ronald (Ed.), The
Historians of Ancient Rome, Routledge, New York, 1998, s. 15-59,

“mob rule .

# Huntington, Samuel P., Political Order in Changing Sacieties, Yale University Press, New
Haven, 1968, s. 264.
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rilan olaym Ingiltere’de meydana gelisinde ve Cromwell'in ilk devrimci dik-
tatdrliige yiikselisinde kullanilmamisti. Clarendon, devrimi ilk olarak Uzun
Parlamento’nun’ diisiiriilmesinden sonra 1660 yilimda kralligin restorasyonu
i¢in kullanmisti. Clarendon’un kelimeyi kullanisi, hentiz modern baglaminin
~diginda, italyanca’daki_anlamxyla olmugtu. Ugursuz bir yildizim kotii etkisi
altinda nitelendirdigi Commonwealth (Cumhuriyet) yénetiminin diismesin-
de, talihin ani dénitgtinii vurgulamigts, Ingiliz Devrimi artik biiyiik devrim-
lerin biri olarak amlsa da, I¢ Savag™ nitelemesi, 1642-60 olaylariu ad-
landirmada héla yaygindir. Gerek cagdaslarin gerekse taraftarlarmm dev-
rim olarak adlandirdigr ilk devrim, 1688 Sanlt Devrimi'dir. Devrim kelimesi,
Stuartlar kovuldugunda ve kralhk iktidari William ve Mary'ye aktarnldi-
ginda, kesinlikle yine aym anlamda kullamalmusti. Bir tezat olarak devrim
kelimesi, siyaset yazininda yerini bu devrimle almug olsa da anilan bu “Sanh
Devrim”, 6nceki gérkemine eski krallik iktidarmin bir restorasyonu olmasi-
nm &tesinde, asla bir devrim degildi4 Devrim kelimesinin, modern anlami
ile kullanima yerlesmesi ancak 1789 Fransiz Devrimi sonrasmda olmustur.

Devrimlerin, restorasyon olarak baslamus olduklars tarihi bir gergek ol-
masayds, aslinda devrimler de olmazd:. Gercekten restorasyon girigiminin,
neden ve ne zaman karst konulamaz bir devrim olayma dontigtiigiinii sdy-
lemek, devrimcilerin kendileri igin bile ¢ok zordu. Amerikan ve Fransiz dev-
rimi oyuncularinn, devrim olmaya dénecek bu olusumiar dncesinde oyna-
diklari yeni oyunun alacag yeni bigim {izerinde azicik bile tnsezileri yokiu.
Baglangic amaglari, swurli hitkiimet yonetimi iginde siyasi hak ve dzgiirlik-
leri iyilegtirmekti. Yeni bir 8zgiirliik arayis: stz konusu degildi. Devrimcile-
rin kendileri ancak devrimci hiikiimetin nihat gérevi olan cumhuriyetin ku-
rulugu ile yiizlestiklerinde, devrimin akiginda dogan yeni ozgiirtiikten eski
ozglrtitk terimleriyle konugmaya yénelmiglerdi. Eski haklar ve ozglirliikle-
rin iyilestirilmesi (restorasyon) hareketinin bir devrim geklinde geligmesine
Atlantik’in her iki kiyisinda neden olan gergek, Eski Dinya’da kamu 8z~
glrliigii rityasiu gdren insanlarla, Yeni Diinya’da kamu mutlulugunu tadan
insanlarn varhgiydis

Bir hastalik durumunda, organizmanm bedenin hastaliktan énceki haline
kavugmasi (restorasyon) icin verdigi tepkide oldugu gibi, dengesiz bir sos-
yal sistemde de eski kogullara ydnelik ayru tiirden bir tepkinin ortaya qk-
masin muhtemel oldugu belirtilir. Zaten bu durum, devrimlerin neden

* Rump Parliament

* Ciwil War

1 Arendt, 5. 36; Calvert, Peter, Revolution, Praeger Publishers, Inc., London, 1970, s. 69.
5 Arendt, s, 153,
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devrimcilerin istedigi gibi biisbiitin bir alt-tist olug olmadigint da agkla-
maya yardum eder. Eski diizenlerin, kendilerini yeniden kurmaya yonelmesi
restorasyon veya gericilik diye adlandirilan olusuma neden olur. Bir orga-
nizmada oldugu gibi, sosyal sistemlerde de bir gegit dogal iyilegtirici bir giig,
degisimin bir tiiriinii bir bagkas: ile, yani onarict (restorative) olan bir tanesi
ile neredeyse otomatik bir sekilde dengelemeye yonelir.¢

Bir devrimin, devirdigi hitkiimet bigimiyle énceden belirlenmis oldugu
hususu da cok dogal goriiniir. Amerikan ve Fransiz Devrimi arasmndaki en
carpia fark, Amerikan Devrimi'nin devraldi: tarihi mirasin stnirlt monarsi
olmasi iken, Fransiz Devrimi'nin tarihi mirasirun Roma imparatoriugu’nun
son yiizyilina kadar geri gotiirilebilecek bir mutlakiyet olmasidir. Bundan
dolay1, yeni (mutlak) devrimi, onu dnceleyen bir mutlak monarsiyle agikla-
mak ve cok daha mutlak bir yéneticinin, onun yerini alacak gok daha mutlak
bir devrimle izlenecegini belirtmek, isabetli gértintir. 1789 Fransiz Devrimi
ve onu érnek alan 1917 Rus Devrimi’nin olgulary, bu tespitin kartlar olarak
kolaylikla okunabilir. ingiliz anayasasindan ilhamum alan Montesquieu’nun
kuvvetler ayriligs kurammm Amerikan siyasi diisiincesinde benimsenmesi-
nin de gosterdifi {izere Amerikan devrimcileri, siurh hitkitmetin zorunlu-
Jugu tizerinde uzlagmiglardr. Siyast bir ilkede boylesine kuvvetli bir uzlagma
Fransiz devrimcileri icin de sbz konusuydu. Nitekim, artik bir kalabaltktan
degil, gercekten tek bir kigiden olusuyormug gibi ulusu yoneten ve itham
veren Rousseau’nun Genel irade kavrami, Fransiz Devrimi‘nin biitlin hizip-
leri ve taraflarmea benimsenmisti, Ciinkii bu Genel Irade, mutlak monarkin
egemen irades igin gercekten kuramsal bir ikameydi. Anayasal olarak smnirh
bir kralin aksine mutlak monark, sadece ulusun potansiyel olarak sonsuz
yagarmunt temsil etmiyordu. O, aym zamanda yeryiiziinde hukuk ve iktida-
1in birlestigi tanrisal bir kaynaktan viicut bulmugtu. Onun iradesi, Tanri'mn
iradesini sdzde yeryiiziinde temsil ettigi i¢in hem hukukun hem iktidarmn
kaynagiydi. Hukuku giigli, iktidar megru yapan bu dzdes kaynakti. Bu ne-
denle Fransiz devrimcileri, kralin tahtina halki oturtmustu.

Amerikan Devrimi'nin reddedilemez talihi, yoksullugun acisini gekme-
mis bir iilkede ve yaygmn bir dzyonetim tecriibesi olan bir halk arasinda or- .
taya gikmug olmasiydi. Devrimin, stirh bir monargiyle catigmadan geligmis
olmas: da énemli bir liituf olarak arulir. Amerikan kolonilerinin koptugu tl-
kenin (Kral ve Parfamento) hitkiimetinde, yasalarla bagh olmayan mutlak
bir iktidar yoktu. Amerikan anayasalarinmn hazilayicilary, hem yeni bir hu-
kuk kaynag: olugturmak hem de yeni bir iktidar sistemi tasarlamak duru-

§ Brinfon, Crane, The Anatomy of Revolution, Vintage Books, New York, 1965, 5. 16
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munda olduklarmun farkinda olarak, hukuk ve iktidart asla aym kaynaktan
gekme gafletinde bulunmarmuglardi: Halk, iktidar tahtina oturtulduBu halde,
hukukun kaynag: yazili ve dayarmkh nesnel bir belge olarak anayasaya bira-
kilmagti. Bu-anayasa, belirli sartlar altinda kugkusuz degistirilebilse, farkli ag-
lardan yorumlanabilse de asla irade gibi siibjekiif bir zihin durumu degildi’

Modern bir ¢ag olgusu olarak devrime yaklagilmasi, devrim ¢bziimleme-
sinde bagvurulan yaklagimlardan biridir. Devrimler, bagka sosyal catisma
bi¢imlerinin aksine &zellikle modern bir olgu olarak gdriiniir. Gergekten
devrimler, 17. ylizyil éncesinde hi¢ goriilmedigi halde, 19. ve 20. yiizyilda
garpia bir siklikla meydana gelmistir. Bu durum, sosyal devrimlerin olmasi
icin gerekli var olug kogullarinn Gizerinde durulmasin gerektirir. Sorunun
béyle konulmas:, devletgi bir yaklagim Hirti olarak nitelenen devlet-merkezli
bir ¢bziimleme geklini ortaya gkarir. Devrim, ulus-deviet ve uluslararas: bir
devlet sistemi baglaminda ele aliur. Bu yaklagmmin Snemli ismi Tilly, son
500 yiim Avrupa devrimlerini, devletlerin yapismdaki degigimlerle ve dev-
letler arasindaki iligkilerle baglantili olarak incelemigtir. “Devletler yoksa,
devrim de yoktur” gibi bir 6nerme bu yaklagum belirfer.8 Devrim olasilif: ve
devrimin yapisi, devlet drgiitlenmesine ve devlet sistemlerine gore degisir.
Devlet iktidarinda ileride meydana gelecek farklilagmalara gore de degige-
cektir. Artik, devlet eski devlet olmadigina gore, devrimler de eski devrimler
degildir.

Devrimler, rol oynayén bagka siirecler ne olursa olsun devlet iktidarmn
el degistirmesini icerir. Devrimler, cevredeki toplumsal drgiitlenmelerden
bagimsiz, yalitilmug bir deviet iktidan iginde gergeklesmezler. Tam tersine,
bir devletin gevresindeki toplumsal siiregler, devrim beklentisini ve devri-
min yapisini derinden etkiler. Bundan dolay: devrimler, hakim devlet siste-
minin bir fonksiyonu olarak olasiik ve yapr bakmmindan degisiklik gdsterir-
ler. Sorun, sadece herhangi bir devletin ¢rgiitlenmesinin, onun devrime yat-
kinkgim etkilemesi degildir. Devletler arasindaki iligkiler de devrimin ye-
rini, olasihifms, yapisim ve sonucunu etkiler. 1905 ite 1917'deki Rus devrim-
leri degerlendirildiginde, her ikisinde de devletin savagta yenildigi icin bii-
tin itibarins kaybettigi goriiliir. Bu devrimlerde, savaglarin neden oldugu
devlet iflasi, siyasi ¢tkiigiin Snemli etkeniydi. Japonya, Rus ordularini yenil-
giye ugratmakla 1905 Devrimi'ne katkida bulunmustu. Alrrﬁanya’nm tipka
1917 Rus Devrimi'ne yardima olmasindaki gibi? Bu husus Fransiz Dev-

7 Arendt, 5. 156.

8 Goodwin, Jeff, “State-Centered Approaches to Social Revolutions”, Theorizing Revoiuhons,
Ed. John Foran, Routledge, London, 1997, 5. 14.

® Tilly, Charles, Avrupa’da Devrimler 1492-1992, Cev. Ozden Ankan, Medya Ofset, s, 23
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rimi'nde de bir gercektir. Fransa Krallifi'nin Amerikan Bagimsizlik Savasi'ni
Ingiliz Imparatorlugu’'na kargt dogrudan desteklemesi Fransiz maliyesini
cokertinigti. Fransa Krallig1 biitcesini dengeleyebilmis olsaydi, belki devrim
hi¢ olmayacakts.®

Gercekten de ulus-devlet, herhangi bir devrimden ¢ok daha eskidir.t!
1800’den &nce Avrupa’da pek cok devlet bicimi ortaya ¢iknus olsa da, 18.
yizyildan itibaren artik hakim olmaya baslayan devlet bi¢imi, ulus-devletti
ve kral-devlet olarak geligmisti. Feodal toplumdaki yerellegmis iktidar yapis1
karsisinda, siyasi iktidar parcalanmishgina son verenler, din savaglari dn-
leyenler, kamu diizenini kuranlar mutlak monarsilerdi. Yénetimlerini mer-
kezilegtiren krallar eliyle ulus-devlet, dzellikle 16, ve 17. yiizyillarmn iginden
geliserek 18, ylizyihn bir gercegi olarak yaratimugti. Egemen krallar, kur-
duklar merkezi devlet aygiti ile tek devleti yaratirken, tek ulus yapum da ig-
lemeye baglamisti. Ordulann yeniden rgiitlenmesi sonucunda biiyiik Av-
rupa devletleri, genel olarak dolayl: ydnetimden dolaysiz yonetime gegmigti.
Krallar, bitylik toprak sahipleri, kilise adamlari, kent yonetimleri ve ticcar-
lar gibi 6zerk aracilara dayanarak onlarin kendi adlarma y&netmesini bek-
lemek yerine, idare, vergilendirme, askere alma, ntifus islemleri ve drgiin e-
gitim gibi diizenlemeleri dogrudan yapan devlet aygiti geligtirmiglerdi. Bu
yeni devlet tipine werilen ulus-devlet adi, her gseye rafmen yamlticiydi
Massimo d’Azeglionun {inlii sézii “Italya’y1 yarathk, simdi de Italyanlar
yaratmaliy1z” ve Polonyanin kurtariast Pilsudskinin “Ulus, devleti yarat-
maz; ulusu yaratan devlettir” deyisi,? ulus-devletin bir gercek degil, bir
program oldugunu ifade eder. Nitekim devletler, dnceden gorillmemig bix
dlgekte milli egitim sistemleri kurmaya, standart milll diller yaratmaya, ser-
giler miizeler kurup sanat desteklemeye, kiiltiir iiretimini ve mirasun gelis-
tirmeye, iletigim aglar kurmaya, milli bayraklar, semboller, marslar, bay-
ramlar, torenler ve gelenekler icat etmeye girigmislerdir. Sonug olarak ¢ok-
dilli ve farkls kiiltiirel yapilar karsisinda ortak milli kiiltiir, milliyetciligin er-
demi olarak beliren milli birlik ve bagimsizliin giivencesi olarak yaratilmak
istenmigtir.™® :

16 Trask, Scott, “Fransiz Devrimi’nin Gergek Sebebi Neydi?”, Cev. Bilal Canatan, Liberal Dii-
giince, Cilt 10, Say1 37, 20085, s. 79.

1t Arendt, 5. 16.

2 Hobsbawn, Eric ], Nations and Nationalism since 1780, Cambridge University Press,
Cambridge, 1990, s. 44.

8 “Inganlarin yagamlarinun geleneksel olarak ya kabile, klan, kastla ya da kéy, belde, kiigiik
devletle badl oldugu yerde, millivetgiligin dogusu onlan daha biiyitk topluluklara zorlayan
baskilar yaratir, Daha kiiglik toplutukiar, ulus igine tamamen emilmeye giiclii bir direnis giiste-
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Avrupa devletlerinin, ekonomileri ve kiiltlirlerinde meydana gelen uzun
vadeli déniigitmler, devrim de dahil olmak {izere, sosyal kavgamn yapisin
derinden etkilernigtir. 1492’den bu yana Avrupa ele alindiginda, taleplerin
ifade edilisinin karakterini ve siklifini etkileyen cesitli yapisal degisimler stz
konusudur: Bunlar arasmda, 1800’den sonra iz kazanan kentlegme, ticaret
kapitalizminden sanayi kapitalizmine gecig, gerek koyhi gerekse kentli iggii-
clinlin hizla proleterlesmesi, huzli niifus artig, kitlesel gégler ve bityiik bii-
rokratik devletlerin giderek agirlik kazanmas: sayilabilir, '

Catigma ve ayaklanma kaliplari yiizyillar iginde carprar degisimler ge-
cirmistir. Ekonomiler ve yénetimler ulusallagtikga, yani merkezilegtikge, Av-
rupa’nin tamaminda su ya da bu derecede yerel taleplerden ulusal taleplere,
hamilere yoneltilen (hamilerin aracihik ettigi) taleplerden, dogrudan siyast
iktidara yOneltilen taleplere, birbirine siki bir bigimde baglanmig grup ta-
leplerinden biitiin niifus kategorileri adina taleplere gecilmistir. 4

Gergekten, ulus-devletlerin dofusu oncesinde kokHi dontigtiiriichi stirec-
ler ve ayr siyasi bir program veya moral bir ideal olarak nitelenen toplum-
sal devrimlerin meydana gelmesi tek kelimeyle imkansizdi. Modern ¢aga
kadar toplumlarin dokusunu kdkten degistirerek, bir toplumu yeniden ya-
ratacak bir kurum mevcut degildi. Ancak ulus-devlet gergegi,” bunu degis-
tirmigti. Devrimciler, toplumla yeniden yapmak icin ¢ofu zaman devleti
saglamlagtirmak yoluna gitmiglerdir.’® Toplumsal ¢atigma, insanligin kendisi
kadar eski olabilse de, bir halki biitiin yonleriyle kokten dondistiirmenin ger-
ceklik ve ideali, 6nce Avrupa’da yaratilan, sonra da biititn diinyada model
alinan modern devlet ile yagittir.1

rebilirler”, Emerson, Rupert, From Empire To Nation, Harvard University Press, Cambridge,
1969, s. 386.

1 Tilly, s. 63.

* Ashinda “6rgiin devlet”, cofu durumda ulus-devlete nazaran daha pratik ve sorunsuz bir kav-
ramdar. Clinkil, gercekten anlatilmak istenen, modern biirokratik devlettir. “Consolidated state”
Hadesinin kargiligs olarak “pekismis devlet” yerine, “6rgitn devlet” tercih edilmigtiz.

18 Pransiz Devrimi igin bunu Marks'in stzleriyle dmeklendirebiliriz.: “Engin askeri ve blirokra-
tik Grgiitit ile, karmagik ve yapay devlet makinesi, yarim milyon kigilik memur ordusu ve
begyilz bin kigilik 8biir ordusu ile Fransiz tophsmunun bedenini bir zar gibi saran ve onun bii-
tin gdzeneklerini tikayan korlkung bir asalak gbvde olan bu yiiriitme giicii, mutlak krallik d&-
neminde, devrilmesine yardim ettigi feodalitenin sona eriginde kuraldu. Bﬁyﬁk Pransiz Dev-
rimi, hiikimet iktidarmin merkezilegmesini, ama aym zamanda, genigligini ve niteliklerini ve
aygitim da geligtirdi. Napolyon, bu devlet mekanizmasin yetkinlegtirme igini tamamlady,” Ak-
tarar: Lenin, V. L, Devlet ve Thtilal, Gev. Kenan Somer, Bilim ve Sosyalizm Yayinlan, Ankara,
2003, s. 36.

1€ Goodwin, 5. 15,
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Bu andan 8lgekteki déntiglim diiglincesi, ilk kez Fransiz Devrimi ile arttk
tasarlanabilir bir program olmustu. Onceden de belirtildigi {izere devrimler,
evrendeki gezegenlerin hareketine benzetilen, ahlaki olmayan ve degigtiri- '
lemez doga olaylartyds. Doga vasalariyla belirlenen anlam ¢agrnsimunn or-
taya koydugu gibi, devrimlere direnmek sonugsuzdu. Fransiz Devrimi ile
birlikte, dnlenemez sosyal ve siyasi bir dontisiim olarak ilk basarilan bu dev-
rimn anlayigt, Marksist devrimcilikteki gerekirci boyutu anlamak igin nem-
lidir. Toplumsal {retim iliskilerinin k6klii ve esasen siyasi bir bagkaldir yo-
luyla diretim gliclerine kendilerini uydurmak icin nasil déniistiigiiniin resmi,
tamamen dogrudan Biiytik Devrim yilarinin Fransa deneyiminden aluumnig-
tir. Bu gekilde, siddetli siyas? bir degisimi, toplumsal bir déniigiimiin motoru
olarak diigiinmek miimkiin olmustu. Dogru zamandaki devrimler, baglati-
mast kolay, ancak belirlenmis menziline ulagincaya kadar durdurulmas: im-
kansiz bir g1 gibi goriilmeye baglanmigt.””

Devlet-merkezli devrim yaklagimi, devrimci hareketlerin diger sosyal ha-
reket tirlerinin aksine ele gecirmek veya ezmek geklinde neden devlet ikti-
darimu hedef aldiklarimn ¢dzlimiine de g1k tutar. Modern toplumlan kokten
~ degistirmek isteyenler, eger devrimle tutarl iseler, kurulu diizene (devlete)
' kargt bir durug geligtirirler. Devlet, megru giic kullanma tekeli sayesinde, ge-
rekirse giddet yolu ile bir toplumun en temel kurallarinin (siyasi drgiitlen-
meden kurulu tiretim iligkilerine} uygulayicisidir, Bu kurallarmn herhangi bir
koklii yeniden tasarimi, bizzat devlet iktidarmin kendisine karigmayi zo-
runlu kilar. Bunun igin modern devletler, tagidiklart biiyiik giicten dolay:
devrimci hareketlexin tek hedefi degilse de vazgecilmez hedefi olmustur.

Bu devrim anlayigi, Marksistler tarafindan da benzer sekilde paylagilir.
Devrim, sosyalizmin kurulmast icin Snkosul oldugundan tarihi bir zaruretti.
Marksistler icin devrimlerin gerisindeki siirticii giig, simf miicadelesidir.
Marks ve Engels'in devrimai siddetin kaguulmazligy 8gretisi, “burjuva dev-
let” ile ilgilidir. Burjuva devlet, proleter devlete (proletarya diktatdrliigiine)
yerini “stnme” yoluyla degil, ancak ve ancak zora dayanan bir devrimle bi-
rakabilir. Engels’in zora dayanan devrime yaptig dvgiit, Marks'in diistince-
sine uygundur.'® Marks ve Engelsin Ogretisinin temelinde, bu devrim dii-
slincesinin sistemnli bir bicimde yiginlara asilanmasi zorunlulugu yatar. An-
cak, bir devrimle iktidar olan proleter devletin de sonunda tasfiyesi on-
goriiliir: “Zora dayanan devrim olmaksizin, butjuva devlet yerine proleter
devleti gegirmek olanaksizdir. Proleter devletin kaldmilmasi, yani titm dev-

7 Dunry, John, Modern Revolutions, Cambridge University Press, Cambridge, 1989, 5. 3.
18 Lenin, s, 29,
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letin kaldirilmas: ise ancak sénme yoluyla olanakhidr.”? “Biitiin siyasi dev-
rimler, bu makineyi kiracak yerde, daha da yetkinlestirmekten bagka bir gey
yapmadilar. Iktidar igin art arda savagan partiler, bu engin devlet yapismin
fethini, kazananin basta gelen ganimeti saydilar.”® Lenin, Marks'in bu sézle-
rine agagidaki eklemeyi yapar:

Bu ilging zette Marksizm, deviet sorununun hentiz ok soyut bir
bicimde, en genel kavram ve terimlerle konusuldugu Komimist Mani-
festo’ya gore bityiik bir ilerleme gosterir. Burada sorun, somut bir bi-
‘cimde konmugtur ve sonug son derece agik, kesin, pratik olarak elle tu-
tulur bir durumdadir: Onceki biitlin devrimler, deviet makinesini yet-
kinlegtirmisler, giiglendirmiglerdir; oysa, onu kirmak, ytkmak gerekir?

Lenin, devlet ve devrim bagntisinda her devrimin temel sorununun,
devlet iktidar oldugunu tespit etmistir. Devrimcilerin gorevi, sadece yasa-
lar1 ve hitkiimet gorevlilerini degigtirmek degil, aksine devletin yapisal nite-
liklerini degistirmek ve toplumun biitiiniinii yeniden tasarlayabilecek ta-
mamen farkl tiirden bir iktidar yaratmakti.?? Lenin, bir avug suikastgmm ani
komplosunun devrimci yeterlilifine inanan sadece bir Blanquist” degild:

Gerek stmiiriilenleri gerekse sdmiirenleri etkileyen ulus capimnda
bir kriz olmakstzin, bir devrim imkansizdir, Bir devrim igin ilk temel,
iscilerin cogunlugunun (veya en azmdan sif-bilingli, diigiinen, siyast
olarak aktif iscilerin cofurlugy) devrimin gerekli oldugunu ve dev-
rim igin hayatfarini feda etmeye hazir olduklarin tamamen anlamala-
nichr. fkincisi, ySneten simflarin, en geri kitleleri bile siyasete geken bir
hiikiimet krizinden geciyor olmasidir. Her gergek devrimin belirtisi,
siyasi miicadeleyi yapmaya muktedir olan, o zamana kadar kayitsz
kalan caligan ve ezilen kitlelerin sayisindaki on kat, hatta yiiz kathk,
hiikiimeti zayiflatan ve devrimcilerin hitkiimeti ¢abucak devirmesini
miimkiin kilan, hazi artigtie.?

Devrimi, devletin ¢okiisii derinden etkiler. Devletin dagilmas: (islevsiz-
fesmesi), dolu-dizgin bir devrimci degisim i¢in gerekli siyast firsatlan yara-
tir. Devletin ¢dkiigtiniin devrim igin degeri, devletci devrim analiziyle daha
rahat kavranabilir. Skocpol, “Devietler ve Toplumsal Devrimler” kitabinda
devlet merkezli bir baglamdan hareket etmistir. Skocpol, déniigtiiriici, sunuf

¥ L enin, 5. 30.

2 K, Maks, Lowis Bonaparte'm 18-Brumaireinden aktaran: Lenin, s. 36.

1 Lenin, 5. 36.

2 Goodwin, s. 15,

" Lowuis Auguste Blangui (1805-81), 1830, 1848 ve 1871 devrimlerinde &ncit rol oynayan Fransiz
sosyalisti.

2 Lenin‘den {Selected Works, 2 vols, Moscow, 1947, 2, s. 621} aktaran: Dunn, s.15.
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temelli agagidan isyanlarn, neden Fransa, Rusya ve Cin’de meydana geldi-
gini agiklamak igin sadece siyasi firsat yaklagimindan yararlanmamus, ayni
zamanda ilk elden bdyle firsatlart yaratan siyasi krizleri agiklamak icin de
devlete bagvurmustur.

Scopol, bu baglamda toplumsal devrimci doniigiimler igin devletin
makro bir yap1 olarak ele alinmasuu dnerir. Toplumsal devrimlere, onlan
yalniz ulusal diizeyde yalitarak yaklagmanmn eksiklifine igaret eder. Ulus-
devletler ve onlanin rekabetleri nemli gergekler olarak kaldig siirece, ¢b-'
ziimlemenin temel birimi olarak devlet/toplum kalmalidir. Ancak bu birim-
lere dahil Oriintii ve siireglere gtnderme yapan degiskenlerin yarunda,
ulusagirt etkenlerin de anahtar kavram degigkenler olarak goz dniine alin-
masin ister: '

Toplumsal devrimlere, gergekten maruz kalan ve kalabilecek {il-
kelerin ulusagin yapiarnmn kapsami, bir cok yénden konuyla ilgili-
dir. Tarihsel olarak, denk olmayan, rekabete dayali uluslararas: ilis-
kiler, belli bir iilkenin devlet ve sinif yapifarimin bi¢imlenmesine yar-
cim eder; bdylece devrimlerin meydana gktiklan {va da gkmadik-
lart) i¢ baglamu etkiler. Buna ek olarak, ulusagirs iligkiler gercek dev-
rimci krizler sirasinda olaylarmn yonind degigtirir. Modern toplumsal
devrimler, sadece uluslararasi arenalarda avantajli konumlarda bu-
lunmayan tilkelerde gerceklegir. Ozellikle, asker? geri kalmighk ya da
siyasi bagimliik gercegi, toplumsal devrimlerin olugunu ve yoniinii
can alicr bir bigimde etkiler.,. uluslararas: devlet sistemindeki gelis-
meler (bzellikle savaglardaki yenilgiler va da isgal tehdidi ve stmiit-
geci denetim {izerindeki miicadele) neredeyse Him devrimei krizlerin
patlak vermesine dogrudan katkida bulunur. Ciinkil, bu tir geligme-
ler, kurulu siyast otoritelerin temelinin oyulmastna yarden eder; bdy-
lece de temel ¢atigmalarin ve yapisal déniigtimlerin dniinii agar 4

Modern devrimler, 18. ylizyihin sonundaki Amerikan ve Fransiz devrim-
' leri ile tarihin akiginda aniden meydana gelmis olan ve 6nceden hig bilinme-
yen yeni drneklerdi. Devrim kavraminin modern niteligi, onun dindigt” ni-
teliginde de belirir. Toplumsal diizeni devirmeye ydnelik gecmisgteki giri-
simler, neredeyse her zaman ya agikga binyﬂcf‘* idiler (yani, toplumsal diin-

# Skocpol, Theda, Devletler ve Toplumsal Devrimler, Cev. S, E. Tiirkdzii, imge Kitabevi, An-
kara, 2004, 5. 61, '

" laik (laigue)

™ Ingilizce'de “millenarian” olan kelimenin kaynagi Yunanca “bin yi* anlammna gelen
“chiliasn” kelimesidir. Baz1 Hiristiyan mezheplerinin inamgina gore, Hz, Isa kiyametten dnce
diinyaya déniip bin yil saltanat siirecek ve iyileri mitkafatlandip kétiileri cezalandiracaktir,
Binyiler ideoloji deyimi, ne zaman ve nasit gergeklegecefi belli olmayan bir dilnya cenneti, ku-
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yanmn nastl degistirilecegi anlayiglaninda biiyiik 8lciide agkin’, diinyevi ol-
mayan durumdaydilar) ya da yine agikga gecmisteki ideal bir diizenin resto- -
rasyonuyla mesguldiiler. Yeni bir diizenin gercekliginin glivencesi, esasen
onun dini olmasmdaydi. Mantiginda dini olmayan herhangi bir (diizen) de-
gigtirici girigim ise yenilikgi degil, muhafazakardy.?

 Siyasetten dinin diglanmas ve kendi saygmlig: ile dindis bir alanin do-
gusu", devrim olgusu i¢in vazgecilmezdir. Devrim, kesinlikle yeni ve dinds-
st bir diizenin dogusunu meydana getiren gecici bir satha demektir. Bundan
dolay1 biitiin modern devrimler, Huristiyan dgretisine degil, laiklesmenin
kendisine dayarur. Bu laikligin ilk asamasinda ise reformasyon degil,
mutlakiyet¢i yonetimin yiikselisi vardir. Tanr séziiniin Kilise’nin geleneksel
otoritesinden Ozgiirlegmesi ile Luther'e gbre diinyay: sarsan “devrim”, de-
gigmezdir ve laik hiikiimet bicimlerinin hepsine uygulanur. Yeni laik bir dii-
zen kurmak yerine, diinyevi diizenlerin temellerini sarsar. Luther'in, yeni
bir kilisenin kurucusu oldugu bir gercektir. Ama kurdugu kurum, asla “ca-
gm yeni bir dilzeni” olarak amaclanmamugti. Aksine, dogru Huristiyan ya-
samun laik diizenden ¢ok daha kikten dzgiirlestirmeyi ifade etmigti. Orta-
cagin dini hareketlerinde, modern kitlesel ¢ilgmbgin dnciileri goriilebilir.
Modern ¢agm belirli dini hareketlerinde gok agik gortinen isyanca ruh, ¢o-
gunlukla siyas olarak sonugsuz kalmastnin yaninda, tarihi olarak da yarar-
stz olan uyarug veya dirilig hareketleriyle sonuglanmustir: Modern cag tnee-
sinde Hiristiyanlik adina hicbir devrimin yapilmadigi bir gercektir.?

Devrim, insanm cevresini denetleme ve deistirme yetenegine inancin
yarunda, buna hakk: oldugunu da benimseyen modern anlayisin nihai ifa-
desidir. B&yle oldugu igin insanlik tarihinin herhangi bir déneminde ve her
toplum tipinde meydana gelebilecek bir olay degildir. Biitlin zamanlar icin
genel bir kategori degil, ancak tarihi olarak belirli bir cag ile symrl: bir olgu-
dur. Devrim, toplumsal ve iktisadi karmagikltk diizeyi ¢ok diigiik geleneksel
toplumlarda goriilmez. Aym gekilde, ¢ok modernlegmis toplumiarda da
meydana gelmedigi belirtilir. Devrimin ortaya gkmas, sosyal ve ekonomik
gelismeyi bir gekilde tecriibe eden, fakat siyast modernlegme diizeyi sosyal

sursuz bir devlet ve toplum hayat: vaad eden litopyac: ideolojilert ifade eder, Ozbudun, Ergun,
Styasal Partiler, A3 Hukuk Fakiiltesi Yaymlari, Ankara, 1977, 5, 117.

* transcendental (dogatistii) .

% Durn, 5. 5.

" Laiklesme (secularization)

% Arendt, 5. 19
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ve ekonomik degisimin gerisinde kaldig toplumlarda ¢ok daha muthtemel
goriintir.#

Devrimler, bilindigi tizere, asla giines tutulmalar, depremler veya vol-
kanik patlamalar gibi doga olaylar: degildir. insanlarin eylemleri yoluyla
meydana geldikleri icin doga bilimlerinin yéntemleri icerisinde ne agiklana-
bilir ne dngoriilebilirler. Herhangi bir hastahgin seyrini izleyen klinik ko-
sullardaki gozlemlerin ortaya koydugu sonsuz tekrarlanig tizerine kurulu
veriler de soz konusu degildir. Ustelik devrim olgulary, bir yerlerde hep &y-
lesine duran nesnel (deneysel) olgular olmadigindan insani deger yargilari
nelerin devrim olgusu olduguna da karar verecektir. Nitekim, bazilarinn
devrim olarak tarumladigt bir olay, diger bazilarinca devrim olarak goriil-
meyebilir. Devrimlerin kendileri bile, yanlig ve dogru devrimler geklinde ni-
telenebilir Kimi zaman da dogru devrimler nitelemesi ile tutarh olarak
toplumlarin gerek duyduklar bir olay olarak gorilebili: “Insan grubu ilig-
kilerinin akigimnda, uzun bir zaman igin bir hava kadar bize kontrol edilemez
olur ve gogunlukla kurak bir tagradaki firtina kadar yararhdir.”# Aslinda 20.
ylizyihn ortasinda gelisen Amerikan sosyolojisi, devrim travmasinin izlerini
tagir. Sorokin, Moreno, Parsons ve benzetleri 1917 Rus Devrimi ve onun L
Diinya Savagt sonrasinda Bati Avrupa’daki olumsuz yankilar1 ile birlikte
devrimleri, Amerika’daki diizenlilik ve istikrar karsisinda toplumsal diizen
yozlagmas: olarak gdrmiiglerdir:

Sorokin'in, Sovyet Devrimi‘nin ilk yillarinda edindigi deneyimlere
dayandigini agikea itiraf ettifi Devrimlerin Sosyolojisi (1925) adh ya-
pitmin odaginda yer alan baglica kavram, devrim siirecinin insan
davramiglarinda yol agtigt yozlagmadir: Miilkiyet duygusunun, ca-
ligma iligkilerinin, cinsel davramglarmn, yukartya ve agagtya dofru
hiyerarsik iligkilerin, dini, ahtalki, estetik tutumlarin v.b. yozlagmast...
bagka pek goklar: gibi, Sorokin igin de devrim, gu saygin ihtiyarl bag-
tan gikaran fahigedir.®

Modern gag, essiz teknolojik gelismesi ile sanki sonsuza dek siirecekmis
gibi benimsenen yoksullugun artik bir kader olmadigimi kantlamugti. Ame-
rika, yalmz bundan ¢ok dnce sefaletin olmadif bir toplumun simgesi haline
gelmigti. Amerika’da sefaletin olmamasi ve bunun Avrupa’da kavranmig

¥ Huntington, s. 265

% “Biz Amerikahlar, devrimci deBisime ufrayan toplumlarin ortasinda pek ¢ok ynden istik-
rarl bir toplum olarak goriiniiriiz. Devrimlerden, komiinist veya fasist yanhg tiirden devrim-
lerden ok az korkarz,” (Brinton; s, 5).

» Brinton, 6. 6

2 Sayokin’den aktaran: Decoufle, Andre-Clement, Devrimler Sosyolojisi, Cev. Mehmet Akbzer,
fietigim Yaymiaz, Istanbul, 1991, 5. 21,
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olmasindan sonra, ancak sosyal sorun ve yoksullarin isyani, gercekten dev-
rimci bir rol oynamaya baglamistt. Antik gagdan gelen zenginlerle yoksullar
arasindaki sbzde dogal fark tizerine kurulu sonsuz tekrarlanig déngiisi,
Fransiz Devrimi'nin ¢tkmasmdan 6nce Amerikan toplumunun géreli refahi
ile artik herkes i¢in kirilmigti. Sosyal sorunun, yani sefaletin varligiun dev-
rimci rolii, Amerikan Devrimi Orneginden aktarilmahdir. Antik Cag’daki
yonetimierin déngiisti kuramlaruun anlattigy gikarlanin giidiimiindeki bas-
kaldmsglar ve ybnetimlerin siddet yoluyla devriligi de zenginler ile yoksullar
arasindaki farktan dogardi. Yalmz bu farkin kendisi, hayatin kendisi kadar
siyasi bir toplum igin de dogal ve kagmulmaz goriilirdii. Sosyal sorun, mo-
dern ¢ag dncesinde degil ancak modern ¢ag ile devrimci bir rol tistlenmeye
baglarmgtir. Insanlar, bu ¢a ile artik sefaletin insan yasammimn dogal bir par-
¢ast olmadifim diiglinmeye baglamigtir. Sefaletin pengesinden uzak yasayan
azimnlik ile sefaletin vurdugu caligan ¢okluk arasindaki farkin, kaginilmaz ve
sonsuz olmadift artik anlagiloustr. Yeryiiziindeki yagamun, kithkla lanetli
olmas: yerine bollukla donatildig1 inanct devrim 6ncesi Amerikan yapimiydi
ve dogrudan Amerika'min koloni yillarinin iiriinéiydit. -

Fransiz Devrimi {izerinde Amerika'nin etkisinin oldugu kadar, Ameri-
kan Devrimi tizerinde de Avrupah diiglintirlerin bityiik etkisinin oldugu bi-
linen bir gergektir. Burada konumuz baglanminda belirtilmesi gereken, Ku-
rucu Meclis gergegi veya Virginia haklar bildirisi Srneginde hazirlanan Insan
ve Yurttas Haklar: Bildirgesi gibi Fransiz Devrimi tizerindeki kanilanabilir
higbir etkinin, dénemin Kuzey Amerika’daki Ingiliz kolonilerinin “sagrtict
refahi”nin derin etkisi kadar olmadigidur.3

Once Avrupa’da, sonra biitiin diinyada insanlarin ruhunu devrime ug-
ratan degerlerin, Amerikan Devrimi ve onun yeni bir devlet, yeni bir hiikii-
met milcadelesi olmaktan ziyade, asil Amerika “yeni kita”, Amerikali “yeni
adam” ve Jefferson’in sdzleri ile “yoksullann, zenginlerle tadinu gikardig
sevimii egitlik” oldugu ileri stirtiliir. Frans1z Devrimi'nin sonraki safhalarin-
dan giniimiiz devrimlerine kadar bu boyut icerisinde, devrimciler igin si-
yasi alandaki yapr degisikliklerinden daha ¢ok, Amerikan Devrimi 6nce-
sinde Amerika'da oldugu gibi toplumun dokusunu degistirmek ¢ok daha
dnemli olmugtur. Modern gagmn devrimleri sosyal kogullarin kdkten degisi-
miyle ugragir. Bu degisimin kaynaklari, Amerika igin kitanin kesfi ve kolo-
nilegtirilmesinde sakliyds. Yeni Diinya’da dogal olarak gelismis olan bu “se-
vimli egitlik”, Eski Diinya’da ancak bir devrimin siddet ve kan dokiimiiyle

3 Arendt, s, 16,
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bagarilabilirdi. Bu yaklagimun mantiki bir sonucu olarak Amerika’da asla bir
devrimin meydana gelmedigi gbriisii yaygindir.3

I1. DEVRIM KURAMLARI
A. CENEL OLARAK KURAM

Bir devrim, zihinde baglar; amacy, diinyay: degigtirmektir. Devrimlerin,
dogasi, anlam, olug ve gelisimini kavramak giidiisli de dogal olarak zihinde
baslar. Belki bir devrimi yapmak, onu anlamaktan ¢ok daha kolaydir.

Pozitivizm, deneyi, kavramlarin ve kuramin Gniine alir. Deney Once gelir
ve kuram bu deney tizerine kuralur. Kavramlar ve kuram deney tizerine ku-
rulduklan igin dis gergeklikten bagimsiz degildir. Pozitivizme gdre duyum
verileri, bilincimize saf ve 6zgiin halleriyle yansirlar ve bundan dolay: da in-
sarun bilgileri ile dig diinyann olgular arasmda bir denklik séz konusudur.

Tarihsici okul icin ise biling, duyum verilerine asla dzgiin halleriyle nii-
fuz edemez. Olgular, zihnin a priori ilkeleri veya kategorilerinin yapiandir-
digy bir siizgegten gegirilerek kavrarur. Zihin, duyumlar sadece edilgen bir
bicimde kaydeden bir alict degildir; aksine bilginin edinilmesinde yarat:ci
bir unsur olarak islev gériir. Deney, zihin tarafindan hem segilir hem bigim-
lendirilir, Ayrica, gerek kavramlarimiz gerekse zihnimizin kategorileri, ¢ag-
dan ¢aga ve kiiltiirden kiiltiire de degisir. Bu bakimdan diinyanun nesnel bir
goriintiistt yoktur. Hem fiziki diinyanmn hem toplumsal iligkiler Sriintiist-
niin yorumlanmast, gegmiste glintiumiizden farkli oldugu gibi, gelecekte de
gitntimiizden farkl: olacakbir,

Felsefe de bilim de hakikatin, dogru bilginin, nesnellifin, kesin ve nihai
bulgularin peginden kogar. Ancak, insan zihninin tarihiligini kabul etmek,
bilginin nesnelligini bagtan reddetmek demektir. Bu, felsefe ve bilimin pe-
sinden kogtugu dogru ve gergegin, goreli ve 6znel olmasi demektir. Bu go-
relilik ve dznellik, bir dereceye kadar bir ¢ag icinde hakim olan diinya go-
riigii veya paradigmalara gore belirlenir; yani paradigma-igi veya Kuram-ici
bir nesnellik stz konusudur. Bilim adami, aragtirmalarini bir program gerge-
vesinde yiiriitiir ve bu program, arkasmdan diinyaya bakilan bir gozlik gi-
bidir. D1s gergeklik bu gozliigliin camindan gdriiniir ve ona gore algilanir.
Gozliik degisir, diinyaya baksg degisir. Bu, dis gergeklifin kendi bagma bir
anlam ifade etmemesi ve gergekligin kuram (diinya goriisli) tarafindan be-
lirlenmesi demektir,®

2 Arendt, 5. 17, :
3 Akin, Erkan, Bilim ve Siyasal Sistem, Gazi Biiro Kitabevi, Ankara, 1597, 5. 49.
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Kuram, felsefe veya spekiilasyon da demek degildir. Kuramlar, aciklarlar
ve Ondeyide bulunurlar. Kuramlar, olgularn 6zetleridir ve olgulara mantiki
tutarlilk verirler. Devrim kuramy, sinanabilir varsayimlar ile mantiken bag-
lantil genellemeleri gerektirir. Kuramlar, dogrudan sinanmazlar, sadece
varsayimlar sinanabilir. Bir kuram, varsayimlarinin gegerliligine gore ya a-
yakta kalir ya da yikilir,

Tarih, sahip oldugumuz tek genis 6lcekli bir deneyim laboratuaridir. Dii-
stincelerin sinanabilecegi ver tarihtir. Dolayisiyla, her kavramm bir tarihi
vardur. Tarih iginde, bir kavramun birbirini izleyen degisimleri, toplumlarm
siyasetlerinin kaderiyle ilgilidir. Tarihe, asla tekrarlanmayan tekil deneyim-
lerin bir birikimi olarak bakmanin dtesinde, bu deneyimlerin algilanan ben-
zerlikleri ve tekrarlanan 6zellikleri yonityle de bakmak gerekir. Her elmanin
digerinden farkli oldugu ve her insarun bir digeri ile ayni olmadsg bilindigi
~halde, bir tiir olarak “elma”dan, genel olarak da “insan”dan s6z ederiz. Aym
gekilde devrim de, diger siyasi siddet ve sosyal catigma tirlerinden, ayiric
boyutlar: ile ayrilabilmelidir. .

B. DOGAL DEVRIM TARIHI KURAMI

1920 ve 19307larda Ingiliz Devrimi (1640), Amerikan Devrimi (1776},
Fransiz Devrimi (1789) ve Rus Devrimi (1917) {izerine yapilan ¢ahigmalardan
dogmustur. Bu devrimler tizerinde ¢ahganlar,” bu devrimlerin paylagtiklar
bir takim ortak olugumlar: fark etmiglerdi. Gergekten de bu devrimlerin bas-
lica olaylart arasinda hatiri sayilir bir kargthikltik vard:s Bu godzlemlerin bir
kism, gegerlilikleri yoniinden, yasa benzeri ampirik genellemeler gibi g&-
riilmiigtii. Her devrim, kagmilmaz olarak bu dogal devrim tarihiyle baghydu.
Cesitli sosyal gruplar, devrim oyununda degistirilemez gesitli rolleri {ist-
lenmek durumundayds. Ustelik bu kuramcilar icin devrim, saghkh bir be-
deni sarmug hastalik gibiydi,* Devrim geciren bir iilke, 6ldiiriicii bir kanser-
den aci geken kisi konumundaydi. Hastaligm sona ermesinden sonra ise ol-
dukga uzun bir baris ve siikunet dénemi sdz konusuydu. Ciinkii devrimci
toplum, nekédhet dénemine gerek duyardu:

Devrimleri bir gesit havale™ olarak kabul edecegiz... toplumda
devrimin dogusu sirasinda veya devrim patlamadan ¢ok 6nce, eski
rejimde, gelen kargaganin belirtileri olacaktir., Belki onlar, bir hastah-

* Onemlileri sunlardiz: Crane Brinton, The Anctomy of Revolution (1938); Lyford Edward, The
Natural History of Revolution (1927); George Pettee, The Process of Revolution {1938).

# Kimmel, Michae! 5, Revolution, A Sociological Interpretation, Polity Press, Cornwall, 1990,
5. 48.

* “fever”
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gm heniiz baglangicinda, daha hastalk olarak yeterince gelismedi-
ginde, ancak dikkatli bir doktor i¢in igaretler cldufundan, belki ilk
belirtiler olarak tasvir etmek daha iyidir. Sonra tam belirtilerin ken-
dini gosterdigi ve devrim havalesinin baglamig oldugunu sdyleyebile-
cek oldugumuz bir zaman gelir. Bu hastalik, en giddetli devrimcilerin
kurali olan bir ggmlbikla, yani Terdr Saltanat” ile qofu kez eglik edi-
len bir krize, diizenli olarak degil fakat ilerleme ve gerilemelerle geli-
gir, Bu krizden sonra... nekdhet donemi gelir. Sonunda havale, iyilesir
ve hasta tekrar kendisidir. Biitiiniiyle yeni bir adam geklinde kesin-
likle yenilenmese de, en azindan benzer bir salgina karg: bir miiddet
igin bafisikiik kazandifindan, bu deneyimie belki baz: yonlerden ger-
gekten gliclenmigtir.®
Dogal devrim tarihi okuluna gore devrimler, gériildiigli gibi birbirini iz-
leyen safhalar yoluyla geligir. Bu okulun devrim agamalarina iligkin ampirik
genellemeleri soyle 6zetlenebilir:®

1. Devrim 6ncesinde aydinlarin biiylk ¢ogunlugu, rejimi desteklemeyi
durdururlar. Rejimi suglayarak onemli reform taleplerinde bulunurlar, Ay-
dinlarin, kurulu diizenden desteklerini ¢ekmeleri, rejimin performans: ko-
nusundaki yaygin hognutsuzlugu gosterir. Bu hognutsuzluk, devlet ve top-
lumun Snemli kesitlerine de yayilir. '

2. Devlet, eski rejimin diigligtiniin tam Oncesinde baglica reformlari yapa-
rak elegtirileri kargilarmaya girisir. Bunun gegmisteki dmekleri olarak, XVL
Louis Fransa’sinin reformlars, Rusya’daki Stolypin’in tarim reformlari (1906)
ve Cin'deki Boxer reformiar sayilabilir. Béyle reformlar, ¢ogu kez yeni un-
surlar: parlamento veya konseylere sokarak gergek yetkilerle donatmaksizin,
rejimle biitlinlestirmeyi dener. Bununla birlikte bu reformiax, boyle zaman-
larda hiikiimet {izerinde daha ileri degigikliklerin yapilmas: baskilarmni cesa-
retlendirdiginden, rejimin daha da altim oyacak gekilde igler.

3. Eski rejimin fiili diigisti, agr siyast bir krizle baglar. Bu kriz, devrimci
muhalefetin eylemlerinden degil; hiikiimetin, askeri, iktisadi ve siyasi so-
runlarla bas etmedeki yeteneksizliginden dogar. Devrimin ani baglangics,
devrimcilerin gliciindeki ani artigtan ziyade, devletin zayiflamast veya felce
ugramasiyla olur.

4. Eski rejime karst devrimeiler birlik olsalar da, devletin ¢dkiigii sonra-
sindaki devrimei i¢ gatismalar sorunlara gebedir. Eski rejimin diigiis heyeca-
ninin tadidlmast sonrasinda, devrimei muhalefet ¢ok cabuk bitiinliigiinii

L

the Reign of Terror”
35 Brinton, s. 17.
36 Goldstone, Jack A., Revolutions, Harcourt Brace College Publishers, Orlando, 1994, 5. 2 vd.

254



C. Giingdr: Devrim Kuramlar: - [

kaybederek, cogunlukla oldugu {izere iig fraksiyona ayrilir: a. Degisimi en
aza indirgemeye ugrasan muhafazakérlar. Bu muhafazakérlarin ¢ogu, ile-
ride devrilen rejimi desteklemeye yonelecektir, b. Hizli ve yaygin bir degi-
simden yana olan kéktenciler,” ¢. Orta bir yol tutturmaya ¢aligan ilimlilar.
Devrimciler arasmdaki bu catigmamn sonuclar, askeri bir darbeden i¢ sa-
vaga kadar uzanabilir.

5. Devlet yonetimini ilk ele geciren grup, ilimlh reformeulardir. Bliyiik dev-
rimlerde g&zlemlenilen bu kabul, 1979 iran Devrimi'nde de tekrar dogrulugunu
karutlamistir. Kralligin diisiisii sonrasmda iktidara thimh Bazargan gecmigtir.

6. imlilar, sk reform temelinde ydnetimi yeniden kurmaya ¢aligir-
ken, coguniukla eski rejimden kalan kurumlar kullanurlar. Kitlesel seferber-
lik igindeki alternatif ¢cok daha koktenci cevreler ise bu baglamda yeni ku-
rumsal yapilardan hareket ederler. Fransiz Devrimi'nde Jirondenter, 1793 y1-
Iinda iktidan kaybederken iktidar Jakobenlerin olacakt. fran‘da ihmh dev-
rim hiikiimeti, kitle temeli olan kéktenci din adamlarinin filkeyi ydnetmek
girisimiyle kargilagmusts.

7. Devrimleri izleyen bir halkm, gerek Orgiitlenmesindeki gerekse yone-
tici ideolojisindeki biiyiik degigiklikler, eski rejimin devrilmesiyle degil, kok-
tenci, alternatif ve kitle destegi olan drgiitlerin tlimlilarin yerini almay: ba-
sarmastyla meydana gelir. Clinkii, siirekiilik arayan ilimlilar, eski rejimin
devrilmesine neden olan yetersizlikleri hitkiimetten uzaklagtirmay: bagara-
mazlar. Bunun yapilmasinda koktenciler bagarih olurlar; ¢linkdi, yonetimle-
rini glivence altna almak ve sorunlan bastirmak igin Onlemleri aginya gé-
tirmekten ¢ekinmezler.

8. Gerek devrimin getirdigi diizensizlik, gerekse radikal bir denetimin
uygulanmasi, baskic bir yonetim eliyle diizenin zorla dayatiimasim gerekti-
rir. Bu safha, terbr dénemidir. Bunun &rnekleri olarak Fransiz Devrimi'nin
giyotin giinleri, Stalin’in kulaklar™ imhas: (1929) ve Maonun kiiltiir dev-
rimi hareketi (1966-69) sayilabilir.

9. Koktenciler ile ilimhilar, devrimin savunuculan e dig diigmanlan ara-
stndaki miicadele, askeri liderleri cofu zaman yoneten (hatta mutlak) bir li-
derlige sevk eder. Bu sekilde dogan milli liderlerin, Washington, Cromwell,
Napolyon, Atatiirk, Mao, Tito, Boumnedienne ve Mugabe gibi uzun bir listesi
vardir. :

* radikaller.

" Stolypin'in tarim reformlan {1906) ile toprak sahibi clmalar: saglanan zengin Rus kéylitler-
dir. Bolgevik devriminden sonra kollektiflegtirmeye kargsi qiktiklan igin Stalin tarafindan bir ss-
nif olarak ortadan kaldinimiglardsr.
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10. Devrimin radikal sathasi, sonunda pragmatizm safhasma yolu agarken,
yeni statiiko iginde 1liml ilerlemenin yolu yapihir. Bu safhada koktenciler, ya
yenilmiglerdir ya da Slmiiglerdir. Boylece, ilimlitar iktidara geri donerler. Kk~
tencileri “aginliklar” suglayip, istikrarh kurumlarm catist alhinda vurguyu si-
yasi degisimden ekonomik ilerlemeye degistirirler. Bu satha, Fransiz Devri-
mi'nde Robespierre’in diisligii ile, Rusya’da Khrushchev'in Stalin’i reddi ile,
Cin'de ise Mao nun miittefiklerinin dslisii, dortlii ¢ete ile baglar.

Dogal devrim tarihi okuluna yapilan elegtirilerin ilki, aydinlarin devrim-
deki roliinii, Szellikle devrimlerin ilk safhalam igin, agiri vurgulamasidir.
Aydmlarin kurulu rejimden uzaklasmalari, Ingiliz ve Fransiz devrimleri icin
gercekten Gnemliydi. Bu genelleme, artik 20. ylizyil devrimlerinin yaygm
gbzlemlenen merkezl bir degigkeni degildir. Ikinci 6nemli bir elestiri, bu ku-
ramin Fransiz Devrimi &rnegini biitiin devrimdi olaylar igin model olarak a-
su1 kullanma yénelimidir. Nitekim, biitiin devrimlerin gegmek zorunda ol-
dugu safhalarin adlarn, ¢ogu zaman Fransiz Devrimi'nden esinlenerek ha-
zirlanmghir, Pransiz Devrimi, bir anlamda biitiin devrimlerin damitimusg,
billurlasmig halidir. Devrimci siireg, en saf bicimini Fransiz Devrimi‘'nde a-
¢ifa vurmusgtur, Boyle bir bakis, biitiin tarihi olaylari, modele nasil uyduk-
lar bakimindan yargidarken, aym zamanda Fransiz modelinin tarihi 6zgiil-
Higiini Snemsemez duruma diiger. Boylece, Fransiz Devrimini belirli top-
lumsal ve tarihi kogullarindan yalitarak, biitiin devrimler i¢in tarihdisi bir
mode] olmaya zorlar.

Bu yaklagm, iiglincii bir elestiriyi dogurur. Clinkii, devrimin sonucu, dev-
rim tanuminn kendisinin bir parcast olur. Devrimei siirecin kendisi boyunca
bir (degistirici) 6zne olarak insanm &nemini inkar eder. $6yle ki: Bir devrim,
dzellikle Fransiz Devrimi'nin tecriibe ettifi safhalar yoluyla gelismezse, o za-
man bir devrim olarak kabul edilmez. Kuskusuz, farkli yoriinge izleyen dev-
rimci durumlarin pek gok drnegi vardir, Bu baglamda bu sapkin drnekler,
devrim olarak sayilmamak durumuna diiger.” Bunun igin herhangi belirli bir
sonucu dnceden varsaymayan ve insanlarin kendi kaderlerini tayin olasihgir
acik birakan, daha genis bir devrim tarumi benimsenmelidir.

Dogal devrim tarihi yaklagimi, pek ¢ok temel soruyu yanitsiz birakir:
“Devrimler, neden meydana gelirler?” “Eski rejime muhalefetin nedenleri
nedir?” sorulart gibi. Devrimci safhalarin birbirini izleyen anlatimi, devrim-
lerin kuramsal agiklamast ile aymi sey degildir.

¥ Kimmel, s. 52.
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C. MARKSIST KURAM

Materyalist tarih gbriigline gore insanlarin kendi-maddi gereksinimlerini
kargtlama bi¢imi, toplumun kalanini belirler. Temeldeki toplumsal siirec,
beslenme, giyinme ve barinma gibi maddi gereksinimlerin karsilanmasidir.
Insanlar, bu gereksinimlerini gevrelerindeki dogal diinyada karstlarken, bu
diinyay: kendi amaglari dogrultusunda emek siireciyle degistiritler. insanmn
temel etkinligi, bu emek stirecidir. Marks, bunu maddi pratik olarak da ad-
landrir. Diiglincelerin ve bilincin Gretimi, dncelikle dogrudan insanlarm
maddi etkinlifine ve maddi etkilesimine, yani yasamin gercek diline bagl-
dir. Anlamak, diigliinmek ve insanlanmn zihni etkilegimi, bu agidan insanlarm
maddi davramginin dogrudan firlinii olarak ortaya cikar. Ayru gey, siyase-
tin, yasalarm, ahlakin, dinin, metafizigin vb. dilinde ifade edilen bir halkin
zihinse] tiretimi igin de gecerlidir.

Toplumsal ve iktisadi iligkilerin celigkili dogasy, 6ziinde iki etkene daya-
rar: Birincisi, igbtlimiidiir. Bu, kafa ve kol emegi arasindaki ayrimla bagla-
yip, hem emegin hem de‘emegin {iriinlerinin nitel ve nicel agidan esitsiz da-
gilimina neden olur. ikinci etken ise dzel miilkiyetle birlikie, bireyin cika-
nyla toplulugun gikarmnn drttigmemesi durumudur. Bireyin gikari ve top-
lulugun gkars arasindaki bu geliski sonucunda, ikincisi bireyin ve toplulu-
gun gercek gkarlarindan kopmus, yanlsamah bir topluluk yagami olarak
devlet gibi bagimsiz bir yap: halini ahr. Bunun sonucunda da devlet igindeki
tlim mitcadeleler, demokrasi, aristokrasi, monarsi arasmdaki miicadeleler,
oy hakk: miicadelesi vs. ashnda farklt simuflar arasindaki gergek miicadele-
nin bliriind{iglt yaniltier bigimdir,3

Zenginlik, miilkiyet ve {iretim ara¢larina sahiplik bakimindan insanlar
arasindaki fark, ekonomik siruflarin dofusuna neden olur. Uretim araclarina
sahip olan siruf ile ig¢i sirufi arasinda kaginulmaz bir ditgmantik vardir. Hiki,
¢ahigan siufin tirettigi degerleri siirekli sémiirmeye calisir. Sonug, her zaman
potansiyel olarak mevcut olan, fiflen de ¢ok sik gerceklesen simf catismast-
dir. Devlet, itretim araglarina sahip olanlarm gikarini kollayan siyasi bir bas-
ki ve denetim aracidir. Dolayisiyla tarih, sinif catismasinin bir sonucu olan
sosyal ve siyasi degisimin kaydidrr.

Devrim, sosyal yap1 daha ileri bir ekonomik gelisimi engellediginde
meydana gelir. Marks'a gore tiretimin miilkiyet iligkileri, {iretimin maddi
glicleri ile bagdagmaz. Kapitalizm, ekonomik {iretimin heniz gelistirilmis en

% Melellas, David, Ideolofi, Cev. Barsg Yildmim, fstanbul Biigi Universitesi Yaymlars, Istanbul,
2005, s. 14.
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etkin sistemidir. Bununla birlikte, kapitalizmin dagitim sistemi, &zel gikara
dayanur ve bu dzelliginden dolay: da temelde {iretimin sosyal nitelikleriyle
catismaya diiger.

Kapitalist bir toplumda devrim potansiyeli agagidaki kogullar igerisinde
artar:®

a. Kapitalizm ¢ok geligti§inde,

b.Daha az gelismis iilkelerin emperyalist kontrolii yoluyla siirekli kapi-
talist gelisme imkaninun gerilemesi durumunda,

¢. Kapitalizmin iiretim potansiyeli ile toplumun tiiketim potansiyeli ara-
sindaki fark arttiginda (Ilki sonrakinden daha yiiksektir),

d.Uluslararas: dayanigma duygusunu da ieren igcilerin sinif bilinci art-
tginda (Isciler, sosyalist bir toplumun dzgiirlestirici ve yaraticr po-
tansiyelinin ayrica farkinda olurlar),

e.Sendikalar1 ve siyasi partileri de iceren fabrikanin dogrudan ortarm di-
sindaki isci birlikleri, ok daha kurumsallagtiginda ve isci smufinin gok
daha yiiksek bir yiizdesini bir araya getirdiginde,

£, Asin firetim ve yetersiz titketimin giddetli ekonomik krizleri, kiigiilen
bir burjuvazi ile bityiiyen bir proleterya arasinda toplumu kutuplag-
tirdiginda (Orta siuf, kaybolur. Koyliiler, proleterya tarafindan ¢oktan
emilmistir.),

g.Proleteryanun yoksullagmasy, igcileri ve ailelerini fiziken ancak hayatta
kalinabilir bir noktaya ittiginde,

h.Devrim, diger kapitalist {ilkelerde meydana geldiginde.

D. sisTEM KURAMI

Dogal devrim tarihi yaklagum, goreli olarak devrimci olmayan bir dénem
olan iki diinya savag: arastndaki dénemde bityiik dlglide Amerika’da gelig-
mistir. Bu dénem boyunca Meksika, Rusya ve Tiirkiye'deki devrim sonras:
rejimler, gelecekteki siyasi istikrarlarini gdstermiglerdi. Ancak, Ikinci Diinya
Savagt'mi izleyen yillar, devrimdi degisikliklerdeki artig yillartydt, Bazi Ame-
rikali sosyal bilimcilerin, biitiinlegmis bir sosyal bilim igin bir paradigma
kurma cabalari, yeni bir devrim kuram: tretmisti. Dogal devrim tarihi ku-
rammun devrimci safhalanmn aksine, yapisal-islevselci kuramalarm gelis-
tirdigi sosyal sistem modeli, modernlesmenin bozucu niteliginden ve gegitli

3 Greene, Thgmaé H., Comparative Revolutionary Movements, Prentice Hall, New Jersey,
1990, s. 188.
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kollektif davrarug sekillerinin dogusundan kaynaklanan nedensel bir devrim
goriisht geligtirmisti? Bu model, batil olmayan uluslarin savas sonras: do-
nemdeki geligimlerini agiklamasimmn yamsira, onlarin kurulu siyasi seckin-
lere meydan okuma egilimlerini ¢bziimlemesiyle de dikkat gekmigti.

Insanlar, toplumsaldir. Toplumsal Orglitlenme, insanlar arasinda etkile-
gimin stirdiigli her yerde kagimilmazdir. Zenginlik, statii ve gii¢ dagihmun-
daki esitsizlik, her toplumun gercegidir. Bu esitsizlik, bir toplumun yaga-
masi igin iglevsel olan igbdlimiine kargilik gelir. Ozellikle modern toplum-
lar, bigimsel hiyerarsiler ve belirgin egitsizlikle kurulu sosyal sistemierdir.
Sosyal sistemlerin temel iglevi, toplum iiyelerini biitiinlegtirmektir. Bu, esit-
sizlik ve rolleri agtklayan, megrulagtiran degerier (inanglar, duygular) ile bi-
reylerin donatilmas: ve rollerin yerine getirilmesinin saglanmas: yoluyla o-
lur. Devrim, mevcut sosyal sistem temel iglevleri yerine getirmeyi basara-
madiinda meydana gelir.s!

Islevselci model, sosyal diizenin normal ve normatif oldugunu belirtir-
ken, biitiin unsurlarnn istikrari ve dengeyi yaratmak {izere birbirine uydugu
toplumlarin, iglevsel toplumlar olduunu kabul eder. Catisma ve degigim,
iglevsel bir sosyal sistemin elementleri degildir. Bundan dolay1, devrimci ve-
ya bagka tiirlii olsun, biitlin ¢atigmalar agiklamay: gerektiren sorunlardir.
Modern devrimlerin dogusu, dogal ve kaginilmaz bir gelisme -olmamn ak-
sine, miinferit bir gelisme veya baskalasimdir.#

Devrimler, toplum hakkindaki kuramlarin merkezinde bulunurlar, Ger-
gekten de devrimler, toplumlarm iginde gerceklestirilen veya denenen degi-
gimlerdir. Devrimler, icinde meydana geldikleri sosyal sistem baglaminda
aragtinimak zorundacir, Devrim analizi, yasayabilir, isleyen toplumlarin
analizi fle ig igedir. Bunlar birbirinden ayri tutma girisimi, her ikisinin de
yararini azaltir, Devrimci davramg, ayr ve goreli olarak yalitilabilir bir of-
guymus gibi gortldiglinde, devrim sosyolojisi fiflen iktidar1 ele gegirme
tekniklerinin karsilagtirmali analizine indirgenmis olur. Devrim, bir sosyal
degisim bicimidir, ama asla sosyal degisimle ayni sey degildir. Devrimci de-
Bisim, sosyal iligkilere siddeti kangtiran bir sosyal degisim titriidiir. Neden
{siddetli) devrimlerin bazi toplumlarda meydana geldigini anlamak kadar
tnemli olan bir nokta da belirli toplumlanin siddete bagvurmaksizin kiklii
degigiklikleri nasil yapmay: bagarabildiklerinin agiklanmasidir. Bu siddetsiz
degisim rmekleri olarak Yeni Program (New Deal) siiresince Amerika Birle-

# Kimmel, s. 53,
1 Greene, s. 189,
iz Kimmel, s, 54.
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sik Devletleri'nde meydana gelen koklt degisiklikler, feodal bir toplumdan
modern bir devlete Japonyamin degigim siireci ve sanayilesmeye verdigi
tepkide Ingiliz hitkiimetinin ugradi degigiklikler sayilabilir.

Devrim kavrarm, dzellikle 1789 Fransa'sida, 1917 Rusya’sinda ve 1949
Cin'inde meydana gelen degisim bigimlerine isaret eder. Bu devrimlerin, am-
lan bu tarihlerde neden bu toplumlarda meydana geldiginin tek nedeni, dev-
rimei olmayan degigimin zaten bagarilamanus olmasidir. Bundan dolay: dev-
rimin kendisinin araghrilmasindan 6nce, ok daha genel olan sosyal degisim
olgusunun aragtiriimas: gereklidir. Bu baglamda sadece sosyal degisimin arag-
tinlmas: yetmez, devrimci olmayan belirleyicilerin tayini de bir zorunluluktur.
Béylelikle, devrimei durumun belirleyicileri daha iyi kavranabilir.4

Devrimler, normal bir sosyal diizen durumunun tam kargi ucunda bulu-
nurlar. Devrimler, sosyal diizenlerin parcalarust demek oldugundan, sosyal
diizen kuramlarina clumsuz drnektir. Johnson, devrim lizerine ¢aligmalar
ile dengesiz(legmig)’ sosyal sistem iizerine kurulu bir “devrim sistem mo-
deli” geligtirmigtir. Gergekten, devrimci bir durumun kargisinda dengede bir
sosyal sistern vardir. Bir toplumun dengesini kaybettigi durum, devrimci
durum olarak nitelendirilir. Denge kavrami, mekanik ¢agrisimlart dolayi-
styla elegtirilse de, devrim kuraminda kullanimi ok yaygindir. Devrimler,
hastalikli bir toplumsal yapiya benzetilerek ¢ziimlenir. Toplumun istikrarl
olarak nitelenen denge durumundaki yapisindan hareketle istikrarsiz ve
kargagsa durumu olarak tespit edilen dengesiz durumu, devrim galigmasi i-
cin asil referanstir. Fizyoloji ve patolojinin, bir organizmanin saglikli ve has-
talikh iki farkl durumuna karsilik gelen, analitik olarak farkh iki aragtirma
olmalarindaki gibi, iglevsel toplumlarin sosyolojisi dogal olarak (saglikh bir
durum sosyolojisi olarak) devrim sosyolojisinden &nce gelir.4# Gergekten de
sosyal Orgiitlenmenin kendisi, toplum halinde bir arada yagsayan insanlar a-
rasinda giddeti engellemeye yoneliktir. Dolayisiyla, bir siddet bigimine d&-
niis olan devrimin neden meydana geldigini kavramak icin siddeti 6nlemek
durumunda olan sosyal engellerin nasil ve neden agihp ¢oktiigiinitin bilgisi
dnemlidir, ’

Devrimler, ancak kokten degisime ugrayan ve daha fazla degisime gerek
duyan toplumlarda diigtiniilebilir. Toplumlarm gogu, kokten degisiklikleri
bir devrim gecirmeksizin Amerika'da Biiyiik Bunalim’da oldugu gibi ¢cok
hizli yapabilitler. Bu sebepten, nedenlerin analizi ve defisen toplum, devri-

+ Johnson, Chalmers,\Revolutidnary Change, Stanford University Press, Stanford, 1982, 5. 5.
* disequilibrated social system
4 Johnson, s, 3.
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min meydana geliginin agiklanmas: igin yeterli degildir. Bununla birlikte
‘béyle bir analiz, devrimi agiklamaya yonelik ilk adindir. Defigen bir top-
Jum, devrimin gerekli ama yeterli bir nedeni degildir. Dengeli bir toplumda
ortaya cikan siyasi siddet, “devrimei” olarak adlandunlabilse de, farkls fakat
baglantli bir analiz bigimini (devirme, devrimci olmayan askeri darbe veya
“saray” devrimleri gibi) gerektirir. Degisen toplum tespiti, dengesiz sosyal
sistemnin tanimlanmasin: gerektirir. Islevsel sosyal sistem, devrimci eylemin
meydana geldigi zemin olan dengesiz sosyal sistemi agtklamak icin gerekli
arac ve Olclitii saglar. Ele alinan bir toplumda, toplumun degerleri ile ger-
cekler bir digeri ile uyumlu oldukga, o toplum devrimden bagigiktir. Bir top-
fum, homoestatic® dengede oldugunda siirekli olarak {iyelerinden ve di-
saridan igboliimii ve defer yapisinda ayarlamalar yapmasina neden olan
uyarimlar alir. Toplum, degerlerinin ve gevresinin egzamanli hareketini
sagladikca, bu uyarimlar (yenilikler, yeni tatlar, kiiltiirel ddiing almalar
gibi) almay: ve devrime ugramakstzin gerekli degisiklikieri yapmay1 stirdii-
rebilir. Bir toplumun, bir devrimi tecritbe etmeksizin gerekli degigiklikleri
kesintisiz stirdiirebildigi bu degisim tiirii, devrimci degil evrimcidir.®
Dengedeki sosyal sistemler, belirli vesilelerle denge digina hareket edebi-
lir. Bu durumlar, sistemin devamlilifina dogrudan olmasa da bir tehdit arz
eder. Bilingli degisimler,” homeostatic dengenin yeniden yaratilmast igin tist-
Jenilmek zorundadir. Eger yeni bir dengeye ulagilirsa, gogunlukla bu denge
eskisinden farkli olacakiir. Bir sistemin dengesini yikan baskilar, degisim
kaynaklarmm dértlil smuflandirmast ile agiklanabilir. Bunlar: 1. Dig deger

* Homeostatis, fizyolojiden alinan bir kavramdir. Denge, homeostatic denge demektir. Beden kont-
rolii igindeki siireglere ve sistemi yikacak degigikliklere belirli bir boyutu aghfinda karg koy-
may1 ifade eder. Yalnz, sosyal sistemi organizmaya benzetme cok tutarh degildir. Clinkd, bir
organizmarun kendi organiarimn yapisim (ciger, kalp, btbrek gibi) defigtiremedigi bir gérgek—
tir. Bununla birlikte salikli bir organizma, homeostatic dengededir. Ama homeostatic dengedeki
her sistem bir organizma degildir. Sosyal bir sistem, yapisint degistirebilir ve hila dengede ka-
labilir, Homeostatic denge ile bagdasan tek degisim tirti, evrimci defigimdir. Evrimal degigim-
ler, sistemdeki oyuncular tarafmdan yapihie. Fakat, bu deisimleri yapan oyuncularm niyeti, ev-
rimei veya bagka tirlit olsun, yapisal degigikliklere neden olmak defildir. Bu tir degisiklikler,
bir sistemin dengesini bozmaksizm meydana gelen tek defisimdir.

45 Johnson, . 62. ’

** Amag giiden (purposeful) degisimlerdir. Degisimin diger tird olan evrimci degigimden aynihr
ve sistemin icindeki oyuncular tarafindan izlenilen yapisal degigimin bilingli politikalarmm so-
nuglarint igerir. Bu ikini tir defisimler, iki alt tiire bilinebilitler: 1. Hem yapisal degigim hem
siddetten kaginma amacina hizmet eden muhafazakir degigim, 2. Sadece degigimin kendi amacina
hizmet eden devrimei dedisim. Degigimin bu iki stifi da, zaten dengesiziegmis bir sosyal sis-
temde meydana gelir ve esas olarak da dengesiz bir sisternin sonucu olarak ortaya qikar.
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degisim kaynaklan 2. I deger degigim kaynaklar, 3. Dis cevre degisim
kaynaklary, 4. Ig cevre degisim kaynaklaridir.

Bu degigim kaynaklariim agikladigs baskilarin, bazen neden bir sosyal
sistemin homeostatic kapasitesini yiktig degerlendirilmeden Snce, defisim
kaynaklarinin iizerinde durulmalidir.

Deger degisiminin dig kaynaklary, kiiltiirel temasa dnciiliik ederler ve ko-
ti karsdastirmalar yaratular. Bu kaynaklan, kiiresel iletisim, dis referans
gruplarn dogugu (Komsu halklar tizerinde Fransiz, Rus, Misir (1952) ve fran
(1979) devrimlerinin etkileri veya her yerdeki siyah niifusun degerleri tize-
rinde siyah Afrika cumhuriyetlerinin etkileri gibi), savaglarin neden oldugu
i¢ hareketlilik ve sifinmac gécleri, Hiristiyan misyonerler ve benzeri grup-
larin ¢aligmalar, géndillis kuruluslar, UNESCO gibi sayilabitir. Dis cevre de-
gisim kaynaklarmin, oOzellikle somiirgecilik gibi, belirli defer yapilarm
cizmekte, gogunlukla kiiltiirel temasin etkilerini destekledigi bir gercektir.
Dar zaman aralif: veya bireysel yasam baglaminda defer degigiminin dis
kaynaklari, daha kolay gézlemlenebilir. Yabanct egitim ve Avrupa sdmiir-
gelerinden yapilan 6grenci seyahatlerinin, dgrencilerin degerlerini degistir-
mekteki derin etkisine isaret edilir.

Deger degisiminin i¢ kaynaklarirun Srnekleri olarak sunlar sayilabilir:
Hiristiyan ve Islam diinyasindaki dini otoritelerin zamanla laik krallar tara-
findan tkamesi; VIII. Henry'nin evlenme zorluklarmy ¢dzmeye galigirken bu-
nun Ingiltere tizerinde yaptif etkiler; Bacon, Descartes, Galileo ve Newton
gibi bilim adamlarmin skolastik felsefe tizerindeki yikici etkileri.

Degerlerin degisimi, genel olarak entelekiiiel gelismelerin ve yaratici ye-
niliklerin sonucu olarak ortaya cikar. Bu degisimleri kavramlagtirmak zor-
dur. Clinkii dogalarmin geregi olarak degerler, homoestatic olanlardan bagka
degisikliklere direnirler.

Deger defisiminin i¢ kaynaklari, temelde defer yapisinz ¢ok fazla etkile-
yen teknolojik yenilikler (Srnegin, pamuk girgirinin® icads) gibi dahili yeni-
liklerden olugur. Bu i¢ kaynaklarla kastedilen, cevredeki degisimlerin bir so-
nucu olarak ikinct derecede degerleri etkileyen yenilikler degil, deger yapi-
sina dogrudan saldiran yeniliklerdir. Ne nedenle olursa olsun ¢evre degisti-
ginde deger yapisiyla eszamanlilik bozulur. Bu durum, insanlary, gerek de-
ger yapisindaki degisikliklere dnciiliik edecek, gerekse gevreye uyarlama
Oriintiisliyle degerleri yeniden egzamanl: kilacak deger ifadelerini formiile

4 Johnson, s. 66.
* the cotton gin
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etmeye cesaretlendirir. Bu yeniden eszamanlilagtirlan degisiklikler, ya
homoestatic olarak, ya bilingli gsiddetdis: siireglerle ya da devrimle iiretilir.

Dis cevre degisim kaynaklar (gevreye uyarlama Oriintiisil tizerindeki dis
etkiler) olarak, az geligmis iilkelerin modern tipla tanigmas: (az geligmig tl-
kelerin dogum ve dliim oranlarini gok hizh etkiler), dis ticaretin sonucu ola-
rak gelisen piyasa, ithal edilen teknoloji ve yetenekler, gb¢ ve uluslararast
diplomatik iliskiler sayilabilir.

fc gevre degigim kaynaklar, tekerlek veya demiryolunun icadi gibi dahili
teknolojik yeniliklerdir. Degerlerdeki yenilikler gibi teknik yenilikler de, ya
Cin'de barutta oldugu gibi oyuncak olarak kabul edilip 6nemsenmeyebilir, ya
da igboliimiine igerilerek ¢evresel degisim ve degerler {izerinde etki tiretir.

Bu dortii siruflandirma, sosyal bir sistemde dengesizligin nedenlerini ¢6-
ziimleme tizerine kuruludur, Bu simflandirma, bir sosyal sistem {izerindeki
farkh baskilart, kaynakiandiklar: yere ve ne yaptiklarina gore diizenler. Bu
¢ozliimlemeye gbre baskilar, sosyal bir sistemin kendisinin igleyiginden veya
kiiltiirel temastan kaynaklanir. Bu etkiler, bir sistemin dengesinin iki temel
belirleyicisi olan degerler ve gevre lizerinde ortaya gikar. Degisime yOnelten
belirli bir basks, sdmiirgeciligin hem degerleri hem de ¢evreyi etkilemesinde
oldugu gibi tek bir kategoriden fazlasina ait olabilir. Tek bir degigim nedeni,
yabana tacirlerin baskilart ve yabanci misyonerlerin baskilari geklinde em-
peryalizmin etkilerinin ayrilmasinda oldugu gibi birkag pargaya bdliinebilir.
Dolayistyla, yenilikci bir sahsiyetin sistem icindeki eylemlerinin kesin ro-
Hinit belirlemek, dzgecmiginin bilgisi yaninda, tarihi bilgiyi de gerektirir. L
Petro,” Rusya’daki degisimin i¢ kaynag olarak diigtiniiliirse veyahut ditgiin-
cesi fizerindeki Batil: fikirlerin etkisi Rusya’da onun girigimi ile bliyiik o}
clide yaganan degisimin dig kaynagt olarak goriiliirse, bu durumda her iki
kategoriye de tam olarak uymaz. Bununla birlikte bu siniflandirma, en azin-
dan L. Petro'nun degisime olan katkisiun i¢ ve dis boyutlarmi anlamamuz i-
¢cin gerekli kavramsal arac: saglar.

Degisim kaynaklar, sosyal bir sisteme dokundugunda, sonug iki du-
rumdan biri olacaktur:¥” 1. Homoestatic degisimler, sistemi dengede tutacaktir,
2. Baski, sosyal sistemin homoestatic kapasitesini agacak ve bodylece deger-
-cevre egzamansizlifl ve sistemn dengesizlifi tretilecektir. Homoestatic meka-
nizmadaki yetersizlik, olagan kurumsal igleyisin ve sistemin varligmu siir-
diirme diizenlemelerinin kapasitesini agsan ani, yogun ve benzeri goriilme-

* “Biiyiik” sifal ile anilan, fakat tarihimizde “Deli Petro” (1672-1725) olarak bilinen, Ruslarn
kurumiarim batililagtirmaya baglayan Rus Can {1682-1725) dur.
# Johnson, s. 73.
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mig bir baskimin varhg demektir. Bundan dolay: sistemdeki liderlik, yeniden
egzamanlagtirma ile sonuglanacak politikalars gelistirmek zorundadir, Dolay-
siyla, yeniden egzamanlagtirma veya devrim olup olmayacag;, biiyiik dlgiide
bu liderlerin sistemin dengesizlestigini kavrama yeteneklerine baglidir.

Devrim analizi, bu yakiagim igerisinde énce bir devrimin dogrudan ve
temelde yatan nedenlerini, sonra da devrimlerin neden ve ne zaman mey-
dana geldigini aragtirmak durumundadir. Herhangi bir devrimin temelinde
iki grup neden yatar:® {lki, dengesiz sosyal sistemin yaratiig baskilardir. Bir
toplum, eger varligint siirdiirecekse, degisen ve daha ileri degisime gerek
duyan bir toplumdur. Dengesiz{lesmis) bir toplumun nitelikleri arasinda, bir
devrime en dogrudan katki yapan nitelik, tktidar zaafidir. By, sistemin bii-
tiinlegmesinin, bir degisim dénemi boyunca gittikce artan bir gekilde kuvvet
kullanmaya dayanmas: demektir. Ikincisi, toplumun megru liderlerinin ye-
tenekleriyle yapmas: gerekenlerdir. Eger liderler, sistemdeki sapkin olma-
yan oyuncularin giivenini devam ettirecek politikalar gelistirmeye muktediz
degillerse, bunu otorite kaybt izleyecektir. Bu oldugunda da liderlerin kuvvet
kullanumy, artik megru goriilmeyecektir. Liderlerin, biitlinlegmeyi zorlamak
icin bagarili gekilde hala orduyu kullanabildigi durumda, bir devrim olma-
yvacaktur. Fakat, artan iktidar zaafi, Sah’'in devrilmesini dnceleyen yilda i-
ran’da oldugu gibi, bir polis devleti yaratacaktir.

Bir devrimin son nedeni olarak genellikle talihin katkida bulundugu baz:
girdiler sayiir. Bu girdilere, ordunun isyan etmekle liderleri en giigli silah-
tan yoksun birakmasi ile devrimcilerin “simdi vurmak zamarnudur” diye i-
nanmalar: rnek olarak verilebilir. Boyle gabukia§t1r1c1 nedenler, hizlandiri-
alar olarak adlandirilir.

Sistem yaklagim goriis noktasindan devrim analizinde gu sonuca varilir:
“Iktidar zaafi + otorite kayb1 + hizlandirici = devrim” seklindedir. Bu sekilde
siralanan degiskenler devrimi iiretir.® Bir toplum, iktidar zaaft ve otorite
kayb: ile kugatilmig oldugunda tek miidahale secenegi, seckinlerin silahh
kuvvet yoluyla yliriitHigii cayduma mantigz olur. Bu kogullar altnda dev-
rim tehdidi, en st noktadadur. Isyanlar, iktidar dagiliminn ve sonug olarak
zenginlik, saygmnlik ve difer deerli seylerin siddet kullarunu veya tehdi-
diyle halledildigi bir durumda ortaya gikar. Bir toplum béyle bir durumda,
hala devrimi tecriibe etmeyebilir. Seckinler, kuvvet kullanma tekelini eksik- -
siz stirdiirebilirse, toplum iginde seckinleri megrulagtiracak degerler yarati-
hip benimsetilinceye kadar, toplum varhgiru koruyabilir. 1953 éncesi Sov-

8 Johnison, s. 93.
# Johnson, s. 109,
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yetler Birligi'nde oldugu gibi cofu devrim sonras toplumlar, bunun rnek-
leridir. Bir sistemin biitiinlesmesi, tek bagina silahli kuvvetlere dayandigi
durumda silahl kuvvetler, halk: sindirmek i¢in kullamlan gizli polisi de ige-
recek sekilde geniglemek zorunda kalir. Veri dengesiz kogullar ve seckinle-
rin otorite kaybr durumunda, seckinlerin kuvvet kullanma tekeli bazi et-
kenlerce engellenirse, devrimci bir isyan meydana gelecektir. Devrim, dev-
letin iktidar tekeline etkili olarak meydan okundugunda cikar ve iktidar te-
keli tekrar kuruluncaya kadar devam eder.5

Devrimin cabuklagtirict nedenleri olan hizlandircilar, dyle olaylar veya
ideolojik inanglardir ki, kuvvet tekelinin stirdiiriilmesinde seckinlerin yeter-
sizlifini gdstermekle, devrimi mitmkiin kilarlar. Bagka bir deyisle, sistemin
caydirma tizerine kurulu sézde biitiinlesmesini kirarlar, Hizlandsmiertarm, g
farkh tiirt vardir:® Her biri ayr bir ¢dziimleme gerektiren bu hizlandimaila-
nn ik, askeri zayiflik veya diizensizlikiir. Devrimin temel nedenleri ger-
geklegtiginde, silahli kuvvetlerin etkinligindeki kinlma, devrimci bir parti
 mevcut olsun veya olmasin, bir devrim Gretir. fkinci hizlandirici, kesin gii-
vendir. Protestocularin, liderlerin silahl giiclerinin iistesinden gelebilecekle-
rine olan inanglaridr, Ugtincii Hir zlandinic ise stratejik eylemdir. Su ya da
bu nedenden, zamanin olgunlastifina inanan komplocular tarafindan lider-
lerin (devletin} silahli kuvvetlerine karg: baglatilan operasyonlardir.

Kurulu diizenin silahli kuvvetlerinin siyasi durusunun analizi, somut
devrim aragtirmasirun temelidir. Ciinkii bir devrimin tirmanigl, sistemd de-
gistirmeye neden olacak siddetin kabuliiyle ilgilidir, Dolayistyla devrimciler,
ister istemez sistemi korumak icin kuvvet kullanmak iizere olugturulmusg
unsurlarla karg: karstya gelecektir. Silahli bir bagkaldir, sekli nasil olursa ol-
sun, devrim yapmarun klasik yontemidir. Bu da savas icin egitilmis diizenli
ordu birlikleriyle catigmak demektir. Tarih, son tahlilde, devrimei hareketin
bagar1 ya da basanisizhigimin, kurulu (statiiko) hitkiumetin silahli kuvvetleri-
nin isyana karg: takindig tutumla belirlendigini gosterir.5

50 ]oiﬁnson, s, 100
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