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Oz

21. ytzyil tlkemizde ve diinyada hak ihlallerinin ilk siralarinda ¢ocuklarin yer aldigi bir ytizyildir. Fizyolojik ve psikolojik
olarak, yetiskinlere kiyasla dezavantaja sahip olan ¢ocuklarin, kendilerini koruyabilmesinde, sahip oldugu haklart bilmesi
onemli gorilmektedir. Cocuklarin haklari konusunda farkindaliklarinimn artirilmasi egitim siireciyle miimkiin olabilir.
Cocuk haklarina yer veren Ogretim programlart ve c¢ocuk haklart konusunda donanimli, olumlu tutuma sahip
ogretmenlerin bu baglamda 6nemli oldugu distntlmektedir. Bu ¢alisma cocuk haklarina yonelik icerigin yer aldig
sosyal bilgiler 6gretim programinda 6grenim goren 6gretmen adaylarinin ¢ocuk haklarina yoénelik tutumlarinin gesitli
degiskenler baglaminda incelenmesini amaglamaktadir. Calismada genel tarama modeli kullanilmigtir. Arastirmanin
calisma grubunu I¢ Anadolu Bélgesinde yer alan bir devlet Giniversitesinin sosyal bilgiler 6gretmenligi boélimii 1. ve 4.
siniflarinda 6grenim géren 88 OSgretmen adayt olusturmaktadir. Arastirma verileri Kepenekei'nin (2006) “Cocuk
Haklarina Tliskin Tutum Olgegi” aracihigiyla toplanmustir. Arastirmadan elde edilen bulgular sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarinin ¢ocuk haklarina iliskin tutumlarinin biyiik oranda olumlu oldugunu gostermektedir. Aragtirmanin bir diger
bulgusu kadin 6gretmen adaylarinin erkek 6gretmen adaylarina kiyasla gocuk haklarina yonelik tutum diizeylerinin daha
olumlu oldugu yoniindedir. Fakat 6gretmen adaylarinin siuf diizeyleri, anne-baba egitim durumlart ve yagamlarinin
cogunlugunu ge¢irdigi yerlesim yeri ile cocuk haklarina yonelik tutum diizeyleri arasinda anlamh dizeyde iliski tespit
edilmemistir.

Anahtar Kelimeler: Cocuk haklari, sosyal bilgiler, 6gretmen aday, tutum 6lcegi

Determining The Attitude Towards Children's Rights: A Quantitative Research

ABSTRACT

21. the century is a century in which children are among the first to be subjected to rights violations in our country and
in the world. It is important that children who are physiologically and psychologically at a disadvantage compared to
adults know their rights to protect themselves. Raising awareness of children's rights may be possible through the
educational process. In this context, teachers who have a positive attitude and who are equipped with teaching
programs that include children's rights and children's rights are considered to be important.

The aim of this study is to examine the attitudes towards children's rights of prospective teachers in the social studies
curriculum, which includes Child Rights content, in the context of various variables. A general screening model was
used in the study. Department of social studies teaching at a State University in Central Anatolia 1. and 4. there are 88
candidates of teachers who study in their classrooms. The research data was collected through Kepenekei's (2006)
“attitudes towards children's rights scale”. The findings from the research show that social studies teacher candidates '
attitudes towards children's rights are largely positive. Another finding of the study was that the attitudes of female
teacher candidates towards children's rights were more positive compared to male teacher candidates. However, there
was no significant correlation between the classroom levels of the prospective teachers, their parents ' educational
status, and the placement where they spent the majority of their lives and their attitudes towards children's rights.

Keywords: Children's rights, social studies, candidate teacher, attitude scale
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1. GIRIS

Bebeklik ve ergenlik ¢agi arasindaki bireyler icin “Cocuk kavrami” kullanilmaktadir
(Oguzkan, 1974). Insan haklari sézlesmesinde ise “Vaktinde énce resit olma durumu disinda, on
sekiz yasint doldurmamis her birey cocuk” olarak tanimlanmaktadir (Karakas & Celik, 2016).
Dinyada ve tlkemizde ¢ocuk olarak kabul edilen bireylerin korunmast amaciyla cesitli calismalar
yapilmaktadir. Cocuk haklarina iliskin yapilan ilk calisma 15. yiizyilda Ispanya’da “Cocuk ilkeleri”
basligt altinda yapilmistr. Fakat cocuklarin yasadigt problemler ve sahip oldugu haklar 18. yiizyilda
Isvicreli bilim insan1 Pestalozzi tarafindan kaleme alinmustir (Akyiiz, 2000). Bununla birlikte cocuk
haklarinin korunmast icin uluslararast bir kurulusa olan ihtiya¢ J. Vune tarafindan savunulmugtur
(Kop & Tuncel, 2010). Cocuk haklarina yonelik ilk sistemli ¢alisma ise Milletler Cemiyeti tarafindan
yapilmustir. Cemiyet 1924 yilinda “Cenevre Cocuk Haklar1 Bildirisini” kabul etmistir. Bu bildiride
cocuk kavrami, ¢ocuklarin sahip oldugu haklar ve ¢ocuk haklarinin yasal giivence altina alinmasi
konularina deginilmistir. Birlesmis Milletler Genel Kurulu tarafindan 1989 yilinda Cocuk Haklarina
Dair Birlesmis Milletler Sozlesmesi kabul edilmistir. Sézlesmeyle 1k, dil, din ve cinsiyet fark
etmeksizin diinyadaki tim ¢ocuklarin ayni haklara sahip oldugu sézlesmeyi imzalayan tim devletler
tarafindan kabul edilmistir (Akyiiz 2013). Ilgili s6zlesmeyi Tirkiye 1990 yilinda kabul etmis,
s6zlesmenin yirtrlige girmesi ise 1995 yilinda olmustur (Aras, Birinci & Ulug, 2001). Ayni zamanda
bu sézlesme, Birlesmis Milletlerin en fazla katiiml anlagmast 6zelligine sahiptir. Cocuk haklarinin
korunmast maksadiyla evrensel nitelikli standartlari belitleyen bu sézlesme, ¢ocuk haklarinin
korunmasini gaye edinen programlara da yasal dayanak olusturmustur (Merey, 2012). Cocuk
haklariin  uygulanmasina 6nemli katkilari olan Birlesmis Milletler Cocuklara Yardim Fonu
(UNICEF) da c¢ocuklarin sahip oldugu haklari; din ve 1rk ayrimina karst korunma, saglik hakks,
egitim hakki, tatil hakki, oyun hakki, isim hakki, dogal afette yardim alma hakki, anne ve babaya
sahip olma ve yuvaya sahip olma hakki olarak belirlemistit. Aym zamanda cocuklarin haklarint
Ogrenmesi maksadiyla hazirladigt web sayfasinda ¢ocuk haklariyla ilgili animasyonlara ve online
cizimlere yer vermistir. Animasyonlarin ve ¢izimlerin ¢ocuk haklart sézlesmesinde hangi maddeyi
kapsadigi ve yapilan cizimlerin online baglantilari da web sitesinde yer almistir (Unal & Géziitok,
2010).

Cocuk haklarina yonelik ulusal ve uluslararast diizeyde ¢alismalar yapilmasina ragmen ¢ocuk
haklarinin ihlallerinin giderek arttigi tespit edilmektedir. Ginimiizde yapilan kiresel boyuttaki
arastirmalar cocuklarin evde, okulda ve gesitli cevrelerde hak ihlallerine ugradigint géstermektedir.
Yaganan siddet fiziksel, cinsel ve duygusal boyutta olabilmektedir. Cocuklarin kii¢ik yaslarda
tanustigt siddet ve hak ihlalleri cocugun beyin gelisimini olumsuz yonde etkilemekte ve uzun vadede
kalict saglik sorunlarina yol agmaktadir. Bununla birlikte siddetin tard ve stkligi, cocuklarin kendini
ifade etmesi, akademik gelisimleri, sosyallesmeleri ve 06z sayglart tzerinde olumsuz etki
birakabilmektedir. Hak ihlallerine ve siddete maruz kalan ¢ocuklarin iletleyen yaslarda uyusturucu
madde kullanma, saldirgan davranislar sergileme, depresyona girme ve erken/riskli cinsel iliski
deneyimleri yasama ihtimalleri de artmaktadir (Cakmak, Capar, Konca & Korku, 2017). Diinya
Saglik Orgiiti’niin (DSO) yaptigt calisma gocuga yonelik istismarin biiyiik oranda aile bireyleri, yakin
akrabalar ve cocukla iletisim halinde bulunan (6gretmen, giivenlik giicleri, isverenler ve akranlar)
bireyler tarafindan yapildigini gostermektedir (Ozcebe & Biger, 2013). Bu baglamda gocuk haklarinin
dinyada yasal zeminlere dayandirilarak glivence altina alinmast kadar ¢ocuklarin sahip olduklari
haklara y6nelik bilgi sahibi olmalari da 6nem tagtmaktadir. Bu dogrultuda cocuk haklari egitimi 6nem
tastmaktadir. Cocuk haklari hususundaki egitim, ¢ocugun sahip oldugu hakk: bilmesi ve bu haklara
uygun eylemlerin bltiini olarak kabul edilmektedir. Bununla bitlikte cocuk haklari egitimi;

v" Cocuk haklarina yénelik sézlesme hakkinda bilgi sahibi olundugu,

v" Cocuk haklarinin hayata gecirilmesine olanak tantyacak bilgi, beceri ve tutumlara sahip olundugu,
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Cocuklarin sahip oldugu haklari kullanabildigi, kendini tim yénlerden givende hissettigini ifade
etmektedir (Unal & Géziitok, 2010).

CGocuklarin, sahip olduklari haklari bilmesi hem kendileri hem de ilkeleri icin faydalt
olacaktir. Buglin tim dinya ilkeleri haklarini bilen, sorumluluklarina sahip ¢tkan yurttaslar
yetistirmenin 6nemini kabul etmektedir. Bu siiregte ise egitim kurumlart 6nemli gérevler
tstlenmektedir. Bloom cocuklarin 18 yasina kadar gosterdigi bagarinin %67’sinin ilkokul ve
ortaokulda aldiklart egitimle iliskili oldugunu vurgulamaktadir (Ugus & Sahin, 2012). Bu
dogrultuda c¢ocuklara sahip oldugu haklarin Sgretiminde ilkokul ve ortaokul yillarinin 6nemli
oldugu séylenebilir. Bu baglamda ilk ve ortaokullarda verilen egitimde, ¢ocuk haklarina iligkin
icerigin yer aldig1 6gretim programlart 6nem tasimaktadir. Sosyal bilgiler 6gretim programi ¢ocuk
haklarina yonelik igerigin verilecegi 6gretim programlar arasinda yer almaktadir. Bu 6gretim
programi demokratik degerleri benimseyen, insan haklarina saygili, bilgiye deneyimleriyle ulasan,
ulastigt bilgiyi aktif olarak kullanabilen, elestirel, yaratict distinebilen hak ve sorumluluklarinin
bilincinde olan, etkin vatandaglarinin yetistirilmesi amacint tagimaktadir. Sosyal bilgiler 6gretim
programinin 6ngdrdiigii bireylerin yetistirilmesi i¢in, programda ¢ocuk haklarina yoénelik igerige
yer verilmesi 6nemli gbriilmektedir. Nitekim 2017 yilinda revize edilen sosyal bilgiler 6gretim
programda etkin vatandaglik adli yeni bir 6grenme alanina yer verilmistir. Bu 6grenme alinin
icerigl; sahip oldugu haklar: bilen, toplumsal sorumluluklarm: yerine getiren, sosyal yapuye etkileyen grup,
kurum ve sosyal drgiitlerin olusmmn, gelisimi ve etkisini tablil edebilen aktif bireylerin yetistirilmesi” olarak
ifade edilmistir. Bununla birlikte amag, kazanim, deger ve beceri boyutlari incelendiginde de
cocuk haklarinin etkisi acikca gorilebilmektedir. Sosyal bilgiler 6gretim programinda gocuk
haklarina yonelik icerigin yer almast kadar, icerigin aktaricisi sosyal bilgiler 6gretmenlerinin de
cocuk haklarina yonelik gbriis ve tutumu 6nem tastmaktadir. Cocuk haklarinin okullarda
uygulanmasini saglayacak, ¢cocuklara bu konuda iyi birer rol model olacak kisiler okul yéneticileri
ve 6gretmenlerdir. Ogretmenlerin, yoneticilerin diisiincelerinin ve eylemlerinin cocuklarin tutum
ve davraniglarini etkiledigi esitli calismalarla ortaya cikaridmistir (Géziitok, 2007). Cocuklar sahip
oldugu haklart égretmelerinden dgrenebilir. Ogretmelerin cocuk haklarina yonelik tutumu ve
sahip oldugu bilgi bu dogrultuda 6nem tasimaktadir. Mevcut calismayla gelecegin sosyal bilgiler
6gretmenlerinin ¢ocuk haklarina yénelik tutumu farkli degisken acisindan incelenmistir.

Yapilan literatiir taramast hem ilkemizde hem de gesitli ilkelerde cocuk haklarina
yonelik calismalar yapidigint géstermektedir. (Bruyere 2010 ; Davis, & Schwartz, 1987,
Turupcu, & Gultekin 2015;, G. (2015) Akytiz, 2000; Merey & Parpucu, 2012; Karaman -
Kepenekei, 2006; Franklin, 2001; Hammarberg, 1997; Ugus, 2009; Littlechild, 2000, Unal &
Gozutok, 2010; Shumba, A. 2003; Svevo-Cianci, & Velazquez, 2010; Seyhan & Cansever, 2017;
Akillioglu, 1995, Merey, 2012). Fakat tilkemizde ve diinyada sosyal bilgiler egitiminde gocuk
haklar1 ve sosyal bilgiler 6gretmenlerinin ve 6gretmen adaylarinin ¢ocuk haklarina bakis acisina
iliskin yeterli sayida calismaya rastlanmamustir. Tlgili calisma bu alandaki eksiklige giderilmesine

katk1 saglayabilir.

1.1. Aragtirmanin Amaci

Aragtirmanin amact sosyal bilgiler 1. ve 4. sinif 6gretmen adaylarinin ¢ocuk haklarina iliskin

tutumlarinin belirlenmesidir. Bu dogrultuda agagida yer alan su sorulara cevap aranmugtir.

Adaylarin ¢ocuk haklarina iligkin genel tutum duizeyi nasidir?
Adaylarin ¢cocuk haklarina iligkin tutumlari ile cinsiyetleri arasindaki anlamli iliski var midir?
Adaylarinin ¢ocuk haklarina iliskin tutumlart ile sinif diizeyleri arasinda anlamli iliski var midir?

Adaylarinin cocuk haklarina iliskin tutumlart ile anne egitim durumu arasinda anlamli iliski var

midir?

Year/ Yl 2020, Issue/ Say: 37, 48-58.
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e Adaylarin ¢ocuk haklarina iliskin tutumlar ile baba egitim durumlari arasinda anlamlt iliski var

mudir?

e Adaylarin ¢ocuk haklarina iliskin tutumlart ile yasamlarinin ¢ogunlugunu gecirdigi yer arasinda

anlamls iligki var mudir?

2. YONTEM

Calismada tarama modelleri kapsaminda yer alan genel tarama modeli kullandmistir. Genel
taramada, evrene yonelik en dogru ve en genel ¢ikarimin yapiabilmesi i¢in evrenin tamami ya da
evren igerisinden alinan bir grup, 6rneklem tzerinde diizenleme yapilmaktadir (Karasar, 2008). Bu
calismada, Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin ¢ocuk haklarina yonelik tutumlart gesitli degiskenler
baglaminda incelenmistir. Arastirma &gretmen adaylarinin diiginlerinin saptanmast yoluyla veri
toplama esasina dayandigt i¢in betimsel nitelikli bir arastirmadir.

2.1. Veri Toplama Araglar1

Cocuk haklar: tutum olgedic Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarnin c¢ocuk haklarina yoénelik
goriislerinin saptanmaya calisildigi arastirmada Kepenekei’nin (2006) “Cocuk Haklarina liskin
Tutum Olgegi” kullanilmistir. Olgegin 6zellikleri incelendiginde 5’li likert tipi bir 6lgek oldugu
gorilmektedir. Olgek dort boyuttan meydana gelmektedir. Bu boyutlar yasamsal alana, gelisimsel
alana, koruma alanina ve katilim alanmna iliskin haklardir. 21 maddeden olusan Sl¢egin 19 maddesi
olumlu tutum ifadelerine sahipken 3 maddesi ise olumsuz tutum ifadesine sahiptir. Olgek 22 ile 110
puan arasinda deger almaktadir. Kepenekei’nin (2006) yirittigh ¢alismada 6lgegin Cronbach Alpha
i¢ tutarhlik katsayist .85 yari test giivenirlik katsayisi .77 olarak saptanmustir. Yapilan ¢alismada ise
Olgegin Cronbach Alpha i¢ tutarlilik katsayisi .81 olarak tespit edilmistir. Bu durum 6lgek aracinin
gtivenilir olarak kabul edilmesi i¢in yeterli sayilabilir.

Kisisel Bilgi Formn: Ogretmen adaylarinin cinsiyeti, sinif diizeyi, anne-baba egitim durumu ve
yasamlarinin  cogunlugunu gecirdigi yeri tespit etmek maksadiyla arastirmact tarafindan
hazirlanmistir.

2.2.Aragtirma Grubu

Arastirmanin calisma grubunu I¢ Anadolu Bélgesinde yer alan bir devlet iiniversitesinin Sosyal
bilgiler 6gretmenligi bolimi 1. ve 4. stuflarinda grenim géren 88 Sgretmen adayi olusturmaktadir.
Ogretmen adaylarinin cinsiyetleri, sinif diizeyleri, anne ve baba egitim durumlari ve yasamlarinin
cogunlugunu gegcirdigi yerlesim yerine iliskin bilgiler tablo 1’de yer almaktadir.

Tablol. Ogretmen Adaylarinin Demografik Ozellikleri

Cinsiyet f %
Kadin 40 45.4
Erkek 48 54.5
Sinif Diizey

1.S1nuf 51 57.9
4. Sinuf 37 42.0
Annenin Egitim Durumu

Okuma-Yazmast Yok 22 25
Ilkokul 35 39.7
Ortaokul 25 28.3
Lisans ve tsta 5 5.6
Babanin Egitim Durumu

Okuma-Yazmast Yok 9 10.2
Ilkokul 27 30.6
Ortaokul 38 43.1
Lisans ve tsta 14 15.0

Yagsaminin Cogunlugunu
gecirdigi Yerlesim Yeri

Koy 24 27.2
Tlce /Kasaba 18 20.4
Sehir 40 45.4
Buyiiksehir 2 6.8
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Ogretmen adaylarinin  demografik 6zelliklerine yonelik tablo incelendiginde calisma grubunu
olusturan adaylarin ¢ogunlugunu (etkek % 554 kadin % 44.5) erkek &gretmen adaylarinin
olusturdugu ve 6gretmen adaylarinin %57.9’nun sosyal bilgiler 6gretmenligi 1. sinuf. % 42’sinin ise 4.
sinif oldugu goériilmektedir. Adaylarin anne egitim durumuna yonelik veriler incelendiginde ise ilk ve
ortaokul mezunu annelerin oranin % 62.4 okuma-yazma bilmeyen anne oranin %25, lisan ve dsti
egitim alan anne oraninin ise  %5.6 oldugu gérillmektedir. Baba egitim durumuna yonelik veriler
incelendiginde, babalarin %73.7’sinin ilk ve ortaokul mezunu oldugu %715 nin lisans ve ustii egitim
aldigr ve %10.2’sinin okuma-yazma bilmedigi saptanmustir. Adaylarin yasamlarinin ¢ogunlugunu
gecirdigi yetlesim yerlerine yonelik veriler incelendiginde %47.6’sinin kéy ve ilgede/kasaba,

%52.2’sinin de sehir ve biyiiksehirlerde yasamlarinin cogunlugunu gecirdigi belirlenmistir.

3. BULGULAR

Bulgular kisminda 6gretme adaylarinin ¢ocuk haklarina yonelik tutumlarini gésteren yiizde ve
frekans degerlerine, cinsiyet ve stuf degiskeni ile cocuk haklarina yénelik tutum arasindaki iliskiyi
gOsteren t tablolarina yer verilmisgtir. Bu bélimiin son kisminda ise anne- baba egitim durumu ve
yasaminin ¢ogunlugunu gecirdigi yerlesim yeri ile ¢cocuk haklarina yonelik tutum arasindaki iliskiyi
goOsteren varyans analizi sonuglarina yer verilmistir.

Tablo 2. Cocuk Haklarina Tliskin Ogretmen adaylarinin tutum ifadelerinin frekans ve Yizde Dagilimi

s & f : : 5 £

2 Maddeler § ‘% T_:; g é é _-ET

% oM v [ K Bg

g f- f- f- f- f-

= % % % % %
18 yasin altindaki herkesin cocuk 42 40 3 3 -

1 olmaktan kaynaklanan 6zel haklara 47.7 454 3.4 3.4 -
sahip olduguna inantyorum.

Cocuk haklart konusunda 6zel bir 3 5 2 48 30

5 uluslar arast s6zlesme hazirlanmasina 3.4 5.6 2.2 54.5 34.0
gerek yoktur.

Cocuk haklar1 devlet tarafindan koruma 50 30 4 2 2

3 altina alinmalidir. 56.8 34.0 4.5 2.2 2.2
Devletler, cocuklarini daha iyi 41 35 3 4 5

4 yetistirmeleri icin ailelere yardimei 46.5 39.7 3.4 4.5 5.6
olmalidir.

Cocugun en temel hakkinin “yasama 71 13 2 2 -

5 hakk1” olduguna inaniyorum. 80.6 14.7 2.2 2.2 -
Annesinden, babasindan ya da her 61 14 10 2
ikisinden de ayt1 olan ¢ocuklarin anne 69.3 15.9 11.3 2.2 1.1

6 babasini gérme hakki vardir.

Devletler farkl tilkelerde yasayan 57 23 3 3 2

7 parcalanmus ailelere bir arada yasamalart 64.7 26.1 3.4 3.4 2.2
icin gerekli yardimi saglamalidir.

8 Cocuklarin disiincelerini yazarak ya da 55 27 3 2 1
cizerek anlatma haklart oldugunu 62.5 30.6 3.4 2.2 1.1
distiniyorum.

Cocuklarin 6zel yasamt vardir bu 42 31 13 2

9 yuzden de 6zel yagamlarinin gizliligine 47.7 35.2 14.7 2.2 -
saygt gosterilmelidir.

10 Devlet cocugu her tiirli kot 71 13 2 1 1
muameleden korumalidir. 80.6 14.7 2.2 1.1 1.1
Evsiz ¢cocuklarin devlet tarafindan 68 13 5 2 -

11 korunmasi ve yetistirilmesi gerektigini 77.2 14.7 5.6 2.2 -
distiniyorum.

Anne-babastyla yasama sanst olmayan 45 37 3

12 cocuklarin, uygun ailelere evlatlik olarak 511 42.0 3.4 - 3.4
verilme veya koruyucu aile yanina
yetlestirilme hakkit vardir.

Devlet engelli cocuklart korumak, 71 13 3 1 -

13 egitmek ve istthdam etmek icin gerekli 80.6 14.7 3.4 1.1 -
onlemleri almalidur.

14 Cocuklarin sagliklari ile ilgili sorumluluk 5 2 3 42 36

Year/ Yl 2020, Issue/ Say: 37, 48-58.
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sadece ailelerde olmalidir; devletler 5.6 2.2 3.4 47.7 40.9
cocuklarin saglik sorunlarina
karismamalidir.
Sadece yetiskinlerin sosyal glivenlik 3 2 3 40 40
15 hakk: olmalidir; ¢ocuklara sosyal 3.4 2.2 3.4 45.4 45.4
guvenlik hakk: tanimaya gerek yoktur.
Devletlerin ailelere cocuklarina daha iyi 63 20 1 2 2
16 yasam standartlart saglamalart 71.15 22.7 1.1 2.2 2.2
konusunda yardim etmeleri gerektigine
inantyorum.
Oyun oynamanin ve farklt etkinliklere 73 13 1 -
17 katilmanin ¢ocuklarin hakki oldugunu 82.9 14.7 1.1 - 1.1
dusiiniiyorum
18 Cocuklarin madde kullanimina karst 57 22 4 3 2
korunmalart gerektigine inaniyorum. 64.7 25 4.5 3.4 2.2
19 Cocuklarin istismar ve thmalin tim 65 10 7 3 3
tirlerine karst korunmast gerekir. 73.8 11.3 7.9 3.4 3.4
20 Cocuklarin savaslardan korunmalart 81 7 - - -
gerektigine inantyorum. 92.0 7.0 - - -
Devletler istismara ve ihmale ugramus 76 8 3 1 -
21 cocuklarin tedavi ve terapileri i¢in her 86.3 9.0 3.4 1.1 -
tirli 6nlemi almak zorundadir.
Sug islemis ¢cocuklara, saglikli ve sosyal 63 6 9 5 5
2 yurttaslar olabilmeleri i¢in yardim 71.5 6.8 10.2 5.6 5.6

edilmesi gerektigine inantyorum.

Tablo 2°de yer alan bulgular sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin ¢ocuk haklarina iliskin
tutumlarinin =~ genel  manada  olumlu  oldugunu  gbstermektedir.  Adaylar  1.3.4.,
5.,6.,7.,8.9.,10.,11.,12.13.,16.,17.,18.,19.,20., 21 ve 22. maddelere yonelik yamtlarinin tamamen
katiliyorum ve katiliyorum ifadelerinde yogunlastigr ters maddeler olan 2., 14. ve 15. maddelere ise
katlmiyorum ve tamamen katiiyorum seklinde cevap verdigi gériilmektedir. Arastirmadan elde
edilen bulgu 6gretmen adaylarinin, 6grenim gérdagl programda verilen insan haklart ve demokrasi
egitimi dersinin etkisiyle aciklanabilir. Insan haklart ve demokrasi egitimi kisilerin sahip oldugu
haklar1 Sgrenmesi, kullanmasi, korumasi, gelistirmesi ve aymi haklara bagka bireylerinde sahip
oldugunu bilerek, saygt duymast amact ile verilen derstir (Karatekin, Merey, Sénmez &Kus, 2012).
Bu dersi alan 6gretmen adaylarinin toplumun birer ferdi olan ¢ocuklarin gesitli haklara sahip
oldugunu kabul etmesi ve bu haklar1 benimsemesi olagandir.

Tablo 3. Ogretmen Adaylarinin Cocuk Haklarina Yénelik Tutumlart ile Cinsiyetleri Arasindaki

Mliskiyi Gosteren T-testi Sonuglart

Cinsiyet n X ss t P
Kadin 40 19.982 3.3591 031 0.10
Erkek 48 14.453 5.1254

Tabloda yer alan veriler incelendiginde cinsiyet degiskeniyle cocuk haklarina yonelik tutum arasinda

anlaml farklilik tespit edilmistir (t=.031<p0.05). Analiz sonuclart kadin 6gretmen adaylarinin

(_:19.982) erkek 6gretmen adaylarina (‘? =14.453) gore cocuk haklarina iliskin tutum duzeylerinin
belirgin diizeyde ytksek oldugunu géstermektedir. Elde edilen bulgu kadinlarin ¢ocuklara yénelik
merhameti, sevkati, koruma i¢gtidistiyle aciklanabilir. Bunun yant sira kadinlarin erkeklere kiyasla
esitlik duygusunun yitksek olmast ulagilan bulgu tizerinde etkili olabilir. Kadinlarn esitlik
duygusunun daha gii¢lii olmasinin sebebi ise ataerkil toplum yapisinin bir pargast olan “toplumsal
cinsiyet” kavramiyla actklanabilir. Biyolojik yapida gorilen bir takim farkliliklar, bireylerin “kadin ve
“erkek” olarak siniflandirdmasiyla sonu¢lanmistir. Biyolojik temelli bu siniflandirmanin yaninda
toplumda da “kadinlik ve erkeklik” olarak nitelendirilen bir siniflandirma s6z konusudur. Bu
siniflandirma “Toplumsal cinsiyet kavrami” olarak ifade edilmektedir. Bu dogrultuda toplum kadin
ve erkegin toplumsal yasamdaki rolleri ve statiilerinin farklilik gostermesi gerektigini savunmaktadir.
Bu distince ise erkegin gii¢ sahibi, yonetici ve liderlik vasfina sahip oldugu kadinin ise, naif ve
korunast bir yaptya sahip oldugu anlayisina dayandirmaktadir. Boylesi bir durum erkegi kamusal

alanin bir parcast kadini ise 6zel alanin yani evin bir parcast yapmaktadir. Bu dogrultuda kadindan ev
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isleri ve cocuklarin bakimiyla ilgilenmesi erkegin ise erk ve lider olarak ailenin ge¢imini saglamasi
beklenmektedir (Can, 2018). Bu durum kadinlarin siyasal, sosyal ve ekonomik yasamdaki hareket
alanina 6nemli 6lctide bir kisitlama getirirken erkege genis bir hareket alant sunar. Kadin maruz
kaldig1 bu esitsizlik karsisinda daha fazla esitlik¢i sGylemler icerisine girmektedir. Kadin kendisi i¢in
istedigi bu durumu haklarint korumaya muhtag¢ ¢ocuklar icinde isteyebilir.

Tablo 4. Ogretmen Adaylarini Cocuk Haklarina Yénelik Tutumlart ile Sinif Diizeyleri Arasindaki

Tliskiyi Gosteren T-testi Sonuglart

Cinsiyet n x ss t p
1.stuf 51 31.138 6.0798 719 610
4.s1nuf 37 31.206 5.8513

Sinuf degiskeni ile cocuk haklarina yonelik tutum arasindaki iliskiyi gosteren tablo 3’deki veriler siif
diizeyi ile ¢ocuk haklarina yonelik tutum arasinda anlamh farklilik olmadigini gostermektedir.
(t=.719 p>.05). Elde edilen bulgu dijital ara¢ ve gereclerin, internetin ve medyanin giciyle
aciklanabilir. Gintimiizde dijital araglar, internet ve medya duygu, diisiince ve degerlerin kisa siirede
¢ok sayt da kisiye ulastirtimasinda 6nemli bir glic haline gelmistir. Bugiin diinyanin herhangi bir
tlkesinde meydana gelen bir olay, durum internet ve medya aracilifiyla kisa siirede yayilmakta, farkls
tlkelerde yasayan insanlar bu olay1 degerlendirip, tartisabilmektedir. Cocuk haklarina, bu alanda
yapilan yasal dizenlemeler ve ihlallere iliskin pek ¢ok bilgiye de insanlar bu araglar yoluyla
ulasabilmektedir. Bu baglamda 1. ve 4. siifta 6grenim gbren 6gretmen adaylarinin ¢ocuk haklarina
yonelik icerige ulasmada ayni imkanlara sahip olmasi, cocuk haklarina yonelik tutumlarinda farkliliga
yol agmamius olabilir.

Tablo 5 C)gretmen Adaylarinin Cocuk Haklarina Yénelik Tutumlari ile Annenin Egitim Durumu
Arasindaki Iliskinin Varyans Analizi Sonuglart

Varyans Kaynag1 KT Sd KO F )
Grup arasi 412.573 4 78.213 1.956 .802
Grup igi 8801.002 83 40.963

Toplam 9213.575 87

Anne egitim durumu ile ¢ocuk haklarina yonelik tutum arasindaki iligkiye yonelik varyans analizi
sonugclart incelendiginde, anne egitim durumuyla ¢ocuk haklarina yonelik tutum arasinda anlamlt
diizeyde farklilik tespit edilmemistir (p:802 >.05). Modern toplumla bitlikte kadinin kamusal alanda
kendine yer edinmesi ve erkekle aymi statiiye sahip olmasinin temel sarti egitim seviyesini
yukseltmesidir. Egitim seviyesi yiikselen kadin is yasaminda daha aktif rol oynamaya baglamakta ve
toplumun kendine bictigi 6zel alan olan ev’in distna ¢tkmaktadir. Fakat kadinin kamusal alanda yer
edinme c¢alismalart ve bu dogrultuda egitim seviyesini yitkseltmesi, kadina toplumun bictigi birinci
rol olan anneligin yerini degistirmemistir. Kadin ise biyolojik eksen etrafinda toplumun kendine
bictigi bu rolii edata bir gomlek gibi giymektedir. Bu baglamda ilkokul mezunu bir anne ile
tniversite mezunu bir annenin ¢ocuklarin gesitli haklara sahip olmast ve bunlarin devlet tarafindan

glivence altina alinmasi yoninde fikirlerinin farklilik g&stermemesi olagan kabul edilebilir.

Tablo 6 Qgretmen Adaylarin1 Cocuk Haklarina Yénelik Tutumlari ile Babanin Egitim Durumu
Arasindaki Iligkinin Varyans Analizi Sonuglar

Varyans Kaynag1 KT Sd KO F P
Grup aras1 332.013 5 68.243 1.846 602
Grup igi 7801.000 82 38.101

Toplam 8133.013 87

Ogretmen adaylarinin baba egitim durumu ile cocuk haklarina yonelik tutum arasindaki iliskiyi
gbsteren varyans analizi bulgulari, baba egitim durumu ile ¢ocuk haklarina iliskin tutum arasinda

anlamli farklilik olmadigini gostermektedir (p:602 >.05). Elde edilen bulguda erkeklerin toplumsal
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yasamdaki rolinin ve c¢ocukla olan iliskisinin anneye gbre farklilasmast baglaminda
degerlendirilebilir. Ataerkil toplum yapisinin bir sonucu olarak baba kamusal alaninin bir nesnesi
anne ise Ozel alanin nesnesi olarak goriilmekte, bu mekansal ayrisma beraberinde gbrev ve
sorumluluklarda farklilasmayr da getirmektedir. Bu dogrultuda erkeklerin gbérev ve sorumlulugu
ailenin ekonomik ihtiyaglarin karsilanmasi, kadinin gérev ve sorumlulugu ise ¢ocuklarlarin duygusal
ve fizyolojik ihtiyaclarinin karsilanmasi olarak kabul edilmektedir. Kadinlarin dogum siireciyle

birlikte cocukla olan yakin iliskisi, cocuga yonelik ilgisini ve sevkatini babaya gére artirabilmektedir.

Tablo 7 Ogretmen Adaylarini Yasamlarinin ¢ogunu gecirdigi yetlesim yeti ile Cocuk Haklarina
Yoénelik Tutumlart Arasindaki Iliskinin Varyans Analizi Sonuglart

Varyans Kaynagi KT Sd KO F P
Grup arasi 512.223 4 67.233 1.000 .890
Grup ici 4451.023 245 49.123

Toplam 4.963.246 249

Son tablo olan adaylarin yasamlarinin ¢ogunlugunu gegirdigi yerlesim yeri ile ¢ocuk haklarina
yonelik tutum arasindaki iliskiye yonelik varyans analizi sonuglari yerlesim yeri ile cocuk haklarina
iliskin tutum arasinda anlamh farklilik olmadigint yénindedir (p:890 >.05). Mevcut bulgu kitle
iletisim araclarinin tim yerlesim yerlerinde aktif kullanilmasinin ¢ocuk haklarina yonelik farkindaligi
artmasiyla aciklanabilir. Kitle iletisim araglarinin ortaya c¢ikist tim dinyayr derinde etkileyen bir
gelismedir. Bugiin radyo, televizyon ve gazete gibi gelencksel kitle iletisim araglariyla sehirler,
tlkeler, bolgeler hatta kitalar arast mesafeler ortadan kalkmustir. Kitle iletisim araclart diinyanin
herhangi bir bdlgesinde meydana gelen olayt durumu genis kitlelere ulastirarak glindem
olusturabilmektedir (Kurdas, 2014). Glntimiizde kdy, ilce gibi kii¢tik yerlesim yerleri bundan 50 yil
onceki durumlariyla kiyaslamayacak oranda gelisme gostermistir. Kitle iletisim araclart ilgelerin,
koylerin geleneksel cemaat yapisini tamamen degistirmistir. Artik kéyler, ilgeler iilkede ve diinyada

meydana gelen olaylari, biiyiik yerlesim yerlerinde yasayan bireylerle aynt anda 6grenebilmektedir.

4. Tartigma ve Sonug

Dinya tlkelerinde ve Tirkiye’de ¢ocuk haklarina yonelik ihlaller yapilmaktadir. Bu durum
cocuklarin temel hak ve Szgirliklerinin ihlal edildigini géstermektedir. Nitekim 2017 UNICEF
raporlari, gelismemis diinya tlkelerinde anne yas araliginin 15-19 arasinda oldugunu, HIV ile enfekte
olan c¢ocuk sayisinin 2.1 milyon oldugunu, 5 yas altt milyonlarca cocugun yetersiz beslenmeden
dolayr hayatin1 kaybettigini ve cocuk isci sayiun her yil arttigini géstermektedir. Meveut veriler
cocuk haklarina yonelik ihlal sayist ve tiriinde artislar oldugunu géstermektedir. Cocuklar hatta
yetiskinler cocuk haklari konusunda bilinglendirilerek bu sorun ¢éztlebilir. Bu dogrultuda 6gretim
programlarinda ¢ocuk haklarina yonelik icerige yer verilebilir. Sosyal bilgiler 6gretim programi da
insan haklart ve vatandaglik egitimi baglaminda ¢ocuk haklarina yonelik icerige yer veren dgretim
programlart arasinda yer almaktadir. Bu dogrultuda sosyal bilgiler 6gretim programi ve bu
programin uygulayicist 6gretmenlerin ¢ocuk haklarina yonelik bilgi diizeyi, tutumu ve fikirleri 6nem
tastmaktadir.

Arastirmada sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin gocuk haklarina yonelik tutumlart gesitli
degiskenler baglaminda incelenmistir. Arastirmadan elde edilen bulgular 6gretmen adaylarinin cocuk
haklarina yonelik olumlu bir tutuma sahip oldugu yoniindedir. Ogretmen adaylarinin 6grenim
gordigii programda ¢ocuk haklarina yonelik icerige yer verilmesi, ulasilan bulgunun sebebi olarak
degerlendirilebilir. Nitekim Kepenek¢i ve Baydik’in (2009) calismasinda okul 6ncesi ve sosyal
bilgiler 6gretmenligi gibi cocuk haklarina yonelik ders alan Ogretmen adaylarinin, cocuk haklart
tutum diizeyinin zihinsel engelliler, bilgisayar ve Ogretim teknolojileri 6gretmenligi gibi ¢ocuk

haklarina yonelik ders almayan 6gretmen adaylarinkinden yiiksek ¢ikmistir. Ogretmen adaylarinin
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cocuk haklarinin varlig, devlet ve aileler tarafindan korunmasi gerektigine yonelik olumlu tutumu,
Ogrencilerine haklarint 6gretmesi ve farkindaliklarini artirmast baglaminda olumlu kabul edilebilir.
Ogretmen adaylarinin  cinsiyetleri ile ¢ocuk haklarina yénelik tutumlart arasindaki iliski
incelendiginde kadin 6gretmen adaylarinin erkek 6gretmen adaylarmna kiyasla daha fazla olumlu
tutuma sahip oldugu bulgusuna ulasilmistir. Ulkemizde ve diinyada hak ihlallerine ugrama oranlarina
bakildiginda kadin ve cocuklarin st siralarda yer aldigt gérilmektedir. Bu durum kadinlarin daha
esitlikci bir anlayisa sahip olmasini ve bu konuda daha duyarli olmasint etkilemis olabilir.
Degirmenci (2011) tarafindan yapilan calismanin bulgulart da kadin 6gretmen adaylarinin erkek
Ogretmen adaylarina kiyasla ¢ocuk haklarina yonelik tutumlarinin daha olumlu oldugunu
gostermektedir. Degirmenci (2011) ulastigt bulguyu kadinlarin ¢ocuklara yonelik koruma icgtidiisii
ve sevgisiyle actklamistir.

Calismada elde edilen bir diger bulgu da 6gretmen adaylarinin siuf diizeyleriyle cocuk haklarina
yonelik tutumlart arasindaki anlamli bir iliski bulunmadigidir. Elde edilen bulgu ¢ocuk haklari
hususunda tilkemizde ve diinyada yapilan calismalara, yasal diizenlemelere ve ihlallere, dijital araglar,
internet ve medyayla tim bireylerin aynt anda ulasabilmesiyle aciklanabilir. Fakat ulasilan bulgu
Degirmencinin (2011) ve Aldemir'n (2014) calismasinin bulgulariyla 6rtiismemektedir. Her iki
arastirmacinin ¢alismasinda Universite 4. stuf 6grencilerinin ¢ocuk haklarina yonelik tutumlarinmn 1.
sinif 6grencilerinden daha olumlu oldugu tespit edilmistir. Degirmenci (2011) ve Aldemir’in (2014)
calismalarinin bulgulariyla mevcut calismanin bulgularinin farkliliginin sebebi Demirci (2011) ve
Aldemir’in (2014) c¢alismada kullandiklari lceklerinde yer alan her alt boyuttan alinan ortalama
puan baglaminda bir degerlendirme yapmast olabilir. Oysaki ilgili ¢alismada 6grencilerin ¢ocuk
haklarina yonelik tutumlart ve siif dizeyleri arasinda iliski saptanirken alt boyut baglaminda bir
inceleme yapilmamustir.

Ogretmen adaylarinin anne egitim durumu ve baba egitim durumuyla ¢ocuk haklarina yénelik
tutumlart arasindaki iliski incelendiginde, anne—baba egitim durumu ile ¢ocuk haklarina yonelik
tutum arasinda anlamlt bir iliski bulunmadigt tespit edilmistir. Ulagilan bulgu modern toplumda
anne-cocuk ve baba-cocuk iligkisinin farklilik g&stermesi baglaminda degerlendirilebilir. Kadinlarin
kendini gelistirme, toplumsal yasamda sayginhgini ve statisini artirmak maksadiyla egitim
seviyesini yukseltmeye yonelik girisimleri giintimiizde 6nemli Sl¢ide artmistir. Kadin toplumun
kendine bictigi rol ve statlleri egitim seviyesini yikselterek degistirecegini dustinmektedir. Fakat
kadin icin annelik, tim rol ve statiilerin 6niine ge¢mektedir. Bu dogrultuda kadinin ilkokul mezunu
ya da lisans mezunu olmast ¢ocuga ve ¢ocugun sahip oldugu haklara bakis acisini etkilemeyebilir.
Baba ise ev disinda ¢ocugun fizyolojik ihtiyaclarini karsilamak icin is yasaminda aktif rol
oynamaktadir. Bu strecte babanin ¢ocuguyla olan bagi anneyle olan bagiyla farklilik g6stermektedir.
Baba egitim durumunun ¢ocuk haklarina yonelik bakis agisinda anlaml iligki saptanmamasinda bu
durum etkili olabilir. Arastirmadan elde edilen bulgu Dogan, Torun ve Akgiin (2014) ¢alismasinin
bulgulartyla 6rtiismektedir. lgili calismalarda da anne ve baba egitim durumuyla cocuk haklarina
yonelik tutum arasinda anlamli iligki tespit edilememistir. Adaylarin yasamlarinin ¢ogunlugunu
gecirdigi yerlesim yeri ile ¢cocuk haklarina yonelik tutumlart arasindaki iliski incelenmistir. Elde
edilen bulgu yerlesim yerinin adaylarin ¢ocuk haklarina yonelik tutumlarina etki etmedigini
gostermektedir. Kitle iletisim araglari koy, ilce, il ve buyiiksehirler arasindaki mesafeyi sosyal ve
kiltiirel boyutta 6nemli 6lctide kaldirmistir. Buglin farkli yerlesim yerlerinde bulunan insanlar bir
olayin, konunun tiim yénlerine ayni anda vakif olabilmektedir. Insanlarin gesitli konularda
bilin¢lendirilmesi, farkindaliginin artirilmasi beraberinde ayni fikirlere sahip olmasini etkileyebilir.
Sonug olarak; gelecegin sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin ¢ocuklarin gesitli haklara sahip olmast,
bunun ulusal ve uluslararasi c¢alismalarla ve devlet tarafindan glivence altna alinmasi yoninde
olumlu dustinceleri, ¢ocuklara karst duyatli oldugunun gostergesidir. Cocuk haklarina yonelik

tutumun cinsiyet degiskeni disinda siuf dizeyi, anne-baba egitim durumu ve yetlesim yerine gbre
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farklilik gbstermemesi de bu konuya iliskin adaylarin disincelerin gesitli sintrlamalarin Stesine
gectigi ve ortak bir noktada birlesildigi yoniinde yorumlanabilir. Bununla birlikte 6gretmen
adaylarinin ¢ocuk haklarina yoénelik olumlu tutumu, sosyal bilgiler dgretim programinin hak ve
sorumluluklarinin bilincinde olan, etkin vatandas yetistirme gayesi ekseninde de faydali olarak kabul

edilebilir.
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