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"“Gelenek” ve “modernite” genellikle ¢izgisel bir toplumsal degisim teorisi-
nin zit kutuplar: olarak sunulmaktadir. Bu teori, gelisme konusunda Hindis-
tan’dan ve diger 6rneklerden elde edilen materyel 1g1§inda incelenmistir. S6z
konusu kargitlikla ilgili olarak yedi safsata ele almmigtir. Geleneksel toplumlar:
statik, normatif olarak tekdiize ve yapisal olarak homojen toplumlar olarak ta-
rumlamak yanlig olur. Geleneksel ile modern arasmdaki iliski mutlaka bir ca-
tigma veya birbirini diglama iligkisi degildir. Modernite mutlaka gelenegin za-
yiflamas: sonucunu dogurmaz. Gelenek de modernite de zit kutuplar ortak he-
defler etrafinda bulusturan ideolojilerin ve hareketlerin temelini olugturur. Ge-
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Toplumsal Degigim Aragtirmalarinda Yersiz Kutuplagma: Gelenek ve Modernite

leneksel yapilar degisime kars1 durabilecegi gibi degisime destek de saglayabilir.

Anahtar Kelimeler: Gelenek, modernite, dinamik ve statik toplum, tekdiize
normlar, geleneksel toplum

Giris

Bir kag yil 6nce Kodama Ekspresi’yle Tokyo'dan Kyc to’ya giderken, ted-
rici degisimin sembolik bir ifadesi olarak kabul edilebil¢ cek bir sey gordiim
(bir manzara ile karsilastim). Benim ¢aprazimda oturan bir japon yolcu, a-
yakkabismin baglarmi ¢6zmiis ve coraplarim indirmis b r sekilde sekerleme
yaptyordu. Ayaklar: hem ayakkabinin hem corabin yar: iginde yar: disginda
uyuklayan bu japon, bu haliyle ashinda kiyafetinin genel goriiniisiine baki-
linca ait oldugu diisiiniilen Bati1 diinyasina sadece yarim bir teslimiyet go-
riintiisii sergiliyordu. Burada merak konusu olan, ayaklarm bundan sonraki

istikametinin yeniden corap ve ayalkkab: mi1 yoksa g¢iplak vaziyette, sandalet
mi olacagiydi.

Ozellikle bu érnegin secilmesinin nedeni, yeni uluslardaki ve ekonomik
yonden gelismekte olan toplumlardaki degisimin geleneksel gegmigten mo-
dern gelecege dogru cizgisel bir hareket seklinde oldugu diisiincesini &r-
neklendirmesinden dolayidir.! Bu degisim modelinin ana tezlerinden biri,
mevcut kurumlarin, degerlerin ve gelenegin degisimlere ve moderniesmeye
engel tegkil ettigi seklindedir. Makalemizde bu tez tartigilacaktir. Biz, gele-
neksel formlarla yeni kurumlar ve degerler arasinda ¢ok cesitli sekiller ala-
bilecek iliskiye dikkat cekmek istiyoruz. Bu ihtimaller, geleneksel-modern
kutuplagmasi iizerine kurulu toplumsal degisim modeli tarafindan ya inkar
edilmekte ya da bilingli olarak gizlenmektedir. Makalemizde ayrica yeni u-
luslarda gelenegin ve modernitenin birer ideoloji olarak kullanilmasi {ize-
rinde de durulacaktir. Asya’dan ve Afrika’dan gesitli 6rneklere de yer veril-
mekle birlikte esas olarak Hindistan 6rnegi tizerinde durulacaktr.

Iktisadi gelisme ve iktisadi modernizasyon kavramlari, sosyal bilimciler
tarafindan ulusal yasamm bagka bir ¢ok alanlarina da tesmil edilmektedir.
Ornegin, giiniimiizde, iletisimde gelismeden, egitimde gelismeden ve genel

! Gelenek ve modernite veya gelisme kavramlarini konu alan genis bir literatiir mevcuttur.
Bu toplumsal tipleri kavramlagtirma konusunda 6nde gelen calismalar sunlardir: W. W.
Rostov, The Stages of Economic Growth (Cambridge : Cambridge University Press, 1960) ;
Gabriel Almond ve James Coleman, The Politics of Developing Areas (Princeton, N. J.:
Princeton University Press, 1960), béliim I; Daniel Lerner, The Passing of Traditional Society
(Glencoe, lllinois : Free Press, 1958), bsliim II ve II1.
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olarak siyasal gelismeden sz edilmektedir.? Bunlar bazen iktisadi biiyiime
ve kalkinma ile baglantili kavramlar olarak kullanilmakta, bazen de miista-
kil kavramlar olarak karsimiza ¢ikmaktadirlar. Bazi yazarlar, siyasal mo-
dernlegmeyi bir ulusun olugmas: ve gerceklik kazanmas: icin gerekli olan ev-
rim olarak degerlendirmektedirler. Baz1 yazarlara gore ise zii itibariyle kiy-
meti haiz belli kurumlar ve siyasal degerler, degisim hedefini megru kilar.?

Bir yandan gelisme kavramunm kullammi yaygmhk kazarurken, diger
yandan yeni uluslar1 konu alan ¢ok sayidaki calisma, ki bunlarin goguna bu-
rada degineceBiz, degisim ve devamhlik arasindaki muhtemel iligkinin alabi-
lecegi cesitli sekilleri gozler 6niine serdi. Toplumsal, iktisadi ve siyasal yasa-
min eski ve yeni yonleri arasindaki muhtemel iliskiler, bu cahsmalar 1s1gmda
kritik bir degerlendirmeye konu oldu. Gelenek ve yenilik arasinda mutlak su-
rette bir ¢atigma oldugu diistincesi soyut ve gercekdist gériilmeye bagladz.

Iktisadi gelisme konusundaki arastirmalar, Weber'in savundugu “ikti-
sadl alanda geleneksel davrang bigimi ile rasyonel davrarus bicimi arasinda
kargithk oldugu” diiglincesinin bir ¢ok somut olaydaki gercegi carpithigimn
ortaya gikardi. Siyasal alternatifler ve ihtimaller konulu arastirmalar bizi tek
Gizgili teoriler konusunda daha hassas hale getirdi. Bu teoriler, Anglo-Ame-
rikan siyasal modelini yeni uluslar icin siyasal siirecin kacinilmaz sonucu ya
da ulagilmas: gereken tistiin hedefi olarak gérmekteydi. Fakat siyasal ve ik-
tisadi geligmede foksiyonel teoriler eski cazibesini yitirmistir.4 Shils'in deyi-
miyle “makrososyolojik seviyede uzlagi“ya yapilan vurgu, belli gruplarin
ylirtittigii kismi bir degisimin Gtesindeki daha genis dlgekli toplumsal hare-

2 Princeton University Press tarafindan ““Studies in Political Development” adin tagiyan
seride yaymnlanan degisik eserlere bakiniz. Ayru zamanda A. F. K. Organski, The Stages of
Political Developinent (New York : Alfred A. Knopf, Inc., 1965).

? “Siyasal gelisme” kavraminun degisik kullanimlan oldugunu gérmekteyiz. Kavram, ba-
zen ekonomik geligme ile baglantili olarak kullarulmaktadir. Bu durumda yazar etkili e-
konomik gelismeyi destekleyecek siyasal sartlari belirtmektedir. Bir &rnek icin bakiniz
Wilfred Malenbaum, “Economic Factors and Political Development”, Annals, CCCLVIII
(Mart, 1965), 41-51 ; aym sayida Lucien Pye bu kavrami ekonomiden bagimsiz olarak kul-
lanmakta ve 6zel bir anlam yiiklemektedir. (Pye, “The Concept of Political Development”,
Annals, CCCLVIII {Mart, 1965]). Shils, “modernite” kavramina siyasal elitin ulagmak iste-
digi hedef anlamina yalun bir anlam yiiklemektedir. Bu, empirik bir teoriden ziyade mev-
cut bir toplum igin tayin edilen bir perspektif anlamina gelmektedir ve bizim makalemizin
son béliimiindeki kullanima yakindir. ““Temel konumuz belli bir siyasal toplumun tesisine
yobnelik istekler olacaktir.” (Eduard Shils, “On the Comparative Study of the New States”,
in C. Geertz [ed.], Old Socicties and New States [New York : free Press, 1963], ss. 1-26, s. 6).

! Moore, degigik siyasal yapilarin ekonomik gelisme ile uyum veya catigma icinde oldu-
gunu dtgtinmektedir. Wilbert Moore, Social Change [Englewood Cliffs, N. J.: Prentice-
Hall, Inc., 1963}, s. 112).
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ketlerde, 6nceden var olan degerlerin ve yapilarin bireylerin bu harekete
baglanmasinu ve kendisini bu hareketle 6zdeglestirmesini saglamakta ne 6l-
ciide etkili olabilecegini giindeme getirmektedir.5 Geleneksel semboller ve li-
derlik sekilleri burada modernlegme hareketlerini destekleyen deger temel-
lerinin hayati bir parcasi haline gelebilir.

Gelenek ve modernite kavramlariu incelerken bu iki kavram arasinda
catigma oldugu tezini tartisacagiz. Iki kavram arasindaki iliskinin ¢ok cegitli
sekiller alabilecegini ve gelenegin sanildigindan daha karigik ve gok ydnlii
bir fenomen oldugunu gdsteren yeni aragtirmalar, bu tezin tutarsizhgmu or-
taya koymaktadir.

GELENEKSEL-MODERN KUTUPLASMASI  TEZINDEKI
SAFSATALAR

Yeni iktisadi ve siyasal siireclerin her zaman sabit ve tekdiize kurumsal
prosediirler ve kiiltiirel degerlerle karst kargiya geldigini &ne siiren gizgisel
degisim teorisi tarihi carpitmakta ve medeniyetlerin cegitlilifini gz ardi et-
mektedir. Bu béliimde bu teorinin yedi safsatasin ele alacagiz ve bu tezler-
deki sorunlar: ortaya koyacagiz.

1. Safsata : Geligen Toplumlar Her Zaman Statik Toplumlar O-
lagelmiglerdir

Geleneksel bir toplumun gegmiste her zaman su andaki mevcut haliyle
var oldugunu veya yakin gecmisin hi¢ degisiklige ugramamug bir hali yan-
sithgrmu diigiinmek yanlis olur. Bugiin karsgimizda duran ve “geleneksel top-
lum” olarak tanimladigimiz toplum da bir degisimin {iriiniidiir. Yabana
giiglerin iggalleri ve toplumsal ve kiiltiirel hareketler ylizyillar i¢inde Hin-
distan’daki aile yagantisinu, dini inanglari ve toplumsal yapiyr degistirmis-
tir.6 Islam rnedeniye'ti kast ve siyasal siuf sistemine 6nemli alternatifler ge-
tirmigtir. Ingiliz kiiltiiriniin ve kurumlarmn etkileri de ok biiyiik ol-

5 By, Clifford Geertz'in editdrliigiindeki eserde tartigilan baglica konulardan biridir. Ozel-
likle bakiniz : Shils, Geertz, D. Apter ve M. Mariott'un makaleleri.

¢ Hindistan hakkinda Hindu yazmalaridan hareketle goriiglerin, érnegin Max Weber in
goriiglerinin, elestirel bir analizi icin bakimz M ; N. Srinivas, Caste in Modern India (Bom-
bay : Asia Publishing House, 1962), zellikle Giris béliimii ile I ve XII béliimleri. Benzeri
bir gorils icin bakz : Harold Gould, “The West’s Real Debt to the East”, Quest (January-
March, 1962), ss. 31-39.
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mustur.” Hindistan'in kast sistemi de aslinda sabit bir sistem olmarmustir.3

Hindistan'in sanayilesmeye ilk kez simdi acilan ve esasen tarimsal bir
toplum oldugu diigiincesi de ashinda revizyona muhtactir. Hindistan’daki
geleneksel yerli sanayi kollarmin onsekizinci yiizyil sonlar1 ve ondokuzuncu
ylizyil baginda ¢6kmesinin, Ingiltere’deki Endiistri Devrimi'nin bagiru ¢ceken
tekstil dreticilerinin korumact politikalarinin bir neticesi oldugu unutul-
mamalidir. Bunun sonucu olarak kirsal kesimden ve gehirden goc eden za-
naatkéarlar, tarimdaki asiri niifusun en Onemli nedeni olmustur. Hindis-
tan’da bagimsizliktan hemen énce var olan toprak imtiyazlar sistemi de as-
linda yakin tarihteki degisimlerin tirtiniidiir.? Dolayisiyla, Hindistan'da gele-
neksel feodal yapidan séz etmek, yakin gecmisle uzak gecmisi karistirmak
anlamimna gelir. Gelenek, Bati'yla kargilagmasindan ve planli-amagchi degisim
fikrinin benimsenmesinden énce de, her zaman icin degisime acik olmusgtur.

2. Safsata : Geleneksel Kiiltiir Bir Tekdiize Normlar Ve Degerler
Manzumesidir

sehir merkezlerinin “biiyiik gelenegi” ile koy topluluklarmn ““kiigiik ge-
lenegi” arasindaki farklilifs ve kargilikl iligkileri ortaya ¢ikaran antropo-
loglar dikkatimizi gimdiye kadar ayru/tekdiize kurallardan ve degerlerden
miirekkep oldugu diisiiniilen bir kavramn icinde barindirdig cesitlilige ve
farkli ihtimallere cekti. Burada, bir kiiltiiriin yaziya gegiﬁlmig ve entellektiiel
versiyonunu ortak inanglarmn ve davranug kaliplariun tek ifadesi olarak de-
gerlendirmekten kacinmak gerekir. “Avam’ dini ile entellektiiel elitin dini
arasinda bir toplumun dinini tam olarak belirlemekte buna benzer bir glic-

7 Percival Spears, India (Ann Arbor: University of Michigan Press, 1960); Charles
Heimsath, Indian Nationalism and Hindu Social Reform (Princeton, N. ].: Princeton
University Press, 1964), bdliim I; Srinivas, op.cit., boliim V ; Gould, op.cit.

8 Srinivas, op.cit.; Bernard Cohn, “Power, Land and Social Relations in 19 Century
Banaras” (Amerika Asya Aragtirmalart Merkezi'nin toplantisinda sunulan bildiri,
Washington, D.C., 1964).

*R. C. Dutt, Economic History of India (Londra : Routledge & Kegan Paul, 1908), ss. 32, 261 ;
S. Bhattacharya, East India Company and the Economy of Bengal (Londra : Luzac, 1954), ss.
158-159 ; Vikas Misra, Hinduizm and Economic Growth (Londra : Oxford University Press,
1962), béliim 111, Milton Singer, *’Changing Craft Traditions in India”, in W. Moore and A.
Feldman (ed.) Labor Conumitment and Social Change in Development Areas (New York : SSRC,
1960), ss. 258-276; Neil Smelser, Social Change in the Industrial Revolution (Chicago :
University of Chicago Press, 1959), ss. 109-116 ; Robert Frykenburg, “Traditional Processes
of Power : Land Control in Andrha” (Asya Aragtirmalar Birligi'nin toplantisinda sunulan
bildiri, Washington D. C., 1964) ; Daniel Thorner, The Agrarian Prospect in India (Delhi :
University Press, 1956)
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ligiin varligl Steden beri kabul edilmektedir.10

Gelenegin yazili sekilleri arasinda bile bir tekdiizelikten séz etmek zor-
dur. Burada cogu zaman farkliliklarla, hatta tezatlarla karsilagiriz. Ornegin,
Sina’da Ahit de Uluslaiin Zenginligi de Bati medeniyetinin bir parcasidir. Ka-
toliklik ve Protestanlik Hristiyanhigin iki versiyonudur. Hindu felsefe ve din
Ogretisi de tekdiizelikten uzak bir gsekilde, hayatla ilgili olarak ¢ok farkl yo-
nelimlere agiktir. Ornegin, dort ashrama 6gretisine gore iyi bir hayat, insanin
hayatin degisik donemlerinde farkl: degerleri amacladif: bir hayattir.!?

Bu cesitliligin 6nemi, cok genis bir davranigs bigimleri yelpazesinde degi-
sik alternatifler icin megruiyet zemini saglamasindan kaynaklanmaktadir.
Bu husus, Hindistan'da iktisadi degisim ve kiiltiirel degerler konusunda ya-
kin tarihte yapilan tartismalarda ikna edici bicimde ortaya konmustur.12 Ne
avarmun dini ne de yazih dinin 6gretileri materyalist calismalar icin veya di-
siplinli ve rasyonel bir sekilde zenginiigin pesinde kosmak icin gereken ah-
laki temellerden halidir. (Dine gore) Herkes her zaman bir sadhu (aziz) ol-
malidir.

3. Safsata : Geleneksel Toplum Homojen Bir Toplumsal Yapidir

Hint toplumu da, diger toplumlar gibi, kast sistemi i¢inde veya kast si-
teminden bagimsiz olarak degisik gruplar icinde degisik hayat tarzlar1 olug-
turmugtur. Bu tiir bir “igb6limi”, deger atfedilen kimi hedeflerin ger-
ceklesmesini saglayan baskin akimlardan farkli olarak, bir takim gruplarin
gelenekleri devam ettirmesine imkan tamir. Weber'deki “Protestan etik”
kavrami da belli Protestan tarikatlar icin gecerlidir, Protestan gruplarin ta-
mamuna tesmil edilemez.”? Bir toplumdaki yabancilar veya paryalar genelde
iktisadi kalkinmaya, yeniliklere ve girisimcilige bilyitk katkida bulunmus-

0 Pauline Kolenda, alt tabaka sokak ¢Opgiilerinin dini davramglar: konulu bir aragtirmada
ist ve alt sosyal tabakalarin Hinduizmi arasindaki farklan ortaya koymustur. (Religious
Anxiety and Hindu Fate”, Journal of Asian Studies, XXIII [June, 1964], 71-82.

" Ashramalar doktrini icin bakimiz K. M. Sen, Hinduizm (Londra, Penguin Books, 1961),
boliam 1.

2 Milton Singer, ‘Cultural Values in India’s Economic Development”, Annals, CCV (Ma-
yis, 1956), 81-91., Goheen, Singer ve Srinivas'm goriigleri arasindaki gatigma igin bakinz
“India’s Cultural Values and Economic Development” konulu tartisma, Economic
Development and Cultural Change, VII (October, 1958), 1-13. Singer ve Srinivas’a benzer se-
kilde, Vikas Misra da (op. cit.) Hinduizmdeki kiiltiirel unsurlar: ekonomik gelismeye bir
engel olarak gdrmemektedir.

¥ Quaker’lardaki ekonomik rasyonalitenin Amerika’ya go¢ edenler arasindaki atipik ko-
numu i¢in bakiniz F. B. Tolles, Meeting House ; The Quaker Merchants of Colonial Philadelphia,
1682-1763 (Chapel Hill : University of North Carolina Press, 1948).
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lardir." Avrupa’da Yahudiler, Bati Afrika’daki Miisliimanlar, Endonezya’da
Cinliler ve Dogu Afrika’da Dogu Hindistanlilar, marjinaliteleri sayesinde
pazar ekonomisinin gayrigahsi davranug iligkilerine girebilen ve yerli toplu-
mun statiiye bagh taleplerinden uzak kalabilen gruplara érnek tegkil et-
mektedir. Hindistan'da da Farisi (Zerdiist)ler ve Jainler ekonomide yeniligin
ve genis dlgekli sinai {iretimin tagtyicilar: olmusglardir.

Hint geleneginin ekonomi-kargiti bir karakter tagidig1 seklindeki genel-
lemeler, ekonomik geligme ve degisim mantiina sahip belli gruplar goz
ardi etmektedir. Ornegin, kast sisteminde dokunulmaz konumda olanlar
ekonomi i¢in gerekli, ancak tabu niteliginde olan isleri yapmuslardar. Diger
bazi kastlar da, Hint geleneginde hor goriilmekle birlikte, Marwariler,
Chettiarlar ve Baniyalar i¢in miisaade edilen hatta mecbur kilinan bir ticaret
gelenegi tesis etmiglerdir. Bu faaliyetin mevcut yapida megru goriilmesi, ye-
ni iktisadi davrams bicimlerinin kabuliine ve yerlesmesine imkan tanimistir.

4. Safsata : “Yeni” “Eski’'nin Yerine Geger

Eski ve yeni kiiltiirlerin, aralarinda bir catisma olmaksizin, hatta karsilikli
bir uyum iginde var olmaya devam etmesi, toplumsal degisimde sikca go-
riilen bir fenomendir ; yani “yeni” mutlak olarak “eski”nin yerine ge¢me-
mektedir. Yeni bir irtintin, yeni bir inancm, yeni bir karar verme geklinin
kabul edilmesi, mutlak olarak eski seklin ortadan kalkmasma neden olmaz.
Yeni gekiller sadece alternatiflerin sayismu arttirir. Ornegin, sihir ve tip yan
yana bulunabilir, ayn1 insanlar tarafindan déniisiimlii olarak kullarulabilir.

Farkli hatta zit unsurlarin bir arada bulunmas;, dini inanclar ve ddetler
sahasinda Gteden beri bilinmektedir. Ispanyolca konusan iilkelerde, Paga-
nizm ve Katoliklik arasinda karsilikli bir hosgorii sonucu ikisinden de un-
surlar igeren yeni bir ritiializmin dogmasi buna 6rnek gosterilebilir.’s Hin-
distan’da gehrin “biiyiik gelenegi” ile kdyiin “kiiiik gelenegi” arasindaki
bulugma, “kiiglik gelenegin” dislanmasi sonucunu dogurmamustir. Kargilikli
etkilegim bir birlesme ve igice gecme ile sonu¢lanmigtir.’s Modernlesme sii-

" Sheldon Stryker, ““Social Structure and Prjudice”, Social Problems, V1, (1959), 340-354 ;
Bert Hoselitz, “Main Concepts in the Analysis of the Social Implications of Technical
Change”, in Hoselitz and Moore, Industrialisation and Society (New York : UNESCO, 1963),
ss. 11-29, Ozellikle ss. 24-28.

'® Bu tlir bir senkretizm (bagdastirma) igin bakiniz Robert Redfield, The Folk Culture of
Yucatan (Chicago : University of Chicago Press, 1941), bdlim ix.

1 “Biiyiik gelenegin unsurlan yerel senliklerin bir parcas: haline gelirken, bu unsurlarin
kiictik gelenegin zararma olarak yerel 4detlere girmedigini, biiyiik gelenekle kiigiik gele-
nek arasinda bir yerini alma siirecinden gok bir tiir eklenme ve birlesme siireci yagandi-
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reci ile geleneksel sekiller arasindaki iliski zitlar arasindaki bir Qah@madan
ziyade, birbirinden bir 8l¢iide destek almak geklinde olmaktadir.

5. Safsata : Geleneksel ve Modern Her Zaman Catigma i¢indedir

Belli bir tarihi ve kiiltiirel ¢evreden bagimsiz olarak diigiiniilen soyut
“geleneksel toplum” kavrami, belli geleneklerde modernligin kabuliinii,
reddini veya modernlikle birlesmeyi etkileyen icerik cesitliligini gbz arci
etmektedir. Japonya, Bat1’'dan farkl olarak, “feodalizm’ ile endiistriyel geli-
simin bir araya gelerek iktisadi gelismeyi destekledigi bir 6rnektir.”” impara-
tora ve aileye‘ baglilik, kollektivist bir yap1 ve yiiksek derecede dikey hare-
ketsizlik, Japonya sartlarinda toplumsal ve ekonomik degisimde 6nemli des-
tekleyici rol oynarken, ayru faktdrler Bati'nin bireyci kiiltiiriinde birer direng
unsuru olmugtur. Emekginin belli bir igverene bagliligs, bu cercevede (Ja-
ponya’da) ekonomik biiylimeye katkida bulunurken Bati’da bir teslimiyet
olarak degerlendirilmigtir.'s

Geleneksel yapilar, yeni yontemlerle yeni hedefler izlenmesine imkan ve-
ren megruiyet temelleri ve yetenekler saglayabilir. Geertz, bir Hint kentinde
ekonomik gelismenin dinde ve is hayatinda yeni bir kuvveti temsil eden
prijajiler tarafindan gerceklestirildigini tesbit- etmigtir. Bir bagka kentte ise
ekonomik yeniliklerin ve biiylimenin kaynagi, geleneksel asillerdi. Bir parya
grup icindeki kapali toplumsal iligkiler ag1 ve ticarette pazar usulii prijajiler
i¢in bir gli¢ tegkil etmekle birlikte bir engel de olusturabilmekteydi. Gelenek-
sel asiller ise genis toplumsal iligkiler ag1 ve geleneksel temellere dayanan
otoriteleri sayesinde bir isadami smufi olugturmak icin daha avantajli ko-
numdaydilar.?”®

g1 gozlemlemekteyiz. Doniigiim sonucu ortaya gikan unsurlarin rasyonalizasyonuna da
ihtiyag duyulmamaktadir. (McKim Marrott [ed.] Village India [Chicago : University of Chi-
cago Press, 1955], s. 196).

¥ Bu fenomenin Japonya'da analizi icin bakiuz Reinhard Bendix, Nation-Building and
Citizenship (New York : John Willey & Sons, 1965), b6liim VI ; Robert Scalapino, ““Ideology
and Discontent (New York : Free Press, 1965), ss. 93-127 ; Everett Hagen, On The Theory of
Social Change (Homewood, 1ll. : Dorsey Press, 1962), bolitm XIV.

18 Japonya’da igcilerin bagliifirun bir analizi igin bakmuz James Abegglen, The Japanese
Factory (Glencoe, IlL, free Press, 1958) ; Solomon B. Levine, Industrial Relations in Post-war
Japan (Urbana : University of Illinois Press, 1958), boliim II. Richard Lambert benzeri bir
durumu Bati Hindistan'da gézlemlemekte, ancak bu durumu ekonomik gelisme igin bir
engel olarak degerlendirmektedir. (Lambert, Workers, Factories and Social Change in Indin
[Princeton : N. J. : Princeton University Press, 1963], zellikle boliim III ve ss. 214-221).

¥ (Clifford Geertz, ““Social Change and Economic Modernization in Two Indonesian
Towns”, in Hagen, op.cit., b8liim XV1.
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Antropolglar da secici kiiltiir degisimi problemleriyle iligkili olarak ayn
tesbiti yapmuglardir. Bir geleneksel kiiltiir, modernizasyona daha uyumlu
degerlere sahip olabilir; bir digeri ise eski usullere daha bagl olabilir.
Ottenberg’in Bat1 Afrika kabileleri iizerindeki aragtirmalari bu kabilelerin
Ingiliz kiiltiiriinii kabul etmeye ve kullanmaya Nijerya’daki diger biiyiik ka-
bilelere nazaran daha yatkin olduklarim ortaya koymustur. Mevcut usulle-
rine siki sikiya baglanarak hig taviz vermeyen Dogu Afrika’daki Masailer ise
kiiltlir degisimine direncin tam bir érnegidir.?

6. Safsata : Gelenek ve Modernite Kargilikli Olarak Birbirini Diglar

Mevcut bir kurum veya kiiltiirel sistem bir ¢ok degigik boyuta sahiptir.
Toplumun maruz kaldig: yenilikler kargisinda her boyutun tepkisi ayru ol-
maz. Gelenek ve modernite ¢catigma halinde olmaktan cok birbirini destekle-
yen iki sistemdir.

flk ekonomik biiytime modelleri, genis aile sistemlerini ve kast yapisiu
iktisadi biiyiimeye bir engel olarak degerlendirmekteydi.?! Ancak bugiin, bu
iligkilerin karmagik oldugunu ve ¢esitli sartlar altinda degisebilecegini kabul
etmekteyiz. Kast sistemindeki igboliimii ve kastlar arast hareketlilik unsuru
(birinci boyut) ile statiiden kaynaklanan sermaye birikiminin sinirlanmas
gibi talepler (ikinci boyut) arasindaki dengenin saglanamamis olmasi, kast-
larin ekonomik biiylimeye bir engel olarak goriilmesine neden olmugtur.2
Birinci boyutu ele alacak olursak, bir ¢ok kastta gdzlenen hareketlilik talebi-
nin ve maddl ve manevi durumlarin iyilegtirme isteginin yeni olmadigim
biliyoruz. Genis &lgekteki bélgesel kastlar, kast birlikleri ve kastlarin siyasal
yasamda artan 6nemi ekonomik biiyiimeye engel tegkil etmemektedir.? Bu
yapilar kredi kolayliklar, egitim ve sponsorluk kaynaklar: saglamakta, siya-

* Simon Ottenberg, “Ibo Receptivity to Change”, in M. Herskovits ve W. Bascom,
Continuity and Change in African Culture (Chicago : University of Chicago Press, 1959), ss.
130-143 ; Harold Schneider, ““Pakot Resistance to Change”, ibid, ss. 144-167. Ayru zamanda
Dogu Afrika’daki ig¢i davranglan i¢in bakiuz A. Elkin ve L. Fallers, “The Mobility of
Labor”, in W. Moore ve A. Feldman, op. cit., ss. 238-254.

*! Genel olarak bu goriis igin bakiuz Kingsley Davis, “The Role of Class Mobility in
Economic Development”, Population Review, VI (July, 1962), ss. 67-73. Davis, agik bir top-
lumsal hareketlilik sistemini ekonomik gelismenin bir 6n garti olarak gérmektedir.

#Bu V. Misra"nin ulagtif1 sonugtur, op.cit.

B Kast birlikleri ve kasta sadékat, kentsel Hindistan’da énemli bir toplumsal destek olarak
kargimiza qikmaktadir ve hem sayi hem de boyut agisindan bityiimektedir, (Bakinz
Srinivas, op.cit.; M. Weiner, The Politics of Scarcity (Bombay : Asia Publishing House, 1962),
bolim III; Bernard Cohn, “’Changing Traditions of a Low Caste”, Journal of American
Folldore, LXXI (July-September, 1958), 413-421 ; Lloyd ve Susanne Rudolph, “The Political
Role of India’s Caste Associations”, Pacific Affairs, XXXIII (March, 1960), 5-22.
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sal etki ag1 kurmaktadir. Bu, saf ekonomik iligkiler diginda hig bir iligkisi ol-
mayan insanlar arasinda siiphe ve giivensizligin hakim oldugu bir ekono-
mik yapiya, giiven unsurunu getirir.

Endiistrilesmenin endiistri oncesi ilkel aileler tizerindeki etkisini konu a-
lan araghirmalar genis aile yapisimin endiistrilesme ile uyumlu olabilecegini
goOstermistir¢ Hint ekonomik biiyiime Orneginde, Tatalar, Birlalar ve
Dalmialar geleneksel aile biriminden yola ¢ikan ve aile bagiyla desteklenen
baglica smal organizasyonlardir. Berna'nin Madralarda girisimciligi konu a-
lan aragtirmasi da kiiciik igletmeler orneginde, genis aile yapisinin tasarruf
ve sermaye birikimi konusundaki énemli roliinii ortaya koymugtur.?

Geleneksel degerlerin kismi sadakatler ve megruiyet prensipleri seklin-
deki rolii, ulusal diizeyde birlesik ve istikrarli kurumlarn ortaya ¢ikisimi an-
lamamizda biiyitk 6nem arz eder. Hindistan'daki cagdag siyasal siiregte,
kast, kdy ve dini cemaat bireyi ve aileyi modern siyasal kurumlara entegre
eden temel kismi gruplar olarak kullamilmaktadir. Birincil akrabalik ve klan
baglan ulusal, kahlimec: merkeziyetci yapiyla flizyon siirecindedir.?

Hindistan'daki ¢agdas politikarun “malzemesi” de esasinda kastlar, dinler,
bolgeler ve ekonomik gruplar arasinda dnceden var olan cekismelerden gel-
mektedir. Hindistan politikasinda ideolojik ve ekonomik catisma olarak gorii-
nen bir cok kavgarun aslinda toplumsal ve ekonomik konumlar igin ¢esitli kast
gruplan tarafindan ortaya gikarnlan ve yiiriitiilen cekismeler oldugu agiktir.?”

Geleneksel ve dnceden var olan cekismelerin yeni kurumlar blinyesinde
devam ettirilmesi, Hint egitimindeki degisimin anlasilmasmda bliyiik dnem
tagimaktadir. Hindistan egitim sistemini elegtirenler, ekonomik biiyiime igin
tarimsal ve teknik alanlardaki yeteneklerin gelistirilmesi gerekirken egitici-
ler ve 6grenciler arasinda begeri bilimlere yonelik talebin daha fazla oldu-

2 William Goode, “Industrialization and Family Change”, in B. Hoselitz and W. Moore,
op. cit,, bolitm XII ; Jean Combhaire, “Economic Change and the Extended Family’’, Annals,
CCCV (May, 1956), 45-52 ; Manning Nash, Machine Age Maya (Glencoe, Iil. : Free Press,
1958) '

* James Berna, “Patterns of Entrepreunership in South India”, Economic Development and
Cultural Change, VII (April, 1959), ss. 343-362.

% Bu, Hindistan siyasal yasami iizerindeki ¢agdas tartigmalarin baskin konusudur.
(Joseph Gusfield, “Political Community and Group Interests in Modern India”, Pacific
Affairs, XXXVI [Summer, 1965], 123-141, ve bu makalede atifta bulunulan literatiir).

# *"Yiikselen beklentiler devrimi’, aslinda patlayan toplumsal rekabetin bir ifadesi. Bu-
rada hedeflenen Amerikan, Ingiliz ya da Rus hayat stadartlar1 degil, ... Hindistan’daki bir
grubun yine Hindistan’daki bir bagka grubun standartlarina ulagmak istemesi geklinde.”
(Weiner, op.cit., s. 71). :
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guna dikkat cekmektedirler. Bu kisiler egitlikgi bir egitim talebinin bir statii
arayig: ifadesi oldugunu gézden kacirmaktadir. Gegmiste egitim sisteminde
yer bulamamuig olan gruplar, gimdi egitimi statiide ve igte yiikselme araci o-
larak kullanmaktadirlar. Bu, daha énceden izole edilmis gruplari bir ulusal
kimlife entegre etmeyi amaclayan bir ulus icin biiyiik 6nem tagimaktadir.28

7. Safsata : Modernlesme Gelenegi Zayiflatir

Hint e§itim sistemi hakkindaki tartigmalar, yeni kurumlarin ve degerle-
rin eskilerle icice gegebilecegini ve gogu zaman da bdyle oldugunu ortaya
koymaktadir. M. N. Srinivas, kast hareketliligi konulu etkileyici aragtirma-
sinda hayat tarzini “‘batililagtiran’” yiiksek tabakanmn veya hareketlilik aray:-
sindaki alt ve orta tabakanin davramiglarinda daha ¢ok hindulasma, daha
¢ok brahmanlasma ve sanskritlesme gozlemlemistir.® Bagimsizlik ve de-
mokrasi sonrasmdaki siyasal rekabetle gelen hareketlilik, gelenege yonelisi
beraberinde getirmistir.

Geligen ulagim ve iletisim, yayimnlar ve fikirlerin yayilmasma zemin ha-
zirlayan yatay hareketlilik sonucu “biiyiik gelenek’” degisik seviyelerden
daha ¢ok sayida grupa yayilmakta ve etki alanmi genigletmektedir.® Uzak-
lardaki (ulusal) kutsal beldelere yapilan hac yolculuklart kolaylagmakta ve
tek bir ulusal din diigiincesinin kabulii kolaylagmaktadir. Kast gruplari, der-
nekler ve yazili basin aracihfiyla bolgesel hatta ulusal diizeyde orglitle-
nebilmektedir. Toplumsal degisim ve egitim kolayliklari, batili degerler ka-
dar hatta daha fazla oranda Sanskrit gelenegi temsil eden yari sehirli yeni bir
kitle olugturmaktadir.3' “Kiiciik geleneZin” hakim oldugu gruplar kéklii ye-
nilik hareketlerini kabul etmemekle birlikte béylesi gelenek¢i degisim riiz-
garlarina agiktirlar. Konusunu hint geleneginden alan mesajlar veren veya

* Hindistan’daki {iniversite 6grencileri arasinda, esitligi saglamaya ydnelik cahismalar olsa
da, iist kastlardan gelen grencilerin cogunlukta oldugunu gostermektedir. Bu durum ve
bunun anlami benim yayinlanacak olan bir calismamda ele alinmaktadir : “Equality and
Educatoion in India”, in Joseph Fisher [ed.], Social Science and the Comparative Study of
Educational Systems (Scranton, Pa.: International Textbook Publishers, 1967). Hindistan
Yitksek Opretiminin genel bir analizi i¢in bakiuz Allen Grimshaw, “National Goals,
Planned Social Change and Higher Education : The Indian Case”, in R. Feldmesser and B.
Z. Sobel, Education and Social Change (New York : John Willey & Sons).

» “sanskritization and Westernization”, in Srinivas, op.cit.

% McKim Mariott, “Changing Channels of Cultural Transmission in Indian Civilzation”,
in L. P. Vidyarthi (ed.), Aspects of Religion in Indian Society (Meerut: Kedar Nath Ram
Nath, 1961), ss. 13-25.

31 {lkokul 6gretmenleri, ilk6gretimin yayginlasma déneminde hem Sanskrit hem de Batili
etkilerin araci konumundadir. Bakimiz David Mandelbaum, “The World and the World
View of Koda”, in M. Mariott (ed.), Village India, ss. 223-254, 5zellikle ss. 239 ve devam.
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dramalar oynayan azizler veya gezgin oyuncular, sinemadan daha fazla ilgi
gormektedir.3?

(GELENEK, IDEOLOJIi VE ULUS

Gelenek, bir yerde sabit olarak bulunan bir gey degildir. Gelenek, belli ta-
rihi sartlarda mevcut beklentilere ve ihtiyaglara gore degisiklife ugrar, se-
killendirilir. Insanlar, gegmisin gelenek halini almus gesitli yonlerine atifta
bulunmak suretiyle, simdiki zamanda igledikleri gesitli filler icin bir megrui-
yet temeli ararlar. Gelenek, bu gekilde bir ideoloji halini alir; bir eylem pla-
nunda hedef belirlemekte ya da megruiyet temeli olugturmakta kullanulir. Bir
politika olarak gelenek, degisime karg1 bir tepki olmaktan ¢ikar, kendisi ana-
lize konu olabilecek bir hareket haline gelir.

Aymu gekilde, “modern” olmak da bir ¢ok yeni ulus icin su anlama gel-
mektedir : Baz1 gruplar, toplumu kendilerinin modern olarak tanimladiklar:
belli hedeflere ydnlendirmektedir. “Modern”, belli fiilleri 6lcmek icin kulla-
rulan bir kriter veya politikaya y&n veren bir eylem plani ile eg anlamh hale
gelir. Yeni uluslarmn entellektiielleri, Scalapio’nun yerinde ifadesiyle, bir tiir
“teleolojik vukaf’ gostererek kendi toplumlarmin gelecegini, “ileri ulusla-
rn”’  tecriibelerine ve egilimlerine uygun olacak gekilde okur-
lar/kurgularlar.?®* Hedeflerin belirlenmesinde bu tiir vukfifun dnemi biiytk-
tiir, fakat bu da ashnda belli ve kendiliginden bilinen bir unsur degildir; ce-
sitli ihtimaller arasindan yapilan bir tercih sonucu belirlenir.

Modern olma istegi ve gelenegi koruma istegi, yeni uluslarda ve geligen
ekonomilerde dnemli rol oynar. Bize gore, birer ideoloji halini alan bu istek-
ler her zaman bir catigma icinde degildir ve modernlesme arayig1 cogu za-
man gelenekgilikte destek bulur. Bu siirecte gelenek degigebilir, esneyebilir.
Fakat her haliikirda, uluslagan ve biitiinlegen bir toplum siyasal otorite ve
ekonomik gelisme igin bir uzlagi zemini arayiginda gelenekten biiyiik Slglide
yararlarmr.

GELENEK VE ULUSAL BﬁTﬁNLESME

Immanuel Wallerstein, eski Fransiz somiirgelerindeki Afrikal
entellektiiller hakkindaki yazismda, Afrika’min bu bélgesinin, Afrika yerli
kiiltiiriiniin korunmas: ve gelistirilmesi anlamina gelen ““negritude” icin bi-

# John Gumperz, “Religion as a form of Communication in Nort India”, Journal of Asian
Studies, XXII (June, 1964), 89-98.
3 Scalapino, op.cit., s. 106.
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rer merkez tegkil ettigini belirtmektedir® Bu cografyarun entellektiilleri
Fransizca egitim gormiiglerdi ve fransiz kiiltiiriinii tamamen kabul etmis
durumdaydilar. Ancak, bagunsizlik sonrasinda ulusal bir kiiltiirel kimlik be-
lirlemek ve ortaya gtkarmak ve bu kiiltiiriin gelismesine yardimac olmak ge-
rekiyordu. Benzer sekilde, bir Hindistanl meslektagim da bir defasinda bana
“Hintlilerin Hintlilik takintis1 oldugunu’’ séylemisti.

Bir cok gdzlemci, bilhassa entellektiielleri bir bagka iilkeyi yeni degerlerin
ana kaynag olarak gérme ahigkanigma sahip olan iilkelerde, yerli gelenegin
yeniden kegfi ve canlanmasiru ulusaler ve bagimsizlik yanlsi hareketlerin bir
agamast olarak degerlendirmektedir.3® Bu tiir tepkiler ondokuzuncu yliz-
yilda Rus entellektiieller arasinda Fransa’ya kargi, Endonezyalilarda Hol-
landalilara kargi, Japonlarda Avrupa’ya kargi, bagimsizlik savag: sirasinda
ve sonrasinda Hintlerde Ingilizlere karst gOriilmiistiir. Hint aydinlar, kiiltii-
rel yonelimlerinde Avrupali olmalarina ve Bati etkisinde bulunmalarma
ragmen, geleneksel Hinduizmin yeniden dogusunu bagimsizlik miicadele-
sinin bir pargasi olarak gorerek kabullenmiglerdir.3 Entellektiillerin modern-
lesmeye bagliligina ragmen, Hint ulusal kimligi bir Slciide, kéki gelenekte
olan ve halk davraruglarina yakin adetlerin ve usullerin kabulii ile sekillen-
migtir. Gandhi de aslinda gelenegin biiyiik béliimiinii ortadan kaldirmay:
amaglamakla birlikte bagimsizlik hareketine verdigi istikamet de bu yonde
olmusgtur.

Zafer, bagimsizlik hareketinin misyonunu tamamladig1 anlamina gelmez.
Bagimsizligini yeni kazanmug uluslarin yeni elitleri icin sorun, gelenegin alt
edilmesi degil, gelenekle moderniteyi uzlagtiracak bir sentezin olugturulma-
sidir. Jehirli ve entellektiiel elit igin bundan byle bir hain sayilmaksizin ge-
leneksel Chowri Pazar kiyafetlerini birakarak modern Saville Row giymek
mimkiindiir. Bununla birlikte, kendisiyle tutarli olmak ilkesi ve toplumdan
siyasal grev talep etme diiglincesi, elitin kklii degisikliklere yoénelmesini
engellemektedir.

¥ Immanuel Wallerstein, Africa-the Politics of Independence (New York : Vintage Books,
1961), ss. 75-76.

% Ibid., boliim VII; John Kautsky, Political Change in Underdeveloped Areas (New York : John
Villey & Sons, 1962), ss. 53-54; Heimsath, op. cit., boliim XII; Mary Mattosian, “Ideologies
of Delayed Industrialisation”, Economic Development and Cultural Change (April, 1958), ss.
217-228.

* Bu “yeniden doguscu’ akim Hindistan ulusqulugunun énemli konu bagliklarindan sa-
dece birini olusturmakla birlikte, hareket icindeki etkisi bitylik olmusgtur. (Heimsath,
op.cit; A. R. Desai, Social Background of Indian Nationalism [Bombay : Popular Book Depot,
1959], b&lim XIII ve XVIIL
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Hindistan’daki elitleri, yerli kiiltiirden tamamen kopuk kisiler olarak de-
gerlendirenler, en batililagmis ailelerde bile Hinduizmin ve Hint aile yapisi-
nin ne 8lgiide saglam baglar tesis ettigini goz ardi etmektedir. Hemen her
Hintli entellektiiel anadili olarak bir bdlgesel dil konusur, klasik sanskrit ede-
biyatna valaftir ve biiyiik bir ailenin ferdidir. Es segiminde ebeveyn tercihi
hala yaygmn usuldiir ve genelde geleneksel bir aileden bir kadinla evlenir.”

Bagimsizlik hareketi, batililagmig cevrelerde bile, ortak bir kiiltiirde ulu-
sal birligin kaynag: olarak Hindu folkloriiniin yeniden canladirilmasina ve
gelenegin tegvikine siirekli destek vermigtir. Hangi Hintli kitabmn veya ga-
zetenin, cagdag diigiinceleri veya kurumlar Hindu yazmalarindaki benzer-
lerine baglayan bir bolimii yoktur. Siyasal demokrasinin ve ekonomik ge-
lismenin sdzciileri kdy hayatina tzlem ve gehir hayatin1 red stylemine ne
kadar sik yer vermektedirler. Bu gsekilde ideolojik bir yaklagimla olugturulan
Hint gelenegi ““biiyiik gelenek”” olarak sunulmaktadir, ve bu Hint popiilizmi
tasrada ve koyliiler arasinda oldugu kadar entellektiiel ve gehirli elit ara-
sinda da yaygindir.

Ulusguluk, gelenek-modernite ikileminin iki boynuzuna da asili kalmig-
_ tur. Siireklilik arz eden bir gelenekler manzumesi seklinde ulusal bir miras
tayini cabalari ayri zamanda, Hindistan 6rnegini ele alacak olursak, elitle
kitle, sehirle kdy, bolge ile bolge arasindaki farkliliklari kapatmaya yarar.
Bu, biitiinlesmis bir ulus kurmaya y6nelik modernlesme siirecine bir katki-
dir. Kismi ve temel sadakatlerin 6tesindeki bir ortak kiiltiir ulusal kimlik ve
uzlagma icin énemli bir dayanak olugturur. Bu olmaksizin, soyut ulus teme-
line dayanan bir modernlegme, merkezi otoriteyi megrulagtiracak bir temel-
den mahrum olur.

Bu hareketleri tasvir ederken, gelenegi moderniteye karg: kigkirtma gay-
retlerinden sz etmiyoruz. Bu tiir bir davramg, ekonomik kalkinmanin red-
di, ithal kurumlarin ve degerlerin kaldirilmasi veya bunlara kargi
direnilmesi cagrisinda bulunan popiilist veya aristokrat hareketlerde gézle-
nebilir. Bu, Hindistan’da RSS hareketinin temel niteligi olan yabanc diis-
maru ve militan Hinduizmde goriilebilir; Hindu Mahasabha ve daha diigiik
seviyede olmak iizere, Jan Sangh Partilerinde potansiyel bir siyasal gligtiir.?

3 Shils, bu tesbiti Indian Intellectuals adh calismasmda yaprugtir. (Edward Shils, The Intellectual
between Tradition and Modernity [The Hague: Mouton & Co., 1961] &zeflikle ss. 60-67.

% Bakiuz Richard Lambert, “Hindu Communal Groups in Indian Politics”, in R. Park and
I, Tinker (eds.), Leadership and Political institutions in India (Madras : Oxford University
Press, 1960) ss. 211-224). Swatantra Partisi bile gelenek kargiti olmakla birlikte, Kongre
Partisi’'ne muhalefeti nedeniyle bir cok modernizm kargitirun bulugma yeri haline gelmigtir.
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Toplumun rahatsiz edilmemesi adina yapilan bu ¢agr da cizgisel degisim
teorisine benzer sekilde gelenek-modernite ikilemine sirt cevirmektedir.

Gelenek ve modernite arasindaki sentez, Gandi’de daha acik bir sekilde
goriiliir. Gandhi gelenekgi miydi yoksa modernlesmeci mi? Sorunun bu se-
kilde sorulmas: bile Hindistan alt kitasinda reform ve sosyal degisim ala-
nindaki baglica akimlari birbirinden ayirmanmn ne denli gii¢ oldugunu or-
taya koymaktadir. Gandi'nin dehasi, farkliliklar: bir araya getirebilmesinde
ve kutsal adama (azize) taninan geleneksel otoriteyi toplumsal reform ve si-
yasal birlik ydniinde kullanmasindayd:. Bagimsizlik hareketine yaptig: 6n-
derligin Hindistan'a kazandirdig1 ortak tecriibe, sadece bagimsizlik savasi-
nun degil, Hindistan ulusunun varliginin ve ayni zamanda Kongre Par-
tisi'nin de megruiyet zeminini tegkil etmistir.

Vinoba Bhave ve Jayaprakash gibi yeni-Gandicilerin Gandiciligi, ulusun
yerli kiiltiirlerle birlikte varligimi devam ettirmesine imkan tarumak ama-
cayla siyasal kurumlar arayigini ifade eden 6nemli bir ideolojik gelismedir.®
Fakat Gandici Sosyalizm, bu sentez arayiginm acik olarak ortaya ¢iktigr Gr-
neklerden sadece biridir. Yakin gecmiste yaganan yerel 6zerklikci ve kati-
lima: hareket de kdy topluluklarmin artan siyasi giiciiniin ve Hindistan’da
bir kdy demokrasisi gelenegi olugturan ideolojik giiciin iizerine bina edil-
migtir. Koy diizeyinde alinacak ekonomik kararlarda yerel Ozerkligin giic-
lendirilmesine yo6nelik Panchayati Raj sistemi icin getirdigi degisik Oneri-
lerde, Hindistan hiikiimeti ve siyasiler, gelenek yeni kesfedilmis olsa da, ge-
lenekten destek alabilecek gelisme politikalar icin bir konsensiis yaratma
¢abast icindedirler.#

ARACI ELITLER

Hindistan'da daha az Batili ve daha ¢ok yerel nitelige sahip yeni elitin ar-
tan roliinii bir bagka makalede ele almistik.#! Devlet ve bélge diizeyinde giic-
lit olan bu kisiler batili elitlerle Hindistan toplumunun biiyiik kitleleri ara-
sinda bir tiir arac: rolii oynamakta, siyaset ve kiiltiir sahnesine kast benzeri
geleneksel iligki ve tsluplar kazandirmaktadirlar.

* Narayan'mn, yazilarinda siyasal demokrasi igin yerli gekiller arayis: beligindir. Bakiniz
Jaya Prakash Narayan, The Dual Revolution (Tanjore: Sarvodaya Prachiralaya, 1959);
Swaraj for the People (Varanasi : Ahkhih Bharat Sarva Seva Sangh, 1961.

“ Panchayat konusu benim 26. notta atifta bahsi gegen Hint siyasal toplumu konulu calig-
mamda ele alinmugtir. Aym zamanda Reinhard Bendix, “Public Authority in a Developing
Political Community : The Case of India", Archives Européennes de Sociology, IV (1963), 39-
85, 6zellikle s. 61 ve devamu.

 Gusfield, "'Political Community and Group Interests in Modern India”, op.cit.

69



Toplumsal Degigim Aragtirmalarmda Yersiz Kutuplagma: Gelenek ve Modernite

Siyasal esitlik¢ilik ve modernizasyon, yeni gelenekgi ideolojinin tohumla-
riu tagimaktadir. Ornegin yazili edebiyat sadece ortak bir kiiltiir {iretmekle
kalmayip bolgesel dilleri ve kiiltiirleri de sahiplenmek suretiyle bolgeci ide-
olojilerin gelismesine de imkan taramistir.2 Bu tiir hareketler, Hindistan ¢a-
pinda genel kiiltiirel uzlagiya bir engel gibi gziikse de aslinda ne modernlik
karsiti ne de 6zel olarak Hindistan karsiti hareketlerdir. Fakat bu hareketler
sdmiirgeci kiiltiirel etkilelerle 6zdeglesen ulusal elitin ¢Okiiglinii haber ver-
mektedir. Hindistan, modernizasyon siirecinin sadakéti ve ideolojisi eskiye
nazaran daha ¢ok gelenege bagh kisiler tarafindan yonlendirilecegi bir do-
neme girmektedir. : .

MODERNITENIN MUPHEMLIiGi

Gelenek nasil yenileniyor, yeniden sekillendiriliyor ya da kesfediliyorsa,
varilmak istenen bir hedef olarak modernite de kargimiza belli tarihi(somut)
sekillerde cikmaktadir. Ornegin sémiirge sonras: elitler Hindistan’daki s6-
miirgeci giiclerden fazlasiyla etkilenmiglerdi. Seyahatler, dil ve edebiyat,
somiirgeci egitim kurumlari araciliiyla, belli bir zamanda belli bir tilkede
yaganan gekliyle bir modernite imaji edinmiglerdir. Hintli elitin politikay:
"British”’ tarzda algilamas: ya da érnegin Nehru'nun 1950’deki siyasal agik-
lamalarinun ve kararlarinin Laski’nin 1920'lerdeki liberalizminin bir yansi-
masindan ibaret olmasi bir istisna degildir.

Fakat modern olmak, “/British’” olmaktan ¢ok daha fazla gey ifade eder.
Sémiirge sonras: elitlerinin ortadan cekilmesiyle, daha gelenekgi siyasal
gruplara da acik ideolojik alternatiflerde bir artig gézlenrrmigﬁr. Makalemizin
bir bagka béliimiinde de gosterdigimiz gibi iktisadl zenginlige ve ulusal bir-
lige giden yollar farkl farkh olabilir. Modernlik arayigindaki iilkelere goste-
rilebilecek birden fazla model vardir. Tngiltere, Almanya, ABD, Japonya ve
Sovyetler Birli§i siyasal kurumlar1 ve tarihleri agisindan birbirinden g¢ok
farkls iilkelerdir. Yiiksek hayat standartlarina ve esitlikci toplum diizeyine
ulagmus olmakla bu iilkelerin hepsi “geligmis” iilke olarak kabul edilebilir.

MODERNITENIN KULTUREL CERCEVES]

Moderniteyi ve gelenegi, ideolojik olarak yonlendirici iglevi olan belli bir
moderniteden veya belli bir gelenekten bagimsiz olarak ele almak miimkiin
degildir. Geleneksel bir topluma gelen “modern”, ashinda kendi gelenekleri

“2 Hint edebl geleneginin yeniden kesfine dikkatinizi ¢ekmek isterim. Hindistan'n bir cok
bolgesindeki dil ve kiiltiir ronesanst bir baginsizlik sonrasi fenomenidir. (Bakumuz Selig
Harrison, India : The Most Dangerous Decade (Princeton, N.J. : Princeton University Press, 1960).
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olan belli bir kiiltiir olarak gelmektedir. Bu agidan ele alindiginda, moderni-
zasyonu bir tiir batilillagma siirecinden ayrirmak imkansizdir. McKim
Mariott, kdyliilerin Batiy: ve batililagmig doktorlar: reddetme nedenlerini in-
celedigi araghrmasinda bu konuyu 6rneklendirmektedir. Teknik uzman ola-
rak doktorluk, modern kiiltiirde 6nemli bir saygmlik gériirken, teknik ve ti-
cari yeteneklerin pek dnemsenmedigi Hindistan kéyiinde durum farklidur.
Batmrun iki biiyiik erdemi olan etkililik ve verimlilik Agag1 Pradesh’teki cift-
¢inin goziinde bekledigi itibar: bulmamaktadir.®

Sosyal bilimcinin belli kurumlari modern olarak tarumlamasi, bir ideoloji
geklini alabilir. Aslinda siyasal gelisme kavrami ekonomik gelisme kavra-
mindan daha karmagiktir ve kiiltiirle daha ¢ok baglantilidir. Ekonomik ge-
lismede bile endiistrilesme ve gelir artis1 yolunda gok farkli kurumsal yollar
izleme imkaru vardir. Ornegin ekonomik gelismeye kapitalist, sosyalist ya da
komiinist yaklagimdan s6z etmekteyiz. Aymu gekilde, Bati'min endiistrilesmis
ve esitlikgi toplumlar da kesinlikle tekdiize ve sabit bir yap: sergilememigler-
dir. Sovyetler Birligi, Fransa, Almanya ve Amerika Birlesik Devletleri (Ja-
ponya da bunlara dahil edilebilir) tek bir siyasal yapiy: temsil etmemektedir-
ler ve tarihleri boyunca bir ¢ok degisiklikler yagamuglardir. Ortak zellikleri,
halkn bir Slgiide siyasal katihim ve sadakat yoniinde harekete gegirildigi ulu-
sal birlikler olmalaridir. Fakat bu gergekler, zel kurumsal ayrmtilar belirlen-
meksizin, problemin genis bir 6lgekte genel bir tespitinden ibarettir.

Sonug olarak ifade etmek gerekir ki, sikca rastlanan, gelenegi ve
moderniteyi birer kutup geklinde karg: karsiya getirme ¢abasi, gercek ha-
yatta yaganan uzlagilar ve kanisimlari gérmezden gelmektedir. Gelenek kar-
sithg1 halini alan bu yaklasim, ge¢misin 6zellikle siyasal degerler ve mesrui-
yet agisindan, bugiin ve gelecek i¢in bir dayanak olarak oynayabilecegi ge-
rekli ve yararli rolii inkar etmektedir. Degisim perspektifi, hadiselerin 6zel
ve kontekstiiel (belli sartlara bagl) niteligini géz ard: etmemelidir.

Kodama Ekspresi'ndeki japon yolcunun yagam tarzi hakkinda tam bil-
giye sahip degilim. Fakat onu, Kyoto-Tokyo demiryolu hattina benzer ge- -
kilde, gelenekten moderniteye giden tek bir siireklilik cizgisinde diigiinmek,
insanlarin ve uluslarmn sahip oldugu siursiz varyasyonlar ve ihtimaller ii-

2 “Batih tip ile bilimsel tip arasinda bir ayrim yapmak gerekir. Bat: tibb, “‘rasyonel” tek-
nikler ve “bilimsel” neden-sonug iligkisi temeline dayanan bir sistemdir. Fakat bu, tedavi
stirecindeki tiim pratiklerin sadece bir kismin belirler. Tedavide bilimsel etkenler kadar
toplumsal etkenler de belirleyicidir. Batih doktorun pratiklerinden ¢ogunda, Bat1 toplu-
munun kiiltiirel degerlerinin ve Bati'ya 6zgli kigisel iliski diigiincesinin etkisi agiktir.”
(McKim Marriott, “Western Medicine in a Village of Northern India”, in S. N. Eisenstadt
[ed.], Comparative Social Problems [New York : Free Press, 1964], ss. 47-60, s. 59).
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retme, zitlar1 bulusturma kapasitesini gérmezden gelmek olur. Geleneksel
ve modern kavramlari s6z konusu oldugunda, sosyal degisimle bir tiir giires
tutmaktayiz. Giireste ihtimallerin cesitli oldugunu ve 6zellikle bu giiresteki
sonucun, ¢ogu glires magindan farkl olarak, ortada (belirsiz) oldugunu ka-
bul etmemiz gerekir.

ABSTRACT

TRADITION AND MODERNITY

“Tradition” and “modernity” are widely used as polar opposites in a linear
theory of social change. This theory is examined in the light of Indian and other
materials on development. Seven fallacies in this contrast usage are presented. It
is incorrect to view traditional societies as static, normatively 'consistent, or struc-
turally homogeneous. The relations between the traditional and the modern do
not necessarily involve displacement, conflict, or exclusiveness. Modernity does
not necessarily weaken tradition. Both tradition and modernity form the bases of
ideologies and movements in which the polar opposites are converted into aspi-
rations, but traditional forms may supply support for, as well as against, change.
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