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Oz

Hukuk ve mimarlik, mesajlart olan, bu mesajlart muhataplarina ileten,
sembollere dayali ve anlatilara sahip iki alandir. Adliye binalari, bir anlatinin
tasarimsal ifadesi olarak, hukuk ve mimari arasindaki iliskinin ve ortakligin
goriilebilecegi yerlerden biridir. Mimarlik ile hukuk arasindaki iliskiyi diinya-
daki ve Tuirkiye'deki adliye binalari, Ankaradaki adliyelerin tarihi tizerinden
gormek de miimkiindiir. Hukuk ve mimari, mekan ve adalet iliskisinin
somutlastig1 yerlerden biri olan, “Ankara Adliyesi Balgat Ek Hizmet Binasi”
da, her ne kadar bir adliye olarak tasarlanmasa da, hukuk islerine ve adalet
anlayisina dair birtakim mesajlar barindirmaktadir. Binanin adliye yapilmasi
usulil ve siireci ile hali hazirdaki kullanimu, Tiirkiyede hukuk uygulamasinin
yansimast olarak okunabilir.

Anahtar Kelimeler: Adliye binalari, hukuk-mimarlik iliskisi, mekan ve

adalet, mahkeme mimarisi, Ankara adliyeleri.
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NOTES ON ANKARA COURTHOUSE BALGAT
BUILDING IN THE CONTEXT OF THE RELATIONSHIP
BETWEEN ARCHITECTURE AND LAW

ABSTRACT

Law and architecture are two areas that have messages, that communicate
those messages to their interlocutors, that are based on symbols and have
narratives. In courthouses that are the design and schematic expression of
a narrative, we can see the relationship and partnership between law and
architecture. It is also possible to see the relationship between architecture
and law through the history of courthouses in the world and Turkey and
courthouses in Ankara. “Ankara Courthouse Balgat Building” is one of the
places that the law- architecture, and space- justice relationship fade in.
Although this building is not designed as a courthouse, it contains several
messages on legal affairs and the understanding of justice. The procedure
and process of building becoming a courthouse and its current use is a
reflection of the Turkish law practice.

Keywords: Courthouses, law and architecture, space and justice, courthouse
architecture, courthouses of Ankara.
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GIRIS

Bir bina bize ne anlaur? Binay1 yalnizca islevine uygun sekilde mi gorii-
riiz? Bir ev, bir igyeri, aligveris merkezi, idare binasi? Kapisinin tarzi, pen-
ceresinin bi¢imi, uzunlugu, yapiminda kullanilan malzeme, tasarimi, onu

tasarlayanlar ve tasarlandigi donem, insanlar, aligkanliklar ve yasanularla
ilgili de bir seyler anlatr.

Peki yasalar bize ne anlatir? Yasa yapim tekniginden, diizenledigi konuya,
dilinden yapisina incelendiginde, bir yasa — ya da yasalar biitiinii- cografyaya,
tarihe oldugu kadar, iktidara dair de izler tagir. Yasa, yapildigi donemin
ruhunu tasir; yasanular, aligkanliklar, egilimler, 6nemsenen konular, heye-
canlar... O halde bir bina ile bir yasa arasinda, bize anlattiklart bakimindan
pek cok benzerlik bulunabilir.

Peki mimarlik ve hukuk arasinda nasil bir iliski vardir? Mimarlik da hukuk
gibi mesajlari olan ve bu mesajlari muhataplarina ileten, sembollere dayali
bir alandir. Hukuk da mimarlik da iletisim kurarlar, mekanlar insa ederler
ve hareketlerimizi diizenlerler.!" Her ikisi de yasam diinyasini sekillendiren
bir giicii ihtiva eder; anlatinin giiciinii:

Adaletin kurallar1 ve ilkeleri, hukukun resmi kurumlari ve bir toplumsal diizen
uzlagist, elbette bu diinya i¢in 6nemlidir ama bunlar normatif evrenin kiigiik
bir parcasidir. Hukuksal kurumlar ya da emirler seti onu konumlandiran ve ona
anlam veren anlatilardan ayrilamaz. (...) Hukuk, bir kez onu anlamlandiran
anlatilar baglaminda anlagildi mui, yalnizca uyulacak bir kurallar sistemi degil,
icinde yasadigimiz diinya haline gelir.”!

Hukuk, adalet ve adalet yonetimine dair teoriler, kavramlar ve temsiller,
hukuk mekanlarinin fikrinin ve doniisiimiiniin arkasindaki ana faktorler-
dir. Adalet mekanlart her zaman hukuk ve adaletin, egemenligin, devletin
hakim algilanma bigimlerine gore diizenlenmistir.”) Aslinda adliyeler bir
nevi arayiizdiir. Iki sey arasinda iletisim kurulabilmesi igin bir arag vazifesi
goriir araylizler. Hukuk ile toplum arasindaki araytizlerden biri de mekandir.

[1]  Patricia Branco, “Questioning the Connection Between Access to Law and Justice
and Courthouse Architecture”, Oficina do CES (Portekiz: Centre for Social Studies,
University of Coimbra, Eyliil 2010), s. 2-3.

[2]  Robert M. Cover, “Foreword: Nomos and Narrative”, Harvard Law Review 97 (1984
1983): 3-4.

[3]  Branco, “Questioning the Connection Between Access to Law and Justice and
Courthouse Architecture”, s. 3.

2020/2 Ankara Barosu Dergisi 139

ITWINVYH



HAKEMLI

Mimarlik ve Hukuk lliskisi Baglaminda
Ankara Adliyesi Balgat Ek Hizmet Binasi Uzerine Notlar

Elbette mekan tek basina adalete ya da hukuka, hukuk sistemine dair her
seyl soylemez ama 6rnegin yasalarin dili, yasa yapim tarzi (torba yasalar
vb), hukuken korunan degerler gibi, mekan da hukuk ve adaletin arayiizleri
olarak hayat bulur. O halde adliyeler de, insanlarla hukuk sistemi arasinda
iletisim kuran bir arayiizdiir. Ornegin Balgat adliyesi her seyden 6nce kamu-
sal bir hizmet olan adalet hizmetlerinde bir tutumun ifadesidir; egretilik,
belirsizlik, 6ngoriilemezlik bunun bir parcasidir. Binanin kiralanma usulii
kamusal hizmetlerin siirekliligi ve diizensizligi ilkelerinin zedelenmesine isaret
eder, bu da ‘kamu’ fikrinin yargisal islev yoniinden de zarara ugrauldig: bir
pratik olarak karsimiza ¢ikar. Binanin fiziksel 6zellikleri, verilen hizmetin
kalitesini, dolayistyla memnuniyeti ve yargtya giiveni de etkiler. Yarginin
onemli unsurlarindan biri olan avukatlari diglayan mekan, avukatlarin yargi
diizenindeki mevcut durumunu 6zetlemektedir.

Bu calismanin iskeletini mimarlik ile hukuk arasindaki iliski olugtur-
maktadir. Caligmanin hedefi, mimarlik ve hukuk arasindaki degisen iliskiyi
anlamaya ¢aligmakur. Bunun igin farkli disiplinlere bagvurulmustur. Birinci
kisimda mimarlik ve hukuk iligkisi irdelenmeye calisilmistir. Mekanin
ingasiny, tiretim iligkilerinin toplumsal yansimasinin bir sonucu olarak ele
aldigimizda, adliyeler de, adalet anlayisinin yansimasi olarak gériilebilir. Bu
boliimde, hukuksal iglerin yiirtitiildtigi yerlerden en 6nemlisi olan adliye
binalarinin tarihine kisaca deginilmistir. Burada adliye mekanlarinin belirli
bir hukuk anlayigini yansituklari iddia edilmektedir. Diinyada modern
hukukun yapilari/mekanlari olan adliye binalarinin tarihi ve anlami tizerine
degerlendirmeler yapildiktan sonra, Ankara adliyelerinin tarihcesine yer
verilmistir. Tkinci kissmda mekanin ve hukukun etkilesimi tartisilmustir.,
Burada mekanin modern hukukun vaad/uygulama ikiligini nasil yansittig:
degerlendirilmistir. Ugiincii kisimda Ankara’nin Cukurambar semtinde
bulunan ve gayriresmi adini giris katindaki restoranin markasindan alan,
resmi adiyla “Ankara Adliyesi Balgat Ek Hizmet Binasi” olan adliye 6rnegi-
nin mimari yananlamlarinin hukuk uygulamasiyla 6rtiisiip ortiismedigi ve
hukukun déniigiimiine bir 6rnek olup olamayacag: degerlendirilecektir. Bal-
gat adliyesinin mimari gostergeler agisindan irdelenmesi yaninda, hukuksal
islere dair “vaat’leri ve meveut durumu, genel olarak binanin tercihi, hizmete
girme usulii ve bina kullancilar agisindan degerlendirilmeye caligilacakr.
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Mekan-Adalet ve Mimari-Hukuk Iligkisi

Winston Churchill, 1943’te, Britanya Avam Kamarasi huzurunda, bir
Alman bombardimaninda yikilan binanin nasil yeniden inga edilecegi soru-
sunu su sekilde cevaplar: “Biz binalar: bicimlendiririz, sonrasinda binalar
bizi bicimlendirir.”

Binanin kendisi bir mekandir ve genis toplumsal mekanin bir pargasidur.
Henri Lefebvre, mekan tiretim iliskilerinin sadece bir ‘triinti’ olarak gérmez,
“bir tirtin olan mekan, etki ya da tepki yoluyla bizzat {iretime miidahale
eder.” Mekan statik degildir ve diyalektiklesir. Hem {iriin hem de tiretici
olan mekan, ekonomik ve toplumsal iliskilerin dayanagidir. Toplumsal
mekan, {iretim tarzinin sonucu ve gerekeesi olarak varlik kazanirken, ayni
zamanda Uretim tarziyla birlikte degisir, yani toplumlar degistikce mekan
da degisecektir.! Bina ise, {iriin-iiretici mekanin temsillerinden biridir.
Uretim iliskileri belirli giig iliskilerini icerir, bunlar da toplumsal mekan
icinde gergeklesirler ve “mekan bunlarin temsillerini binalarda, anitlarda,
sanat eserlerinde igerir”.””) Mekan, iiretim iligkilerinin toplumsal bir sonucu
ve aynt zamanda onu yeniden {ireten bir yerdir; i¢inden ¢ikugt toplumsal
iligkilerin hem yansimasidir hem de o iligkileri, o iliskilere dair kavramlari
yeniden sekillendirir.

Mekanin tasariminin bir bi¢imi olarak mimarlik da, tupki mekan ve
elbette hukuk gibi, bir anlatiya sahiptir. Anlati, mimariye modeller, ¢izim-
ler ya da diger ifade bicimleri yoluyla, tasarimin illiistrasyonu olarak dahil
olur. Mimari ifadenin bir yonii, yani tasarimin ne soyledigi, temsil olarak
anlauyla ilgilidir. Anlats, binalarin, yerlerin semantik/anlamsal ifadesiyle ve
toplumsal, kiiltiirel mesajlarin disavurumuna mimarinin katkisiyla ilgilenir.
Mimari, anlami belirtmenin yaninda sosyal iligkileri ve mekanlar: diizenle-
yerek anlamin insasina da katki sunar.®

[4]  Norman Spaulding, “The Enclosure of Justice: Courthouse Architecture, Due Process,
and the Dead Metaphor of Trial”, Yale Journal of Law & the Humanities 24, sy 1
(08 May1s 2013): 311, heep://digitalcommons.law.yale.edu/yjlh/vol24/iss1/16.

[5]  Henri Lefebvre, Mekanin Uretimi, cev. Isik Ergiiden (Istanbul: Sel Yayincilik, 2014),
24,

Lefebvre, s. 24.
Lefebvre, s. 62.

Sophia Psarra, Architecture and Narrative-The Structure of Space and Cultural
Meaning in Buldings (New York: Routledge, 2009), s. 2.

CIRSC
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Hem mekanda hem de mimaride vurgulanan ortak nokta, her ikisinin
de belirli bir tarihsel anin, dolayistyla belirli tiretim iligkilerinin, o tiretim
iliskilerine ickin giic iligkilerinin, iktidarin hem sonucu, yani @iriinii olmalari,
hem de o genis toplumsal iligkileri ve kiiltiirii yeniden tireten araglar olarak
islemeleridir. Bu 6zellikler hukuk i¢in de soylenebilir. Hukuk da, belitli bir
tarihsel donemin, belirli {iretim iliskilerinin bir sonucudur ve o iliskileri
hem siirdiiriir hem de yeniden iiretir.”’ O halde adalet mekant adiyla inga
edilen yerler, yani giintimiizde adliyeler, bir yandan adaletin tesis edildigi"",
diger yandan adalete yiikledigimiz anlami ve adalet kavramini bi¢imlendi-
ren yerler olarak degerlendirilebilir. Bir bagka deyisle, adaletin tesis edildigi
mekanlar, bizim adalet hakkindaki diisiincelerimizi de sekillendirir. Adalet
islerinin gerceklestirildigi bir binanin tasarimi ve mahkeme salonunun
fiziksel kosullart gerek hukuk sistemi, gerek adalet pratigi hakkinda hem
fikir verecektir, hem de mevcut iligkileri o tasarimin fiziksel kogullarinda
stirdiirecek ve yeniden tiretecektir.

Hukuk ve mimarlik arasindaki iligkinin somut gostergesi, mekanin
tasartmsal bir yansimasi olarak kabul edilebilecek adliye binalaridir. Bu
binalarin tasarimi, dig cepheleri, etraflarindaki heykel veya anitlar, isimleri,
yapildig1 dénemin adalet anlayigina dair dogrudan mesajlara sahiptir. Hukuk
ve mimarlik iligkisinin irdelenebilecegi bir baska alan da binalarin icidir.
Binalarin icinde bulunan mahkeme salonu, mahkeme kalemi, hakim-savci-
avukat odalari, bekleme salonlart ve benzeri yerler hukuk uygulamasinin
ozelliklerini yansitr. Ornegin durusma salonlarinin fiziksel diizeni, hakim-
savci-avukatlara ayrilan yerler, izleyiciler, saniklar, magdurlar i¢in ¢evrelenen
alanlar, dosyalarin muhafaza edildigi dolaplar, yeni teknolojilerin dahil
edilmesi gibi unsurlar hukuksal isleyise dair pek ¢cok sey anlatir.!'"

[9]  Kapitalizm, hukuk ve siyaset iliskisi ile liberal hukuk sisteminin ozellikleri ve elestirisi
icin bkz. Sefik Taylan Akman, Hukuk ve Politika Iliskisi- Hukukun Ekonomi Politik
Analizi ve Liberal Hukuk Diizeninin Flestirisi (Ankara: 1mge Kitabevi, 2016).

[10] Adaletin adliye mekaninda tesis edildigi sadece sinirli bir iddiadir. Bu iddia mevcut
hukuksal diizenin iddiasidir. Esasen adaletin ne oldugu, kime gore ve neye gore tesis
edildigi goreceli ve ideolojiktir.

[11] Burada, yargisal faaliyetin her unsuru ve bu faaliyet kapsaminda kurulan her iliski
gosterge ¢oziimlemesine konu edilebilir, ancak bu, Uzun’un da belirttigi gibi,
hukuk gostergebilimi degil, hukukta gostergebilim uygulamalari olabilir. (Ertugrul
Uzun, Hukuk Gistergebilimi (Istanbul: Nora Kitap, 2017), s. 30). Ayrica, gosterge
¢oziimlemesi agisindan, adli islerin yiirtitildigii mekanlarin tarihi uzundur ve bu
mekanlar yalnizca adliyelerle sinirlt degildir.
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Adliye Binalari ve Mahkeme Salonlar1 Uzerine

Mimarlik tarihi icinde adalet mekanlarinin yeri ayridir. Giinimiizde adli
isler, genellikle adliye denilen, sadece hukuksal islere 6zgiilenmis yerlerde
cereyan ediyor.!"”

Antik Yunan’a kadar geri giden bir tarihsel siire¢ icinde, yargilamalar
icin her zaman 6zel yerler belirlenmistir. Homeros, yaslilarin uyusmazliklar
hakkinda karar verdigi yerler olarak “kutsal dongii icindeki cilali taglar’dan
bahseder."” Ingilterede “miizakere tepeleri”nin varligi ya da “agag altinda
adalet dagitmak” duvarlarin sarmalamadigi bir ortamda, agik havada yargi-
lama etkinliklerine ev sahipligi yapildigini gdsterir.' Yargilamalar ve diger
hukuksal isler icin 6zellikle ortacagda ¢ok amagli mekanlar, 6rnegin hanlar,
konaklar, hitkiimet binalari, kent meydanlar: kullanilirken, kaynaklarin genis-
lemesi, hukuk pratiginin artan sekilde formellesmesi gibi sebeplerle, amaca
yonelik binalar insa edilmeye baslanmistir. Binalari tasarlayanlar ve inga
edenler binalarin i¢ ve dis 6zelliklerinin sembolik ve fonksiyonel anlamina
daha fazla dikkat etmeye baglamislardir."” Ozellikle 18. yiizyil ortalarindan
19. ylizy1l son ¢eyregine kadar neoklasik akim, Fransada giiclenmis ve tiim
Avrupa’y: etkilemistir. Neoklasik akimin ortaya ¢ikisinda, 18. yiizyil sonun-
dan itibaren Eski Rejim'in monarsik sistemlerinin bunalimi sonucu ortaya
cikan siyasal devrimler ve bagimsizliklar etkiliydi.!"’ Gegmisin referanslarini
modernlegtirme iradesinin bir ifadesi olan neoklasisizm bir kolaylik ve rahat-
lik tavri olarak goriilmiis, entelektiieller ve devlet adamlar: tarafindan da
desteklenmisti.'” On cephesinde biiyiik siitunlarin oldugu adliye binalari,

[12] Hikiimet binalarinin bir bélimiinde yargisal islerin yiirtitiilmesi, ayrt adliye
binalarinin olmadig; yerlerde yaygin bir uygulamadir. Bu mekansal kullanim ve
bir aradalik, aslinda kuvvetler ayriliginin derecesine de isaret eder. Mekansal olarak
bagimsiz olamayan bir yargt hizmetinde, yarginin bagimsizlig1 da sorgulanabilecektir.

[13] Richard Mohr, “In Between: Power and Procedure Where the
Court Meets the Public Sphere”, The Journal of Social Change and
Critical Inquiry, sy 1 (1999), https://www.academia.edu/1004516/
In_Between_Power_and_Procedure_Where_the_Court_Meets_the_Public_Sphere.

[14] Linda Mulcahy, Legal Architecture: Justice, Due Process and the Place of Law
(Routledge, 2010), s. 15-16.

[15] Spaulding, “The Enclosure of Justice”, s. 321.

[16] Gerard Monnier, Mimarlik Taribi, cev. Ismail Yerguz (Ankara: Dost Kitabevi Yayinlari,
2013),s. 111.

[17] Monnier, s. 118.
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o dénemde Berlin, Miinih, St. Petersburg, Washington D.C., Londra, Paris
gibi sehirlerde yayginlagmigti. Binalarin 6n cephesi, Yunan ve Roma'nin siitun
bi¢imli mimarisinin karkas tasarimina dayaniyordu. Hukukun isletilecegi ve
adaletin saglanacag bir mekan, sitireklilik ve inan¢ ifade etmeliydi. Bunlar ise
yasalara ve devletin anayasal yapisina saygi duyulmasint ummakla miimkiin
olabilirdi. Binalarin cephesi, ozgiirliik ve otoritenin ¢ogulcu, demokratik
bir toplumda, soyutlamalarin ve uzak timitlerin somut bir sekle sokularak
nasil uzlagtirilacagina dair kaygilart vurguluyordu.!®

Fotograf 1: United States Supreme Court Building

Benzer bir degerlendirme, “‘US Supreme Court’ iin de yapilmustir. 1935’te
yapimi tamamlanan ve planlamasinda, binanin, yargi organinin bagimsiz
karakterini ve federal sistemin itibarini ifade etmesi beklenen Supreme
Court'un siitunlu girisi yargisal yetkiyi, yargt giiciinii sembolize eder.!"”
Binanin tepesinde oturan alinlik mahkemeyi tapinak olarak temsil eder ve
catt katini cergeveler. Ayrica buradaki tiggen bicimli cati, adaletin belirli bir
mantikla iligkisine isaret eder.*"!

Batt hukukunun tiglii bir yapi tizerine kuruldugu séylenebilir. Martin
Shapiro’nun “the logic of triad” olarak adlandirdigi bu tiglii yapida, arala-
rinda anlagmazlik yasayan ve bunu ¢ozemeyen taraflar, ¢oziime ulasmak icin

[18] Spaulding, “The Enclosure of Justice”, s. 325-26.

[19] John Brigham, Materail Law- A Jurisprudence of What's Real (Philadelphia: Temple
University Press, 2009), s. 146.

[20] Brigham, s. 150.
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tigtincii bir kiginin yardimuni isterler. Bu tiglii uyusmazlik ¢6ziim yolu, evren-
sel politik bir fenomen olarak mahkeme yapisinin manugini olusturur.?"
Uggen bigimli ¢ati, yargilamaya dair bu mantig ifade eder; uyusmazligin iki
tarafinin esit olarak dengede oldugu ve bir davanin gériildiigii ya da karar
verildigi kurumsal bir dizi.*?

Adliyeler, mahkeme salonlari gibi ‘ortam’lar, esasen bizim adalet idealleri-
mizle iliskimizin fiziksel bir ifadesidir ve adaletin ya da adalet pratiklerinin
bulanik tarihini de yansitir.?) Ornegin Federal Alman Mahkemesi’nin
icinde kullanilan cam, Ugiincii Reich’in korkular ardindan somut ve ayni
zamanda mecazi bir seffaflik yaratmak icindir.?* 2004’te Johannesburgda,
bir zamanlar Nelson Mandela'nin ve bir ¢ok kisinin hapsedildigi yiiksek
giivenlikli hapishanenin bulundugu bélgede kurulan mahkeme hakkinda
Mandela sunlari séylemistir:

Mahkemenin fiziksel temelleri, Old Fort hapishanesinin karanlik koselerinde,
hiicrelerinde ve koridorlarinda islenen suglarin acist ve iskencelerin korkung
hauralari tizerinde yiikselecek. O dehsetli dsnemin kiillerinden dogarak bu yeni
kurum, Giiney Afrika'nin bu u¢uruma asla geri dsnmeyecegi ve gergekten de
herkes i¢in daha iyi bir yer oldugu yoniindeki giiven ve iyimserligimizin gelecek
nesil icin bir hatrlaticist olacaktir.!

Bu yeni binann, apartheid sonrasi idareyi saglamlastirma ve gegmisin
adaletsizliklerini anma olarak iki yonlii bir islevi vardi. Buradan yola ¢ikarak
hukuk binalarinin her zaman otoritenin anitsal mizansenleri ya da fermanlari
oldugu belirtmek miimkiindiir.®!

Sadece adliye binalari degil, mahkeme salonlar1 da hukuk ve mekan ilis-
kisine dair anlamlar barindiriyor. Ozellikle mahkemelerin ig tasariminin,
goriilen davalarin ¢ikuilarini belirleyip belirlemedigi, mahkeme ortaminin

[21] Martin M. Shapiro, Courts-A Comparative and Political Analysis (Chicago: The
University of Chicago Press, 1981), s. 1.

[22] Brigham, Materail Law- A Jurisprudence of What's Real, s. 150.

[23] Linda Mulcahy, “Architects of Justice: The Politics of Courtroom Design”, Social &
Legal Studies 16, sy 3 (2007): 383.

[24] Mulcahy, s. 384.

[25] Carrol Clarkson, Drawing the Line- Towards an Aesthetics of Transnational Justice
(New York: Fordham University Press, 2014), s. 78.

[26] Alex Jeffrey, “Legal Geography 1: Court Materiality”, Progress in Human Geography,
2017, s. 5, https://doi.org/10.1177/0309132517747746.
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hukuk ve adalet hakkindaki genel algty: nasil sekillendirdigi, hukuk ve gii¢
iligkilerinin, politikanin mahkeme salonuna nasil yansidig: hakkinda pek
cok calisma bulunuyor. Bunlardan birinde, Linda Mulcahy, 19. yiizyilda
mahkeme salonunun yapisinin nasil degistiginden bahsederken, dénemin
tiretim iligkilerine ve yeni siniflarin dogusuna da deginir. 18. yiizyil sonu
ve gee 19. ylizyil arasinda hukuksal islere 6zgiilenmis biiyiik anitsal yapilar,
yasal muamelelere belirgin bir onur ve agirbaghilik veriyordu. Yeni hukuk
sistemi ve sanayi toplumunun etkisi ise binanin icinde goriilmeye baglanmisti.
19. yiizyil bir yandan bir reform dénemiydi ve ¢alisma, yasama kogullart
ve yasanan resesyon nedeniyle huzursuz olmus isci sinifina dair somut bir
korkunun oldugu yillardi. Bu acidan bakildiginda yeni mahkeme salonlari
tehditkar kitleler tizerinde otoritenin kaba miidafaasi olarak goriilebilirdi.
Mulcahy’ye gére isci sinifina dair korku mahkeme salonlarinin dizaynini
degistirdi. Durugma salonuna belli katlimcilari alma, belirli sifata sahip
kisileri (saniklar, taniklar, jiiri vb) onceden ayrilmis yerlere yerlestirme zaman
gectikce daha ¢ok goze carpar oldu. 20. yiizyilin ilk yarisinda, mahkeme
salonu “sosyal mahkeme” olarak nitelendirilebilecek bir bicimden, olduk¢a

fazla sekilde boliinmiis ve ayrilmis yerlere doniistii.'””!

Mahkeme salonu mekaninin kullanimi, yargilama siireci ve davadaki
gii¢ iliskilerine payanda olan ideolojiler hakkinda pek ¢ok sey anlatiyor.?®
Binanin dis1 da i¢i de, hukukun uygulanmasina ve adalet fikrine dair isaretler
verirken, bir yandan vatandaglarin hukuk uygulamasina kargt tutumlarini
da etkiliyor. Pencak, bunun modern demokrasinin paradokslarindan biri
oldugunu belirtiyor; esitlik¢i ve 6zgiir bir toplum iddiasina ragmen, mah-
keme salonu s6zciiklerin sinirlandirildigi ve hukuksal iglerin belirli ritiiellere
baglandig1 kat1 bir hiyerarsi igerir.”” Mahkeme salonunun diizeni, yargt
stirecine katilanlara ve yargilama isine adalet idealinin yansidigs bir diizendir.
Bu baglamda, mahkeme salonu, mobilyalar, kiyafetler, s6z alma sirasi, yani
ritiieller, hukuka, hakim, savct ve avukatlara, davanin taraflarina, taniklara
dair tutumlar yaraur. Sally Engle Merry, inceledigi davalarla ilgili olarak,
kisilerin mahkemeye gelip gittikce, mahkemelerin ailelerini ya da diger

[27] Mulcahy, Legal Architecture, s. 9.
[28] Mulcahy, “Architects of Justice: The Politics of Courtroom Design”, s. 398.

[29] William Pencak ve Anne Wagner, /mages in Law (Routledge, 2016), s. 3; Duygu
Hatpoglu Aydin, Giivencesiz Adalet: Iscilerin Hukuk Deneyimi Uzerine Bir
Temellendirilmis Kuram Caligmas: (Istanbul: On ki Levha Yayincilik, 2018), s. 158.
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problemlerini ¢ok da ciddiye almadigini kesfettiklerini belirtiyor; mahke-
meler ¢ok yogundur, ilgili kisi ve 6nemli gordiigii sorunu, bu yogunlukta
degersizlesmeye baglar.”” Bazen hakimin durugma salonunda, herkesten
yukaridaki pozisyonu, biiyiik bir kiirsiiyii isgal etmesi, hakime duyulan kor-
kuyla karisik saygiy1 perginler. Ya da ayni hakim basini dosyalardan kaldirip
karsisindaki kisiyi gormez, onun da bir insan oldugunu farketmez, ne de
olsa mahkeme insani sicakliktan uzak ‘soguk’ bir ortamdir.®"

Ankarada Kamu Binalar1 ve Adliye Mimarisi

Ankara adliyelerinin de mekan ve politika baglaminda ele alinabile-
cek bir tarihi var. Cumhuriyet mimarisi elbette yeni kurulan cumhuriye-
tin ideolojisini ve hedeflerini mimari tasarimlara ve binalara yansitmistir.
Hiikiimetler, kendi politik ideallerini gergeklestirmede mimarlig bir arag
olarak kullanmiglardir.®? Cumhuriyetin ilan: sonrast, ‘yeni’ olarak addedi-
len bir mimarlik anlayisinin benimsetilmeye ¢alisilmasi, ‘eski'den belirgin
bir kopus hedefinin de gostergesidir. Yeni kavrami bir yandan o dénemin
Bati/Avrupa mimarligiyla 6zdeslestiriliyor, Cumhuriyet ddnemi mimarlig
da, ulus-devletin modernlesme siireci i¢inde tanimlaniyordu.® Hedefler
bunlar olsa da, sonradan ilk ulusal mimarlik donemi olarak anilacak siirecte
ideoloji-mimarlik birligi, 6zellikle dis cephelerde Osmanli mimarlik 6geleri
ve siisleme motiflerinin kullanilmas: seklinde kendini gostermistir. Asla-
noglu, hemen her binada benzer kiitle diizenlerinin ve dig bezemenin tercih
edildigini, klasik Osmanli yap1 ve bezeme 6gelerinin ulusal hisleri yansittigt
gerekgesiyle kullanildigini belirtmektedir. Klasik Osmanli mimarlig, ulus-
culuk idealleri i¢inde gelisen ideolojik bir ortamin sonucudur ve 1930’lara
kadar devam etmistir.®¥ Oysa, Tiirk mimarlarin geriye doniip eskiyi yeniden
yasatmaya calismalari, bunun bir ‘milli Gislup’ olarak gériilmesi ve hitkiimetin
de, hitkmetmeye dair her binanin (okul, kisla, tren istasyonu vb) bu tarzda

[30] Sally Engle Merry, Getting Justice and Getting Even: Legal Consciousness among
Working-Class Americans, 1 edition (Chicago: University of Chicago Press, 1990),
s. 134.

[31] Haupoglu Aydin, Giivencesiz Adalet, s. 155-60.

[32] Inci Aslanoglu, Erken Dinem Cumburiyet Mimarlyg (1923-1938) (Ankara: ODTU
Mimarlik Fakiiltesi Basim 1§ligi, 1980), s. 66.

[33] Elvan Altan Ergut, “Cumbhuriyet Dénemi Mimarligi: Tanimlar, Sinirlar, Olanaklar”,
Tiirkiye Arastirmalar: Literatiir Dergisi 7, sy 13 (2009): 122.

[34] Aslanoglu, Evken Dinem Cumburiyer Mimarligr (1923-1938), s. 30-31.
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yapilmasini istemesi, bu tislubun 6zel binalar i¢inde uygulanmasinin zorunlu
kilinmasi icin yasa talepleri, yeni cumhuriyetin hedefleriyle celiski olustu-
ruyordu.”® Yeni bir aulim ihtiyaci mimarlik alaninda da agiga ¢tkmistir.
Birinci Ulusal Mimarlik Dénemi olarak da adlandirilan milli islubun 1927
sonrast etkisini gorece hizlt bir sekilde yitirmesinin sebebi [lhan Tekeli’ye
gore “Cumbhuriyet’in tam 6diinsiiz bir baulilagma arayist icinde” olmasindan
kaynaklanmaktadir. Yakin bir yorum Mete Tapan'dan gelmistir®, “(Atatiirk)
dil devriminde oldugu gibi, mimarlik alanindaki gelismelerde de ulusalligin
Osmanli ve Islam kavramlariyla ifade edilmemesi gerektigine inanmist1”.”

Milli Gslubun izlenebilecegi binalar arasinda adliye saray1 ve Alman Sodet
firmasinin yapimini tistlendigi haberlesmeyi saglayacak posta binast vardir;
“bunlar kose ve orta ¢tkmalariyla simetrik kiitleleri, genis sacakli catlar,
kemerli agikliklari ve cephelerindeki, yapinin bir siisleme sanati oldugu
distincesini kanitlayan ¢ini panolart ve Osmanli bezeme motifleriyle ulusal
mimarliktan ne anlagildiginin somut 6rnekleridir.”®¥ Adliye olarak yapilan
ve uzun yillar Ankara Adliye Binast olarak kullanilan, sonrasinda Kiltiir
Bakanligr’'na devredilen bina, Ankara'nin ilk adliyesidir:

“1925-1926 tarihleri arasinda mimar Arif Hikmet Koyunoglu tarafindan,
Anafartalar Caddesi tizerinde insa edilen bina ti¢ katlidir. Yapi, simetrik plan
diizeninde mekanlar, yapt boyunca uzanan birbirine paralel iki koridor etrafina
dizilmigtir. Kemerli bir giristen sonra ticlii bir merdivenle birinci kata ulagtlir.
Burada biiyitk bir mahkeme salonu bulunmaktadir. Birinci Ulusal Mimarlik
Doénemi ozelliklerini yansitan genis sagaklar, sivri ve basik kemerler ve ¢ini

bezemeler goriilmektedir.””

[35] Aslanoglu, s. 31.

[36] Ayla Odekan, “Mimarlik ve Sanat Tarihi (1908-1980)", iginde Cagdas Tiirkiye
1908-1980, 5. bs, Tiirkiye Tarihi 4 (Istanbul: Cem Yayinevi, 1997), s. 528.

[37] Birsiiredir adliye, okul, tiniversite gibi kamu binalart mimarisinde 6ne ¢ikan “Osmanli-
Selguklu” mimari anlayisi, Cumhuriyet ile baglarini diizenlemek anlaminda hem
birinci ulusal mimarlik donemine auf yapar, hem de yasadigimiz siyasal iklimin
ozelliklerini yansitr. Bu konuda ayrintli bir degerlendirme i¢in bkz. Biilent Batuman,
“Okul Cephelerinden “Cumhurbagkanligi Sarayr”na: Mimari Temsil Olarak Osmanli-
Selcuklu ve Ulusun Millet Olarak (Yeniden) Insasi”, Arredamento Mimarlik, 2014,

[38] Aslanoglu, Erken Dinem Cumburiyet Mimarlig: (1923-1938), s. 36.

[39] “Adliye Saray1”, 1926, Kog¢ University Suna Kira¢ Digital Library, ID No: 0135, heep://
cdm21054.contentdm.oclc.org/cdm/ref/collection/FKA/id/205, E. T. 30/06/2019
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Fotograf 2: Ankara Adliye Sarays, 1926

Halk arasinda, “6yle merdivenleri var ki, ii¢ kisi yan yana cikabiliyor”
denilerek, Adliye binasinin biiyiikliigii ve gorkemi ifade ediliyormus. Kalin
duvarlari, ahsap c¢ift kanatli pencereleri ve simdinin iki kat yiikseligin-
deki tavanlari olan binanin birinci ve ikinci katlarinda bulunan Agir Ceza
Mahkemelerinin; anfi seklindeki genis salonlari, yiiksek tavani ve hafif log

aydinlatmast ile ayr1 bir gorkemli goriiniisii varmug. "

Bu ilk dénemdeki ulusal mimarlig1 6zendirici ¢abalar hari¢ olmak tizere,
Tiirkiye'de devlet gii¢leri tarafindan mimarlara, tislubun ne olmasi gerektigi
hakkinda bir dayatma yapilmamistir. Talep edilen, devletin yap: gereksinim-
lerinin yerine getirilmesidir. Yine de Tiirk mimarlar arasinda yonetim yapilari
icin agirbaglilik ifadesi tastyan bir anlatum yaratilmast istegi olmustur.!
Doénemin mimarlik dergisi Arkitektte 1939°da yayinlanan séylesisinde
Mimar Muallim Sedad Hakk: Eldem, Tiirk mimarisinin bir déniim nok-
tasinda oldugunu, bunun, bugiin kendi tisliibuna viicut verecek kuvvet ve
biyiikliikte olan Tiirk inkilabinin kendi karakterini ifade edebilecek kuvveti

[40] Sevil Inci Akyiiz ve Ahmet Erdem Akyiiz, “Zamanda Yolculuk—Ankara Adliye
Binalar1”, Ankara Barosu Dergisi 68, sy 2010/4 (2010): 261.

[41] Aslanoglu, Erken Dinem Cumburiyer Mimarlgi (1923-1938), s. 67.
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ve kendi biiyiikliigii ile miitenasip olmast gerektigini vurgular."? Oyle ki,
kamu binalar1 bagta olmak tizere, inkilap devrinde, insanlarin i¢inde yasa-
yacaklari binalarin dahi “terbiye edici kiymetleri olmalidir”. 1!

‘Kamu'nun mimari olarak kurulmasinda Ankara’nin yerinin ayri oldugu
soylenebilir. Gérece kiigiik ve ¢orak bir kent olarak, Osmanli'nin tarihsel
mirasindan radikal bir kopusu ifade edercesine bagkent yapilan Ankara
kentinde, kamusal yani devlet erkine ait binalarin, yeni devrimi ve otori-
teyi yansitmasi 6nemsenmistir. Ozellikle o donemin Ankara’sinin ticaret
merkezleri olan Ulus ve Anafartalarda “yeni devletin kudretini ve ruhunu
temsil edecek kamu yapilarinin, yogun bir ingaat faaliyetine sebep olduklar:
goriilmiistiir.”* 1926-1927 yillarindan itibaren ise, Osmanli déneminin
etkilerini tagtyan mimari tislubun terk edilmeye baslandigi, hitkiimet mer-
kezinin Yenigehir'e kaydigi ve 6zellikle yabanct mimarlar elinden ¢ikan
enternasyonel bigimlerin etkisinin arttig1 sdylenmektedir.”) Zaten, 1928
yilinda agilan bir yarigma neticesinde mimar Jansen’in plani kabul edilir ve
sehir bu dogrultuda yapilan planlama ile inga edilmeye baglanir:

Bu plandaki Devlet Mahallesi, Kizilay'da Giiven Anit ile baslayacak, bakanlik
binalari ile devam edecek ve en yiiksek yerde halk egemenliginin cagristracak
TBMM binast ile sonlanacaktir. TBMM binast; donemin kisitli olanaklarina
ragmen, tercih edilen mimarlik Gslubu ile anicsalligt saglayan biiyiik 6leek,
yliksek kolonlar ve pencereler, ti¢ boyutlu etki yaratan yapi kitleleri, i¢ bahgeler
ve mekanlarin birbiri ile mitkemmel uyumu ile Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ide-
allerinin simgesi bir anicur. Aniesalligy cagrisuran neoklasik mimarlik 6geleri
ile Cumhuriyetin modernize anlayisinin simgesi olan parlamento binasinin i¢
mekanlarinda da ayni anitsal etki gozlenmektedir. ¢!

1930-1940 arast donem mimarligi, “politikadaki devletcilik kavramina
uygun olan ve bugiin (1970’ler kastediliyor) hal4 fonksiyonlarini yiiriitmeye
devam eden bircok devlet ve kamu binasinin ¢éziimlenmesinde ilke olarak

[42] Sedat Hakki Eldem, “Milli Mimari Meselesi”, Arkitekt, sy 9-10 (1939): 221.
[43] Eldem, s. 222.

[44] Yidirim Yavuz, “Cumhuriyet Dénemi Ankarasinda Mimari Bi¢im Endisesi”,
Mimarlik, sy 11-12 (Kasim-Aralik 1973): 27.

[45] Yavuz,s. 29.

[46] Dogan Tekeli, “Cumhuriyetin Binalar1”, Tiirkiye Miihendislik Haberleri, 2000, s.
39.
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kabul edilmis olan simetrik planlama, devlet otoritesini yansitan anitsal ve
resmi torenlere elverisli bigimlerin ortaya ¢ikmasina sebep olmusg”tur.”

Yeni kurulan cumhuriyetin 6ncelikleri olan otorite ve anitsallik izlerini her
binada gormek zordur. “Resmi binalarin milli ve resmi bir mimarisi olmalidir.
Bir karakol, bir maliye subesi, bir adliye binasi temsil ettigi otoriteyi ifade
edecek bir mimaride olmalidir”¥ istegine ragmen, yeni hukukun isleyecegi
adliyelerde resmi, anitsal ve otoriter sekli beklentinin kargilanamadig: gorii-
liir. Bunun bir sebebinin hizli is gorme ihtiyaci oldugu soylenebilir. Yani bir
binanin yapimini beklemek yerine, eldeki imkanlarla iglerin yiiriitiilmesi
¢abast. Ornegin bugiin de ihtiyaci karsilamadigi iddiastyla farkli binalara
taginan mahkemelerle, adliye daginik bir goriintim sergilemektedir. Bir diger
sebep ise, Tiirk mimarliginda serbest bi¢imlerle ¢6ziim aranmast fikrinin
gliclenmeye baglamasidir. Ustun Alsag, bu baglamda Istanbul Adalet Saray
Proje Yarismasinin bir déniim noktas: oldugunu vurgular. O zamana dek “...
mimari bakimdan cephelerin ve antrenin resmi bina karakteri tasgtmamasi”
veya “... cephelerde Adalet binasinda aranilan karakterler zayifur” gibi jiiri
yorumlarinin yerini “... bazi projelerin agir siitunlu holler gibi mimari
sekilcilige kapildiklari, karakeerli bir sahsiyet gosteremedikleri” gibi elestiriler
almis ve birinci gelen proje i¢in “... Mimari, miitevazi, orjinal, muhiti ile de
pek giizel bir ahenk teskil etmektedir” ifadeleri kullanilmigtir.®’ Artk bina
tasarimlarinda daha fonksiyonel isler ragbet gormeye baglamistir.

Ankarada adliyeler, Sthhiye'deki adliye sarayina kadar ¢ok parcali bir
goriintli sunmustur. Anafartalar Adliyesi olarak bilinen adliye binasindan
sonra 1960’11 yillarda daginiklik artar. Ornegin, Posta Caddesinde iki bina
adliye olarak kullanilmistir. Onceleri Modern Cars’nin ist katlarinda
bulunan icra dairelerine ek olarak Denizciler Caddesi’nde bulunan Bérek-
ciler Han'da icra daireleri ve icra mahkemeleri agilir. Bir siire sonra Posta
Caddesi’ndeki ATO Han'da hukuk mahkemeleri acilmigtir. Buradaki hukuk
mahkemelerinin ve icralarin bir kismi Cankirt Caddesi’nde bulunan Kiraner
Han'a taginir. Uzun siire sonra hukuk mahkemeleri Riizgarli sokakta bulu-
nan binaya tasinir, bu bina daha sonralart idare mahkemelerine ev sahipligi
yapar. Bir de ayr1 ile adliyelerinden bahsetmek gerekir. Yenimahalle Adliyesi

[47] Yavuz, “Cumhuriyet Dénemi Ankarasinda Mimari Bi¢im Endisesi”, s. 30.
[48] Zeki Sayar, “Kiract Devlet Miiesseseleri”, Arkitekt, sy 1 (1938): 30.

[49] Ustiin Alsag, “Tiirk Mimarlik Diisiincesinin Cumhuriyet Devrindeki Evrimi”,
Mimarlik, sy 11-12 (Kasim-Aralik 1973): 17.
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meshur 5. durakta, Alundag Adliyesi Diskaprdadir. Bir donem Cankaya
Adliyesi de acilir, bazi ceza mahkemeleri ile savcilik Kizilay'da bir binada
hizmet vermeye baglar.®® Ankara Adliye Saray: hizmete girmeden onceki
adliyeler ile ilgili olarak bazi nokralar1 vurgulamak énemlidir. Daha 6nce
adliye olarak kullanilan binalarin adliye olarak tasarlanmamasi sonucu,
kiiiik odalar ve dar koridorlarda hizmet veriliyordu. Bu binalarda ayri bir
hakim odasi yoktu. Bir oda hem durusma salonu hem hakim odasi olarak
kullaniliyordu. Odanin bir tarafinda kiirsti vardi ve karsisindaki kiigiik bir
masanin sagi ve solu davaci ve davaliya ayrilmisti. Odanin diger kosesinde
de hakimin ¢alisma masast ve koltugu yer alirdi. Durugma sirasinda hakim

51 Bu kosullarda calistiktan

kiirsiiye gecer, ara verilince de masasina donerdi.
sonra Ankara Adliye Sarayinin adliye konusunda asgari bir standart olustur-
dugu sdylenebilir. Merkezi bir yerde, pek ¢ok isin ayn1 anda halledilebilmesi,

bugiinkii adliye tartismalar i¢in de bir temel olusturmakrtadir.

Uzun siiren daginiklik sonrast, Ankara Adliye Saray1 1973 yilinda agilan
ulusal yarigma icin tasarlanir. Yarigmayr mimarlar Yiiksel Erdemir, Edip
Oner Us ve Umut Inan kazanir. Bu tasarimda fonksiyonellik beklentisinin
kargilandig1 séylenebilir. Ornegin, binanin tasariminda giinde 40-50 bin
kisilik insan sirkiilasyonu goz 6niine alinarak, koridor, merdiven ve holler
genis tutulur.®? Yarigmanin kazanilmasinda etkili olan hususlardan bazilar:
binanin ¢ok kisi tarafindan rahat sekilde kullanilabilir olmast ve amaca uygun
sekilde yapilmasi olarak 6zetlenebilir." I¢inde 173 durusma salonu, 450
kisilik konferans salonu, 1350 kisinin yemek yiyebilecegi lokantasi, 118
tuvaleti ve toplam uzunlugu 14,5 km. yi bulan koridorlari ile devasa bir
binadir Ankara Adalet Saray1.>?

—
N
=
[t

Akytiz ve Akyliz, “Zamanda Yolculuk—Ankara Adliye Binalar1”, s. 261-62.
Akyiiz ve Akyiiz, s. 262.

“Ankara Mimarlik Rehberi 2002” (Ankara: Tiirk Serbest Mimarlar Miisavirler Dernegi,
2002), s. 38.

[53] “Ankara Adliye Saray1 Proje Yarismast”, Mimarlik, sy 3 (Mart 1974): 16-21. Proje
asamasindan itibaren uzun siire Ankara Adliyesi olarak anilan bina, 2000’li yillarin

—
N
—
—

N
>

basinda, Ankara Adalet Saray1 adini almistr. Aynt dénemde pek ¢ok adliyenin ismi
“adalet saray1” olarak degistirilmistir. Binanin resmi adi hald “Ankara Adliyesi”dir.
htep://www.ankara.adalet.gov.tr/

[54] Akyiiz ve Akyiiz, “Zamanda Yolculuk—Ankara Adliye Binalar1”, s. 263.
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Fotograf 3: Ankara Sihhiye Adliye Saray:

Gorildugi gibi, Ankara adliyeler tarihi agisindan tam bir toparlanma-
dan s6z etmek pek de olanakli degildir. Ankara Adalet Sarayi, adliye olarak
onceki yillara gore daha derli toplu bir goriintii sunmaktayken, yillar icinde
pek cok tadilat gecirmis, yeni mahkemelerin agilmasiyla yetersiz kalmus ve
bazi binalarin ek binalara taginmasi suretiyle yeniden “dagilmistir”. Yine
de adli yarginin bir araya toplanmast i¢in, Ankara Adliye Saray: 6nemli
olmustur. Yiiksek mahkemeler, idare mahkemeleri, fikri sinai haklar®® ve
sonradan kurulan bolge adliye mahkemeleri Ankara’nin bagka bélgelerine
dagilmig durumdadir. Su anda, Ankara merkez binada agir ceza, asliye
ceza, sulh ceza, gocuk mahkemeleri ve ¢ocuk agir ceza mahkemeleri ve aile
mahkemelerinin yaninda, savciliklar gorev yapmaktadir. Icra mahkemeleri
ve icra miidiirliikleri Sogiitozii Mahallesi’nde, is mahkemeleri ve ticaret
mahkemeleri Balgat'ta, asliye hukuk, sulh hukuk ve tiiketici mahkemeleri
Diskaprda hizmet vermektedir.

[55] Fikri ve sinai haklar hukuk ve ceza mahkemeleri, Yenimahalle'de Patent Enstitiisii’niin
yetleskesi i¢inde yer almaktadir. Fahrettin Kayhan, vatandaglarin mahkemeyi mekansal
olarak Patent Enstitiisii subesi olarak algiladiklarini, cogu davada taraf olan kurumun
biinyesinde izlenimi veren mahkemenin mekansal konumlaniginin yargi bagimsizligin
etkiledigini belirtmekredir. Kayhan, “Yargisal Mekan Politikalarinin Yargs Islevine
Etkileri”, s. 332.
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Balgat Adliyesi Uzerine
Mimarlik ve hukuk arasindaki ortakliklardan biri de her ikisinin de politik

olmasidir. Mekan, sadece toplumun degil ayni zamanda bireyin de kurucu
ogesi olarak politika ve ideoloji ile yogrulur:
Toplumsal yasamin goriiniirde masum mekansal pratiklerinin altnda soyut
iktidar iligkileri gizlidir. Giindelik yagamin cografyasinda goze kolay goriinmeyen
bir dizi politik ve ideolojik 6ge yer almaktadir. Mekansal pratikler hi¢bir zaman

‘tarafsiz’ degil, her zaman belirli bir ideolojinin tastyicisidir. Mekan politiktir;
clinkii toplumdaki esitsiz gii¢ iliskilerinin bir araci ve ortiilii bir ifadesidir."®

Alternatif uyusmazlik yontemlerinin gelismesi ve yayginlasmastyla birlikte,
adliyeler ve dolayistyla mahkeme salonlari, i¢inde adaletin tesis edildigi
mekanlar olmak konusunda hakimiyetlerini yavas yavas yitirmeye basliyor.
Burada mahkemenin bir metafor olarak “6liimii” dikkat cekici.’”! Mekanin
degisimi, adalet anlayigimiza da yansiyor. Ayni sekilde yargilama faaliye-
tine giderek daha fazla egemen olan teknolojik uygulamalarin etkisini de
gozetmek gerekiyor. ‘Bir tikla dava agmak’ ve benzeri uygulamalar, adliye
mekaninin kullaniminda degisiklikler yaratiyor. UYAP gibi elektronik
uygulamalar ve arabuluculuk gibi uyusmazlik ¢6ziimiinii mahkeme ortami
disina tastyan yontemlerle mekanin kullanimi daralmaya baglasa da, adliye
mekani, hem vatandas hem hukukgular agisindan hila en ¢ok kullanilan
yerlerdir. Dolayisiyla ‘mahkemenin 6liimi'niin tilkemiz a¢isindan heniiz
zayif bir egilim oldugunu belirtmekle beraber, bir on yil sonra hukuk ve
mekan iligkisine bakarken mahkemeler yerine arabuluculuk merkezleri ve
benzerlerini tartuigma konusu yapmak olaganlasacakur. Bu tartgmalarla
birlikte, bu ¢alismanin odak noktast genel olarak adliye binalari ve 6zelde
Balgat Adliyesi ile sinirlidir.

Tiirkiyede adliyeler esas ‘yargisal mekan’lardir. Yargisal mekan en genis
anlamiyla, devletin egemenliginin tezahiir ettigi kamusal alanlardir. Yani
mekan ve egemenlik, dolayisiyla iktidar birbiriyle yakin iliski i¢indedir.>®
Mekanlarin tasariminin da déniisen toplum ve iktidar hakkinda séylecek-
leri mutlaka olacaktir. Ornegin Lefevbre, gokdelenler, kamusal yapilar ve

[56] Oguz Isik, “Degisen toplum/mekan kavrayislari: Mekanin politiklesmesi, politikanin
mekansallasmast”, Toplum ve Bilim Dergisi, sy 64-65 (1994): 28.

[57] Spaulding, “The Enclosure of Justice”, s. 334.

[58] Fahrettin Kayhan, “Yargisal Mekan Politikalarinin Yarg Islevine Etkileri”, c. 4 (Ankara
Barosu Hukuk Kurultay1, Ankara: Ankara Barosu, 2006), s. 313.
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ozellikle devlet binalarinin gururlu dikeyliginin gorselin icine fallokratik
bir kibir kattgini belirtiyor. Bu binalar kendini teghir eder, ama bunu, her
seyircinin bu yapidaki otoriteyi gérmesi, fark etmesi i¢in yapar. Lefebvre'ye
gore “dikeylik ve yiikseklik, siddete muktedir bir iktidarin mevcudiyetini her
zaman mekansal olarak ortaya koyar.” Sonug olarak hukuk da mimarlik
da, bir yoniiyle iktidarin, giig iligkilerinin yansimasidir. Burada adliye binas:
agtkea iktidarin giictinii yansitirken, binanin ici ve detaylari, tstii 6rtiilii ve
genellikle tarafsizlik iddiast arkasindaki hukuk ideolojisini yansitmaktadir.

Mimarlik ve hukuk arasindaki benzerlik, her ikisinin politik olmastyla
sinirlt degildir. Uretim ve uygulama siirecinde de benzerlikler bulmak
miimkiindiir. Vittoria Gregotti, mimarligin tarifini yaparken onu siirekli
devinim halinde bir olgu olarak ele alur:

Mimarlik kisisel ve kolektif niyetlerin, umutlarin, hirslarin, sapkinliklarin yol
acugl huzursuzlugun paurusini ve karigikligini stiriikler pesinden: Bastan asag:
anlatmak, dile getirmek, elestirmek iradesi onun diimen suyuna girer. Zihnimizi
dolduran imgeler ve anilar yigini onun pesine takilir. Disiplinin gelenegi tizerine
distinceler, disiplinin sanatunin ortaya koydugu anitlar ve meslegin egitimi tize-
rine diistinceler hep onun pesinden gider. Bir de, bunlarin tizerine ekonomik
ve kurumsal kaygilar, onagmalar ve karst ¢cikmalar, uzaklagmalar, degisen kanilar
ve dogumuna eslik eden gereklilikler ile birlikte projenin kendisinin patirtili ve
karmasik olay1 kapanir./”

Hukuku da kolektif ve kisisel hirslardan, hedeflerden bagisik kilmak
miimkiin degildir. Bir biitiin olarak toplumsallik i¢inde varolur ve bir toplum
pek cok hukukiligin bir araya gelmesinden ve/veya iist {iste binmesinden
olusur. Bu ylizden tarih boyunca tek bir hukuktan bahsedilemez, hukuk
yerine hukuklar vardir, ortak 6zellikleri hukukilik olan toplumlar vardir.©"
Toplumun hukuka/hukuklara yansimasina benzer sekilde mimari bir projeye,
icinde yasanilan toplum yansir.

Mimari eser tamamlanir tamamlanmaz, yaratim siirecindeki giiriiltiintin
yeniden bagladigini belirtir Gregotti. Degisimler, eklemeler, ¢ikarmalar,
alt-boliimlemeler ve tist Giste bindirmelerin giiriiltiisiinde bir anlat giicii

[59] Lefebvre, Mekanin Uretimi, s. 122.
[60] Vittorio Gregotti, Mimarlik Uzerine 17 Mektup, (Istanbul: Janus, 2016), 5.108.
[61] Cemal Bali Akal, Hukuk Nedir?, (Ankara: Dost Yayinlari, 2017), s. 39.
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kazanir mimarlik. Yeni eserler icin birer anit, kolektif bellek, inceleme nes-
nesi, tapinma ya da terk edis nesnesi ve malzeme halini alir./?

Hukukun insanlara nasil diisiinmeleri gerektigini 6greten asli bir islevi
vardir; miilkiyetin kutsalligi, sozlesme 6zgiirligii, vatandaglarin hukuk
oniindeki esitligi, hukuk tarafindan 6gretilir, uygulamada isler farkli olsa
da.'¥) Mekan da, tecriibeyi sekillendirmesi ve sinirlandirmast anlaminda
toplumsal yasama dair ¢esitli anlamlar: iretir. Bu da mekan ve hukuk
arasindaki bagka bir benzerliktir. Ornegin 1948'de, Avrupanin en biiyiik
adalet saraylarindan biri olarak Milano Adalet Sarayr’nin tanitldig yazida,
mimar Liitfi Topcubasi, binay betimler. Bu tasvir aslinda bir beklentinin,
hukuk uygulamasinda ulagilmak istenen idealin ifadesidir:

“(Mimar) Piacentini Sarayin planini ve cephelerini ¢izerken binanin hizmet
edecegi ideal vazifeyi diisiinerek ona bir muvazenet ve adalete layik bir ciddiyet
vermek istemistir. Piacentini mesaisinde muvaffak olmus ve bu adalet binasina
aranilan vasiflari vermistir; odalarin taksimat ve hacimlarinin miitenasipligi,
iyi 151k tertibati, akustik mitkemmeliyeti, ekonomik ve kolay irtibati, gibi.*

s ve ticaret mahkemelerinin bulundugu Balgat ek binasi, “Ankara Adalet
Sarayinin fiziki olarak yetersiz kaldig1 ve uzun siiredir yer darligi sikin-
st bulundugu géz 6niine alindiginda, tiim birimleri kapsayacak yeni bir
adliye binasi yapilip hizmete gecinceye kadar adaletin daha hizli ve etkin
bir sekilde saglanabilmesi amaciyla adliyenin ek binalarda hizmet vermesi

[65

zaruriyeti’ne!® binaen, 6zel kisilerden kiralanip, tadilat gecirdikten sonra

hizmete girmistir.

Balgat ek binasinin hizmete girmesi usuliinde, son yillarda artan bir egi-
limin etkili oldugunu vurgulamak gerekiyor: Kiract devlet. Ozellikle son on
yilda, ‘hizmet binasi kiralama giderleri” olaganiistii sekilde artmis durumda.
2008 biitgesinde bu gider kalemine 94.553 (bin) TL ayrilmigken, 2018
biitgesinde bu miktar 1.273.181 (bin) TLye ¢itkmis./ Devlet, elindeki

[62] Gregotti, Mimarlik Uzerine 17 Mektup, s. 109.

[63] Roger Cotterrell, Hukukbilimin Politikasi- Hukuk Felsefesine Elestirel bir Giris,
(Istanbul: Pinhan, 2018), s. 326.

[64] Lutfi Topgubast, “Milano Adalet Sarayr”, Arkiteks, sy 193-194 (1948): 21.

[65] “Yazili soru énergesi cevabi” (Adalet Bakanligi Kanunlar Genel Midiirligi, 15 Aralik
2016), https://www2.tbmm.gov.tr/d26/7/7-2024sgc.pdf.

[66] Rakamlar www.muhasebat.gov.tr adresinden, “Genel Yonetim Mali Istatiktikleri”

bagligs altinda “merkezi ydnetim biitge istatistikleri’nden alinmigtir: “(...) yilt merkezi
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kamu binalarini 6zellestirirken, 6zel sektorden kiralanan liiks plazalara, cok
ciddi bir harcama yapmakrta. Kiralik binalarda siirdiirtilen hizmetlerden
biri de adalet hizmetleri. Ankara Adliyesi halihazirda cesitli faaliyetlerini
yedi ek binada siirdiiriiyor. Bunlarin tigii devlete ait, dordii ise kiralik. Bu
dore kiralik binaya aylik toplam 1 milyon 55 bin TL kira 6deniyor.!” s
ve ticaret mahkemelerinin hizmet verdigi Balgat ek binasinin aylik kiras
ise stopaj hari¢ 329.358 TL. S6z konusu bina Bagbakanligin 12/03/2015
tarihli yazisina istinaden 5 yilligina kiralanmis ve kiralanan binanin adliye
hizmet binas: haline getirilebilmesi i¢in yapilan tadilat giderleri de miilk

sahipleri tarafindan kargilanmus.*®

“Kiract devlet” anlayiginin hukukta “6zellestirme” egilimi ile benzerlikler
tasidigt soylenebilir. Devletin kamusal hizmetler alanindan uzaklagmas:
ve bu alanlar1 piyasa iligkilerinin, 6zel sektoriin inisiyatifine ve kurallarina
birakmasi hukuk alanini da etkilemektedir.'” Ozellestirmede 6zel sektoriin
hitkiimlerinin kamu sektdriine gore daha fazla deger gormesi soz konusudur.
Ozellestirme sadece kamu mallarinin 6zel sektore satilmast degildir. Yasalarin
tanidi@1 haklardan vazgegerek sozlesme yapilmasy; eskiden kamusal olan
hizmetlerin 6zel sektdorden temini; devlet tekellerinin 6zel sektorle rekabete
maruz birakilmasi; 6zel sektdr yonetim pratiklerinin devlet biirokrasisine
uygulanmast da 6zellestirmenin sonuglaridir.”” Burada kamu miilkiyeti,
kamusal fayda tizerinde kamunun kontrolii anlayigina yaslanan kamu sek-
tortiniin pargasidir. Bu 6zellikle kamusal mal ve hizmetlerin herkes i¢in esit
bir temelde erisilebilir olmasinin 6nemli oldugu bir konsensiisiin sonucu-
dur ve ayni anda hukuksal esitligin biitiinleyici bir 6gesidir. En azindan
hizmetler acisindan belli bir standart olusturur.”" Burada tartisilan haliyle
ozellestirmenin hukuksal islere yansimast tipik olarak alternatif uyusmazlik
¢oziim yontemlerinin ¢esitlenmesi ve yayginlasmasidir. Hukuk sistemindeki

yonetim biitge giderlerinin ekonomik siniflandirma tablosu (Ekod4)”. E.T. 19.07.2019

[67] Alican Uludag, “Kiralik Adalet”, Cumbhuriyetr Gazetesi, 05 Agustos 2017, htep://
www.cumhuriyet.com.tr/haber/siyaset/796498/Kiralik_adalet.html#.

[68] “Yazili soru 6nergesi cevabi”.

[69] Neo-liberal politikalarin bir bagka ciktisi ise deregiilasyondur. Bunun basitge bir
kuralsizlasma degil, piyasaki aktorlerin ya da kurumlarin igleyisinin yoneten kurallarda
gevseme ya da yeniden diizenleme olarak anlamak gerekir. Brendan Edgeworth, Law,
Modernity and Postmodernity, (Ashgate, 2003), s. 134.

[70] Edgeworth, s. 136.
[71] Edgeworth, s. 135.
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bu egilimle birlikte diisiintildiigiinde, “kiract devlet”, devlete 6zgiilenmis
kamusal nitelige haiz ¢esitli hizmetlerin mekan yonetimi anlaminda 6zel
sektoriin kurallarina terk edilmesi, bir yaniyla da devletin miilk sahibi
olmaktan kaginmast demektir. Mahkemelerin plansiz sekilde yer degistirmesi
ve siirekli taginmasi, olanaklarin ve seceneklerin de 6zel miilk sahiplerine
bagli olmasi, hukuk kurallarinin gelisigiizel ve keyfi sekilde ve genellikle
sermayenin ¢ikarlari dogrultusunda degistirilmesini akla getirmektedir.

Adliye olarak tasarlanmamis binalarin uzun siirelerle kiralanmasi, kamu
hizmetine egemen olan siireklilik ve diizenlilik, bedelsizlik gibi ilkelerle
uyusmuyor ve ozellestirme politikalarinin bir ¢iktist olarak kamu hizmetinin
mekan itibariyle 6zel sektére mahkum edilmesi anlamina geliyor. 1938'de
Istanbul'daki devlet kurumlarinin kiraciligina deginen mimar Sayar, giini-
miizde de gegerli olabilecek sakincalari soyle ifade ediyor:

[stanbul'da Devlet Miiesseseleri daimi go¢ halindedir. Giin gegmez ki filin
maliye subesi bir mahalden bir bagkasina, bir karakol bir sokaktan digerine, evkaf
dairesi vakif bir binadan ébiiriine, bir Adliye bagka bir semte go¢ etmis olmasin.
Yerini bin bir miiskiilat ile 6grenmis oldugu, bir daireyi ikinci defa sokak sokak
aramak, halk icin son zamanlarda bir 4det olmugtur.

[stanbulun muhtelif semtlerinde l4alettayin kohne binalarda asili bayraklar-
dan orasinin yeniden bir Devlet miiessesesi tarafindan kiralandigs sik stk gériip
anlamakrtayiz. Bu daimi nakiller, halk: tizdtigti kadar, her cihetten de zararlidir.
Gogler yiiziinden bir yere heniiz yerlesmis olan bir daire daha orasini benimse-
meden, kullangh bir hale koymak imk4nini bulmadan bir digerine nakil i¢in
daima tetikte bir vaziyettedir. Bunun i¢in de dairelerde intizam yoktur. Evraki,
dosyalart tasnif edilmemistir, insan iceri girdigi zaman, oradakilerin hallerin-
den igreti oturduklarni ve daima bir rahatsizlik icinde bulunduklarini hemen
anlar. Gog yliziinden daire mobilyalari, evraki ve defterleri daimi bir eskimeye
mahkamdur, ikamet i¢in yapilmis bir ev resmi bir dairenin ihtiyaglarina nasil

72]

yarayabilir?!

Ornegin Ankarada icra daireleri de benzer bir gog iginde olmustu. 2012'de
Yenimahalle Toptanct haline, 2017°de de simdi S6giit6zi'nde bulunan
binasina tagindi. Buradan nereye gidecegi konusunda bir kesinlik de yok.
Belki yeni yapilacak adliye binasina ya da bagka bir rezidansa. Hayatin her
alanini kapsayacak sekilde genisleyen bu diizensizlik ve egretilik, mimar-
likta da tartisma konularindan biri. Bernard Tschumi, artik mimarlikta

[72] Sayar, “Kiract Devlet Miiesseseleri”.

158 Ankara Barosu Dergisi 2020/2



Duygu HATIPOGLU AYDIN

program, islev, kullanim gibi kavramlarin sorgulanir hale geldigini belirtiyor.
Mekanlar bina etmek ile mekanlarin icindeki programlar arasinda baglan-
tilar olmamasi, aslinda toplumdaki istikrarsizligin bir sonucu. Tschumi’ye
gore “binalarla icerikleri, kullanimlari ve elbette ki beklenmedik anlamlar:
arasinda artik nedensel bir bag bulunmuyor.” Diizensizligin, carpismalarin
ve dngoriilmezliklerin mimarlik diinyasina adim attgini vurguluyor.”” Bir
otel olarak tasarlanmis ve ingaati hemen hemen tamamlanmis bir bina adliye
olarak kullanilabilir. Bu anlamda bir belirsizlik ve diizensizlik var. Bu halde,
mekan ile o mekanda cereyan eden toplumsal olaylar arasindaki iliskinin
anlamlandirilmasinda da belirsizlik, diizensizlik ve 6ngériilemezlik kendini
yansitacaktr. Otelden, yurttan ve benzerinden bozma, islevi sonradan degis-
tirilmis bir binada yargisal faaliyet yurttildigiinde, artk islevdeki kayma,
ya da mekanin ruhu, o faaliyete yansir. Hatta bazen bunlarin 6rtiigmesi de
miimkiindiir. O belirsizlik icinde o toplumsal faaliyetin siirdiiriilebilmesi,
faaliyetin kendisinin de belirsiz olmasi nedeniyle miimkiindiir. Biliyoruz ki,
belirsizlik, ongériilemezlik, hukukun da giindemindedir ve bunlar modern
hukukun tizerinde yiikseldigi hukuki giivenlik ilkesini zedeleyen onlarca
etkiden bir kismudir.

Balgat Adliyesini hukuk ve mimari iligkisi baglaminda degerlendirirken,
mekanin hukuksal isleyise dair nasil anlamlar tirettigine bakilabilir. Umberto
Eco, mimari nesneleri ve geregleri gosterge tastyicist olarak tanimlar ve
bunlarin iki tiirlti anlam aktardigini belirtir: Bir temel diizanlam ve bir dizi
yananlam. Bunlar ayni zamanda birincil ve ikincil iglevlerdir ve mimari gereg-
ler ve nesneler bu islevlerin tastyicisidir.”# Birincil islevler, mimari nesneyle
pratikte gergeklestirilebilecek tiim islevlerdir. Ama nesne islevi miimkiin
kilmanin yaninda, bu isleve dylesine agik bir gonderme yapmalidir ki, islev
miimkiin olmaktan 6te, istenir olmalidir.” Nesne islevi diizanlamlarken,
islevin belirli bir ideolojisini de yananlamlayabilir. Bunlar ikincil islevler-
dir. Bu islevler belirli toplumsal iligkilere ve anlamlandirmalara génderme
yaparlar ve bu iligkileri dogururlar, bu mimari nesneleri kullanan kisi kendi
toplumsal yerini ve belli kurallara uyma kararini yansitmis olur.”! Yani ikincil

[73] Bernard Tschumi, Mimarlik ve Kopma, ¢ev. Alp Tiimertekin (Istanbul: Janus
Yayincilik, 2018), s. 34-35.

[74] Umberto Eco, Mimarlik Gistergebilimi, (Istanbul: Daimon, 2019), s. 113
[75] Eco,s. 29-30.
[76] Eco,s. 33.
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islev, bir kiilttirin bir nesnenin birinci iglevinden yola ¢ikarak, o nesnenin
bi¢imiyle iliskilendirdigi tim simgesel, duygusal, tarihsel ve ikonografik

yananlamlar”dir.””

Mimari tasarimin, belli eylemleri imkansiz kilarken belli eylemlere insan-
lart mecbur etmesi, bu yoniiyle yargisal mekanlarin kurulmasi ve yonetimi
ile yargilama islemine yapilan mimari miidahalenin, bir yasal diizenlemeden
daha etkili olmasi s6z konusudur.”¥ Mahkeme kullanicilarinin memnuni-
yetlerini 6l¢mek icin yapilan kapsamli bir alan arasurmasinda, mahkeme
deneyiminin farkli ynleri agisindan memnuniyet degerlendirilmistir. Mah-
keme binalar1 ve tesisler/hizmetler, dava stireci, durusma, teknoloji ve
bilgilendirme servisleri ve personelin davraniglari, mahkeme deneyiminde
memnuniyeti belirleyecektir.””) Mahkeme binalart ve saglanan olanaklar
agisindan, aragtirmada, mahkeme binasint bulmanin kolayligi, mahkeme
binasinda yolunu bulmanin kolayligi, mahkeme ortaminda rahat ve giivenli
hissetme, durusma salonunda kendini rahat ve giivenli hissetme ve bekleme
alanlar1 gibi olanaklarin yeterli olmasi sorulari izerinden memnuniyet
oletilmiistiir.® Benzer bir arastirma “Adalet Gézet” projesi kapsaminda
“adliye gozlemleri” baghigt altnda yurtitiilmistiir. Mekan ve zamanin giin-
delik hayata iliskilerde kurucu rolii nedeniyle, adliyede fiziksel ve zamana
dair sikintilar yasayan vatandaglarin kendisini yabanci hissetmesi, adliyeyi
adalet hizmeti veren bir yer olarak, kendisini de hizmetin alicist olarak gér-
memesi, bunlarin sonucu olarak da “hukukun kendisi i¢in var oldugundan
stiphe etmesi”nin beklenebilecegi 6ne stiriilmiistiir.®" Bu agidan Balgat ek
binasinin kullanicilarina verdigi cesitli mesajlar, mekanin trettigi bir dizi
yananlam vardur.

[77] Eco,s. 113-114.
[78] Kayhan, “Yargisal Mekan Politikalarinin Yarg: Islevine Etkileri”, s. 313.

[79] Family Court of Australia, Court User Satisfaction Survey (Federal Circuit Court of
Australia, 2015), s. 17.

[80] Family Court of Australia, s. 18.

[81] 1dil Elveris, “Adalet Hizmeti? Istanbul Adliyelerinde Gozlemler”, icinde Adalet
Gozet: Yarg: Sistemi Uzerine Bir Incleme, ed. Seda Kalem (Istanbul: Istanbul Bilgi
Universitesi Yayinlari, 2009), s. 82.
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Fotograf 4: Ankara Adliyesi Balgat Ek Binas:

Mimari agidan Balgat adliyesine bakildiginda, yiiksek ve sar1 parlak dig
cephe, igiltlt bir adalet anlayigini yansitirken, binanin i¢ dizayni ve 6zel-
likleriyle tezat olusturur. Adalet fikri de upk: bina gibi parlak olmasina
ragmen, igleyis bakimindan pek ¢ok sikinti igermektedir. Binanin girisi
ilk bakista goriinmemektedir, arka taraftadir ve oldukga dar bir kapidan
adliyeye giris yapilabilmektedir. Her giin binlerce kisinin giris ¢ikis yaptig
distintildigiinde giristeki yogunlugun ¢oziilmesi pek miimkiin goriinme-
mektedir. Oysa, ozellikle kamu binalari agisindan ana giris kapist hem cabuk
bulunabilmeli hem de insanlarin iceriye girisini tegvik edecek samimi, buyur
eden bir tasarimda olmalidir. Daha binaya girerken karsilagilan dar kap:
ve giristeki yogunluk, hukuki hizmetleri almak i¢in dolambagl: yollardan
gecilmesi gerektigine dair mesajlar verir.
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Fotograf 5: Ankara Adliyesi Balgat Ek Bina Girigi

Binanin i¢ tasarimi da yargisal memnuniyetin saglanmasi agisindan
olduk¢a dezavantajlidir. Binalarin tasarimina egemen olan ilkeler agisin-
dan, ‘evrensel tasarim’ yani herkes i¢in tasarimin son yillarda bir kural

haline geldigi sdylenmektedir.®” Evrensel tasarimin yedi temel ilkesi oldugu
belirtilmektedir'®:

[82] Halime Demirkan, “Mekanlarda Erisilebilirlik, Kullanilabilirlik ve Yasanabilirlik”,
Dosya 36- TMMOB Mimarlar Odas: Ankara Subesi, 2015, s. 2.

[83] Nilgiin Olguntiirk, “Evrensel Tasarim: Tiim Yaglar, Farkli Yetenekler ve Cesitli Insanlik
durumlar I¢in Tasarim”, Dosya 4- TMMOB Mimarlar Odast Ankara Subesi, 2007,
s. 10-11.

162 Ankara Barosu Dergisi 2020/2



Duygu HATIPOGLU AYDIN

- Esit kullanim (tasarimin farkli yeteneklerdeki insanlar i¢in kullanish
olmasi),

- Kullanimda esneklik (tasarimin gesitli kisisel tercih ve yetenekleri
barindirmasi),

- Basit ve i¢giidiisel kullanim (tasarimin kullaniminin, kullanicinin tecrii-
besinden, bilgisinden, dil yeteneginden ve o anki konsantrasyon seviyesinden
bagimsiz olarak kolay anlagilir olmast),

- Algilanabilir bilgi (tasarimin gevresel kogullara ve kullanicinin duyu-
sal yeteneklerine bagli olmadan, gerekli bilgiyi kullaniciya etkin olarak
iletebilmesi),

- Hatalara dayanim (tasarimin kaza ya da istemdist hareketlerin kotii
sonuglarini en aza indirebilmesi),

- Diisiik fiziksel caba (tasarimin en az yorumla etkin ve rahat olarak
kullanilmasr),

- Yaklasim ve kullanim igin yer ve boyut (kullanicinin bedensel boyutu,
durusu ve hareket yeteneginden bagimsiz olarak yaklasim, uzanim, ¢alistirma
ve kullanim i¢in uygun boyut ve yer saglanmasi)

Balgat ek binasinin bu ilkeleri kargilamakta zorlandigr agikur.

Binada her biri 13 kisilik dért asansor vardir, bu asansorlerin biri hakimlere
ve savcilara, biri de avukatlara tahsis edilmis durumdadir. 13 katli binada
vatandaslar gitmeleri gereken yere ulasmak icin kalan iki asansorii bekle-
mek ya da dar merdivenlerden yiirtimek/yukar: ¢cikmak zorundadir. Bu da
kullanicilara adalete erisimin zorlu bir siire¢ olduguna dair bir mesaj iletir.
Ayni zamanda adalete erisim mekanizmalarindaki aksakliklarin fiziksel ve
mekansal ifadesidir. Adli siireclerden sonug almak fiziksel ve manevi olarak
yorucudur.
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Fotograf 6: Balgat Adliyesi’nde bir koridor.

Katlar karmagik bir diizendedir. Genellikle bir sorun sebebiyle adliyeye
gelmis olan kisi icin mekanin karmagiklagmasi, sorunun ¢oziimiinii de
karmagiklagtirmakeadir. Koridorlarda sirali ve kapali kapilar, bu odalarda
calisan hakim, savci ve adliye personelinin bulunamaz ve erisilemez oldugunu
gosterir ve adalet mekanizmalarinda bilinmezligi vurgular.

Durusma salonlari oldukga kiiciiktiir ve durusma salonu iginde ya da
disinda bekleyecek, oturacak bir yer mevecut degildir. Durusma salonlarinin
fiziksel yapist yargilamanin aleniyeti ilkesinin hayata gecisini de engelle-
mektedir. Aleniyet ilkesi mahkemelerin denetimini saglamaya yonelik bir
isleve de sahiptir. Gizli yargilamalarin yaratabilecegi sakincalar bertaraf eder,
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yarginin bagimsizligini ve tarafsizligini saglamak amaciyla benimsenmistir.®
Dolayisiyla aleniyet, sadece taraflarin degil, kamuoyunun yargiya olan
giivenini de artiran bir ilkedir. Ancak Balgat adliyesinin fiziksel kosullarin
aleniyete miisaade etmedigi goriiliir. Ayrica bu kii¢iik ve daginik mekanlar
onemsizligi, labirent seklinde koridorlar hukuk sisteminde kaybolmay1
yananlamlar. Usul iglemlerindeki karmagikliklar, hukuk profesyonellerine
ozgii dilin bilinemezligi yaninda mekan da 6nemsizligi pekistirir ve insanlar
yollarint bulmakta giigliik ¢ekerler.

Genel olarak Ankarada adliyelerin parcali yapist 6nemli bir sorundur.
Adliye binalarina erigimin parasal ve zamansal maliyeti, vatandaslar agisin-
dan, adalete erisimin 6nemli unsurlarindan biridir. Adliyede herhangi bir
isi olanlar agisindan Balgat adliyesinin yeri, kolay ulasim saglanabilecek bir
yerde degildir. Isyerlerinin ve hanelerin dagilim1 diisiiniildiigiinde, adliyeye
gitmek icin en az iki toplu tasima aract kullanmak zorunludur. Binanin
yerine dair se¢im, adalet hizmetlerine erigim i¢in para ve zaman harcanmasi
gerektigi algisint pekistirir. Uygulamaya bakildiginda da hukuksal isler zaten

maliyeti yiiksek ve zaman alan iglerdir.

Adliyeye gelen vatandasin ilgili birime ulasmasini kolaylastiracak bir yapi-
nin eksikligi hissedilmektedir. Yine kafeterya, temiz tuvalet, bebek bakim
odast gibi sosyal alanlarin eksikligi goze carpmaktadir. Ozel gereksinimli
bireylerin ihtyaglarini kargilamaya yonelik imkanlar yoktur. Bu da aslinda
adalet beklentisinde olan insanlarin bu siiregte bazi temel ihtiyaglarini
gideremeyecekleri anlamina gelir ve insanlar bu yolla da siirecten diglanirlar.

Adalete erisim siirecinden hukuk dilinin karmagikligi, hukuksal bilgiye
erismedeki yetersizlikler nedeniyle dislanan vatandaslar, mekansal olarak
da bu diglanmay: hissederler. Bu dislanma durumu sadece vatandaglara
ozgii degildir. Avukatlar da, ¢esitli sebeplerle bu siirecin diginda kalirlar.
Ornegin Ankara adliyesinin yedi farklt binada hizmet vermesi nedeniyle,
farkli mahkemelerde durusmalari olan avukatlar oldukga sikayetcidir. Bu
sadece avukatlar i¢in degil, vatandaslar agisindan da sorundur. Ankara
Barosu, avukatlar agisindan bu sorunu siirekli giindeme getirmis, konuyla
ilgili basin agiklamalari yapmus ve avukatlar bir¢ok kez durumu protesto
etmistir. Bir yandan adliyeler avukatlarin ¢alisma mekanlaridir. Adliye olarak

[84] Nesibe Kurt Konca, “Medeni Usul Hukukunda Aleniyet [lkesinin Sinirlandirilmasi”,
Siileyman Demirel Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 4, sy 2 (05 Agustos 2016):
67.
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tasarlanmamig ama adliye ‘oldurulan’ binalarda, avukatlar, mekani bir ¢alisma
alani olarak kullanamamaktadir. Adliye olarak kullanilan bina, avukatlarin
caligma alani olarak tasarlanmamistir. Ornegin kiigiik odalardan ibaret mah-
keme kalemlerinde dosya incelemek icin yer yoktur. Aslinda bu da mekan
vasttastyla avukatin dosya inceleme hakkinin sinirlandirilmasidir. Ankara
Barosu, yeni bir adliye i¢in bir 6neri belgesi olusturmustur. Bu belgede yeni
yapilacak adliyenin nasil olmasi gerektigine dair tespitler, esasen ihtiyaglarin
ifadesidir. Her seyden dnce yeni bir adliyenin yapimina, tiim muhatapla-
rin katilimi 6nemsenmelidir. Ornegin Balgat Adliyesinin segiminde hangi
kriterlerin kullanildigina dair yazili soru 6nergesinin cevabinda “asliye
ticaret ve is mahkemelerinin tasinmast icin bu binanin secilmesinin 6zel bir
nedeni yoktur” denmistir. Adli hizmetlere 6zgiilenmeksizin hizmete giren
bir binanin, yarg: sisteminin en 6nemli unsurlarindan biri olan avukatlarin
ihtiyaglarini kargilayamayacag aciktur. Mekanin kullanimiyla verilen mesaj,
avukatlarin bu siiregte yerleri olmadigi yéniindedir. Hukuk uygulamasina
bakildiginda, avukatlar yargi mekanizmasinda savunmay temsil etmelerine
ragmen sorusturmalar, yetkilerin kisitlanmasi ya da ortadan kaldirilmasi,
hakim ve savcilardan daha alt bir statiiye mahkum edilmeleri gibi usul ve
pratiklerle siirecten dislanirlar ve yok sayilmak istenirler.

Balgat Adliyesini hakim, savci ve adliye personelinin goziinden deger-
lendiren bir ¢alisma heniiz yok. Adliyede ferah, giin 1s1gindan faydalani-
labilinen yer sayisinin azlig1, zayif havalandirma, yazin sicak, kisin soguk
havanin dengelenememesi, mahkeme kalemi olarak kullanilan odalarin
kiigiikliigti, adliye personelinin is hacmine gore yetersiz alanlar, binanin
bulundugu muhitin adliye personelinin dinlenmesi ve ihtiyaglarini gidermesi
icin uygun olmamasi gibi sorunlar goze ¢arpiyor. Tek belirleyici olmamakla
birlikee, fiziksel mekan, mahkemelerin goriiniimiinii, personelin davranisini
ve yargilama siirecinin tonunu belirleyeceginden, hizmet alanlarin bundan

etkilenmesi de beklenir.®

[85] Mustafa Toren Yiicel, Tiirkiyede Yarginin Etkinligi (Ankara: Turkiye Barolar Birligi,
2008), s. 23.
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SONUC YERINE

Adliyelerin adaletin miilkiin temeli oldugunu tiim cismani varliklar: ve
manevi mesajlartyla bize haurlattiklar: giinler geride kaliyor. Eskinin iktidar,
adalet ve gii¢ sembolii biiyiik adliye saraylari yerini, daginik, pargalanmus,
kiralik, siradan, rezidanstan bozma binalara, “adalet saraylarina” birakiyor.
Bu yeni model adliyelerin adalet hizmetlerinin muhataplarina vaatlerini
ag1a gtkarmak ve mevcut hukuk uygulamasina dair gesitli ipuglarini adliye
mekanlarinda bulmak miimkiindiir.

Mekan ve hukuk iligkisi baglaminda, adliyeler, modern hukukun ¢esitli
varsayimlarina dair mesajlarin iletildigi yerler olmuglardir. Ankara adliyeleri
tarihine bakildiginda da, mimari a¢idan mekanlar ile kamusalliga dair yeni
bir anlayisin, yeni devlet fikrinin ingast icin en azindan ¢abalandig gorii-
lecektir. Hukukun esitlik, evrensellik, tarafsizlik gibi iddialarinin sorgulan-
digy, bir yandan da bu ilkelerin kitleleri ikna etmesine gerek duyulmadigy,
uygulamada farkliliklar olsa da refah politikalarinin tasfiyesi siirecinde epey
yol alindig1, hukuk alaninda 6zellestirme ve deregiilasyonun hakim olmaya
basladig1 bir zamanda, hukuksal isler icin kullanilan adliye mekanlarinin
soylecekleri vardir.

Mekanlarin yananlamlari bakimindan Ankara ilindeki Balgat Adliyesini
ele aldigimizda, binanin kentteki konumunun, bina girisinin, i¢ tasariminin,
kullanim alanlarinin hem vatandaglar hem avukatlar agisindan deneyimi,
hukuk uygulamasini yansitir. Anlagilmaz hukuk dili, karmagik usul iglemleri,
hukuk alaninda oyunun kurallarina dahil olamamak gibi sebeplerle siiregten
dislanan insanlara, binaya erisim, binanin yetersiz olanaklari, tasarimin
karmagiklig1 sonucu is gdrmenin zorlugu mekanda siirekli olarak vurgulan-
maktadir. Kiigiik ya da 6nemsiz hissettirilen iglerin sahibi olarak vatandaglar
icin adalet, ulagilmasi zor, kapali kapilar ardindan cereyan eden ve siirekli bir
belirsizligin hakim oldugu bir olgu olarak mekanda deneyimlenmektedir.
Yargi alaninindan ¢egsitli yollarla diglanan avukatlar da, adliyenin kendilerine
ait bir ¢aligma mekani olmasi icin gereken unsurlardan yoksun olmalari,
parcali adliye yapisi gibi sebeplerle, adliye mekaninda yok sayilirlar. Mekanin
tasarimi ve kisitliliklari sebebiyle adliye, adalet fikrini olusturan unsurlardan
biri haline gelmistir.

Diinya ve toplumlar hizla degisirken yasal diizenlemeler bu degisimi

genellikle geriden takip eden bir alan olarak goriiliir. Hukuktaki her belirgin
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yenilik, cogunlukla bir dénemin kapanisini simgeler. Ote yandan degisim
stirecinde ¢esitli egilimlerin etkisinin artugini gorebiliriz. Yasa degisiklik-
lerinden, yorum farklilasmasindan, sozciiklerin degismesinden diinyadaki
degisimin hukukta nasil bir etki yaratugini izleyebiliriz. Mekan da igiyle
ve digtyla, kisitliliklariyla bu etkinin izlenebildigi, hukuka dair belirli bir
distincenin disa vurdugu bir yerdir.
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