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Ozet: Kadinlar sosyo-kiiltiirel ve ekonomik hayatta etkin bir rol oynamakla beraber, caglar boyunca erkeklerin
gerisinde yer almiglardir. Osmanli toplumunda kadin ve kadina bakis agis1 geleneksel ve dinsel boyutta sekillenmis,
Tanzimat donemine kadar da bu durum boyle devam etmistir. Ev yasaminda kafes arkasina gekilerek, ev disindaki
yasamda ise garsafa sokularak refakatsiz sokaga ¢ikmasi engellenen kadinlarin durumu Tanzimat dénemiyle birlikte
tartisilmaya baglanmis ve kabul edilen yeni yasalarla birlikte kadinlar lehine diizenlemeler yapilmistir.

Osmanli Devleti’nde XIX. yilizyilin ortalarina dogru bedene yonelik cezalardan hiirriyeti kisitlayici cezalara dogru bir
gecis siireci baglamis, boylece hapis cezasi ve hapishaneler Osmanli ceza sistemi igerisinde 6nemli bir yer edinmistir.
Su ana kadar Osmanl1 hapishaneleri ile ilgili cok sayida ¢alisma yapilmistir. Bununla birlikte, kadin hapishaneleriyle
ilgili ¢aligmalar oldukga sinirl kalmistir. Bu ¢aligma Osmanli Devleti’nde hapishanelerin genel isleyisi i¢erisinde kadin
hapishanelerinin yerini ortaya koymak gibi miitevazi bir amag tasimaktadir. Calismada ilk olarak hapishane kavrami
tizerinde durulmustur. Ardindan Turk ve Dunya tarihinde hapishanelerin gelisimi ana hatlariyla ortaya konmustur. Son
olarak Osmanli Devleti’nde kadinlarin isledikleri su¢ ve bu suglara kars: aldiklar1 cezalar ile kadinlara yonelik hapis
uygulamalar1 tizerinde durulmustur. Calismada yararlanilan kaynaklar basta Mebani-i Emiriye ve Hapishaneler
Muddriyeti belgeleri olmak lizere Cumhurbaskanligi Osmanli Arsivi’'nden temin edilen belgelerdir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli, Hapishane, Mahbes, Nisa, Ceza.

Abstract: Although women played an active role in socio-cultural and economic life, they were behind men for ages.
The perspective of women and women in the Ottoman society was shaped in a traditional and religious dimension, and
this continued until the Tanzimat period. The situation of women who were prevented from going out unaccompanied
by being pulled behind the cage in home life and inserted into a sheet in the life outside the home started to be discussed
with the Tanzimat period and regulations were made in favor of women with the new laws adopted.

Towards the middle of the 19th century, a transition from the punishments against the body to the restrictions on liberty
started in the Ottoman State, and thus, prison sentences and prisons had an important place in the Ottoman penal system.
Numerous studies have been done on Ottoman prisons so far. However, studies on women's prisons have been rather
limited. This study has a modest purpose, such as revealing the place of women's prisons in the general functioning of
prisons in the Ottoman State. The study initially focused on the concept of prison. Then, the development of prisons in
Turkish and World history is outlined. Finally, the crime committed by women in the Ottoman State and the
punishments they took against these crimes and imprisonment practices on women were emphasized. The sources used
in the study are the documents obtained from the Presidential Ottoman Archives, especially the Mebani-i Emiriye and
the Prison Directorate.

Keywords: Ottoman, Penitentiary, Prison, Woman, Punishment.

GIRIS

Hapishane, Arapca habs ile Farsca hane kelimelerinin birlesmesinden tiiretilen bir kelimedir
(Devellioglu, 2005: 304). Habs kelimesinin sozlik anlami; alikoymak, salivermemek,
engellemektir. S6zcik, Orfi bir kavram olarak bir sahsi, bir canliy1 veya esyay1 bir yere kapatmak,
bir siire alikoymak manasin1 karsilamaktadir. Biitiin bu anlamlarinin yaninda kelime, hukuk
dilinde sanik veya sucluyu belli bir mekanda zorla alikoyarak sahsi hiirriyetleri kisitlamak
anlamimi tagimakta ve hiirriyeti baglayici cezalarin en bagta gelen tiiriinii teskil etmektedir.
Kamus-i Tiirki’de habs sozctigii “bir sugluyu miicazat nispetiyle veya davasi goriiliinceye kadar
kacmamak icin bir yere kapama, tutma, zapt etme ve istifade olunmayacak bir hal ve mevkide
bulundurma” olarak tanimlanmistir (Semseddin Sami, 1996: 539). Michel Foucault hapsi
“ozgiirliikten yoksun birakma” bigimi lizerine temellendirmistir (Foucault, 2006: 337). Hapis
cezasinin infaz edildigi yere habs veya mahbes, hapsedilen kisiye de mahbus denilmektedir
(Bardakoglu, 1997: 54; Semseddin Sami, 1996: 541). Osmanli Devleti’nin son donemine ait
belgelerde suglunun ve zanlimin hapsedildigi mekan hapishane, tevkifhane ya da mahbes
kelimeleri ile ifade edilmistir (BOA, SD. 1721/9, H.24 Rabi’iil-Evvel 1313/M.14 Eylul 1895).

Dinyada ve Osmanli Devleti’ndeki hapishanelerin tarihsel siiregteki gelisimi hakkinda giintimiize
kadar cok degerli ve dikkate deger bazi caligmalar yapilmistir. Michel Foucault’un Hapishanenin
Dogusu adli eseri bir infaz kurumu olarak hapishanelerin diinyadaki gelisim siirecini ortaya koyan
Onemli bir ¢calismadir. Foucault eserinde hapishaneyi, soylem ve pratikler biitiini olarak ele alarak
genellesmis; cezalar, cezalarin yumusakligi, yasadisliliklar ve sugluluk gibi yapilari da
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degerlendirmistir (Foucault, 2006). Foucault’'un daha ¢ok Bati eksenli Hapishane kitabinin
yaninda Mehmet Zeki Uyanik’n, Islam Hukukunda Hapis Cezasi ve Hapishane kitab1 da hapis
cezas1 ve hapishanelerin Islam tarihinin en basindan giiniimiize kadar gelen siirecini ele alan
onemli bir ¢alismadir (Uyanik, 2017). Foucault Hapishanenin Dogusu isimli eserinde Bati1’daki
cezalandirmanin daha ¢ok bedeni ve disiplin lizerine oldugunu belirtir. Gézden diisiiriilen beden
tizerinde cezanin etkin oldugunu savunur. Ona gore aci ¢cektirme; adaleti yerine getirme ve iktidari
yuceltmenin etkili yontemlerinin basinda gelir. Batidaki iktidarlarin, tarihsel siirecte,
cezalandirmada baskici olmaktan ziyade disipline edici, diizenleyici yontemlere yoneldigini
savunur. Mehmet Zeki Uyamk ise eserinde, Islam tarihinden baslayarak farkli tiplerdeki
hapishane ¢esitlerini bir biitin olarak ele almis; sucluyu cezalandiran merciye ve cezanin
derecesine gore bir ayrima tabi tutmustur. Islam hukukunda iskencenin yasak oldugunu, cezanin
suca denk olmasi gerektigini 6ne siirmistiir. Osmanli hapishaneleri hakkinda yazilmis olan en
kapsamli eserlerden birisi Giiltekin Yildiz’a aittir. Yildiz, eserinde Osmanli hapishanelerinin
durumunu 1839-1908 yillar1 arasinda incelemis ve Tanzimat Fermani’nin ilanindan Ikinci
Mesrutiyet’in ilanina kadar genis bir donemde asayis olaylari ve bir infaz kurumu olarak Osmanli
Hapishanelerinin, mahk{imlarin, gardiyanlarin durumuna isaret etmistir (Y1ldiz, 2012). Osmanli
hapishaneleriyle ilgili bir diger 6nemli ¢alisma Emine Giirsoy Naskali ile Hilal Oytun Altun’un
editorligiini yaptigi Hapishane Kitabi’dir. Bu gok yazarli kitapta hirriyeti baglayici cezalarin ve
cezaevlerinin evrimi, hapishanelerdeki sorunlar, egitim, cezaevi personeli gibi konulara ayri ayri
deginildigi gibi hapishane kavraminin divan ve halk edebiyatinda yerine vurgu yapilmistir
(Naskali ve Oytun Altun, 2006). Bu héliyle Naskali ve Oytun Altun’un kitap ¢alismasi her
yoniiyle hapishaneye deginen bir ¢alisma gibidir. Omer Sen’in kaleme aldigi Osmanii’da
Mahkim Olmak adli kitap Osmanli Devleti’nin Batililasma siirecinde Osmanli hapishanelerinin
yasadigr degisimi konu edinmistir. Kitapta zindan kiiltiirinden hapishanelere gegis,
hapishanelerde yapilan reformlar, Cumhuriyet ile kurulmus yeni bir devlete devredilen ceza infaz
kurumlar1 miras1 ve bu kurumlarin 6zelliklerini belirleyen konular iizerinde durulmustur (Sen,
2007). Bu kitaplarin yaninda Noemi Levy ile Alexandre Toumarkine tarafindan derlenen
Osmanli’da Asayis Sug¢ ve Ceza 18.-20.Yiizyillar adl1 eserde sug, kamu diizeni ve hapishaneler
konulu tarih yazimu ile 18-20. yiizyillar arasinda Osmanli imparatorlugu’nda meydana gelen bir
dizi vaka incelenmistir. Bu incelemeler, ¢esitli kaynaklardan hareketle, Osmanli baskentindeki
sug, asayisin saglanmasi ve imparatorlugun hapishane sistemindeki doniisim konularina
odaklanmistir (Levy ve Toumarkine,2008). Halim Demiryiirek’in kaleme aldigi Osmanli
Hapishaneleri (1913-1914) adli kitapta mahpesten hapishaneye hiirriyeti kisitlayan mekanlarin
tarihsel dontisiimil, Osmanli cografyasindaki hapishanelerin fiziksel durumlar1, hapishanelerdeki
reform ¢alismalar1 basta olmak tizere pek ¢ok konuya i1sik tutulmustur (Demiryirek, 2019).
Osmanli Hapishaneleri {izerine yazilan kitaplar disinda gesitli tez ¢alismalar1 da bulunmaktadir.
Bu tezlerin ¢ogu bir yerlesimdeki hapishane ve isleyisini konu almaktadir. Bu agidan Kent
Schull’un doktora, Gizem Parlakoglu’nun Yiiksek Lisans tezleri daha genel ve kapsamli bagliklar
icermeleriyle diger tezlerden ayrilmaktadirlar. Kent Schull’un II. Mesrutiyet Donemi Osmanli
hapishanelerini inceledigi doktora tez ¢alismasi, Osmanli hapishanelerinin fiziki yapisi, isleyisi,
calisanlar1 ve mahk(mlari etraflica ele alan 6nemli bir ¢alismadir (Schull, 2007). Parlakoglu ise
I1. Abdilhamit Donemi Hapishanelerinin Genel Ozellikleri ve Uygulamalar: bashkli yiksek
lisans tezinde Il. Abdilhamid dénemi hapishanelerin durumunu 6rnekler vererek agiklamaya
gayret etmis; ayrica hapishanelerin 1slah merkezi yoniinii 6ne ¢ikarmistir (Parlakoglu, 2018).
Sevcan Oztiirk’iin XIX. Yiizyil Osmanh Ceza Sisteminde Déniisiim: Zindandan Hapishaneye
Gegis adl1 yliksek lisans tezinde ceza kavrami, cezanin amaci, cezalandirma yetkisinin sinirlar
ve kaynagi ile cezalandirmanin ilkeleri, ceza tiirleri ve cezanin 6zellikleri incelenmistir. Ayrica
zindandan hapis cezasinin uygulanmasina dogru ilerleyen tarihi siire¢ de aktarilmistir. Yine
eserde hapishane konusu iizerinde 6nemle durulmus ve hapis cezasinin infazinda uygulanan
sistemlerin gegirdigi asamalar irdelenmistir. Ceza hukuku agisindan islam hukukunun etkisi ile
Osmanli dénemi infaz bigimleri aktarilmistir (Oztiirk,2014).

Bu incelemeye konu olan kadin hapishaneleri konusunda da 6nemli ¢aligmalar bulunmaktadir.
Bunlardan bir kism1 Gizem Sivri’ye aittir. Gizem Sivri, Osmanli’da Kadin Mahkim Olmak:
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Kadinlari Mahkiim Etme ve Denetleme Pratikleri Uzerine Bir Degerlendirme (1840-1919) adli
caligmasinda kadinin adi bir su¢lu olarak Osmanli hapishanelerinde nasil var olduguna deginerek,
kadinlarin mahk{imiyet siireglerine, kadinlara 6zgii mahpus evleri (imam evleri), kadin
koguslarinda uygulanan “gardiyanlik” denetimi konularina egilmistir (Sivri, 2017). Osmanh
kadin hapishaneleri (izerine Saadet Tekin’in Osmanli’da Kadin ve Kadin Hapishaneleri adli
makale ¢aligsmasi 6nem arz etmektedir. Bu ¢alismada yazar Osmanli’da kadinin durumu ve kadin
hapishanelerindeki sorunlar tespit ederek devletin bu alanda yaptig1 ¢alismalar ortaya koyma
gayretinde olmustur (Tekin, 2010).

Hapishaneler konusu diin oldugu gibi bugiin, hatta yarin insanlarin dikkatini ¢eken konulardan
biri olmayi siirdiirecektir. Osmanli Devleti’nde kadin mahkimlari ve kadin hapishanelerini konu
edinen bu galisma hapishanelerle ilgili yapilan ¢alismalara miitevazi bir katki sunma amaciyla
ortaya konmustur. Bu ¢alismada ilk olarak Osmanlilara kadar hapis cezasi ve hapishanelerin
gelisimi {izerinde durulmustur. ikinci olarak Osmanlilarda hapishane kurumunun sekillenmesi,
kadin hapishanelerinin kurulmasi ve bilhassa Sultan II. Abdiilhamid dénemine gelindiginde
bunlarin  durumu belgelerle agiklanmistir. Ayrica c¢alismamizda Osmanli  Devleti’nde
hapishanelerin fiziksel yapisi, iase, saglik sartlar1, personel yetersizligi, hapis tutulan kadnlarin
sorunlarindan bazilar1 da ortaya konulmaya ¢alisilmistir.

1. Tarih Boyunca Sug¢ ve Ceza ve Hapishaneler
1.1. Osmanhlara Kadar Hapis Cezasi ve Hapishaneler

Eski¢agda kurulan bazi devletlerde suglunun cezasini gekebilmesi i¢in belli bir yere kapatilmasi
esast1. Babil, Misir, Yunan ve Roma gibi erken tarihlerde kurulan devletlerde suclular, isledikleri
sucun derecesine gore oliim, kirbag, dayak, para veya siirgiinle cezalandirilirdi (Parlakoglu, 2018:
6). 11k devirlerde cismani miieyyideler agirlikta iken, zamanla, bu tiir cezalandirmalarda azalma
goriilmiis; iktisadi gelismenin de tesiriyle maddi tazminat, diyet, hapis gibi mieyyideler devreye
girmistir. Yine sug ve cezalarda toplum yapisina bagli olarak ilk devirlerde hakim olan kolektif
sorumluluk giderek yerini sahsi sorumluluga birakmis; onceleri ferdi, degisken ve takdiri bir
mahiyet arz eden cezalandirma, merkezi otoritenin tesisi ve hukuki diisiincenin de etkisiyle
zamanla objektif-genel, gayri sahsi ve miicerret ilkelere baglanmustir. ilk donemlerde cesitli
suclara kars1 uygulanan ceza yontemleri icerisinde intikam alma ve sahsi uzlasma 6n planda iken
zamanla toplum adina cezalandirma fikri ve devlet ceza hukuku anlayisi 6ne ¢ikmaya baglamustir.
Yahudi hukukunda, Tevrat’a dayali olarak, adam 6ldiirme veya yaralama, zina, hirsizlik, yalanci
sahitlik, komsunun malina g6z dikme, Tanr1’ya, ana-babaya sévme ve itaatsizlik gibi sug ve ¢irkin
fiiller yasaklanmigtir. Ayni hukukta Rabb’e kiifredenin, adam 6ldiirenin, annesine babasina lanet
edenin, zina eylemine girisenin, cinsi sapiklarin 6ldiiriilmesi; organlara karsi islenen cinayet ve
yaralamalarin bazen misliyle cezalandirilmasi (kisas), bazen de maddi tazminatla karsilanmasi
hiikiimleri yer almis ve magdura mesru miidafaa hakki taninmistir. Yahudi hukukunda hata ve
hataya sebebiyet yoluyla verilen zararlarda maddi tazminat 6denmesi, hirsizin ¢aldigi malin
birkag katin1 6demesi de benimsenmistir (Bardakoglu, 1993: 471).

Eskicagda kurulan devletlerin ¢ogunda, suclular, mahkemeye ¢ikana veya hakkinda verilen
cezanin uygulanmasina kadar bir yerde gdzetim altinda tutulmaktaydi. Atina’da cezanin esasi
intikam ve kisasti. Hristiyan Romalilarda, ¢agdaslarindan farkli bir yontem olarak, suclular
gOzetim altina alinmak yerine cezalarim1 kamu yararina islerde calisarak da g¢ekebilirlerdi.
Bilhassa koleleri gozetim altinda tutan Romalilar, mahkimlar1 agik cezaevi goriiniimiindeki is
yerlerinde ¢alistirma gibi bir yonteme siklikla basvurabilmekteydi (Demirbasg, 2005: 5-7; Orat ve
Celik, 2011: 74).

Eski Tiirk devletlerinde hapis cezasina nadir rastlanirdi. Islam 6ncesi donemde Hunlarda kin
gltmek adeti yoktur. Herhangi birisini 6ldiren bir kimse idam edilirdi. Kuglk suclar araba
tekerlegi altinda ezilmekle, biiylik suclar ise Oliimle cezalandirilirdi. Araba tekerlegi altinda
ezilmek sozlerini bazi Sinologlar “yiizi damgalanmak” ya da “sopayla doviilmek” diye
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degerlendirmislerdir. Hirsizlik sugunda bu sugu isleyen kimsenin ailesi de ayni derecede sorumlu
tutulmustur. Hapis cezasi ancak on giin kadardir. Gogebe bir devlet yapisina sahip bulunuldugu
icin Hunlarda hapishane kurulamamigtir (Ugok, Mumcu ve Bozkurt, 1996: 20). Gokturklerde ceza
hukuku, 6zel intikam alanindan uzaklastirilmis; cezalar devlet adina ve kamu yararlar1 g6z éniinde
tutularak verilmis ve uygulanmistir. Ancak bazen cezanin, su¢luya degil, suglunun yakinlarina
uygulandig1 da goriilmiistiir. Bu sekildeki uygulamalarda ogullar, kizlar ve egler, aile reisinin
dogrudan dogruya veldyeti altinda olduklarindan onlara ceza uygulanmasi, aile reisine
uygulanmis gibi sayilmistir (Ugok vd., 1996: 27). Goktiirklerde suclar iki kisma ayrilmustir.
Bunlardan birinci tip suglar, biiyiik su¢lardir ve cezast idamdir. Cin kaynaklarinda belirtildigine
gore, Goktirklerde isyan girisiminde bulunmak, adam &ldiirmek, evli kadina tecaviiz etmek, bagh
at1 ¢almak, ikinci defa hirsizlik yapmak biiyiik suglardan sayilir ve idam ile cezalandirilirdi.
Cezay1 vermek ve infaz etmek hakki devlete aittir (Cin ve Akgundiiz, 1990: 57; Barkan, 1986:
15). ikinci tip suglar, hafif suclardir ve cezasi genellikle maddi tazminattir. Ornegin, dévme ve
yaralama suglarinin cezasi yalniz hayvanla ddenen tazminattan ibarettir. Hirsizlikta ise, suglu
caldig1 esyanin say1 ve deger olarak on katina kadarin1 6demeye mahkim edilmistir. Baz1 hafif
suclarda tazminatla beraber uzun siireli olmayan hapis cezalarina da rastlanmigtir. Geng bir kiza
tecaviiz eden kimse derhal onunla evlenmek zorundadir. Ayrica tecaviizii isleyen kisiler asiler,
hainler, katiller ve at hirsizlar1 gibi agir suglularla ayni1 oranda cezaya ¢arptirilmistir. Bir kimsenin
g6ziinii kor eden, kizin1 veya karisinin mallarin1 o adama vermekle yiikiimliidir. Bu noktada
cezanin kisisellestirilmemis oldugu dikkat cekmektedir (Barkan, 1986: 15).

Islam dini hak konusuna 6zel bir vurgu yapmstir. islam kolelere uygulanan bedeni cezalar:
kaldirmaya calismis, suclulara bedeni cezalar verilmesini zorlastirnustir. Islam Hukuku’nun
uygulandigi memleketlerde, genellikle suclu, tévbe edip af dileyinceye kadar bir yerde hapis
tutulmustur. Islam dininin dogdugu Ortadogu topraklarinda hapis ve buna benzer ceza
uygulamalar1 ge¢miste de mevcuttu ve Miislimanlar hapis cezasi verirken bu birikimlerin
farkindaydi. Bu konuda Islam devletlerinin beslendigi ilk kaynak siiphesiz Kur’an-1 Kerim’di.
Nitekim Kur’an-1 Kerim’de Yusuf Suresi’nde, Hz. Yusuf'un zindana atildigindan
bahsedilmektedir (Kuran, Yusuf 25, 32, 33 ve 35). Firavunun hapishane yapip burada insanlara
iskence ettigi de Miisliimanlar arasinda bilinmekteydi. Yine Dogu diinyasinda Asurlular, Persler,
Hititler ve Sasaniler hapishane amagli evler insa etmis veya baz1 mekanlar1 hapsetme amaciyla
kullanmigtir (Uyanik, 2017: 170-171). Hz. Peygamber zamaninda baslayan hapis cezas1 DOrt
Halife devrinde de devam ederek giiniimiize kadar gelmistir. Islam’1n ilk yillarinda mescitler ve
dehlizler hapishane olarak kullanilmis; ayrica Hz. Osman donemine kadar suclularin kuyularda
hapsedildigi de olmustur. Hz. Omer déneminde Mekke’de dort bin dinara satin alman bir ev
hapishane olarak hizmet vermistir. Hapis cezasinin ¢ekilmesi igin belli bir mekanin yapilmasiysa
ilk kez Hz. Ali devrine rastlamaktadir. Hz. Ali’nin halifeligi sirasinda Nafi ve Mehis adlarinda
Kife’de iki hapishane yaptirilmistir (Demirbas, 2005: 28). Emevi ve Abbasi saltanatlar1 Islam
Devleti’nde hapishanelerin yayginlastigi donemler olmustur. Emevi hapishaneleri mekanlarin
darligi, saglik kosullarinin elverissizligi ve ¢ok sayida mahkimun bir arada tutulmasi ile
amlmaktadir. Ozellikle bu iki dSnemde sehirlerin biiyiimesi ile sug orani artmis ve artan sug orani
hapishanelerin ¢ogalmasinin baglica nedeni olmustur (Yilmaz, 2001: 551).

Tirk-Islam devletlerinde, érnegin Selguklularda, devletin basi olan Tiirk hiikiimdarlari, ayni
zamanda adalet teskilatinin da basiydilar. Sahislarina, devlete ve topluma kars1 sug isleyenler i¢in
en biiyiik yargig sifatiyla bizzat hikimde bulunabilirler, gesitli cezalar verebilirler ve
uygulatabilirlerdi. Cezalarin en agir olani, bedeni bir ceza olan 6lumdi. Tiirk-Islam devletlerinde
hiikiimdarlarin verdikleri oliim cezasina, “siyaset” veya “siyaseten katl” denmistir. “Siyaseten
katl”, hiikiimdarin mutlak yetkilerine ve 6rfe dayanan bir cezaydi. TUrkiye Selcuklu sultanlari,
iktidar ve saltanatlarinin tehdit edilmesi, devlete isyan, ihanet, diigman ile is birligi yapma, halka
zulimde bulunma, devlet gdrevini ve yetkisini kotiiye kullanma, hanedan yelerine tecaviiz etme,
iftirada bulunma; zina, eskiyalik ve hirsizlik yapma gibi durumlarda “siyaseten katl”, yani 6lim
cezasi verebilmiglerdir (Koca, 2011: 166; Arik, 1999: 43-93).
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Bati diinyasinda hapishanelerin gelisimi Dogu’ya gore daha ge¢ zamanda gerceklesmistir.
Avrupa’da glnimizdeki anlamda hapishaneler kurulmasi, Orta Cag’da Hiristiyanhigin ve
Kilise’nin yiikselisiyle baslamistir (Parlakoglu, 2018: 6). Avrupa’da ilk hapishaneler kitanin
kuzey iilkelerinde kurulmustur. Spierenburg’un aragtirmalarina gore; kitada ilk hapishane 1555
yilinda Londra’da insa edilmistir (Spierenburg, 1998: 61). Londra’y1 sirastyla Amsterdam (1596),
Kopenhag (1605), Bremen (1608), Anvers (1613), Lyon (1622), Madrid (1622) ve Stockholm
(1624) takip etmistir. Amerika kitas1 hapishaneyle ilk olarak 1773 yilinda tamismigtir. Zamanla
gergeklestirilen reformlarla, Avrupa ve Amerika’daki hapishanelerde 6zgiirliigii sinirlandirma
modelleri degisiklige ugramistir. 19. yiizyilin sonlaria dogru birgok Bat1 Avrupa iilkesinde 1slah
evleri fabrikalarla iliskilendirilmistir. Mahkdmlar, (niforma, ayakkabi, sepet yapimlarinda
caligtirilarak tiiretime katki yapmalart saglanmistir (Yildiz, 2015: 92-93). Michel Foucault,
Hapishanenin Dogusu adli kitabinda, “mahkimun tek hakkinin disiplini temin etmeye donuk
diizene uymak oldugu” bir cezalandirma ve 1slah sisteminden bahsetmektedir (Guiven, 2008: 46).
Bu hususta da Amerika’daki iki farkli hapishane modelini 6rnek vermektedir. Bunlardan birincisi
Pennsylvania ya da Philadelphia sistemi denen ve mahkimlarin ayri bir yerde tutulmasina dayali
bir uygulama iken, digeri, Auburn sistemi denilen ve bazi uygulamalarla Philadelphia sisteminden
ayrilan hapishane modelidir. 1790°da Quakerlar (ingiltere’de dini inanislar1 nedeniyle agir
cezalara ugradiklar igin Pensilvanya’ya go¢ eden dini gruba mensup kimselerden olusan bir
cemiyet) (Artuk, Gokcen ve Yenidinya, 2013: 685) tarafindan kurulan 30 kisilik Philadelphia
Hapishanesi, mahk{imun tek kisilik hiicrede vicdaniyla bas basa birakilmasi esasina dayanir. Bu
modele gore, mahkdm, Tanri’nin affin1 kazanabilmek i¢in yalniz kalmalidir. Gardiyandan baska
kimseyle goriistiiriilmeyen mahkiimun tek ugrasi Incil okumaktir (Demirbas, 2005: 18-19).
Philadelphia hapishane sistemine elestiriler gelmeye baslayinca 1823’te Auburn’da yeni bir
hapishane agilir. Yeni sistemin, Philadelphia hapishane sisteminden baslica farki, mahkimun
diger mahktimlarla birlikte at6lyede galismasina ve birlikte yemek yemesine izin verilmesidir;
fakat bu birlikteligi stirdiirebilmek i¢in bir 6n kosul vardir: O da mahkdmun sessiz kalmasidir.
Bdylece bu modelde mahkimlarin bir arada bulunmasina izin verilirken birbirleriyle
konusmalarina asla izin verilmemistir. Sadece gardiyanlarla al¢ak sesle ve onlar izin verdigi
takdirde konusabilirlerdi (Demirbasg, 2005: 20).

Tiim bu bilgiler esliginde islam’daki hapsetme anlayis1 ile Bat1’dakini karsilastiracak olursak, Hz.
Peygamber ve dort halife donemleri ile sonrasini ayirmamiz gerekir. Zira Emeviler donemi ile
zalimce bir siyaset anlayisi hasil olmus ve karanlik, dar odalarda hapsedilen mahktimlara iskence
edilmistir. Sonrasinda gelen Abbasiler de bu durumu kismen de olsa devam ettirmistir. Bati’da
ise hapishaneler Dogu’ya gore daha ge¢ zamanda olusmustur ve kimsesizlerin ve dilencilerin
bakim yeri haline gelmistir. Amerika hapishanelerindeki durumsa, mahkimun kimse ile
konusturulmamasi esasina dayanir. Bu durum psikolojik olarak bireyi yipratir. Bu bakimdan
Dogu ile Bat1 hapishaneleri birbirinden farklidir (Parlakoglu, 2018: 7).

1.2. Osmanhlarda Hapishane Kurumunun Sekillenmesi

Tanzimat donemine kadar Osmanli Devleti’'nde hafif ve orta agirliktaki suglarin para ya da
hapisle, agir suglarin ise 16. yilizyildan itibaren kirek, 17. yiizyildan itibaren de kalebendlikle
cezalandirilldigi anlasilmaktadir. Ayrica cezalandirmada pranga ve tomruk cezalariin da birer
yontem olarak tercih edildigine sahit olunmaktadir (GOnulli, 2011: 351). Osmanl Devleti’nde
hapis cezasindan daha agir kabul edilen kiirek cezasinin ne zaman bagladigini1 tam olarak ortaya
koymak miimkiin degildir. Bununla birlikte, bu cezanin Osmanl denizciliginin gelismesiyle
paralel olarak yayginlastigi 6ne surtlebilir. Hirsizlik, eskiyalik, kasten adam 6ldiirme, 1rza gegme,
resmi evrakta sahtecilik, kalpazanlik, casusluk gibi suglara kiirek cezasi verilirdi. Osmanl
Donanmasi’nin biiyiimesiyle goniillii olarak calisan kiirekgiler yetmeyince savas esirleri ve
koleler, kiireke¢i olarak calistirilmaya baslanmistir. Onlar da yetmeyince suglular devreye
sokulmustur (Kiling, 2015: 545 vd.). Kiirek cezas1 alan mahk{imlar bulunduklari hapishanelerden
Tersane-i Amire Zindani’na nakledilip oradan ihtiya¢ dogrultusunda gemilere kirekci olarak
gonderilirlerdi. Bu agidan Osmanli kaptan-1 deryalari, tersanede zindan bulundurulmasim
onemsemigtir (Gokbilgin, 1977: 109). Mahktimlarin kiirek¢i olarak kullanilmasini emreden eldeki
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en eski ferman Kanuni Sultan Siileyman’in saltanati sirasinda Diyarbakir Beylerbeyi Ayas
Pasa’ya hitaben yazilmis olup 1551 senesine aittir. Ne var ki eyalete bagl sancakbeyinin, kiirek
cezasi almis kisiler yerine sugsuz kimseleri kiirege mahk(im etmesi iizerine gelen sikayet sonrasi,
suclularin cezasimin bulunduklar1 yerde verilmesi ve kiirege yollanmamalart emredilmistir
(Bostan, 1992: 220).

Kisinin ait oldugu mahalden bir bagka yere génderilerek tehlikesiz héle getirilmesini hedefleyen
stirgiin cezasi yaninda bir kale ve sehrin surlar i¢inde yasama zorunlulugu olarak ifade edilen
kalebendlik cezasi, ¢agdas1 bircok devlette uygulandigi gibi Osmanli Devleti’nde de zindan
hapsine oranla daha yaygin bir sekilde tercih edilmistir (Yildiz, 2012: 29). Kalebendlik cezasi
blylk 6lglide kamu diizenine kars1 islenen suglar, kalpazanlik, mezhep degistirmeye zorlama,
fuhus, riisvet alma gibi durumlarda verilmistir (Erim, 1984: 84). Bu cezaya mahalli kadilar
hiikmederdi. Ancak kadilarin aldigi hikkmiin uygulanmasi i¢in sadrazamin onayi gerekirdi.
Kalebendlik cezasina ¢arptirilanlar Foga, Bodrum, Amasra, Sinop gibi surlarla gevrili kalelerden
disar1 ¢gtkmamak tizere bir sehir veya kasabada oturmaya mecbur tutulurlardi. MahkOmlar, firar
veya benzeri girisimlerde bulunmadiklan siirece kale halkiyla bir araya gelebilir, disaridakilerle
haberlesebilirdi (Eren, 2014: 192).

Osmanli Devleti’nde bir ceza yontemi olarak pranga 16. yiizyilin ilk yillarinda baglamis ve
imparatorlugun son yillarina degin uygulanmistir (Y1ldiz, 2015: 92-93). Pranga cezasi hapis
cezasinin, mahkdmun ayaklarina zincir baglanarak infaz edilmesidir. Tedbir, cezalandirma ve
korkutma araci olarak kullanilan bir cezadir. Bir isyan ya da ihtilale dahil olma, sahtekarlik
yapma, kalpazanlik etme, adam yaralama, yol kesme, iftirada bulunma, kiz kagirma, cinayet
isleme, Osiir ddememe, yalanci sahitlikte bulunma, askerlikten firar etme, Islam aleyhinde
propaganda yaparak Kitap yazma gibi suclar ¢cogunlukla prangayla cezalandirilmistir (Sen, 2007:
15).

Osmanli hukuk sisteminde uygulanan bir ceza tirli de tomruktur. 19. yiizyil baslarina kadar
kullanilan tomruklar, hiikiimet konaklarinin ana giris kapisinin arkasinda, 4-5 metre uzunlugunda,
40-50 cm. eninde, boylu boyunca ortadan ikiye ayrilan kiitiiklerdir. Bir bas1 agilir kapanir vida ile
tutturulan ve kilitlemeye de elverisli olan tomruklarin 8-10 ¢ift ayak yeri vardir. Mahkiimun
bacaklar1 bu bolume kilitlenir ve boylece kagmasi engellenirdi. Mahkdm beslenmesini, tuvalet
ihtiyacini ve uyumasini burada gergeklestirirdi. Ayrica biitiin viicudu igine alacak tomruklar da
vard1. Osmanli Devleti’nde belki de en ¢ok dikkat ¢eken ve en acimasiz ceza araclar tomruklardi.
Bununla birlikte Osmanli Devleti’nde tomruklarin uzun sureli bir ceza araci olarak degil, sugu
kisa bir siirede itiraf ettirme araci olarak kullanildigi unutulmamalidir (Sen, 2007: 14).

Osmanli Devleti’nde hapis kavrami yerine bazi kadi sicillerinde zindana koymak veya zindana
vermek tabirleri de kullanilmistir (Akman, 2004: 108-109). Bu devlette, baslangicta mahbes
(hapishane) herhangi bir yer olabilirdi. 19. yiizyilin baslarina kadar mahbes olarak kullanilan
mekanlara, “karanlik, sikinti ve dehsete disiiriicii yer” anlaminda zindan adi verilmistir.
Zindanlar, kazalarda subaginin denetimindeydi ve buralarda tutulanlarin yasam kosullarini ve
uyulacak kurallar1 diizenleyen bir kanun ya da nizamname heniiz bulunmamaktaydi. Buralardaki
mahklimlarin ihtiyaglart ¢cogu defa yardimsever kisiler tarafindan karsilaniyordu. Yabanci
tutuklular ise Yedikule Hisari’nin hapishane oldugu dénemde mahkimlar tarafindan zindan
girigine kazilan kitabelerden adini alan Kitabeler Kulesi’ndeki evlerde yasarlardi. Bunlarin hisar
icinde rahatca dolagma ve ibadet yapabilme imkénlar1 vardi. Elgiliklerinden kefalet almalari
halinde sehirde dolagsmalarina bile izin verilirdi (Sen, 2007: 6).

Yedikule, Baba Cafer, Tersane Zindanlar1 Istanbul’da yaygin olarak kullanilan mahbeslerdi
(Y1ldiz, 2012: 16). Zindan olarak sehir surlarinin bir kulesi veya korunakli bir yapinin mahzeni
kullanilirdi. Baba Cafer Zindani’nda kadin mahkGmlara ait ayn bir bolim vardi. H. 10
Cemaziye’l-ahir 1144/M. 10 Aralik 1731 tarihli bir defterde Zaviye-i Baba Cafer Zindani’nda
tutuklu bulunan on fahisenin kaydi verilmistir. Defter Uzerinde yer alan der-kenarda bunlarin
Istanbul’dan gonderilmesi ve tekrar gelir ve yakalanirlarsa Midilli adasina siirgiin edilmesi
talimatini igeren bir hilkim de bulunmaktadir (BOA., C. ZB., 28/1355, H. 10 Cemaziye’l-ahir
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1144/M. 10 Aralik 1731). Bu defter yalniz bir sayfa olup “Defter oldur ki Baba Cafer Zindanina
vaz‘ olunan fahiseler beyan olunur.” bagligini tasimaktadir. Defterde her bir satirda bir kayda yer
verilmigtir. Satirin hemen iizerinde fahise ya da fahiselerin adi/adlar ve satirda ise yakalanma
sekilleri ve hapse atilma tarihleri verilmistir. Ik kayitta Emine adinda bir fahise olup Topkapisi
yakinlarinda basilip H. 5 Rebiti’1-ahir 1144/M. 7 Ekim 1731, ikinci kayitta Ayse adinda bir fahise
olup sekranen (sarhos olarak) Cardak 6niinde ele gecirilip H. 26 Rebiii’l-ahir 1144/M. 28 Ekim
1731, Uglincii kayitta Fatma adinda bir fahise olup Bedesten yakinindaki Mitaflar igerisinde
berber diikkaninda gece igerisinde basilip H. 22 Cemaziye’l-evvel 1144/M. 22 Kasim 1731,
dordiincii kayitta Giilsiim ve Hadice adlarinda iki fahise olup mahalleli tarafindan bastirilip H. 26
Cemaziye’l-evvel. 1144/M. 26 Kasim 1731, besinci kayitta Edirneli Hadice, Emine ve Ayse
adinda {i¢ fahise olup Mevlevi-hane Yenikapisi’ndan bostancilarin disart gétiirtirken ele gegirilip
H. 26 Cemaziye’l-evvel 1144/M. 26 Kasim1731, altinci kayitta Ayse adinda bir kadin olup Sultan
Selim yakininda sokakta alenen bir adamla konusurken ele gegirilip (Bu ifadenin tizeri sonradan
¢izilmistir. Bu durum bu kadin hakkindaki fahigelik kanaatinin sonradan ortadan kalktigini
gostermektedir.) H. 4 Cemaziye’l-ahir [1144]/M. 4 Aralik 1731, yedinci kayitta Sadika Hanim
adinda birisi olup Sultan Selim Hamami’nda agtigi i¢in ele gecirilip (Bu ifadeden ve kendisinden
hanim olarak bahsedilmesinden bu kisinin fahigelikten dolayr degil hamamdaki uygunsuz
hareketinden dolay1 tutuklandigi anlagilmaktadir. Bu kaydin da tizeri ¢izilmistir.) H. 6 Rebiii’l-
ahir 1144/M. 8 Ekim 1731, sekizinci kayitta Hadice adinda bir fahise olup yeri yurdu belli
olmayan ve kolluk tarafindan yatsidan sonra Tatli kuyu’da ele gecirilip (tarih yok), dokuzuncu ve
son kayit Zeynep adinda bir fahiseye ait olup o da yeri yurdu belli olmayan ve aksamdan sonra
Edirne Kapis1 kollugu tarafindan ele gegirilip (tarih yok) tarihinde zindana atildigi yazilidir.
Bununla birlikte s6z konusu dokuz kayitta 12 kadin olmasina ragmen {izeri ¢izilen ya da yaninda
zindana girme tarihi verilmeyen iki kadinin kayit dis1 tutuldugu anlasilmaktadir.

S6z konusu belge Baba Cafer Zindani’nda kadin hiikiimliilerin de bulundugunu gostermektedir.
Baba Cafer Zindam bilhassa Ramazan aylarinda Istanbul’daki fahiselerin toplandig1 bir yerdi.
Zira Osmanli Devleti bunlarin Ramazan’da gars1, pazar ve cami avlularinda, agikgasi disarda ve
g6z Onlinde bulunmasini tasvip etmiyordu. 2 Ramazan 1228 tarihli bir fermanda otuz kadar
fahisenin Baba Cafer Zindani’na hapsedildigi ve bunlarin yeme, icme ve diger masraflarinin
hazine tarafindan karsilanacagina isaret edilmektedir (BOA., C. ML., 1/17, H. 3 Ramazan
1228/M. 30 Agustos 1813). Baba Cafer Zindani’na Ramazan ayinda hapsedilen kadinlar yalniz
fahiseler degildi. Istanbul Subasisi’ndan H. 2 Receb 1244’te Defterdar’a yazilan bir yazidan
anlasildigina gore, Ramazan aylarinda Eyiip, Galata, Tophane, Uskiidar gibi yerlerde bulunan
cars1 pazarda kalabalik eden fakir ve evi barki bulunmayan kadinlar da Baba Cafer Zindani’nda
alikonuluyor ve masraflari hazinece karsilaniyordu (BOA., C. ZB., 30/1456, H.12 Saban 1244/M.
17 Subat 1829). Belli bir nizamnameye gore idare edilen ve ayni tiiziik ¢cer¢evesinde mahktimlara
muamele yapilan (BOA., C. ZB., 60/2970, H. 3 Zilka‘de 1180/M. 2 Nisan 1767) hapishanenin
nizaminin zamanla bozuldugu, bunun {izerine yeni bir diizenlemeye gidildigi anlasilmaktadir.
Zaman zaman fiziki bakimdan da tamiri yapilan hapishanenin icerisindeki kadinlara ait boliim
birden fazla odali, tahta dosemeli, aktarma kiremitli ve 0Uzeri catili bir kisimdi. Divan
hademelerinden Mahmud’un padisaha hitaben yazdig1 dilek¢ede hapishane kiremitlerinin ve
kanli kuyunun tahrip oldugu ve koguslarda akintiya sebep oldugu belirtilmis; dolayisiyla
kiremitlerin ve su kuyusunun tamir edilmesi, mimarbasina talimat verilmesi talep edilmistir. Bu
dilek¢ce tizerinde yapilan islemlerden ve defterdar ve mimarbasinin konuyla ilgili
gorevlendirilmesinden anlasildigina gore hapishane H. 1172 /M.1758 ve H. 1179/M. 1765
senelerinde tamir gérmiistiir (BOA., C.ZB., 52/2566, H. 3 Recep 1179/M. 16 Aralik 1765).
Tanzimat Fermani’nin ilanindan sonra yapilan diizenlemelerle birlikte imparatorluk genelinde
idarf, sosyal, ekonomik ve kulttrel alanda ¢ok sayida yenilik gergeklestirilmistir. Tanzimat
donemi Osmanli devlet adamlari, bir yandan zikredilen alanlarda Bati’ya uyum saglamaya
calisirlarken, bir yandan da Bati’min adli kurumlarini ve hukuk kurallarini da imparatorluga
yerlestirme cabasinda olmustur (Unlii, 2010: 302). Boylece adli sistemde noterlik, adliye
miifettisligi, savcilik gibi birgok yeni birim yeni diizende yerini almistir. Kanun-1 Esasi ile zindan
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anlayigsindan hapishane anlayigina bir gegis baslamis ve bu konuda yapilacak 1slah faaliyetleri icin
nizamnameler yaymlanmistir (Tekin, 2008: 207).

Mehterhane olarak kullanilan Sultanahmet’teki Ibrahim Pasa Saray1’nin bir kismu 1831°de Sultan
Il. Mahmud’un saltanati sirasinda Hapishane-i Umdmi haline getirilmistir. Hapishane-i
Umimi’nin kurulusuyla birlikte Istanbul zindanlari, birden olmasa da kademeli olarak,
kaldirilmaya baglanmustir.  SUre¢ icerisinde, Hapishane-i Umimi’de kendisinden &nceki
zindanlardan farkli olarak kiiciik ¢apli da olsa bir Uretim anlayis1 vardir. Daha 6ncekilerde
mahpuslar ¢aligmazken Hapishane-i Umimi’de meslek erbabi olan suglulara Uretim
yapabilmeleri igin gerekli olan aletler tedarik edilmis ve bu mahkGmlar kendileri i¢in ayrilmig
0zel bolimlerde el emegine dayali ilk tretimi gergeklestirmiglerdir. Kazanglarinin yarist
mahkdmlara tahliyelerinde teslim edilmek tizere muhafaza altina alinmigtir. Boylelikle suglu
tahliye oldugunda eline bir miktar sermaye verildigi gibi artik meslek sahibi de olmustur (BOA.,
DH. MB. HPS., 50/20, H.16 Sevval 1335/M. 5 Agustos 1917). Bununla birlikte, Istanbul disindaki
kaleler zindan olarak kullanilmaya devam etmistir (Adak, 2006: 33). Avrupa’da da Hollanda’nin
cesitli sehirlerinde mahkim ve saniklar iplik ve dokuma atolyelerinde (Spinluis ve Rasphuis)
calistiriliyorlardi. ABD’de Pennsylvania’daki mahktmlar hiicrelerinde ayakkabicilik, terzilik,
dericilik gibi islerde calistirihirlardi. irlanda’da, mahk(m o6nce, bir miiddet, geceli ginduzli
hiicrede yalniz hapsolunmakta, muayyen bir siire sonra geceleri hiicrede yalniz basina kalip
giindiizleri konusmamak kaydi ile diger mahk({mlarla bir arada ¢alistirtlmaktaydi. Bu asamada iyi
hal gosteren ve uslandigina kanaat getirilen mahkim hakkinda hapishane ile disaridaki hayat
arasinda daha yumusak gecisler uygulanabilmekteydi. Ornegin, mahkim zirai isletmelerde
calistirilmakta, orada iyi hali tespit edilirse “sartla saliverilmekte”, diger bir ifade ile ceza siiresi
bitmeden tamamen serbest kalabilmekteydi. Geri kalan mahkdmiyet suresi icinde herhangi bir
su¢ islemedigi takdirde cezasimi ¢ekmis sayilarak, tahliyesi kesinlik kazanmakta aksi takdirde
cezaevine tekrar geri gonderilmekteydi (Artuk, M.E., Alsahin M.E., 2015: 169).

Tanzimat Doneminde kabul edilen 1840, 1851 ve 1858 tarihli ceza kanunlariyla birlikte, Osmanli
Devleti’nde hapis cezasiyla ilgili modern anlamda bazi diizenlemeler ve hiikiimler kabul
edilmistir (Bozkurt, 2012: 262). 3 Mayis 1840 tarihinde komisyon tarafindan hazirlanmis olan bir
mukaddime, bir hatime, 13 fasil ve 41 maddeden olusan ceza kanunu ilan edilmistir. Zira Osmanl
Devleti’'nde Tanzimat’a kadar hukuk nazariyesiyle ve tatbikati ile ilgili biiyiik bir degisiklige
rastlanilmamaktadir (Gil, 2013: 5). Bu kanunun giris kisminda esitlik esas1 iizerinde durulmustur.
Fasillarda ise sultan veya devlet aleyhine islenen fesatlara karigma, katletme, dovme, sGvme,
mulkiyete tecavizde bulunma, riigvet alma, vergi kagirma, memurlara muhalefet etme, silah
cekme, silah bosaltma, yaralama, yol kesme gibi suglar etraflica agiklanmistir. Bu suglara karst,
onem ve derecelerine gore, kisas-1 ser T, siyaseten Katl, kiirek, hapis, stirgiin, tekdir, memuriyetten
cikarma cezalarinin verilmesi uygun goriilmiis ve hiikiimdarin fermani olmadik¢a kimsenin
kisasen ve siyaseten idam edilmemesi bilhassa birinci faslin maddelerine kaydedilmistir (Taner,
1999: 226-227).

1840’tan sonra gerceklestirilen yargi reformu, Osmanli mahkemelerine yeni bazi diizenlemeler
getirmis ve Avrupa’dan etkilenilerek yapilan yargi reformu hareketi Avrupa tarzi hapishanelerin
de olugsmasina zemin hazirlamistir (Bingdl, 2004; Ekinci 2004). Ancak bunlar yeterli gelmemis
olacak ki 1851 yilinda 3 fasil ve 43 maddeden olusan yeni bir ceza kanunu hazirlanmistir. (Poyraz,
2016: 619). 1851°de suglar yeniden tanimlanarak birtakim degisikliklere gidilmis; agir hasta olan
hiikiimliilerin iyilesinceye kadar kefaletle saliverilmesi, yoksul olanlarin ise beslenme ve giyim
giderlerinin devletce karsilanmasi gibi degisiklikler yapilmistir (Sen, 2007: 17).

Tanzimat doneminde yapilan yasal diizenlemelerle Osmanli Devleti’nde, hiirriyeti baglayici bir
ceza olan hapis, diger cezalarin, 6zellikle de para cezasinin yerini almigtir (Avci, 2002: 91-106).
1858 yilinda Ceza Kanunname-i HUmayunu’nun ¢ikmasindan sonra Osmanli yargi sistemi
giiniimiizdekine benzer hapishaneler ile tanismigtir (Bayindir, 2002: 69-82). Bu kanunname, 1840
ve 1851 yillarindaki kanunnamelerin aksine daha uzun 6miirlii olmus ve 1926°ya kadar yiiriirliikte
kalmistir. Bu kanunnamede agirlik derecelerine gore cinayet, ciinha ve kabahat olarak ayrilan
suclardan cinayete idam ve hapisle birlikte agir islerde calismayi igeren kiirek cezasi verilirken;
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clinha ve kabahat i¢in para cezasi, siirgiin ve kalebentlik gibi cezalarin yaninda bir haftadan l¢
seneye dek hapis cezas1 6ngoriillmiistiir. Hapis cezasi gerektiren suglar icerisinde yaralama ve
silah ¢ekme, hirsizlik ve yankesicilik, tecaviiz, kiz ve ¢cocuk kagirma, ¢ocuk diislirtme, mahkim
saklama gibi suclar basi ¢gekmistir.

Tanzimat Fermani’nin ilantyla birlikte pek ¢ok sahada baslayan degisim ve doniisiim hareketleri
arasinda hapishanelerin modernlestirilmesini de sayabiliriz. Bu bakimdan hapishane reformu,
Osmanli Devleti’nin modernlesme ve merkezilesme projesiyle bir arada degerlendirilmelidir
(Sunay, 2018: 44). Bu siiregte, Osmanli Devleti’nin kendi i¢ biinyesi ile alakali birgok konu
Avrupali bazi devletlerin tesirlerine agik héle gelmistir. Bunlardan birisi de hi¢ siiphesiz
hapishanelerin 1slah1 meselesi olmustur. Sultan Abdiilmecid’in kendisine sagladigi bazi
ayricaliklar ve kisisel 6zellikleri sayesinde biiyiik niifuz kazanan Ingiltere Biiyiikelgisi Lord
Stratford Canning, {lkesinin Avrupa’da hapishane reformunun Onclsi olmasini gerekge
gostererek Osmanli hapishanelerinin 1slah1 hususunda bir hayli diplomatik baski yapmis ve
1851°de Osmanli topraklari iizerindeki Ingiliz konsoloslarina “Hapishaneler ve Hapishane
Disiplini Hakkinda Inceleme” adm tastyan 30 soruluk bir anket gondererek gorevli olduklar
yerlerdeki mahbeslerin iginde bulunduklari durumu rapor etmelerini istemistir. Gelen cevaplar
dogrultusunda Memorandum on Improvement of Prisons in Turkey (Osmanli Hapishanelerinin
Islah1 Hakkinda Muhtira) adiyla bir rapor yayimlamustir (Unl(i, 2007: 864). Raporda su gériislere
yer vermigtir: “Belirli bir 6l¢iide her sehirde ve kasabada hapishanelerin bulundugu ve simdiye
kadar onlar diizenleyen ve ilgilenen disipline ¢ok az 6nem verilen Tiirkiye’de dnemli bir harcama
yapilmadan buralar iyilestirmek i¢in yeterli alan mevcuttur. Ahlaki yozlasma ve bozulmanin
kanunda 6ngoriilmeyen yolsuzluk ve zalimce uygulanmasindan kaynaklanan kotii uygulamalarin
blyik kismimi olusturan oldukc¢a gereksiz bedensel aci, birkag adli ve diger yapisal
diizenlemelerle bir anda kaldirilabilir. Daha eksiksiz bir iyilestirme sistemine yonelik yapilan 6n
hazirliklarda bunlarin benimsenmesi bile, herhangi bir ek masraf olmadan, neredeyse hig
etkilenmeyebilir. Fakat toplumun mevcut egitim diizeyi ve kamuoyu, devletinde kendine sayg1
duyan ve medeni milletler arasinda bir konum iddia eden hiikiimetler, sug baskist ile tanik veya
sanigin kisisel kisitlamasi arasinda ayrilan yonetim kismi i¢in ge¢mis asirlarda kalmis olan
dehsete ya da gegmis asirlardan kaynaklanan zalimliklere gézlerini yumabilir (Schull, 2014:
191).”

Butlin konsoloslarin Canning’e sunduklari raporlarda siraladiklart olumsuzluklar arasinda
mahbeslerin kirliligi, havalandirmanin yetersizligi, mahbeslerin haddinden fazla mahk(mla
doldurulmasi, 1sitmadaki sorunlar ve rutubet gibi konular yer almistir. Stratford Canning 6zellikle
yabanct mahk{imlarin durumlarina da dikkat cekmis ve Osmanli topraklarinda kaloriferli hiicre
tipi hapishanelerin kurulmasini giindeme getirmistir. Osmanl: Devleti’ne bir¢ok agidan elestiriler
yonelten Stratford Canning, 1851 senesinde hazirladigi raporda, Osmanli mahbeslerinde acilen
yapilmasi gerekenleri bildirmistir (Yildiz, 2012: 179). Stratford Canning Osmanli sinirlart
icerisindeki hapishanelerde iyilestirilme yapilmasi gereken konulari bes baslik altinda toplamustir:

-Fiziki durum ve i¢ mimarinin daha saglikli hale getirilmesi,
-Aydinlatma, 1sitma, havalandirma ve temizlik konusunda daha nitelikli kosullar saglanmast,

-Mabhpuslarin giivenligi, sagligi, hak¢a muamele gormesi; ahlaki agidan islahlarinin temin
edilmesi ve farkli simiflara ayrilmasi,

-Mahbeslerin iginde ya da iizerinde otoritenin saglanmasi, nizamnamelerin bunun
uygulanmasindan mesul olmast1 ve mahpus sikayetlerinin o c¢evredeki mahkemelere
ulastirtlmasina imkén taninmasi,
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-Farkli inanglara mensup mahpuslarin istedikleri ibadeti yapmalarinin saglanmasi.

Osmanli Devleti’nin Canning’in bu isteklerini karsilamasi o dénem igin oldukca zordu. Zira
heniiz hapishane sistemine yeni gegmis bir devletin hiicre tipine, iistelik de kaloriferli hiicreye
gecmesinin istenmesi kolay ve hizla gergeklesecek bir is degildi. Devletin o donemde yasadigi
zorluklar ve biit¢e sikintist da g0z Onlinde tutulursa, hiicre tipine ge¢menin daha uzun yillar
alacag agikti. Bununla birlikte, Osmanli hapishanelerinin islahi i¢in somut adimlar 1856 Islahat
Fermanr’yla atilmistir. Bu fermanda Osmanli topraklarindaki hapishane ve tevkifhanelerin
diizenlenmesine dair hikimlere yer verilmistir (Bozkurt,1996: 109). Bu hususta fermanin 23.
maddesinde “Ve huk(k-1 insaniye-yi huk(k-1 adlet ile tevfik etmek i¢cin mazanne-i su’ olanlari
veyah(d tedibat-1 cezdiyyeye miistehak bulunanlar1 haps ve tevkiflerine mahsiis olan kaffe-i
mahbes ve mahall-i sairede usil-1 hapsiyenin miimkiin mertebe miiddet-i kalile zarfinda 1sldhina
mubaseret olunmasi ve herhalde hapishanelerde bile canib-i saltanat-1 seniyyemden vaz kilinan
nizdmat-1 inzibatiyeye muvafik olan muamelattan maada hicbir glina miiczat-1 cismaniye ve
eziyet ve iskenceye miisabih kaffe-i muémele dahi kamilen lagv ve iptal kilinmasi ve bunun
hilafinda vuku bulacak hareket sediden men ve zecr olunacagindan maada bunun icrasini emreden
me’mdrin ile bilfiil icrd eyleyen kesanin dahi cezd k&nunnamesi iktiz&sinca tekdir ve te’dib
olunmasi (Bianchi, 1856: 15-16)” hiikkmii konulmustur. Bu madde ile cezaevleri ve diger adli
kurumlarda hizli 1slahat siirecine girilmesi, bedeni cezalarin devlet tarafindan yapilacak
diizenlemelerle karar altina alinarak keyfi uygulamalarin 6niine gecilmesi, iskencenin kesin bir
sekilde yasaklanmasi, bu konularda koyulacak kurallara uymayanlarin cezalandirilmasi karar
altina alinmustir (Demir, 2008: 226).

Islahat Fermani’nin ilanindan sonra Istanbul basta olmak iizere Osmanli hapishanelerini
incelemek icin Ingiliz Binbas1 Gordon, Miralay (albay) riitbesi verilerek gorevlendirilmistir.
Yaklasik bir buguk sene siiren incelemeleri sonunda Gordon bir rapor hazirlamis ve bu rapor Ocak
1858’de Meclis-i Tanzimat, Meclis-i Vikela ve Sultan Abdilmecid tarafindan resmen kabul
gbérmiistiir. Bu rapora gore, Osmanl ceza infaz sistemindeki kapatma mekanlarinin, ilk kez
“hapishane” baslig1 altinda toplanmasi benimsenmistir. Raporla, ayrica, zanlilara, kabahatlilere,
clinhaya ve cinayet suglularina ait su¢un tiiri ve agirligina gore dort tip hapishane teklif edilmistir.
Boylelikle Stratford Canning’in dillendirdigi hapishane 1slahatt meselesi, bir miiddet
bekletildikten sonra, ana hatlar1 daha genisletilmis bir bi¢imde devletin yeniden yapilanmasi
sUrecinin, hukuk alanindaki baslica unsurlarindan birisi halini almistir (Yildiz, 2012: 179).

Hapishaneler konusunda diizenlenen raporlara ve alinan kararlara ragmen fiiliyata dontk ilk ciddi
adim 27 Agustos 1870 tarihinde ¢gikan padisah iradesi ile atilmistir (Y1ldiz, 2012: 269). Bu tarihten
sonra ilk Osmanli umumi hapishanesi i¢in gahsmalara baslanmig ve hapishane Ocak 1871°de
sadrazam ve vilkela tarafindan merasimle agilmistir. Ug giin boyunca yabanci elgilerin ve halkin
ziyaretine agik birakilmistir. Bu konuda ulemadan Osmanl vakaniivisi Ahmed Litfi Efendi soyle
bir degerlendirme yapmistir: “Hapishane’nin seyr ii temasasina halki da’vetten de bir ma’na
bulamadigimi kayd i tahrire mecbdr oldum. Hapish&nenin hisn-i hal ve mahall-i huzdr ve rahat
oldugunu halk gorsiin de oraya 6zensin mi demekdir bilmem (Aktepe, 1989: 100).”

2. Osmanh Devleti’nde Kadin Hapishaneleri
2.1. Osmanh Devleti’nde Hapishanelerin Yayginlasmasi

Sultan Ikinci Abdiilhamid anayasa ve mesrutiyeti ilan edecegini sdyleyerek 31 Agustos 1876
yilinda tahta ¢ikmis ve 33 yi1l boyunca Osmanli Devleti’ni yonetmistir. Saltanatinin ilk glinlerinde
otoritesini meclisle paylagsa da 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi’n1 bahane ederek meclisi siiresiz
tatil etmis ve sahsi egemenligini her alanda hissettirmistir. Abdiilhamid’in saltanati sirasinda,
hemen her alanda oldugu gibi, adlt alanda da yenilikler yapilmistir. Hem padisahin iilke i¢indeki
ihtiyaca cevap vermek i¢in ¢ikardigi yeni kanunlarla hem de Avrupa’nin baskistyla yapilan bazi
1slahatlarla hapishanelerde modernlesme saglanmaya calisiimigtir. Buna ek olarak, tlkenin
bircok vilayetinde yeni hapishaneler agilmis; mevcut hapishanelerde 1slahata girigilmistir.
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1878 Berlin Antlasmasi’na kadar iilkenin hemen her kosesine (Diyarbakir, Sinop, Kitahya,
Erzurum, Ipsala, Bilecik, Kirklareli, Sivas, Amasya vb.) hapishaneler yapilmistir. Bunlar
cogunlukla iki katli kargir binalar olup 1sitma, iase, temizlik, salgin hastaliklar ve giivenlik
konularinda biylk eksiklikleri bulunmaktaydi. Eksiklerine ragmen bu hapishanelerin doluluk
orani ¢ok yiiksekti ve bu yiksek doluluk yeni reformlari ve yeni hapishaneleri gerekli kilmaktaydi
(Eren, 2014: 138-139). Ote yandan 20. yiizy1l baslarinda basta Bandirma, Cesme, Isparta, Aydin,
Kirkagag, Nigde, Cankiri, Tosya, Konya, Haymana, Marmaris, Tarsus, Silvan, Sirvan ve Yafa’da
olmak (zere kadinlara mahsus hapishaneler de yayginlasmaya bagladi. Balkan Savaglari
sonrasinda Osmanli egemenliginden ¢ikana degin Kavala, Sakiz Adas1 ve Iskodra’da kadinlar igin
kurulmus miistakil hapishaneler vardi (Goénen, 2010: 173).

Hapishanelerin 1slahi i¢in Adliye Nezareti bir nizamname taslagini 1879’da padisaha sundu.
Bdylece hapishanelerin idaresi, gorevlileri, mahbuslarin tayinati ve ¢alistirilmasi, koguslar ve
uyulacak kurallar ile mahbuslarin ibadetlerini diizenleyen 1880 tarihli ve 6 bélumde 97 maddeden
olusan “Memalik-i Mahr(sa-y1 Sdhdne’de Bulunan Tevkifhane ve Hapishanelerin Idare-i
Dahiliyelerine Dair Nizamname Ldyihast” ¢ikarildi (Bozkurt, 1996: 111-112). Bu layihada
hemen her kaza, liva ve vilayet merkezinde birer kadin hapishane ve tevkifthanesinin insa
edilecegi, bunun mimkin olmadigi yerlerde uygun hanelerin kiralanarak gegici bir siire igin kadin
hapishanesi olarak kullanilacagina deginilmistir (Ceride-i Mehakim,1296: 355-375).
Nizamnamenin 61. maddesinde her hapishanede hastalarin tedavisine mahsus bir daire bulunmasi
ve kadinlarin dairesinin ayri olmasi, 18 yasindan kiigiikler ile kadimnlar i¢in ayr1 koguslar
saglanmasi gibi diizenlemelere yer verilmistir (GOnen, 2010: 174).

Hapishanelerdeki kosullarin diizeltilmesi ve yeni kadin hapishanelerinin yapilmasi sadece
nizamname ¢ikarmakla olacak is degildi. Zira adliye teskilatinda yasanan Odenek sikintisi,
hapishanelerde istihdam edilecek nitelikli eleman azligi, mahkemelerin yayginlastirilamamasi ve
davalarin zamaninda gOrilememesi gibi problemler dogrudan dogruya hapishaneleri ve
durumlarini etkileyen diger 6nemli faktorlerdi. Bu faktorlerden kaynaklanan cesitli aksakliklar
ise tutuklularin muhakeme edilmemeleri ve tutukluluk siirelerinin uzamasindan, mahpuslarin da
fiziksel sartlarin kotiiliigiinden sikayet etmesine yol agmaktayd: (Demirel, 2007: 190-192). Ayrica
tasrada pek ¢ok yerde, 1880 nizamnamesinde belirtilenin aksine imkéansizliklar nedeniyle, ayri
tevkifhane ve hapishane kurulamamasi, mevcut hapishanelerdeki yogunlugu artirmakta, bu
yogunluk ise hapishanelerin fiziki imkanlarimin ve saglik kosullarinin daha da kétiilesmesine
neden olmaktayd: (Sunay, 2018: 45). Ornegin Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 23 Nisan 1903
tarihli bir tezkerede, Corum Hapishanesi’nin darligindan bahsedilerek kirk elli kadar mahkiimun
tifo hastaligina yakalandig1 bildirilmistir. Hapishanenin hastane odasinin sadece alt1 kisi aldig1
bildirilerek cezasi hafif olan mahkimlarin bagka yere nakledilmesi ve acilen yeni hapishane
yapilmasi talep edilmistir (BOA, DH. TMIK. S., 45/5, H. 4 Safer 1321/M. 2 Mayis 1903).

19. yiizyilin sonlar1 ve 20. yiizyilin baslarindaki siyasal, sosyal ve ekonomik calkantilar ve
savaslar, cok ciddi sorunlar1 da beraberinde getirmistir. Ozellikle son donemlerde kaybedilen
savaslar, yitirilen topraklar ve bu topraklardan goc¢ etmek zorunda birakilan Miisliimanlar,
Anadolu niifusunun artmasina neden olmustur. Artan niifus ile artan ihtiyaglar asayisi de
bozmustur. Bu durumda merkeziyet¢i yapisini ve giiciinii devam ettirmek isteyen Osmanli
Devleti, bazi tedbirler almistir. Bu tedbirler arasinda kuskusuz énemli bir nokta da hapishaneler
konusudur (Tekin, 2008: 207). Bitlin bu sorunlara ragmen, devlet hapishaneleri modernlestirmek
i¢in bir yandan mevcut binalar1 tamir edip yeni hapishaneler insa ederken (BOA., DH. MB. HPS.,
144/17, H. 23 Muharrem 1330/M. 13 Ocak 1912) bir yandan da 15 Haziran 1890 Petersburg
Hapishaneler Kongresi’ne katilarak bu konudaki duyarliligini gostermekteydi. S6z konusu
kongre, Rusya’nin ev sahipliginde yapilmis ve gorkemli bir agilisa sahne olmustur. Ingiltere,
Avusturya, Bel¢ika, Danimarka, 1spanya, Fransa, Yunanistan, Italya, Japonya, Isvec gibi iilkelerin
katildigi kongrede Osmanli temsilcileri hapishanelerle ilgili 1876-1890 yillar1 arasindaki
gelismeleri ifade eden raporlar sundular. Osmanli Devleti’ni kongrede Ceza Isleri Miidiirii Celal
Bey temsil etmistir. 15 Haziran 1890’da baslayan kongrede, Osmanli Devleti de bir rapor
hazirlayarak sunmus ve II. Abdiilhamid devrinde hapishaneler hakkinda yapilan 1slahatlardan

Stratejik ve Sosyal Arastirmalar Dergisi



417 Murat HANILCE & Ersin SEYHOGLU

bahsetmistir (Demirel, 2001: 11). 1885 Roma Hapishaneler Kongresi'ne davet edilmeyen
Osmanli Devleti’nin bes y1l sonraki bu kongreye davet edilmesi, gerceklestirilen 1slahatlarin diger
devletlerce fark edildiginin gostergesidir (Parlakoglu, 2018: 37).

Yapilan islahatlar bir yana, 19. yiizyilin tiglincii ¢eyreginde cogu Osmanli vilayetinde hapishane
ile kastedilen, halen, valinin ikameti olan konak ya da koéskiin dahilindeki mahbesten ibaretti.
Buralarin tamiri yapilirken, mahbes de biraz daha genisletilerek hapishaneye daha uygun héle
getirilmekteydi (Sunay, 2018: 45-46). Yukarida da deginildigi gibi bazen hapishanelerdeki
mahk{im sayisi hayli artiyor; bu da mevcut hapishaneleri yetersiz kiliyordu. Kapasite sorunu
saglik kosullar1 bakimindan da hapishaneleri sikintili bir hale sokuyordu (Gursoy ve Altun, 2006:
58-64). Ornek vermek gerekirse, Eski Isparta Hapishanesi’nin sokak tarafina bakan duvarmin
dibinden suyolu gegiyordu. Hapishanenin odalarinin altindan da hamam ve hayrathanelerin
degistirme imkani olmayan lagimlar1 akiyordu. Bunun i¢in mahkimlar daima rutubet iginde
bulunuyorlardi. Ayrica hapishanenin higbir tarafi giines gérmiiyordu. Bu sebeplerden dolayi,
mahk{imlarin pek ¢ogu hapishaneye girdikten sonra alt1 ay gegmeden hastaliga yakalaniyorlardi.
Bunun yaninda viicutlar1 saglam olan mahkimlar bes-alt1 yila varmadan, viicutlar1 zayif olanlar
da tahkik evraklart Temyiz Mahkemesi’nden gelmeden vefat ediyorlardi. Bu sekilde, Eski Isparta
Hapishanesi’nde 1879 ile 1888 yillar1 arasinda kirk sekiz mahkiim vefat etmistir (BOA., SD.,
1721/9, H. 24 Rebil’l-Evvel 1313/M. 14 Eylil 1895). Osmanli arsiv belgelerine yansiyan benzer
bir 6rnek Karesi Liva Hapishanesi’ne iliskindir. 1889 yilinda Karesi Liva Hapishanesi’nin saglik
sartlariyla ilgili sikdyetlerin ¢ogalmasi Uzerine, hapishanede bazi incelemeler yapilmis ve
incelemeler neticesinde hapishanenin saglik sartlar1 agisindan uygun olmadigi ortaya konmustur
(BOA., DH. MKT, 1422/115, H. 5 Ramazan 1304/M. 28 Mayi1s 1887). Trabzon’daki hapishaneler
ve tevkifhaneler de saglik bakimindan istenilen sartlar1 haiz degillerdi. Zagnos Kalesi’ndeki
hapishane ile hiikiimet konagindaki tevkifhanenin avlular1 yoktu. Dolayisiyla mahkiimlarin hava
almalari, digsar1 ¢ikmalari miimkiin degildi. Merkezdeki hapishanelerin alt kat1 bulunmaktaydi.
Fakat hi¢ giines almadigindan son derece karanlik ve sagliksiz bir ortama sahipti. Merkezdeki
diger hapishanelerin avluya agilan sadece bir penceresi bulunmaktaydi (BOA., DH. MB. HPS.,
141/51, H. 25 Cemaziye’l-ahir 1327/M. 14 Haziran 1909).

Devlet, hapishanelerdeki izdihami 6nlemek igin mevcutlarin tamiri ve yenilerinin ingasimin yani
sira, yeni binalarm kiralanmas1 segenegini de uygulamaya sokmustur. Ornegin, Bingazi
Mutasarrifi tarafindan Déhiliye Nezareti’ne yollanan R. 27 Mart 1327 tarihli telgrafta, Bingazi’de
Meri¢c ve Cebabiye gibi kazalarda acilmasi tasarlandigi halde hélen hapishane agilmamasi,
Derne’de hapishane boslugunun bir evin hapishane yapilmasi ile doldurulmasi, Bingazi’deyse
hapishanenin bakimsizliktan iyice yiprandigi konularindan s6z edilmekte ve eksikliklerin
giderilmesi talep edilmektedir. (BOA., DH. MB. HPS., 143/10, H. 10 Rebil’l-ahir 1329/M. 10
Nisan 1911). Maddi yetersizlik ve kisith biitgelerle yapilan hapishaneler, bircok yerlesim
biriminde vali ya da hiikiimet konaklarinin yaninda iki katli, tas yapilar olarak insa edilmistir.
Isitma, iase gibi meselelere ¢oziim getirilememis ve hapishanelerin kapasiteleri de ¢cogunlukla
yetersiz kalmistir (Sen, 2007: 28).

2.2. Osmanh Devleti’nde Kadin ve Suc¢

Teokratik ve monarsik Osmanli yonetiminin otoriter ve geleneksel yonetim anlayisinda hukuk
dizeni Tanzimat donemine kadar agirlikli olarak seri hukuk, seri hukukun bosluk biraktigi
hususlar ise yine seriata ters diismeyen ve padisahin kanun koyma yetkisine dayanan o6rfi hukuk
Uzerine temellendirilmistir. Bu anlayis, kadin1 ev yasaminda kafes arkasina, ev disindaki yagamda
carsafa sokarak, refakatsiz sokaga ¢ikmasini yasaklayarak erkegin gerisine cekmistir. Cok eslilik,
evlenme-bosanma gibi konularda ¢ogu kez erkegin lehine olan ve kadina sinirli s6z hakki veren
bu diizende erkegin kadina iistiinliigii 6ne ¢ikmustir. Oyle ki erkegin kadma {istiinliigii Osmanl
miras hukukunda da kendisini fazlastyla hissettirmistir. Akrabalik derecesine gore kadin, erkege
oranla mirastan ancak yari, dortte bir, yedide bir veya sekizde bir pay sahibi olabilirdi.
Mahkemedeki taniklik durumuna gelince, ancak iki kadin bir erkegin yerini tutabilirdi. Bununla
birlikte dort kadin iki erkegin yerini tutamazdi (Velidedeoglu, 1970: 34-36). Giindelik yasamin
bitun yikiinii cekme konusunda kadin erkekten daha fazla yukimlilik sahibiydi. Kadin, erkek
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gibi tarlada ¢alisma yaninda evini yonetir, ¢cocuklarina bakar ve hali, kumas dokurdu. Osmanlt
Devleti’nde kadinin bu statiisii ancak Tanzimat donemine gelindiginde tartisilmaya baglanmustir.
Bu dénem igerisinde biiyiik sehirlerle sinirli da olsa kadinlarin egitilmesine baglanmig (Tuncer,
1989: 166); 1842°de Ebe Okulu, 1858°de kizlar igin orta dereceli okullar; Istanbul’da inas Sanayi
Mektebi ve Darii’l-Muallimat kurulmustur. Boylece kadinlarin da cesitli meslekleri daha 6zgur
icra edebilmelerinin yolu agilmistir (Dogramaci, 1982: 19-20). Her ne kadar henliz karma bir
egitim olmayip tek cinsiyete dayali egitim 6n planda tutulmus olsa da, derslerin ¢ok ¢esitli olmast,
sadece dini dersler ve el isleri ile simrlandirilmamasi, dil dersleri ve kultlr derslerinin de
okutulmas: oldukg¢a dikkat ¢ekicidir. Bir kadinin, dini ilimler, hesap, cografya, tarih, idare-i
beytiyye, ilm-i esya, ilm-i ahlak ve el hiinerleri ile alakali dersler okumasi, onun tahsili i¢in gerekli
goriilmekte; boylece ev idaresi ve ¢ocuk terbiyesi hususunda daha basarili olacag ifade
edilmektedir (Pehlivan Agirakga, 2017: 74).

Kadinlar, bir yandan kademeli bir bigimde kendilerine 6zgii okullara kavusurken, diger yandan
toplumsal statiilerini degistirecek birtakim haklar da elde etmeye baslamislardir. 1854 yilinda
kolelikle birlikte cariyeligin de yasaklanmasiyla kadin alinip satilan ticari bir meta olmaktan
kurtulmaya baslamistir.1858’de ¢ikarilan arazi kanunnamesi ile kiz ¢ocuklari babalarindan kalan
topraklar tizerinde erkek kardesler gibi mirastan yararlanma hakkina sahip olmuslardir. Yine bu
kanunla, evlenen kizlardan daha 6nce alinan Gelinlik Vergisi kaldirilmistir. Fermanlar ve gesitli
nizamnamelerle duzenlenen kilik- kiyafet, sokaga ¢ikma gibi sosyal yasam icerisinde eskiye
oranla, gérece daha 6zgiir bir ortama kavusmuslardir (Tekeli, 1982: 196).

Erkeklere oranla sug isleme oranlari ¢ok diisiik olsa da Osmanli Devleti’nde kadinlar kimi zaman
hirsizlik, fitne-fesat, sirretlik, bor¢ 6dememe, hiir insan ticareti, katle sebebiyet, yataklik,
kerhanecilik ve fahiselik gibi suglardan yargilanmis ve c¢esitli cezalara carptirilmistir. 1791
senesine ait bir belgede Istanbul sakinlerinden Mehmed Arif isminde bir kisi ile validesi Zeyneb
ve beraberlerindeki Hafize, Ayse ve Nefise ismindeki hatunlar ile Tophane sakinlerinden Serife
ve Hafize adindaki hatunlarin kendi hallerinde olmay1p sarika, sirret, fevahis ve dolandiricilik
gibi uygunsuz hareketlerde bulunmasindan sikayet edilmektedir (BOA., C.ZB., 1891, H. 14 Safer
1206/M. 13 Ekim 1791). Kadinlarin bu tarz suclara yonelmelerinde cektikleri ge¢im sikintist,
kimsesizlik, sahipsizlik ve evsiz barksiz olma gibi nedenlerin etkili oldugu diistiniilebilir. Arsivde
bulunan belgelere, kadinlarin i¢inde yer aldigi ahlak dis1 olaylar daha ¢ok yansimistir. Belgelerde,
payitaht Istanbul’da hayat kadilarina siklikla rastlanmakta; bu kadinlarm daha c¢ok Surii,
Uskiidar, Kasimpasa, Beyoglu, Galata gibi bdlgelerde birtakim evler yaninda viranelerde,
hamamlarda, dikkkdn ve firinlarda yatip kalktiklarina isaret edilmektedir. Bilhassa Istanbul,
Uskiidar, Tophane, Tersane gibi yerlerdeki fahiselerin kara ve deniz askeri disar1 cikinca
hapsedilmesini emreden ¢ok sayida belge vardir. Kaymakam pasaya hitaben 1788 senesinde
yazilan bir ferman, esasinda Anadolu askerinin ve kalyoncularin hareketi ile ilgili tertibata dairdir.
Fermanda ilk olarak ortalarin tertibatlar1 {izere persembe giinii ihraglar1 ve tersaneden gidecek
kalyonlarin mart dokuzunda hareketleri ve gelecek kalyoncu askerinin bir an dnce ismail tarafina
ve Ordu-y1 Hiimayun’a gidecek Anadolu askerinin acele hareket etmeleri hususu dile getirilmistir.
Belge, baska 6nlemleri de icermekte olup Nemge tarafindan gelen miihendisler, Prusyalilar ve
Fransizlara iligkin bir dizi 6nlemi de kapsamaktadir. Belgede Istanbul, Uskiidar, Tophane,
Tersane ve diger mahallerde ne kadar fahise varsa donanma ve kara askeri ¢ikinca hepsinin
onlenmesi ve hapsedilmesi emredilmistir. Bu agidan bakildiginda, 1787-1792 Osmanli-Rusya ve
Avusturya Harbi devam ederken Ismail tarafina ve diger cephelere asker ve kalyoncu sevkinin
saglikli yiiriimesi i¢in alinan &nlemlerden birisi de Istanbul’daki fahiselerin gozetim altinda
tutulmasi olmustur (BOA., Hat., 13/487, H. 29 Zilhicce 1203/M. 20 Eyliil 1789). Fahise kadinlar
Ramazan ayinda, Istanbul’da asker toplandig1 giinler ya da &zel giinlerde ortalikta dolagmalart
sakincali goriildiigiinden 1730-1830 yillar1 arasinda meshur olan Baba Cafer Zindani’nda
kendilerine ait ayr1 bir boliimde hapsedilirlerdi (Karaca, 2010: 153). Bu durum devlet adamlarinin
Ramazan aymda ve Istanbul’da asker sayisi cogaldiginda fuhusun yayginlasmasini dnleme
cabasinin bir geregi gibi goriinmektedir.
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Mubhitlerinde veya civar mahallerde hayat kadinlarinin varligi, yabanct misyona mensup
gorevlileri de rahatsiz etmekteydi. Mesela Fransa Sefareti’nin iltimasi ilizerine Galata’da tahliye
edilen sokaklardan g¢ikarilan fahiseler, yine gizliden eski yerlerine donmek diisiincesinde
bulunmuglardi (BOA., A. MKT. NZD, 401/63, H. 19 Saban 1278/M. 19 Subat 1862). Sikayete yol
acan fahigelerin cogunun disaridan geldigi ve genellikle kendileri i¢in daha cazip olan Galata ve
Beyoglu taraflarin1 kendilerine mesken tuttuklari arsiv kayitlarindan anlagilmaktadir (BOA., A.
MKT. NZD., 295/87, H. 23 Rebiii’l-ahir 1276/M.19 Kasim 1859). Her ne kadar fahiseler bu
mekanlar1 kendilerine mesken tutsa da devletin kolluk kuvvetleri vasitasiyla bunlara goz
actirtlmadigi da belgelerden anlasilmaktadir. Bu hususta, Galata’da tiireyen fahiseler ve bunlara
gidenlerin takibi konusunda kendisinden memnun olunan Beyoglu Nizamiye Karakolu memuru
Bekir Bey’e yardim edilmesi hususunda Der-saadet Ordusu Erkan Reisi’ne gonderilen bir yazi
dikkat gekicidir (BOA., A. MKT. NZD., 402/90, H. 25 Saban 1278/M.25 Subat 1862).

Osmanli Devleti’nde fahise kadinlar i¢in en sik kullanilan ceza siirgiindii. Zorla evleri sattirilan
bu kadinlar siirgiine gonderiliyordu. Aslen Kastamonulu olan {i¢ kadin Istanbul’da yasadiklar
semtte bozgunculuk yapmalar1 sebebiyle siirgiine génderilmistir (BOA., C. ZB., 29, H. 6 Rebiii’l-
ahir 1271/M. 27 Aralik 1854). Fakat mahkemeler uzun siirdiigiinden bazen bu siirecte kisa siireli
hapse atilan fahiseler de oluyordu. Fuhus ve zina yapan kadinlara siirgiin, hapis, teshir, para cezasi
gibi cezalarin yaninda bedenT cezalarin da verildigi gérilmektedir. Dayak, burun ve kulak kesme,
alin daglama bunlardan bazilaridir; fakat 6liim cezasi da vardir. Burada teshir konusunu biraz
acmak yerinde olacaktir. Teshir, “bir sugun karsilig1 olarak, toplumun bilgilendirilmesi amaciyla,
islenmis olan bir sugun ve bu sugun failinin veya bu faile verilmis olan cezanin ve cezanin
infazinin topluma duyurulmasi amaciyla gergeklestirilen ve mahkeme tarafindan kararlastirilan
bir yaptinnmdir. Teghir tanimimin esas olarak ii¢ temel unsuru vardir. Bunlardan ilki, teshir bir
yaptiimdir. ikincisi, teshirin 6ziinde toplumun bilgilendirilmesi vardir. Ugiinciisii, teshir
yaptiriminda asgari olarak mahkiimun ve sucun ifsa edilmesi kafidir. Unsurlar1 tam olarak
gerceklememis zina sugu isleyenlere de teshir yaptiriminin uygulandigimi belirtmek gerekir. Bir
gayrimiislim ile ayn1 ev i¢inde birlikte bulunan Zeynep adli kadina H. 925/M. 1519 senesinde
tazir ve teshir cezasinin verilmesi bu duruma 6rnek olarak gosterilebilir Baz1 kayitlarda ise zina
sucundan dolay1 yargilanan kisilere sadece teshir yaptiriminin uygulandigina sahit olunmaktadir.
Ornegin H. 925/M. 1519 senesinde Uskiidar’da Iskender adindaki bir sahsin hanimi Timurhan
kiz1 S&hi’nin Seydi oglu Murat adli bir levent ile bir ev iginde yakalandigi, Murat’in kactig1 dava
edilmis; s6z konusu davaya isimleri sicilde kayitli dort kisinin sahadet etmesi {izerine de S&hi’nin
teshirine hiikiim olunmustur. Bir ser’iye sicilinde fahiselik sucundan mahkemeye cikarilan
kadinin, daha dncesinde mahkeme karariyla zina sugu sebebiyle esege bindirilip insanlara ibret
olsun diye ¢arsida dolastirildigr bir kayit da bulunmaktadir (Kiling, 2015: 449). Ozellikle yarg:
tarafindan cezalandirilmadan veya buna firsat verilmeden ailesi ve yakinlart tarafindan
cezalandirilan pek ¢ok kadm da bulunmaktadir. Ornegin, Antakya’ya bagh Gokcegdz koyii
sakinlerinden Osman, evli olan kiz kardesi Fatma’y1 mahkeme katibi Ahmed Efendi ile uygunsuz
vaziyette yakaladig1 i¢cin namus sebebiyle tabanca ile 6ldiirmiis; Fatma’nin esini de sahit
gostermistir. Dava neticesinde Ahmed Efendi hakkindaki iddialar muteber bulunmamig
oldugundan kendisi hakkinda herhangi bir cezai islem yapilmamistir. Kabullenmesi sebebiyle
katil Osman’in sugu sabit bulunmustur. Bununla birlikte maktuliin yetigkin yastaki mirasgilarinin
dayilar1 Osman hakkinda kisas istememeleri nedeniyle kiiciik yastaki mirasgilar hakkinda kisasin
5000 dirhem borca gevrilmesi gerektigine karar verilmistir. Ancak Osman’in bu borcu bir defada
0demeye muktedir olmamas1 sebebiyle diyet olarak bes sene prangaya mahkiim edilmesi ve bu
stirenin sonunda serbest birakilmasi gerektigine karar verilmistir (BOA., A. MKT. MVL., 62/25,
H. 29 Cemaziye’l-ahir 1269/M. 9 Nisan 1853). Bu ve bunun gibi birgok olayda yargiya
tasinmadan oOldiiriilen kadinlar goéze ¢arpmaktadir. Bu durum kadinlarla ilgili ¢ogu meselenin
uzun siiren mahkemelerce degil, toplum baskisiyla o an “halledilmesi” gereken olaylar olarak
algilandigim ortaya koymaktadir. Bazen de kendi ailesi igerisindeki kisiler tarafindan fuhsa
zorlanan kadinlara rastlanmaktadir. Osmanli belgelerinde bununla ilgili ¢cok sayida Ornege
rastlamak mumkundir. Sumnu’da 1861 senesinde kacak bir eskiyaya yardim ve yataklik eden,
bu esnada gelinini de fuhsa bulastiran ve ¢ikan bir olay esnasinda dliimiine sebep olan bir kadinin
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varligina sahit olunmaktadir (BOA., A. MKT. MVL., 135/99, H. 15 Cemaziye’l-evvel 1278/M. 18
Kasim 1861).

Esasinda, fuhus esnasinda yakalanan kadin ve erkeklere iligkin verilecek cezalarla ilgili 1859°da
emirname ¢ikarilmigtir. Bu emirnameye gore, cezalar sugun islendigi yere ve kisilere gore
degisiklik gdstermistir. Ornegin, baskinda kétiiliigii ile taninan bir erkek ele gegirilirse, 48 saatten
bir aya; kadina da bunun yaris1 kadar hapis cezasi verilecekti. Sultan II. Abdiilhamid déneminde
cikarilan 1876 tarihli Kanun-i Esasi’ye gore ise mahkeme karar1 olmadan meskenlere
girilemeyecegi ve kisilerin tutuklanip hapse atilamayacag belirtilmistir. Boyle olunca, 1859’da
¢ikarilan emirnamenin hiikiimleri gecersiz olmustur. Ulke genelinde fuhus yapilan evlere
baskinlar yapilip burada ele gecirilen kisiler tutuklaninca iilkede bazi olumsuzluklar bas
gostermistir. Bunun {izerine artik Kanun-i Esasi’deki hiikiimlerin gecerli olacagi vurgulanarak
karigikligin 6niine gegilmeye calisilmistir. 1876 yilinda ilan edilen Kandn-1 Esasi’ye gore
herhangi bir yetkili mahkeme karar1 veya hadkim emri olmadan meskenlere girilemeyeceginden
ve kisiler tutuklanamayacagindan evlere baskin ve hapse atma uygulamalarina pek
bagvurulmamistir. Kastamonu’da fuhus yapildigi gerekcesiyle polis bazi evlere baskin diizenleyip
ele gecirdigi kisileri dort ila yedi giin arasinda hapiste tutunca, Dahiliye Nezareti Muhaberat-1
Umumiyye Dairesi 26 Ekim 1910 tarihinde vilayete gonderdigi tahriratta yapilan uygulamanin
Kan(n-1 Esasi’ye aykiri oldugunu bildirerek valilikten bu tiir uygulamalarin &nlenmesini
istemistir. Mesken sahibi davet etmedikge evlere baskin yapilamayacagina iligkin Sivas, Ankara
ve Hiiddavendigar vilayetlerine de 30 Ekim 1910 tarihinde tahrirat génderilmistir (Temel, 2002:
171-173). Fuhus ve zinadan sonra kadinlarin en ¢ok ceza aldiklar1 sug, hirsizliktir.

2.3. Osmanh Devleti’nde Kadin, Ceza ve Hapis

Tanzimat Fermani’ndan itibaren hirsizlik yapan kadinlara da ¢ogunlukla siirgiin cezasi verildigi
gorilmektedir. Oregin 1713 yilinda yasanan bir hirsizlik sugunda suglarii da itiraf eden anne-
kiz, Esma ve annesi Ummiigiilsiim Limni adasina siirgiin edilerek bulunduklar1 yerden, Divan-1
Himaytn cavuslarindan Mehmed Cavus gozetiminde uzaklastirilmiglardir (BOA., C. ZB.,
13/607, H. 10 Saban 1207/M. 23 Mart 1713). Bunlardan baska devlete isyan sugu isleyen ve
eskiyaya yardim eden kadinlar da vardir. Daha ¢ok Ermenilerden olan ve devleti bdliicii
faaliyetlerde bulunan bu kadinlar hapis cezas alsa bile Ingiltere’nin arabuluculugu ile fazla ceza
almadan affedilmislerdir (Kizilkan, 2011: 11-160). Millet-i sadika olarak adlandirilan Ermeniler,
kendi devletlerini kurmak amaciyla adimlar atmaya bagladiklari andan itibaren, kadin-erkek
demeden bu davanin pesinden gitmislerdir. Siyasi olarak sakincali ve zararli yayin bulundurmak
sucu bu sebeple onemlidir. Boyle bir su¢ isledigi i¢in hapsedilen kadinlardan biri, Mug’taki bir
Protestan Mektebi’nde 6gretmenlik yapan Susi adl1 bir Ermeni’dir. Bu kadin, Van’da nesredilmis
bir gazete parcasinin mektepte bulunmasindan dolay1 1899 senesinde tevkif edilmis ve 1902°de
mahkemesi yapilarak, bes sene kalebentlige mahkiim olmustur. Mahbeste bu kadinin alt1 aylik bir
cocugu vefat etmis ve kendisi de kederinden acinacak hale dismiistiir. Ad1 gegen bu kadin, iki
seneden fazla bir zamani hapishanede gecirmistir. Kadinin kotii olan ruh ve beden saghigi goz
Oniline alinarak yaklagan Ramazan Bayrami miinasebetiyle cezasinin {igte birini g¢eken
mahk@imlarin affi kapsaminda, padisah tarafindan Susi’nin de affedilmesi i¢cin Adliye Nezareti’ne
yazi yazilmistir. Hatta bu affin gerceklesmesi icin devreye Ingiltere sefiri bile girmistir. Devreye
Ingiltere sefirinin de girmesi iizerine, Susi kadinin durumu yetkililerce daha teferruatli olarak
incelenmistir. Boylece bu kadmin isledigi sucun c¢ok basit gibi goériinmesine ragmen, Oyle
olmadigi, kadinin Osmanli Devleti’nin bir par¢asini ayirip Ermeni Devleti kurmak igin zararh
faaliyetlerde bulundugu ortaya ¢ikmistir. Susi, 31 Ekim 1901 tarihinde temyiz ile kesinlesen
cezasina gore, heniiz li¢ yillik mahkiimiyetini tamamlamigtir. Bu yilizden onun affedilmesi igin
yazilan dilek¢eye, sadaretten olumsuz cevap verilmis, Susi’nin aff-1 aliye mazhariyetini
gerektirecek bir sebep olmadig1 sdylenmistir. Ancak devreye Ingiltere sefirinin girmesi kadinin
affedilmesine yardim etmistir. Sonunda Susi igin beklenen af sartli olarak ¢ikmistir. Buna gore
Susi, hapishaneden ¢iktiktan sonra Mus’ta kalamayacak, Istanbul’da veya baska bir mahalde

ikamete mecbur tutulacaktir. (BOA, A. MKT. MHM., nr., 625-1.) Bir bagka 6rnek ise Agavani
isimli Ermeni kadina aittir. Varna’dan Istanbul’a gelen Agavani, Tasnak Komitesi tarafindan
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Ermenilere hitaben on bes giin 6nce nesredilmis olan bir beyanname ve igerisinde beyannameden
bir bolim bulunan gazete ile ayrica Ermeni komitelerinin kadina yazdiklari mektuplarla ele
gecirilmisti. Agavani bu durum tzerine zaptiyeye teslim edilmistir. Kadina nasil bir ceza verildigi
bilinmemekle beraber, bu gibilerin memleketin asayisini ihlal ve tilkede fitne-fesat ¢ikarmak i¢in
kurulan ihtilal komitelerinin suglarina ortak oldugu, bu ylizden kadin-erkek her kim olursa olsun
bunlarin acilen yakalanip mahkeme edilmesi ve cezalandirilmalart gerektigi Heyet-i Vikela
tarafindan belirtilmistir (BOA., A. MKT. UM., 409/54, H. 19 Zilkade 1276/M. 8 Haziran 1860).

Kadinlar i¢in hapis hayatinin kendi cinsiyetlerine 6zgii bazi zorluklar1 vardi. Bu zorluklardan
belki de en 6nemlisi, hapiste gecen siire igerisinde dogum yapabilmeleriydi. Sekiz kiyye bugday
calmasi gerekge gosterilerek 21 Mart 1900 tarihinde hapsedilen, Erzurum’un Pasinler kazasina
bagl Yagan kdyiinden Esma adinda bir kadin hapishanede dogum yapmuis ve ikiz ¢ocuk diinyaya
getirmisti (BOA, I AZN., 38/10, H. 24 Muharrem 1318/M. 24 Mayis 1900).

Kadinlar ¢cogu kez hapse kendilerini korumak ve mesru miidafaada bulunmak nedeniyle de
girebilmekteydi. Sofya sancagina bagl Izladi kazasinda yasanan bir saldir1 olayinda kendini
miidafaa igin katil olan bir kadina rastlanmaktadir. Ayse Hatun adli bu kadin geceleyin evine
gizlice girip odasmin kapisini kiran ve ona tecaviize yeltenen Kir Cavusu Kegeci [brahim’i tiifekle
oldirmistiir. Bu kadinin durumu nefs-i miidafaa sayilmistir. Clnki Ayse Hatun kendini
kurtaracak bagka yol bulamamistir. Ancak yine de gercekler anlasilana kadar tutuklu kalmaistir.
Mesele agiga kavusunca, kendini korumaya calisirken katil olan bu kadina seri hukuka gore bir
ceza verilemeyecegi de kesinlesmistir. Bundan dolay1 kadinin hemen tahliye edilmesi istenmistir
(BOA., A. MKT. UM., 461/29, H. 29 Saban 1277/M. 12 Mart 1861).

Osmanli Devleti’nde hapishane binalarinin tamami, mulkiyeti kamuya ait binalar degildir. Kimi
yerlesim yerlerindeki hapishanelerin 6zel miilk konumunda olup sahislardan kiralanmak suretiyle
acildigr goriilmektedir. Bazen kamu binalarimin bodrum Kkatlarinin mahbese doniistiiriilmesi
yontemine de bagvurulabilmekteydi. Bu mekénlarin yikik dokik, derme ¢atma, terk edilmis
ahirlardan, viranelerden ve evlerden olusturuldugu arsiv kayitlarindan anlasilmaktadir (BOA.,
DH. MKT., 110/26, H. 26 Receb 1312/M. 23 Ocak 1895). 1867 tarihli Vilayet Nizamnamesi 'ne
gore Isparta Sancagi, Konya Vilayeti’ne baglanmis ve Isparta Sancagi hiikiimet konaginin alt ve
iist katinda bulunan biitiin odalari, devlet daireleri icin gerekli olmustur. Bunun i¢in 1868 yilinda
hapishanenin buradan ayrilmasi icap etmis ve hapishaneye yeni bir bina bulma ihtiyaci ortaya
¢ikmisti. Bunun sonunda da Isparta Siivari Kislasi’nin hayvanlarina mahsus olan ahiri, 20-30 bin
kurus masraf edilerek, hapishaneye dontistiiriilmiistii. Ancak ahirin tabani zeminden asagidaydi.
Duvarlar1 da adi toprak ¢amurdan (kerpicten) insa edilmisti. Bu durumda, insas1 gerceklesen
hapishane fiziksel yapisi itibartyla modern bir hapishanenin olmazsa olmazlarindan denetim, 1slah
ve iyilestirme gibi amaglardan yoksun kalmaktaydi.

1858 yilinda Ceza Kanunname-i Himayunu’nda kadin ve erkek tutuklularin ayni kogusu
kullanmalarinin sakincali ve mutlak bir sekilde yasak oldugu vurgulanmistir (Yildiz, 2012: 179).
Osmanli siirlarinda birgok yerlesim yerinde nisa (kadin) hapishanesi yoktur. Genellikle nisa
hapishanesi olarak kaza yoOnetimi tarafindan giivenilir kadinlarin evleri kira karsiliginda
hapishane olarak kullanilmistir. Bunun ilk drneklerinden birisi 1859’da Yozgat’in Nohudlu
Mahallesi’nde yer alan Esma Hanim’in evi olmustur. Aylik 100 kurus karsihginda “nisaya
mahsus hapishane” héline getirilen ev, adi konulmasa da Osmanli tasrasinda ilk kadin
hapishanelerinden birisi sayilabilir (BOA., I. MVL., 417/18265, H. 21 Sevval 1275/M. 24 May1s
1859). Daha sonra ev kiralama isi giderek yayginlasti. Bunlara birkag 6rnek daha vermek
gerekirse, Akhisar’da Emine Hatun adli kisinin evi 50 kurus Kirayla hapishaneye dontistiiriilmiis,
bu evden bozma hapishanede ¢alismasi igin gardiyan bulunarak kendisine 50 kurus maas
baglanmistir (BOA., DH. MB. HPS., 18/30, H. 3Rebiii’l-evvel 1331/M. 10 Subat 1913). Karesi
Sancagi’nda ise 1883°te tutuklu kadinlarin para karsiligi baz1 evlerde cezalarini ¢ektiklerinden
bahseden belgeler bulunmaktadir (Glrsoy ve Altun, 2006: 68-69).

Osmanli Devleti’nde bilhassa kadin tutuklular i¢in hane kiralama sistemi bir siire daha devam
etti; fakat hem hane kiras1 hem de gardiyan maaslar1 devlet biitgesini zorluyordu. Bu bakimdan
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hapishanelerde kadin mahkimlar i¢in ayr1 koguslarin ya da nisa hapishanelerinin ¢ogaltilmasina
karar verildi. Bu duruma guzel bir 6rnek, Yanya’dan verilebilir. Yanya’da 75 kurus kirayla bir
hanede tutulan kadin mahkamlari, hanenin harap ve bakimsiz duruma diismesiyle, burada tutmak
zorlasmisti. Bu olumsuzluk tizerine, devlet imkanlariyla burada 4000 kurusa bir arsa alinip 10.000
kurusa da tlizerine bir hapishane yapilmasi Kararlastirllmisti. Boylelikle 26 Mayis 1866’da
tasradaki ilk Orneklerinden birisi Yanya’da insa olunacak olan mdustakil “nisa hapishanesi’ne
Istanbul’dan onay cikmist1 (BOA., I MVL., 553/24831, H. 11 Muharrem 1283/M. 26 Mayis
1866).

2.4. Kadin Mahkiimlarin Sorunlar:

Osmanli Devleti’ndeki diger hapishanelerde oldugu gibi kadin hapishanelerinde de ciddi sorunlar
bulunmaktaydi. Bunlardan birisi fuhustan hiikiimlii bazi kadinlarin bulasici hastaliklarini
hapishaneye tagimasiydi. 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi’ndan sonra Osmanli Devleti
siirlarinda tedavisi pek de miimkiin olmayan frenginin hizla yayilmasi sonucu, karhanelerde
yasayan kadinlarin saglik kontroliinden gegirilmesi zorunluluk halini almistir. 1880’lerde zabtiye
tarafindan desteklenen doktorlar, kérh&nelerde fahiseleri haftada iki kez muayene etmeye
baslamistir. Muayeneler esnasinda frengi bulasmis kadinlar tespit edilmistir. Hapishanelerdeki
saglik sorunlari da iilke geneli ile benzerlik gdstermistir. Ozellikle yaz aylarinda okul, hastane,
hapishane gibi kalabalik mekanlarda hastaliklarin salgina doniisme riski artmaktaydi. Sicak
havalara bir de su sikintist eklenince, hapishanedeki mahkimlar banyo yapamaz héle
gelmekteydi. Bu durum da basit hastaliklarin bile bulasici olmasina ve hatta salgina doniismesine
yol acardi (Sen, 2007: 102). Ornegin Aydin Hapishanesi’nde ¢ikan uyuz illetinin tedavisi igin tek
¢Oziimiin hapishaneye yapilacak bir hamam oldugundan bahsedilir. Bunun igin Maliye
Nezareti’ne yazilan yazida; hapishane bakkal, kahvehane ve berberinden elde edilecek gelirin
hamam yapiminda kullanilacag: bildirilmektedir (BOA., DH. MKT., 1225/49, H. 15 Zilhicce
1325/M. 19 Ocak 1908).

Hapishanelerde salgin hastalik, yangin, firar gibi 6nemli olaylar olmadig: siirece devlet tarafindan
buralara kolay kolay el atilmazdi. Yalmz béyle durumlarda payitahta bilgi verilerek ya
hapishanenin yeniden insasi ya da hapishaneye ek bir bina yapilarak hastane yapilmast istenirdi.
Ornegin 5 Agustos 1890 tarihli bir yazida Dersaadet’te duvardan atlayarak firar etmeye calisan
kadinlarin kiminin ayagi Kirilmis ve kiminin ¢ocugu diigsmiis oldugundan ve her dinden kadinlarin
gidebilecegi bir hastane bulunmadigindan bahsedilmistir. Ayrica hapishaneden firarlarin kolay
oldugu, hasta kadin mahkGmlarin hastaneye nakli hususunda bazi ahlaksizlarin vuku bulabildigi,
hastanelerin yalniz Misliiman kadinlara bakmasi sebebiyle gayrimislimlerin durumuyla ilgili
sikintiya diistildiigi gibi hususlar zikredilerek hapishane altina 10 yatakli bir hastane yaptirilmasi
talep edilmistir (BOA., DH. MKT.,1748/1, H. 18 Zilhicce 1307/M. 5 Agustos 1890).

Osmanli kadin hapishanelerinde bir diger sorun,ekli yaz buralarda gérevlendirilen gardiyanlar ve
maaslaridir. Maaglarini yetersiz bulan gardiyanlar ya devlete sikayette bulunmus ya da yaptiklar
isten istifa etmislerdir (Tekin, 2001: 13). Ayrica gardiyanlarin erkek olmasi da kadinlar igin
tehlike arz etmekteydi. Bunun (zerine gardiyanlar icin ilk diizenleme, 6 Nisan 1876’da
“Hapishane Gardiyanlar1 Talimatnamesi” ile yapilmistir. Bu talimatnameyle, gardiyanlarin sug
islememis, okuma-yazma bilen, yirmi bes ila elli yas arasindaki erkeklerden segilecegi dile
getirilmistir.1880’e gelindiginde “Hapishaneler Nizamnamesi” ile ikiden fazla kadin mahkiimun
oldugu hapishanelere kadin gardiyan gorevlendirilmesi ve kadin gardiyanlarin erkek
gardiyanlarla ayni1 gorevleri Ustlenmesi benimsenerek ilk kez kadin gardiyanlarin atanmasi
giindeme getirilmistir (Ceride-i Mehakim, 1296). Kadin mahkamlarin hapishanede iskence ve
saldirilara ugradigi durumlarda yasanmustir. Ornegin 1912 yilinda Tokat Hapishanesi’nde tutuklu
bulunan Fatma adinda bir kadinin oglu Mehmet Sari’nin annesine yapilan iskenceleri bildiren
sikayet mektubu bulunmaktadir (BOA., DH. MB. HPS., 146/29, H. 19 Recep 1330/M. 4 Temmuz
1912). Mektuba gore; Tokat mutasarrifligindan ayrilmig Vassaf Efendi adinda birisi hapishane
midiirii ile samimi oldugundan sik sik hapishaneye miidiiriin yanina ziyarete gitmektedir. Bu kisi,
Fatma’y1 miicevher ve parasin1 ¢almakla suclayarak hapse attiran ve davaci olan kisidir. Dava
stresince Vassaf Efendi her giin hapishaneye giderek, arkadasi olan miidiiriin odasina Fatma’y1
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cagirtarak kendisine bir takim igskence uygulatmigtir. Fatma kogusunda kadin gardiyanlardan
iskence gordiigii yetmiyormus gibi bir de erkek gardiyanlardan Rifki Efendi tarafindan darp
edilmistir. Bu sikayet mektubu lizerine tetkikat baglatilmis ve neticede hapishane miidiiriiniin kotii
bir sey yapmadig1 anlasilmis, ancak bahsedilen iskencelerin yapildig: tespit edilmistir. Fakat
iskenceyi yapanlar veya sorumlusu olarak miidiir hakkinda herhangi bir muamelede bulunup
bulunulmadigi tespit edilememistir (Bilirli, 2019: 910).

Kadin hapishanelerindeki en 6nemli sorun siiphesiz hamile kadinlar ve orada dogan bebekleridir.
1880°de kadin mahkamlar i¢in ¢ikarilan Tezkire-i Aliye’de hamile mahkimlarin dogum zamani
geldiginde, doktor raporuyla mahalli hastanelere nakledileceklerine isaret edilmistir. Bununla
birlikte, cocuk bekleyen mahktmlarin tamaminin bdyle bir imkana sahip olmadigi, hapishanede
dogum yapmak zorunda kalan pek ¢ok kadininin oldugu anlasilmaktadir. Dogum gergeklestikten
sonra yeniden hapishaneye donmek zorunda kalan anne ve bebegi i¢in bu sefer de yatacak yer ve
yiyecekleri ayr1 bir sorun teskil etmistir. Devlet ¢ocuklara ayri iase verilmesi gerektiginin
bilincinde olup bu hususta 1880 Hapishaneler Nizamnamesi’nde verilecek iaselerin miktar1 da
ifade edilmistir (1880 Hapishaneler Nizamnamesi, Ceride-i Mehakim, 1296: 355-357). Ne var Ki
nizamnamede miktarlar ifade edilmekle beraber her zaman ve her yerde bu saglanamamuistir. Bu
durumda mahkiim anne, verilen yemegi cocuguyla paylasmak zorunda kalmustir. Ornegin
Kastamonu Vilayeti’nden Zabtiye Nezareti’ne gonderilen R. 18 Haziran 1324/M. 1 Temmuz
1908 tarihli tahrirat tzerine Dahiliye Nezareti’nden Zabtiye Nezareti’ne gonderilen tahriratta,
kiglk ve kimsesiz gocuklariyla tutuklanan kadin mahkamlar ve gocuklarinin ilave ta’yinat
durumuna iliskin goriis sorulmustur. Bu baglamda Hapishaneler Nizamnamesi’nin 53.
maddesinde emziren kadinlar ile hamilelere iliskin hiikiim bulundugu; ancak ¢ocuklu kadinlara
iligkin netlik olmadigindan hareketle bu durumdaki kadinlar hakkinda nasil davranilmasi
gerektiginin belirlenerek Kastamonu Valiligi’ne iletilmesi talep edilmistir. Dahiliye Nezareti’nin
Zabtiye Nezareti ile H. 2 Saban 1324/M. 15 Agustos 1908 tarihli yazismasinin sonucunda
Kastamonu Valiligine gonderdigi cevabi yazida hamile olanlarin gureba hastanelerine sevk
edilerek hamileligin bitimine kadar orada tutulmalari, anneleri ile tutuklanan cocuklarin
ta’yinatlarinin ise anneleri tlizerine tablaya yazilarak saglanmasi gerektigi belirtilmistir (BOA.,
DH. MKT., 1273/21, H. 29 Cemaziye’l-ahir 1326/M. 29 Temmuz 1908).

Ozel durumu olan bazi anneler, cezalarinin bir kismimi ¢ektikten sonra affedilerek tahliye
edilmistir. Bunlardan birisi Erzurum’un Pasinler kazasindan Esma kadindir. Sekiz kiyye bugday
calmaktan tutuklanan ve 21 Mart 1900 tarihinde hapsedilen Esma kadin hapishanede dogum
yapmistir. ikiz bebekleri olan bu kadinin, mahk{imiyetinin {igte birini tamamlamasina az bir
zaman kalmistir. Bu durum Adliye Nezareti’ne bir tezkire ile bildirilmistir. Adliye Nezareti ikiz
cocuklarm bakimini da dikkate alarak Esma kadinin tahliyesini uygun bulmus ve durumu Béab-1
Ali’ye iletmistir (BOA., I. AZN., 38/10, H. 24 Muharrem 1318/M. 24 Mayis 1900).

Henlz bebekken hapse girmek zorunda kalan bebekler ise alti yasina dek annelerinden
koparilamayacaklari i¢in orada kalirlardi. Hayatlarinin en guizel giinlerini hapishanede geciren
cocuklar, oradan ¢iktiktan sonra da hayata uyum saglama sorunu gekerlerdi. Bu soruna Sultan II.
Abdiilhamid déneminde bir ¢ozim bulunamadi. Ancak 1918’de istanbul Bidayet Mahkemesi
Savcisi, 6-7 yasmdan kiiciikse cocuklarin anneleriyle beraber hapishanede tutulmasi, daha
blylkse anneleriyle birlikte Dariilaceze’de bir boliim olusturularak burada kalmalari1 dnerisinde
bulunarak bu duruma bir ¢6ziim getirmek istemistir (BOA., DH. MB. HPS, 160/82, H. 20 Receb
1336/M. 1 Mayis 1918).

19. yiizyilin son ¢eyregi itibariyla su¢ oranlarinin artmasi, savaslar nedeniyle daralan simirlarin
niifus yogunlugu haritasim1 degistirmesi ve yargi sisteminde yasanan gecikmelerin tutuklu
yargilananlarin sayisim artirmasiyla birlikte hapishane binalarina ve daha fazla kogusa duyulan
ihtiya¢ her gegen giin ¢ogalmistir (Demirel, 2007: 191-193). Kadin mahktimlarin hapsedildigi
yerlerden birisi de Aga Kapisi yakinlarindaki, bir imamin fiziki 6zelliklerini bilemedigimiz evidir
(BOA., Hat., 206/10845, H. 29 Zilhicce 1204/M. 9 Eylul 1790; Beydilli, 2001: 8). Muhtar ya da
imam evi olarak kiralanan mahpus evlerin varligia ve bu binalarin isticar (kiralama) usullerine
dair uygulamalara Osmanli arsivlerinde yer alan Mebani-i Emiriyye Hapishaneler Mudriyeti
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kataloglarinda siklikla rastlamak mimkindir. Kataloglarda muhtar evi ya da imam evi olarak
gecen yerler, ¢evrenin giivenini kazanmis imam ya da mubhtarlarin evleridir. Bazen bu kisiler,
ahirlarim bile kadin mahktmlar i¢in kullanirlardi. Denetimden uzak olan bu yerlerde, kadmlarin
biitlin ihtiyaclarindan ev sahipleri sorumluydu (Sivri, 2017: 89). Gayrimiislim kadin tutuklular
s6z konusu oldugunda imam evinin yerini papaz evi almaktaydi. Adliye ve Mezahib
Nezareti’nden Dahiliye Nezareti’ne, Iskece ve Kesan kazalarinda kadimnlar icin hapishane
kurulmasi talebiyle H. 6 Safer 1323/M. 19 Subat 1908 tarihinde gonderilen tezkerede bu kazalarda
kadin suglularin imam ve papaz evlerinde tutuldugu ifade edilmektedir (BOA., DH. TMIK. S.,
72/66, H. 19 Safer 1326/M. 23 Mart 1908). Imam, muhtar ya da papazlar, evlerinde gozetim
altinda tuttuklar1 mahkmlar i¢in devletten ek tahsisat saglamaktaydi. Nitekim Belgrat’ta imam
Hiseyin’e, evinde hapsedilen bir kadinin giinlik bir ekmek, mum ve diger masraflar igin ayda
80 kurus tahsis edilmisti (Beydilli, 2001: 8). imam ve muhtarlarin evleri tasrada asirlarca kadin
mahkam ve tutuklularin hapsedildigi mekanlar olmustur. Bununla birlikte, imam ya da muhtar
evlerinin, kadinlarin daha merkezi bir yerdeki hapishaneye gonderilinceye kadar gegici streli
tutuklamalar igin kullanildigina dair kayitlar mevcuttur. Bu durumu Sivas Valiligi ile Adliye
Nezareti arasindaki Havza’da kadin suglularin durumuyla ilgili H. 29 Rebiu’l-evvel 1320/ M. 6
Temmuz 1902 tarihli ve ekli yazigsmalarla teyit etmek miimkiindiir. Bu yazigmalarda bir livanin
biitiin kazalarinda, bazen her livada bir kadin tevkifhanesi ag¢ilmasinin zorlugundan
bahsedilmektedir. Benzer sekilde Havza’da da bu durumun imkansizligina isaret edilmektedir.
Bu agidan, hiikiim giymis kadinlarin liva merkezindeki hapishaneye sevk edilmeleri
onerilmektedir. Ayrica bu sevk islemine kadar hilkiimli kadinlarin muhtar ya da imam evlerinde
barindirilmasi tavsiyesinde bulunulmaktadir (BOA., DH. MKT. 845/37, H.10 Safer 1322/M. 26
Nisan 1904). Benzer sekilde ve yakin tarihlerde R. 8 Nisan 1320’de Kosova Vilayeti Akova
Kazasi’na da Dahiliye Vekaleti’'nden ayni uyarilar yapilmis; kadin tutuklularin liva hapishanesine
sevkine kadar imam ya da muhtarlarin evlerinde belirli bir 6denek karsiligi tutulmasi bildirilmistir
(BOA., DH. MKT., 852/10, H. 2 Rebil’l-evvel 1322/M. 17 Mayis 1904). Mahktim kadnlarin,
imam ve muhtar evlerinde go6zetilmesi konusunda zaman igerisinde bazi aksakliklarin ortaya
ciktig1 da muhakkaktir. Sadarete R. 17 Tesrin-i Evvel 1324/ M. 4 Aralik 1906 tarihinde génderilen
bir tezkerede Kirsehir’de kadin hapishanesi bulunmadigindan suglularin imam evinde tutuldugu
ve bunun mahzurlart nedeniyle hapishane insas1 talep edilmis; hatta hapishane insaati
tamamlanana kadar bir ev kiralanarak burasinin gegici hapishane olarak kullanilmasi ve bir de
kadin gardiyan tayin edilmesi talep edilmistir (BOA., DH. MKT., 2127/34, H. 17 Cemaziye’l-ahir
1316/M. 2 Kasim 1898). imam ve muhtar evleri gibi kadin tutuklularin gézetim altinda tutuldugu
mekanlardan birisi de Istanbul’da Aga Kapis1 semtindeki tavhanedir (BOA., Hat., 208/11055, H.
29 Zilhicce 1204/M. 9 Eylil 1790). Kadinlar baz1 zamanlarda gardiyan evlerinde gozetim altinda
tutulabilmistir. Tomruk Odasi ve Hapishanesi’nin gorevlileri ve maaslarini i¢eren bir listede,
1833 yilinda Istanbul’da Tomruk Odas1 Hapishanesi’nde gorev yapan ve kadin mahpuslar icin
kullanilan hane kirasi olarak kendisine aylik 40 kurus verilen bir kolcu kadinin varligi, hapishane
disinda kadin hapishanesi olarak gardiyan evlerinin kullanilmaya baslandiginin gostergesidir
(BOA., DH. MB.HPS., 1/1, H. 12 Ramazan 1328/M. 17 Eylil 1910).

1883°te Karesi vilayetinde hiikiimet mevkiinin uygun bir yerinde kadinlar hapishanesi
yapilabilmesi i¢in 11.490 kurus gerektigi, bunun 1882 yilmin muvazene defterinden
kargilanabilecegi belirtilmis olup 1892 yilinda kadinlar hapishanesi insas1 planlanmistir (Gursoy
ve Altun, 2006: 70). Bazi1 kazalarda kadin hapishaneleri i¢in ev kiralama yontemine bagvuruldugu
da olmustur. 18 Mayis 1900 tarihli bir belgeye gore, Aydin Valiliginden Dahiliye Nezareti’ne
gonderilen yazida liva merkezi haricinde kaza merkezlerinde kadin hapishanesi bulunmamasi
nedeniyle bu kadmlarin cezalarin1 ¢ekebilmesi i¢in Saruhan mutasarrifligina hangi kazada kag
kurusa hapishane olarak kullanilabilecek birer ev kiralanabilecegi soruldugu belirtilerek Saruhan
mutasarrifligi dahilindeki kazalardaki uygun evlerin kira bedelleri zikredilmistir. Saruhan
dahilindeki kazalarda nisa hapishanesi igin kiralanan evlerin kiralarinin istenmesine ragmen,
Dahiliye butcesinden istenen tutarin tedarik edilemedigi belirtilerek, hapishane 1slahi ile ilgili
durumun neticelenmesine kadar idare edilmesi istenmistir. S6z konusu tarihte Izmir Sancagi’nda
Bayindir, Kusadast, Tire ve Odemis; Saruhan Sancagi’'nda Akhisar, Kirkagag; Aydin Sancagi’nda
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Soke, Cine, Bozdogan ve Karasu; Mentese Sancagi’'nda Mekri (Fethiye) kazalarinda kadin
hapishanesi olarak kiralanmasi diisiiniilen evler i¢in toplam 6690 kurus kira bedeli 6ngdriilmiistiir
(BOA., DH. TMIK. S., 30/22, H. 18 Muharrem 1318/M. 18 Mayis 1900).

Kira bedelleri ve gardiyan maaslar1 yaninda, ¢ok sinirli da olsa, mevcut nisa hapishanelerinin
fiziki kosullarinda da cesitli sorunlarla karsilasilmaktaydi. Devletin bir¢ok kazasinda nisa
hapishanesi mevcut degildi. Bundan dolay1, kadin mahk@imlarin hapsedilmesi igin bircok kazada
hane kiralama ve gardiyan tayinine lizum goriilmekteydi. Kadin mahkdm sayisinin olduk¢a az
olmasina ragmen hapishane kira bedelleri ve gardiyan maaslarimin karsilanmasi devlete ciddi
anlamda bir yik getirmisti. Bu gerekgeyle yeniden yapilandirilmakta olan hapishanelerde nisaya
ait yerlerin ayrilmasi, nisa hapishanesi olmayan kazalarda erkeklere ait hapishanelerden bir
kogusun nisaya tahsis edilmesi veya yeni bir kogusun ilavesi suretiyle bu sorunun ¢oziilmesi,
bunun miimkiin olmamasi durumunda hiikiimleri kesinlesmis kadin mahkimlarin nisa
hapishanesi bulunan civar kazalardan birine veya kazalarin bagli bulunduklar liva hapishanesine
gonderilmesi istenmistir (BOA., DH. MB. HPS. M., 3/12, H. 17 Safer 1330/M. 6 Subat 1912;
BOA., DH. MB. HPS., 144/74, H. 24Safer 1330/M. 13 Subat 1912; BOA., DH. MB. HPS., 144/80,
H. 29Safer 1330/M. 18 Subat 1912). Bu kararlarin somut olarak uygulandigina dair Osmanli
arsivinde ¢ok sayida belge bulunmaktadir. Ornegin, Dahiliye Nezareti’ne gonderilen ve S{ira-y1
Devlet’ten ¢ikan ayni1 konuda iki yazidan anlasildig: tizere, H. 1309 senesinden itibaren Nigde
Hapishanesi igin ayligi 80 kurusa bir kadin gardiyan istihdamina karar verildigi ve bu konuda
Konya Vilayeti’nin yetkili kilindig1 anlagilmaktadir (BOA., BEO., 156/11689, H. 28 Receb
1310/M. 18 Subat 1893).

SONUC

Osmanli Devleti’nde kadin olmak, sosyal, ekonomik ve dini yasamda geri planda yasamak
anlamina da geliyordu. Hapishanelerde goriilen isleyis bozukluklari, yasam igin gerekli asgari
sartlarm yetersizligi, kadin mahkamlari ziyadesiyle etkilemistir. Ustelik ¢ocuklar ile bu kosullari
paylasmak zorunda olan kadinlarin bu durumdan daha da fazla etkilendigi ortadadir. 1839 tarihli
Tanzimat Fermani’yla kimsenin yargilanmadan idam edilemeyecegi ilan edilmis; hukuk devleti
olma yolunda atilan bu adim1 1840, 1851, 1858 tarihlerinde ¢ikarilan kanunlarla Osmanli hapis
sistemine ait yeni dizenlemeler izlemistir. 1854 yilinda koleligin ve cariyeligin yasaklanmasi
sonucu kadin alinip satilan ticari bir meta olmaktan ¢ikmaya baslamistir. Tanzimat dénemiyle
birlikte, biiyiik sehirlerle sinirli olsa da kadinlarin egitilmesine baglanmis; sirasiyla 1842°de Ebe
Okulu, 1858’de kizlar igin orta dereceli okullar, sonrasinda inas Sanayi Mektebi ve Darii’l-
Muallimat kurulmustur. S6z konusu egitim-6gretim kurumlarinin kurulmasiyla kadinlar
toplumsal statiilerini etkileyecek yeni haklar elde etmeye baslamiglardir. Bu okullardan mezun
olan kadinlar kendi mesleklerini icra etme imkani kazanmislardir. Daha 6nce babalarindan kalan
topraklar {izerinde hak iddia edemeyen kadinlar, 1858’de ¢ikarilan arazi kanunnamesi ile bu
topraklar ya da tasinmazlar Uzerinde erkek kardesleriyle ayni veraset hakkina sahip olmuslardir.
Kademeli olarak ¢ikan fermanlar ve gesitli nizamnamelerle kendilerini sosyal hayatta eskiye gore
daha 6zgiir ifade etme imkanina kavusmuslardir.

Osmanli Devleti’'nde bedene yonelik cezalar, 19. yiizyilin ortalarina dogru yerini daha gok
hiirriyeti kisitlayici cezalara birakmig; giintimizdeki anlamda hapishanelerin ilk adimlar1 ytizyilin
ikinci yarisindan itibaren atilmistir. Hapishane reformu, Osmanli Devleti’nin modernlesmesi ve
merkezilesmesiyle es zamanl yiiriitiilmiistiir. 1878 Berlin Antlasmasi’na kadar iilkenin Amasya,
Bilecik, Diyarbakir, Erzurum, 1psala, Kirklareli, Kiitahya, Sinop, Sivas gibi bir¢cok sehrine
hapishaneler yapilmis; bu hapishaneler siire¢ igerisinde giiniin sart ve imkanlarina uygun olarak
modernize edilmistir. Bu 1slah ve modernizasyon caligmalari, Adliye Nezareti’nin 1879’da
padisaha sundugu nizamname taslagi ve “hapishanelerin idaresi, gorevlileri, mahbuslarin ta’yinati
ve calistirilmasi, koguslar ve uyulacak kurallar ile mahbuslarin ibadetlerini diizenleyen 1880
tarihli “Memalik-i Mahrlsa-y: Sdhdne’de Bulunan Tevkifhane ve Hapishanelerin Idare-i

Stratejik ve Sosyal Arastirmalar Dergisi



Osmanl Devleti'nde Bir Ceza Infaz Kurumu Olarak Hapishaneler ve Kadinlar 426

Dahiliyelerine Dair Nizamname Ldyihasi” ile hiz kazanmistir. S0z konusu layihada, hasta
mahk{imlar, kadmn tutuklular ve 18 yasindan kiigiikler i¢in ayr diizenlemeler yer almistir.

Kadin mahkamlar i¢in erkeklerden ayri kogus, imkanlar dahilinde ayr1 bir hapishane ya da
tutukevi yoluna gidilmistir. Bulagici hastaliklarin yayilmasini énlemek igin mahkamlar belirli
araliklarla doktor kontroliinden gegirilmistir. Yine imkanlar dahilinde kadin mahk{imlar i¢in
kadin gardiyanlar gorevlendirilmistir. Hamile mahktimlar, hapishanede dogum yapan ya da 6-7
yasindan kiiciik cocugu bulunan kadin mahktmlarla ilgili yeni diizenlemeler yapilmis; ¢cocuklar
icin anneleri iizerinden tablaya yazilmak suretiyle ilave tayin belirlenmistir.

Hapishane 1slah1t c¢alismalari, kadin mahkiimlar ve kadinlara ozgii hapishanelerle ilgili
diizenlemeler 20. yiizy1l basinda pes pese ortaya ¢ikan Trablusgarp, Balkan ve Birinci Diinya
savaglar1 sonucu yavaglamis ve arzu edilen basari, bu nedenle gergeklestirilememistir.

Kisacas1 Osmanli Devleti, hapishanelerle ilgili biitiin sorunlara ¢6ziim getirebilmek amaciyla
hayli ¢aba sarf etmis, yeni kanunlar yaymlamistir. Fakat maddi imkénsizliklar ile tilkenin i¢ ve
dis sorunlarla ugrasmak durumunda olusu, nizamname hiikiimlerini kagit izerinde birakmis; bu
hikumlerin biiytik kism1 uygulanamamustir.

KAYNAKCA

Arsiv Kaynaklan

Cumhurbaskanligi Osmanh Argivi (BOA)

A. MKT. NZD. (Sadaret-Nezaret ve Devair Evraki) 295/87, 401/63, 402/90.
A. MKT. UM. (Sadaret- Umum Vilayat Evraki) 409/54, 461/29.

A. MKT. MVL. (Sadaret-Meclis-i Vala Evraki) 62/25, 135/99.

BEO. (Bab-1 Ali Evrak Odasi) 156/11689.

C. ML. (Cevdet Maliye) 1/17, 17/3, 17/5.

C. ZB. (Cevdet Zabtiye) 28/1355, 29/6, 13/607, 14/1891, 30/1456, 28/1355 30/22, 52/2566,
60/2970.

DH. MB. HPS (Dahiliye Nezareti Mebani-i Emiriyye Hapishaneler Midiiriyeti Evraki) 1/1, 3/12,
18/30, 50/20, 141/51, 143/10, 144/17, 144/74, 144/80, 146/29, 160/82.

DH. MB. HPS. M. (Dahiliye Nezareti Mebani-i EmTiriyye Hapishaneler Mudiriyeti Muteferrik
Evraki) 3/12.

DH. MKT (Dahiliye Nezareti Mektubi Kalemi) 110/26, 845/37, 852/10, 1225/49, 1273/21,
1748/1, 1422/115, 2127/34.

DH. TMIK. S. (Dahiliye Nezareti Tesri-i Muamelat ve Islahat Komisyonu Islahat) 30/22, 30/22-
1, 30/22-2, 30/22-3, 45/5, 72/66, 72/66-1. 72/66-2.

Hat. (Hatt-1 Hiimayun) 13/487, 206/10845, 208/11055.
I. AZN. (Iirade Adliye ve Mezahib Evraki) 38/10.

I. MVL. (Irade Meclis-i Vala) 417/18265, 553/24831.
SD. (Sura-y1 Devlet Evraki) 1721/9.

Stratejik ve Sosyal Arastirmalar Dergisi



427 Murat HANILCE & Ersin SEYHOGLU

Kitap, Makaleler ve Sozlikler

Adak, U. (2006). XIX. Yiizyilin Sonlar1 ve XX. Yiizyilin Baslarinda Aydin Vilayetindeki
Hapishaneler (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi). Ege Universitesi. izmir.

Akman, M. (2004). Osmanli Devleti’nde Ceza Yargilamas. Istanbul: Eren.
Aktepe, M. (1989). Vak‘a-Nuvis Ahmed Lutfi Efendi Tarihi, C. XII. Ankara: Turk Tarih Kurumu.

Arik, F. S., (1999). Tiirkiye Selguklu Devletinde Siyaseten Katl: Belleten, C. LXIII, S. 236, s. 43-
93.

Artuk, M.E., Gokcen, A., Yenidinya, A. C., (2013). Ceza Hukuku Genel Hukimler. Ankara:
Adalet.

Artuk, M.E., Alsahin M.E., (2015). Hapis Cezalarinin ve Cezaevlerinin Tarihi Gelisimi. Marmara
Universitesi Hukuk Arastirmalar Dergisi. C. 21, S. 2. s. 297-338.

Avel, M. (2002). Osmanli Hukukunda Para Cezalari. Turkler, C. X, s. 91-106. Ankara: Yeni
Turkiye.

Avel, M. (2002). Osmanli Uygulamasinda Infazi Ozellik Gosteren Hapis Tiirleri: Kalebentlik,
Kirek ve Prangabentlik, Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi, S. 1. http://dergipark.gov.
tr/esosder/issue/6115/82065.

Bardakoglu, A. (1993). Ceza. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. C. 7., s. 470-478.
Istanbul: Diyanet Vakfi.

Bardakoglu, A. (1997). Hapis. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. C. 16. s. 54-64
Istanbul: Diyanet Vakfi.

Barkan, O.L., (1986). Tirk Hukuk Tarihine Giris. Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, S. 14. s. 1-15.

Bayindir, A. (2002). Orneklerle Osmanli’da Ceza Yargilamasi. Turkler. C. X, s- 69-82. Ankara:
Yeni Turkiye.

Beydilli, K. (2001). Osmanli Déneminde imamlar ve Bir Imamin Giinliigii. istanbul: Tarih ve
Tabiat Vakfi.

Bianchi, Par T. X. (1856), Khaththy Humaion Ou Charte Impeériale Ottomane Du 18 Fevrier
1856, Paris.

Bilirli, T. (2019). Son Dénem Osmanh Tasra Hapishanleri: Tokat Hapishanesi Ornegi, History
Studies. 11/3, s. 891-913.

Bingdl, S. (2004). Tanzimat Devrinde Osmanli’da Yargi Reformu: Nizamiye Mahkemelerinin
Kurulusu ve Isleyisi. Eskisehir: Anadolu Universitesi.

Bostan., 1. (1992). Osmanli Bahriye Teskilati: XVIIL. Yiizyilda Tersane-i Amire. Ankara: Tirk
Tarih Kurumu.

Bozkurt, G. (1996). Bati Hukuku’nun Tiirkiye’de Benimsenmesi Osmanli Devleti’nden Tiirkiye
Cumbhuriyeti’ne Resepsiyon Siireci (1839-1939). Ankara: Turk Tarih Kurumu.

Bozkurt, N. (2012). 20. Yiizy1l Baslarinda Kiitahya Hapishanesinin Genel Durumu. Uluslararasi
Sosyal Aragtirmalar Dergisi, C. 5, S. 21. s. 261-277.

Ceride-i Mehakim, 1296.
Cin, H., Akgiindliz, A. (1990). Turk-islam Hukuk Tarihi. Istanbul: Timas.

Demir, M. (2008). Anayasal Mesr(iti Yonetime Medhal: 1856 Islahat Fermani’nin Tam Metin
Incelemesi. Bilig. S. 47. s. 215-240.

Demirbas, T. (2018). Hiirriyeti Baglayici Cezalarin ve Cezaevlerinin Evrimi. Hapishane Kitabr,
(Ed. Emine Gursoy Naskali- Hilal Oytun Altun). Istanbul: Kitabevi, s. 3-40.

Stratejik ve Sosyal Arastirmalar Dergisi



Osmanl Devleti'nde Bir Ceza Infaz Kurumu Olarak Hapishaneler ve Kadinlar 428

Demirel, F (2001). 1890 Petersburg Hapishaneler Kongresi: Toplumsal Tarih, C. 15, S. 89, s. 11-
14.

Demirel, F. (2007). Osmanli Adliye Teskilatinda Yasanan Sorunlarin Hapishanelere Yansimasi
(1876-1909).

Demiryiirek, H. (2019). Osmanl1 Hapishaneleri (1913-1914). istanbul: Bab1 Ali Kiiltiir
Dogramaci, E. (1982). Tiirkiye’de Kadin Haklar1. Ankara: Universal.

Ekinci, E. B. (2004). Osmanli Mahkemeleri, Istanbul: Ar1 Sanat.

Eren, M. (2014). Kapatilmanin Patolojisi. istanbul: Kalkedon.

Eren, M. (2014). Mahbeslerden Hapishanelere, Hapishanelerden Cezaevlerine. Osmanli’dan
Ginumuze Kapatilma. Bilim ve Gelecek Dergisi. S.119.

Erim, N. (1984). Osmanli imparatorlugu’nda Kalebentlik Cezas1 ve Suglarn Simiflandiriimasi
Uzerine Bir Deneme. Osmanli Aragtirmalar1 Dergisi. S. 4. s. 79- 88.

Foucault, M. (2006). Hapishanenin Dogusu. Mehmet Ali Kilicbay (Cev). Ankara: Imge Kitapevi.

Gokbilgin, T. (1977). Osmanli Miiesseseleri Teskilati1 ve Medeniyeti Tarihine Genel Bakis.
Istanbul: istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi.

Goniillii, A. R., (2011). Osmanli Devleti’nin Son Déneminde Isparta Hapishanesi (1867-1920).
Tiirkiyat Arastirmalari Dergisi. S. 29. s. 349-392.

Giil, A. (2013). Osmanl Tasrasinda Sug ve Suglular (1919 Ocak Ay1 Erzincan Sancagi Ornegi).
Erzincan Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi. C. 17. S. 1-2, s. 1-29.

Given, H. (2008). Michel Foucault’nun Sosyal Bilim Anlayisi ve Metodolojisi, (Yayimlanmamig
Yiiksek Lisans Tezi). Adnan Menderes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii. Aydin.

Karaca, Ali. (2018). XIX. Yiizyilda Osmanli Devleti’nde Fahise Hatunlara Uygulanan Cezalar:
Hapis ve Sirgiin. Hapishane Kitabi. (Ed. Emine Girsoy Naskali- Hilal Oytun Altun).
Istanbul: Kitabevi, s.152-162.

Kiling, A. (2015). Osmanli Devleti’nde Kiirek Cezasinin Hukuki Tahlili. Belleten, C. LXXIX, S.
285, s. 531-556.

Kiling, A. (2015). Klasik Dénem Osmanli Devleti’nde Teshir Cezasi. International Journal of
Science Culture and Sport, Ozel Say1 4 (2015), s. 447-456

Kizilkan, A. O. (2011). Osmanl’da Kadin Hapishaneleri ve Kadin Mahkamlar (1839- 1922).
(Yaymmlanmamis Doktora Tezi). Sileyman Demirel Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitlisu, Isparta.

Koca, S. (2011). Sultan I. Alaeddin Keykubad'dan Sonra Tiirkiye Selcuklu Devleti Idaresinde
Ortaya Cikan Otorite Zafiyeti ve Emir Sadeddin Kopek'in Sel¢uklu Saltanatini Ele Gegirme
Tesebbiisii. Selcuk Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalari Enstitilisti Dergisi, S. 5. s.160-176.

Kuran-1 Kerim Meali, Diyanet Isleri Bagkanlig1 Yayilar1 Ankara 2011.

Levy,N., Toumarkine A. (2008). Osmanli’da Asayis Sug¢ Ve Ceza 18-20. Yiizyillar. Istanbul:
Tarih Vakfi Yurt Yayin.

Naskali, E.G., Altun, H.O., (2006). Zindanlar ve Mahkamlar. Istanbul: Babil.

Orat. J. A., Celik. F. (2011). Diyarbakir Vilayeti Hapishaneleri. Kafkas Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitusi Dergisi. S. 7, s.73-95.

Ozgelik, M. (2011). Miitareke Doneminde Osmanli Hapishanelerini Durumu. Cumhuriyet Tarihi
Aragtirmalar1 Dergisi. C. 7, S. 14. s. 16-39.

Stratejik ve Sosyal Arastirmalar Dergisi



429 Murat HANILCE & Ersin SEYHOGLU

Oztiirk, S. (2014). XIX. Yiizy1l Osmanli Ceza Sisteminde Déniisiim: Zindandan Hapishaneye
Gegis. Adnan Menderes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii: Aydin

Parlakoglu, G. (2018). IL Abdiilhamit Dénemi Hapishanelerinin Genel Ozellikleri ve
Uygulamalari, (Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi). Mardin Artuklu Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitlst. Mardin.

Pehlivan Agirakca, G. (2017). Inas Riisdiyeleri’nde (Kiz Ortaokullarinda) Ahlak Dersleri. Diizce
Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 1, S. 1, s. 56-77.

Poyraz, O. ( 2016). 20. Yiizyilda Osmanli’da Kadin Mahkumlar Gegmisten Giiniimiize Sehir ve
Kadin I. (Ed). Osman Kose. Samsun: Canik Belediyesi Kiiltiir Yayini, s. 619-629.

Saner Gonen, Y., (2018). Osmanh Imparatorlugu’nda Hapishaneleri iyilestime Girigimi, 1917
Y1li. Hapishane Kitabi, (Ed. Emine Gursoy Naskali- Hilal Oytun Altun). Istanbul: Kitabevi.
s.173-184.

Schull, K.F. (2007). Fielding Penal Institutions, Nation-State Construction and Modernity in The
Late Otoman Empire, 1908-1919, A Dissertation Submitted in Partial Satisfaction of The
Requirements for The Degree Doctor of Philosophy in History, University of California,
Los Angeles.

Schull, K.F. (2014). Prisons in the Late Ottoman Empire: Microcosms of Modernity. Edinburgh:
Edinburgh University Press.

Sivri, G. (2017). Osmanli’da Kadin Mahkiim Olmak: Kadinlari Mahkiim Etme ve Denetleme
Pratikleri Uzerine Bir Degerlendirme (1840-1919). Toplumsal Tarih. S.11. Tarih Vakfi
Yayinlari. s. 84-89.

Spierenburg, P. (1998). The Body and The State Early Modern Europe. The Oxford History of
the Prison The Practice of Punishment in Western Society. Oxford University Press. New
York, 5.61-62.

Sunay, S. (2018). Son Donem Osmanli Tasra Hapishanelerine Bir Omek: Bolvadin Hapishanesi.
Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi. C. 20, S. 1, 5.43-66.

Semseddin Sami (1996), Kamus-i Turki, 2.bask1. Istanbul: Cagr1 Yayinlar1.

Sen, O. (2007). Osmanl1’da Mahkiim Olmak. Istanbul: Kapz.

Taner, T. (1999). Tanzimat Devrinde Ceza Hukuku. Tanzimat I, istanbul: MEB. s. 221-232.
Tekeli, S. (1982). Kadnlar ve Siyasal Toplumsal Hayat. Istanbul: Birikim.

Tekin, S. (2001). Nazilli Hapishanelerine Kisa Bir Bakis, Tarih ve Toplum, C. 35, S. 205, s.13.

Tekin, S. (2008). Dr. Polli¢ Bey’in 1918 Tarihli Raporuna Gore Berlin ve Aydin Vilayeti
Hapishanelerine Genel Bir Bakis. OTAM, S. 24, 5 .205-223

Tekin, S. (2010). Osmanli’da Kadin ve Kadin Hapishaneleri. Tarih Arastirmalar1 Dergisi. C. 29,
S. 47.s. 83-102.

Temel, M. (2002). Osmanli Devleti’nin Son Déneminde Fuhus ve Frengi ile Miicadele. TUrkler.
C. 14, 5. 171-173. Ankara: Yeni Turkiye.

Tuncer, H. (1989). Tiirk Kadininin Gegirdigi Evrimin Tarihgesi ve Bu Giinkii Durumu. Atatiirk
Aragtirma Merkezi Dergisi. C. 6. S.16. s.153-163.

Uyanik, M. Z. (2017). islam Hukukunda Hapis Cezas1 ve Hapishane. Istanbul: Hikmetevi.
Ucgok, C., Mumcu, A., Bozkurt, G. (1996). Tiirk Hukuk Tarihi. istanbul: Turhan.

Unlii, M. (2010). Tanzimat Sonrasinda Balkanlardan Karadeniz’e Siirgiinler. History Studies,
Volume, 2/2, 5.305-320.

Stratejik ve Sosyal Arastirmalar Dergisi



Osmanl Devleti'nde Bir Ceza Infaz Kurumu Olarak Hapishaneler ve Kadinlar 430

Velidedeoglu., H. V. (1970). Atatiirk ilkeleri ve Tiirk Kadminin Cilesi. Izmir: Izmir Meslek
Kadinlan Kuliibii.

Yildiz, G. (2012). Mapusane Osmanli Hapishanelerinin Kurulus Seriiveni (1839-1908). istanbul:
Kitabevi.

Yildiz, O. (2015). Osmanli Hapishaneleri Uzerine Bir Degerlendirme: Karesi Hapishanesi
Ormegi. Gazi Akademik Bakis Dergisi. C. 9. S. 17 s. 91-111.

Yilmaz, M. (2001). islam Tarihinin Ilk U¢ Asrinda Hapishanelere ve Mahkiimlarin Durumlarma
Insan Haklar1 Baglaminda Genel Bir Bakis. Ondokuzmayis Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, S. 12-13. s. 539- 551.

Stratejik ve Sosyal Arastirmalar Dergisi



431 Murat HANILCE & Ersin SEYHOGLU

DH MB HPS 00160.00082.001

EK 1; Osmanh Arsiv Belgesi; Dersaidet bidayet miiddei-i Umiimiliginden adliye nezaretine
gonderilen 150 kadin mahkumun hem c¢ocuklarindan ayrilmamasi hem de c¢ocuklarin
cezalandirilmamasi hakkinda, DH.MB.HPS (Dahiliye Nezareti Mebani-i Emiriyye
Hapishaneler Miidiiriyeti Evraki). 160/82-1.

Dersaddet bidayet middei-i umumiliginden mevrid fi 7 Nisan sene 334 tarihli tahrirat suretidir.
Hakkinda mehakim-i stilhiye ve cezaiyeden sadir olup hapse miiteallik bulunan ilamatin tenfizi
zimninda zabita marifetiyle celbine tevessiil edilen bikes bir takim kadinlarin ekmeli mahpusiyet
icin bazen sabileriyle birlikte virad ederek burada mahk(m igin maa aile hiikm-i k&n(ina arz-1
inkiyad-1 izdirar1 karsisinda bir taraftan etfalin hatirdt-1 sabavetinden ilelebet elim bir azab tevlid
edecek veya heva-yr bls ve baridi ifnd-y1 hayat-1 masimanesine sebebiyet verecek olan
hapishaneye bu bedbaht validelerle birlikte sevkindeki mehazir-i kantiniye ve diger taraftan bir
ceza-y1 hapishane igin ana ve evladin yekdigerinden tefriki gibi ikinci bir miicazat-1 maneviyeye
musait olmayan mukteziyat-1 vicdaniye ve insaniye tenfiz-i ilamat meailinde bulunan kavaid-i
adile-i cezaiyeyi derpis-i teemmil etmek mecburiyetinde bulunan memdriyet-i acizanemce daima
sayan tetkik ve itina birer mevzl gibi telakki edilerek bir takim tahkikat ve tedabire liizim
gormekte ve ekseriya sevk-i zarQretle irtikab-1 sirkate ciiret eden bu sefil validelerden baska melcé
ve penadhi olmadig1 zabita marifetiyle icra ettirilen tahkikat ve tefahhusat ile nlimayén olan yiiz
elli etfalin muhafaza-i hukik ve hayati kaydiyla kaziye-i mahkeme halini iktisdb eden bir ilamin
hakk-1 infazindan feragat dahi kantinen ve kaideten gayr-i miimkiin bulunmakta oldugundan
daire-i ma’delet cereyani taht-1 elzemiyette bulunan tenfiz-i ildmat vesilesiyle hem huk(k-1
sahsiye ve hem ahkadm-1 kantiniye ihlal edilmemek Uzere bu babda bir usdl ittihdz ve ikamesi
zar(ri goriilmiis ve bu gibi mahk{im kadinlarin esasen acezeye has bir miiessese olan ve taht-1
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nezaret maderanesinde ¢cocuklarinin infakina miisait bulunan dar’iil acezeden bir mahal tefrikiyle
orada ikmal-i mahpdsiyetleri kanlin-1 cezanin kirk {iglincii maddesi miicibince nisanin husisiyet-
i ahvallerine mevzl kaideten ridyete ve tasradaki usil-U mahpQsiyete nazaran minasip mitalaa
kilinmis ise de keyfiyetin nezaret-i celile canib-i smisine arz-1 miitemennadir efendim. Aslina
mutabikdir. Fi Cemaziye’l-evvel sene 34.
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EK 2; Osmanh Arsiv Belgesi; Annelerin cocuklar1 6-7 yasindan kiiciikse anneleriyle
beraber hapishanede tutulmasinin daha biiyiikse Darii’l Aceze’ye gonderilmesi hakkinda,
DH.MB.HPS (Dahiliye Nezareti Mebani-i Emiriyye Hapishaneler Muduriyeti Evrak).
160/82-2.

Adliye ve Mezahib Nezareti UmQr-1 Cezaiye Mudiriyeti
Aded 148/18591

Dahiliye nezaret-i celilesi canib-i alisine maruz-u c¢ékeri kemineleridir. Haklarinda siidir eden
hapse miiteallik ildmatin tenfizi zimninda zabitaca celb edilen bikes bir takim kadinlarin bazen
cocuklart ile birlikte getirilmekde olduklarindan bu kabil sibyanin valideleriyle birlikde
hapishaneye idhali mehazir-i adideyi micib olacagi gibi validelerinden baska melcé ve penahi
olmayan cocuklarin muhéfaza-i sithhat ve hayati maksadiyla ildmat-1 cezaiyenin tenfiz
ahkamindan feragat dahi bi’t-tabi® mimkin olamamakda bulundugundan bahisle bu misilli
cocuklu mahkdmelerin middet-i mahpusiyetlerinin dar’al acezede tefrik olunacak bir mahall-i
mahsusda infaz ettirilmesi miitdlasina dair dersaddet bidayet miiddei-1 umimiliginden tanzim ve
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ita kilinan miizekkerenin bir sureti leffen takdim kilmmis olmakla hapishane ve tevkifhaneler
nizamnamesi layihasinin nezéret-i celile- asafanelerince hin-1 tertibinde bu gibi ¢cocuklu mevkaf
ve mahkimeler hakkinda ahkam-1 mahsisa vaz’ edilip edilmediginin ve sayet simdiye kadar bu
cihet-1 nazér-1 dikkate alinmamis ise sibyanin ahar suretle infak ve iaselerine imkan
bulunamadiginin tahakkiiku halinde bunlardan nihayet bes veyahut alt1 yas gibi tahdid ve tayin
olunacak bir senede bulunanlarinin valideleriyle birlikde hapishane ve tevkifhaneye kabul ve
idhallerinin tecviziyle bu yasdan fazla olanlarin valideleriyle birlikte duhtllerine suret-i katiyede
miimanaat edilmesi hakkindaki miitaldanin ibnas1 miitevakkif-1 himem-i aliye-i asafaneleridir. Ol
babda emr-i ferman hazret-i veliyyd’l emrindir. Fi17 Receb sene 336 ve fi 29 Nisan sene 33.

Adliye nazir1 namima Miistesar Ali Yusuf.
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EK 3; Osmanh Arsiv Belgesi; Dahiliye vekaletinden Kosova valiligine gonderilen cevabi
yazida kadin hapishanelerinin Imam ve Muhtar evinde tutulmasi hakkinda, DH.MKT
(Dahiliye Nezareti Mektubt Kalemi). 852/10.

Kosova vilayeti vekalet-i behiyesine 8 Nisan 320 tarih ve elli iki numarali tahrirat-1 behiyyeleri
cevabidir kazalarda miicrimin-i nisdnin dahil-i mivazene olan hapishaneler tahsisatindan bir
Ucret-i miinasebe itasiyla imam ve muhtar hanelerinde hapsi ve tevkifi emsali iktizasindan
olmasiyla Akova kazasindan bu suretle muamele edilip nisa hapishanesi icin bedel-i icar
tahsisine ve ayrica gardiyan tayinine liiziim olmadiginin muhasebe ifadesiyle beyanina ibtidar
kilindi. Ol babda.
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EK 4; Osmanh Arsiv Belgesi; Iskece ve Kesan kazalarinda kadin hapishanesi bulunmamasi
sebebiyle Imam ve papaz evinde tutulmasi hakkinda, DH. TMIK. S (Dahiliye Nezareti
Tesri-i Muamelat ve Islahat Komisyonu Islahat) 72/66-1.

Adliye ve Mezahib Nezareti Um(r-1 Cezaiye Mudiriyeti
Aded 222
Dahiliye Nezaret-i Celilesine

Devletlii efendim hazretleri. iskece ve Kesan kazalarinda nisdya mahsus hapishane olmayub
mevk{fin ve mahk(min-i nisvanin imam ve papaz hanelerinde tevkif ve hapis edilmekde oldugu
Edirne vilayeti adliye miifettisliginin is‘arina atfen komisyon-1 mahsusundan ba-muzekkere ifade
kilinmis olmagla iktizasinin ifa ve ibnasi hususuna himem-i aliye-i asafaneleri derkar buyurulmak
babinda irade hazret-i men lehii’l-emrindir. Fi 16 Muharrem sene 1326 ve fi 6 Subat sene 1323.

Adliye Nazir

Stratejik ve Sosyal Arastirmalar Dergisi



