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Ozet

Yunan bagimsizlik hareketi 18. yiizyilin sonunda Bati Avrupa temelli diisiince
akimlarindan etkilenen bir diaspora hareketi olarak ortaya ¢ikmis ve 1821 senesinde
Osmanlt Devleti’'nden ayrilmaya yénelik genel bir ayaklanmaya déniismiistiir. Bu
baglamda Rusya, Yunan uyanisimin rahatga gelisip yayilma imkdan buldugu baslica
tilke konumundadir. Bu uyanigin Rusya 'daki en biiyiik destekgisi ise uzun yillar Car’a
hizmet eden ve 1816 ile 1822 yllart arasinda Rusya 'nin Digisleri Bakani olan loannis
Kapodistrias 'tir. Kapodistrias, Rusya’'nin bu meselede taraf olmasi i¢in Cari ikna
etmeye ¢alismaktadr. Ancak Napoléon savaslart sonrasinda olugan yeni diinya
diizeni ulusal nitelikli ayrilik¢i hareketlerin bastirilmasi ve monarsilerin korunmasi
konusunda anlasmistir. Ote yandan isyamn c¢iktugi yerler Avrupa’dan Osmanh
cografyasina ulasan deniz ticaret yollar iizerinde oldugu i¢in biitiin Akdeniz ticaretini
etkileyebilecek konumdadir. Bu nedenle Biiyiik Giigler’in birbirlerini konzrol altinda
tutarken ayni zamanda birbirlerine karst avantajli bir konuma ge¢meye ¢alismast
nedeniyle Yunan meselesi, Avrupa diplomasisinde uzun siire giindemi mesgul etmis ve
bagimsizltk ancak on yil siiren miicadeleler sonunda kazanimigtir. Kurulacak Yunan
devletinin ilk baskanmi olacak olan Kapodistrias'in otobiyografisi, resmi ve sahsi
yazismalart Yunan bagimsizlik hareketini ve Rusya’min isyandaki tutumunu
aydinlatacak nemli bir kaynak niteligindedir.

Anahtar Kelimeler: Yunan Bagimsizitk Hareketi, Osmanli Devleti, Yunanistan,
Rusya, loannis Kapodistrias.
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Abstract

The Greek independence movement emerged at the end of the 18th century as a
diaspora movement influenced by thoughts originating from West Europe and a
general uprising aimed at separation from the Ottoman State started in 1821. In this
sense, Russia is the principal country where the Greek awakening found ample
possibility to spread and to develop. The main supporter of this awakening in Russia
was loannis Kapodistrias, who served the Tzar many years and acted as Russia’s
Foreign Minister between 1816 and 1822. He tried to convince the Tzar to take sides
in this issue, however the new world order established at the end of the Napoleonic
wars had come to an agreement to suppress separatist movements and to protect the
monarchies. On the other hand the areas where the uprising erupted could affect the
whole Mediterranean trade as they were on the marine trade routes reaching from
Europe to the Ottoman land. For this reason, as the Great Powers were trying to gain
advantage over another while keeping each other under control, the Greek Problem
became a current issue for the European diplomacy for a long while and
independence was gained only at the end of a ten-years long struggle. The
autobiography as well as the personal and official letters of Kapodistrias, who was to
become the first president of the newly founded Greek state, are an important source
shedding light on the Greek independence movement and Russia’s attitude during the
uprising.

Key Words: Greek Independence Movement, Ottoman State, Greece, Russia,
loannis Kapodistrias.

Giris

Tarih sahnesine 14. yiizyilda kiigiik bir ug beyligi olarak ¢ikan Osmanli
Devleti, yiizyillar boyunca tedricen genislemis ve bu genislemesini 17.
yiizyila kadar devam etmistir. Gegen bu uzun siirede biiyiik bir imparatorluga
doniisen Osmanli Devleti, Miisliimanlarin yan1 sira fethettigi bolgelerdeki
gayrimiislimleri de kurmus oldugu yonetim sistemi i¢inde belirli bir diizene
gbre yonetme becerisi gostermistir. Ancak devletin kadim nizami 17. yiizyilda
Avusturya karsisinda almis oldugu yenilgiler ile biiylik yara almistir. Bu
yenilgi, Osmanli’nin yenilebilecegini gdstermesinin yan sira devletin ileride
yasayacagl siyasi degisim ve doniisiimlerin de isareti olmustur. 18. yiizyila
gelindiginde ise Osmanli Devleti i¢in en biiyiik tehlike yiizy1l boyunca siirekli
savasacag1 Rusya olacaktir.

Bu yiizyilda yapilan savaslarin ana sahnesi Osmanli Balkan cografyasinda
Asagi Tuna bolgesi olacak ve Osmanlilar Ruslar karsisinda ardi ardina Kritik
yenilgiler alacaktir. Ozellikle 1774’te imzalayacag: Kiigiik Kaynarca
Antlagmasi ile tarihinde daha 6nce gdrmedigi nitelikte biiytlik toprak kayiplari
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yasayacaktir.! Osmanli Devleti igin yeni bir donemin habercisi olan bu siirecte
Amerika ve Avrupa’da da ciddi krizlere yol agan biiyiik devrimci hareketler
yasanmaktadir. YOnetimlerin yasal yetkilerini sadece yonetilenlerin
rizalarindan aldiklart ilkesi, Amerikalilarin Britanya Krali III. George’a
baskaldirmalari ile 1776’da tiim diinyaya duyurulurken yeni siyasi kurumlarin
mutlak bir kralliga kars1 biiyiik bir devrimi kigkirttiklar1 yer Fransa olacaktir.?
Nitekim 1789 Fransiz Devrimi yonetici bir grubun yerine bagka bir grubun
getirilmesinden ziyade siyasi iktidarin kullanimina yonelik yeni imkanlar
getirmesi bakimindan daha 6nce goriilen hiikiimet darbesi ya da sivil
ayaklanmalardan ayrilmaktadir.® Bu yoniiyle devrim, hem bolgesel statiikoda
ve Avrupa giigler dengesinde, hem de siyasal fikirlerde yarattigi korkung
altiist olusla Osmanli Devleti’ni etkilemeye baglamistir.*

Oysaki genis bir cografyaya yayilmis olan imparatorlugun heterojen bir
yapist vardir ve Osmanli sisteminde Miislim ve gayrimiislimlerin belirli bir
uyum i¢inde yasadigr goriilmiistiir. Hiristiyan ve Yahudiler millet (dini
cemaatler)® olarak érgiitlenmis ve kendi dinsel kimliklerini korumalarina izin
verilmistir. Ancak gelinen siire¢ yiizyillar boyu istikrar saglamis dini
cemaatler sisteminin de altim oymaya baslamistir.® Aslinda 19. yiizyilda
degisen siyasi konjonktiir, birbirlerine zit iki doktrin olan milliyet¢ilik ve
liberalizmi harmanlayarak Avrupa kitasi i¢in nihai hedef olarak Avusturya-
Macaristan ve Osmanli gibi ¢ok uluslu devletlerin dagilarak anayasal diizenli

Carter V. Findley, Modern Tiirkive Tarihi Islam, Milliyet¢ilik ve Modernlik 1789- 2007, Cev.
Giines Ayas, Timas Yaymlari, Istanbul 2010, s. 24- 25.

2William H. McNeill, Diinya Tarihi, Cev. Aldeddin Senel, imge Kitabevi, Ankara 2013, s.
598.

3 Elie Kedouri, Avrupa’da Milliyetcilik, Cev. M. Halik Demirtas, MEB Yayinlari, Ankara,
1971, s. 4- 5.

“Roderic H. Davison, Osmanli Imparatorlugu’nda Reform, 1856- 1876, Cev. Osman
Akinhay, Agora Kitaplig, Istanbul 2005, s. 24.

>Osmanl Devleti, islam hukuku cergevesinde gayrimiislimlerin idaresini belirleyerek kendine
0zgii teskilatlanmalarla bu idareyi sistemli hale getirmeye c¢aligmisti. Millet Sistemi olarak
adlandirilan bu yapilanma ile devlet, ililkede yasayan en fazla niifusa sahip ve farkli inanistaki
ii¢c gayrimiislim toplulugu (Rumlar, Ermeniler ve Yahudiler) ayr1 milletler olarak tantyor ve
Istanbul’da bulunan kendilerine ait dini merkezleri araciligiyla da onlarm iilke genelindeki
idarelerini sagliyordu. Hiristiyanlar arasindaki farkl etnik gruplar da inanglar1 ya da baska baz1
ozellikleri dikkate alinarak Rum veya Ermeni milletine dahil ediliyordu. Bkz. Ramazan Erhan
Giillii, Tiirkiye'de Gayrimiislimlerin Yonetimi Osmanli’dan Cumhuriyet’e, Otiiken Nesriyat,
Istanbul 2018, s. 17, 27.

8Feroz Ahmad, Jon Tiirkler ve Osmanli’da Milletler Ermeniler, Rumlar, Arnavutlar, Yahudiler
ve Araplar, Cev. Aysen Giir, istanbul Bilgi Universitesi Yaymlari, Istanbul 2017, s. 4.
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ulus devletlere doniigmesini hedeflemistir.” Bu baglamda farkli bir milletten
ziyade farkli bir din tarafindan yonetilmek olarak anlasilan yabanci
egemenligine kars1 ayaklanmalar, devletin etnik ve kiiltiirel cesitliliginin en
fazla oldugu Balkanlar’da yogunlagmis ve ilk tehdit yiizyilin basinda
Sirplardan gelmistir.®? Aslinda Tiirk yonetimine karsi olmak gibi bir iddia
tagimayan Sirp isyanin ilk evresi, aksine yerel yoneticilerin kotii yonetimine
karsidir.’ Ancak degisim ve doniisiim ¢aginda goriilen bu hareketler kisa
stirede Balkanlardaki Hiristiyan halklarin Osmanli Devleti’nden ayrilmasina
yonelik ayaklanmalar niteligine bilirlinmiistiir.

Boylelikle bolgenin “balkanlagsmasina” dogru evrilen siire¢ baglamistir.
Bu terim yilizyll sonunda cografi anlamindan uzaklagarak Osmanli
Devleti’nden ayrilarak bagimsiz olan devletleri tanimlamada kullanilmistir.
Buna gore eski cografi ve siyasi birimler milliyet¢i akimlarla parcalanarak
kiiciik devletlere boliinmiistiir. Bu siire¢ Yunanistan ile baslamis ve
Arnavutlugun bagimsizligini kazanip Balkan haritasindaki yerini almasiyla
siire¢ tamamlanmustir.’° Dolayistyla Yunanlarin!, Osmanli siyasi sisteminden
kopmas1 ve miistakil bir Yunanistan Kralligi’'nin ortaya ¢ikmasi Osmanl
Devleti’nin yiizlerce yildir olusturdugu denge ve iligkiler agimi degisime
ugratmistir. Bu ylizden Yunan bagimsizliginin Osmanli Devleti’nin
¢oziilmesine dogru giden siiregte 6zel bir konumu bulunmaktadir. Ciinkii bu
hareket her ne kadar Dogu Avrupa’da gelisen ilk ulusal hareket degilse de
Hiristiyan olmayan bir ortamda yani Osmanli Devleti’'nde ilk kez
yaganmaktadir.’? Avrupali Devletler i¢in ise bu isyan, bir halkin Osmanl
yonetimine kargi ayaklanmasinin Gtesinde onlarin  ¢ikarlarini  nasil

7 Barbara Jelavich, Balkan Tarihi 8. ve 19. Yiizyillar, C. 1, Cev. Ihsan Durdu, Giilgin Tunali,
Hasim Kog, Kiire Yaynlari, Istanbul 2009, s. 198.

& Bkz. Selim Aslantas, Osmanli’da Sup Isyanlar 19. Yiizyilin Safaginda Balkanlar, Kitap
Yayinevi, istanbul 2007.

%Eric Hobsbawm, Devrim Cagr 1789- 1848, Cev. Bahadir Sina Sener, Dost Kitabevi, Ankara,
2003, s. 154- 156.

19Maria Todorova, Balkanlart Tahayyiil Etmek, Cev. Dilek Sendil, Iletisim Yaymlari, Istanbul
2013, s. 75- 76.

110Osmanl1 Millet Sistemi i¢indeki Rum milletinden bahsedilirken iilkedeki tiim Ortodokslar
kastedilmektedir. “Rum” tabiri sadece etnik kimlik degil, basta Istanbul Rum / Ortodoks
Patrikhanesi olmak iizere iilkenin diger bolgelerindeki Rum patrikhaneleri ve kiliselerine bagl
Ortodokslarin  tiimiinii tanimlamaktadir. Ancak Yunanistan Kralligi’'nin kurulusuyla
Yunanistan Kralligi’ndakilere Yunan, Osmanli Rum cemaatine de Rum denmistir. Bkz. Giilli,
a.g.e., s. 46.; Ahmad, a.g.e., s. 55.

12 Richard Clogg, Modern Yunanistan Tarihi, Cev. Dilek Sendil, Tletisim Yayinlari, Istanbul
1997, s. 31.
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etkileyecegi ile ilgili bir konudur ve asil hedef kendileri igin bir tehdit unsuru
olarak goriilen Rusya’nin siyasi emellerini engellemektir.

Devrin Rus Disisleri Bakan1 Korfu dogumlu Ioannis Kapodistiras, Yunan
davasinm o donemdeki en 6nemli savunucularindan biri olmustur. Rusya’nin
Yunan isyanma gereken destegi vermemesi nedeniyle gorevinden ayrilan
Kapodistrias, 1828’de biiyiik timitlerle Yunanistan’a gitmis ve yeni kurulan
Yunan Devleti’nin ilk devlet bagkani olmustur. Ancak 1831 senesinde
ugradifi suikast sonucu hayatim kaybetmistir. Oliimiiniin ardindan
otobiyografisinin yani sira resmi-gahsi mektuplar1 ve yazigsmalar1 Kapodistrias
Argivi adi altinda toplanarak yaymlanmistir. Calismada sozii edilen bu
kaynaktan Yunanca literatiir ile birlikte yararlanilmistir. Boylelikle donemin
siyasi iklimi ve genel egilimleri gergevesinde Yunan bagimsizligi fikrinin
olgunlagmasinda ve isyanda Rusya’nin énemi ve nasil bir tutum i¢inde oldugu
anlamaya calisilacaktir.

1-Kargasa Icindeki Bir Kita ve Rusya

1789°da baslayan Fransiz Devrimi, birgok evreden gecerek onlarca yil
stirmiis ve Fransizlarin devrimin iirettigi fikirleri komsu ya da uzak Avrupa
iilkelerine yaymak istemesi Avrupa’daki biitiin dengeleri degistirmistir.® Bu
amagla Fransiz ordularinin 1792’den 1812’ye kadarki yirmi yilda yapmis
oldugu savaslar Avrupa haritasini ve devletler sistemini biiyiik 6l¢iide yeniden
diizenlemistir. Bu siirecte Almanya, Isvi¢re ve Italya’nin biiyiik boliimii
dogrudan ilhak edilmistir. Ayrica Fransa’ya siki sekilde bagli her biri yeni
anayasa modellerine ve Fransiz usulii bir yonetime sahip yeni devletler (Ren
Konfederasyonu, Westphalia Kralligi, Varsova Biiyiikk Diikaligi ve Bes
Italyan Cumhuriyeti vb.) kurulmustur. Bu siirecte eskiden kurulmus pek ¢cok
devletin (Avusturya, Prusya, Ispanya, Napoli ve Portekiz gibi) biiyiik dl¢iide
degisen smirlar1 ve siki sekilde denetlenen i¢ diizenlemelerle varligini
siirdiirmesine izin verilmistir.** Bylelikle Fransiz Imparatorluguna dahil olan
yerler Napoléon kanunlariyla yonetilmis ve bu kanunlarin yarattigi aile,
miilkiyet, birey ve halk iktidar1 kavramlari biitiin Avrupa’ya yayilmistir.”® Bu
karmasa 1812’de Napoléon komutasindaki ordunun Rusya’y1 isgal ederek,
1814 senesindeki yenilgisine kadar devam etmistir.’® Ancak Fransa’nin Rus

BMithat Atabay, Aydinlanma Cagi ve Avrupa, Nobel Yaym, Ankara 2004, s. 65.

14Norman Davies, Avrupa Tarihi Dogu 'dan Bati’ya Buz Cagi'ndan Soguk Savas’a Urallar 'dan

Cebelitarik’a Avrupa’mn Panoramasi, Ed. Mehmet Ali Kiligbay, Cev. Burcu Cigman, Elif

Topcugil, Kudret Emiroglu, Suat Kaya, Imge Kitabevi, Ankara 2006, s. 776- 778.

15J. M. Roberts, Avrupa Tarihi, Cev. Fethi Aytuna, Inkilap Kitapevi, Istanbul 2016, s. 435.

16Geoffrey Hosking, Rusya ve Ruslar Erken Dénemden 21. Yiizyila, Cev.Kezban Acar,
Iletisim Yayinlari, Istanbul 2019, s. 345- 349,
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yenilgisine kadar devam eden siiregte yaratmis oldugu karmasa ortami
Avrupali devletleri Fransa tehlikesine karsi bir ittifaka zorlamustir. Bu nedenle
1814 yili Eyliil ayinda devrimin etkilerinden korunmak ve Avrupa siyasetini
yeniden dizayn etmek i¢in Fransa’ya karsi birlesen dort devlet (Rusya,
Ingiltere, Prusya, Avusturya) Viyana Kongresi’ni diizenlemistir. Kongrenin
en onemli iki sahsiyeti Avusturya bagbakani Metternich ile Fransa Disisleri
bakani Talleyrand olmustur. Yenilmis bir devleti temsilen orada bulunan
Talleyrand, kongreden miimkiin oldugunca az zararla ¢ikmaya caligmustir.
Bunun icin de “Mesruiyet Ilkesi” denen bir ilke &ne siirmiistiir. Buna gore
Napoléon savaglarindan 6nceki mesru hiikiimdarlar, tahtlarina ve topraklarina
iade edilmelidir. Bu goriis diger devletler tarafindan da kabul gormiistiir ¢linkii
Napoléon’un Fransa’ya dondiigii haberi kongreye katilan devletlerde panik
yaratmigtir. Bu nedenle alinan kararlar hizli sekilde akit altina alinmgtir.’
Boylelikle Fransa Imparatorlugu’nun yeniden canlanma tehdidi ve de
Avrupa’da devrimin ardindan ¢eyrek yiizyil boyunca neredeyse ara vermeden
devam eden savasin tekrarlanma tehlikesi ortadan kalkmustir.’® Bu da kutsal
kurum olarak monarsinin yani eski sistemlerin korunmasi i¢in her tirlii
degisikligin engellenecegi anlamina gelmektedir.

Napoléon’a kars1 kazanilan zaferde siiphesiz Rus Car1 Aleksander’in
biiyiik payr vardi. Bu nedenle o, 1815 Viyana Kongresi’ne damgasini vuran
ve bakis agis1 Kutsal Ittifak’ta viicut bulan kisi olmustur. Bylelikle Avrupa
barisinin korunmasi ve devrimin tiretmis oldugu diisiinceler Avrupali giiglerin
uzlastiklar1 yollarlar bertaraf edilecektir.’® 26 Eyliil 1815°te Car Aleksander’in
inisiyatifi ile Rusya, Avusturya ve Prusya arasinda Kutsal Ittifak Akti
imzalanmistir. Daha sonra bu pakta Fransa da dahil olmustur. Bu akit ile ilgili
olarak kimi liberaller, deklarasyonun 6ziinde hiikiimdarlarin tebaalari olan
halklarin baslatabilecekleri herhangi bir devrim hareketini engelleyebilmek ve
ezmek igin tertipledikleri bir komplo potansiyeli gérmiistiir. Bu akit sekli ve
ozl itibariyle diplomatik bir belge olmakla birlikte politik olmaktan 6te dini
bir igerige sahipti.? Uyelerinin kendilerini, tek bir Hiristiyan ulusun iiyeleri
olarak tamimladigi bu ittifakta Car. I. Aleksander, bu imgesel birligin varligina
igtenlikle inanarak bu birlik i¢in tilkesinin ulusal ¢ikarlarini bile tehlikeye
atmaya hazir hale gelmistir.?!

YEahir Armaoglu, 19. Yiizyil Siyasi Tarihi 1789- 1914, Timas Yaymlari, Istanbul 2013, s.
92- 93.

18 ). M. Roberts, a.g.e., s. 437.

9 Hosking,a.g.e., s. 349- 350.

20 George Vernadsky, Rusya Tarihi, Cev. Dogukan Mizrak, Egemen C. Mizrak, Selenge
Yayinlari, Istanbul 2019, s. 254- 255.

2L Andrezej Walicki, Rus Diisiince Tarihi Aydinlanma’dan Marksizme, Cev. Alideddin Senel



Kapodistrias’a Gore Yunan Bagimsizlik Hareketi ve Rusya 272

Rusya’nin 18. yiizyildan itibaren Balkan cografyasina yonelik genel
egilimi Slav ve Ortodoks halklarin bagimsizliklarini kazanmasi yoniindedir.
Fransiz Devrimi’nin ve Napoléon savaslarinin ortaya c¢ikardigi siyasi
problemlerin etkisi ile Dogu ve Merkezi Avrupa aydmlarinin zihinlerinde
dogan milliyet¢i unsurlarin, emperyalist ve milletler iistii temayiillerle
karismasindan meydana gelen bir hareket olan Panslavizm, temelde Slav
irklarinin bagimsizligini hedeflemektedir. Zira Slavlar, uzun yillardir Tiirkler,
Almanlar ve Macarlarin yonetimi altindadir ve bu nedenle Macaristan,
Tirkiye ve Almanya’nin diinya haritasindan biiyilik bir kismi silinmedikge
Slav siyaseti hedefine ulagmis sayilmayacaktir.?? Dolayisiyla bu siyaset,
Osmanli Devleti’nin gelecegine yonelik biiyiik riskler barimdirmaktadir.
Ciinkii Osmanli egemenligindeki Balkan cografyast her ne kadar Fransiz
etkisinden uzak kalmis olsa da devrimci diisiince riizgarlar1 her yere ulagmis
ve Osmanli yoOnetimine karsi ilk bagkaldirt Sirplardan gelmistir. Bu
ayaklanma, zaman ilerledik¢e milliyetgi bir karaktere doniisecek ve Rusya bu
isyana miidahil olmanin ve onun olusturdugu karmasa ortamindan
faydalanmanin yollarim arayacaktir.?®

Rusya’nin Yunanlar iizerinde de biiyilkk amaglari olmustur. Ornegin
1768’de baglayan Osmanli- Rus savasi sonrasinda 1770°de Mora’da bir
ayaklanma ¢ikarma girisimi o giiniin kosullarinda basariya ulasmamustir.?*
Ancak bu ayaklanma tertibi Ruslarin ne ilk ne de son tesebbiisii olmustur.
Driault’a gore 1774 tarihli Kiigiik Kaynarca Antlasmasi?® ile Balkan siyasetini
aktif hale getiren Rusya’nin Carige II. Katarina doneminde bir Yunan Projesi
bulunmaktadir. Nitekim Katarina’nin 1781-1782 senelerinde ddnemin
Avusturya Imparatoru II. Joseph ile olan yazismalar1 bu projenin detaylari
hakkinda bilgi vermektedir. Ancak II. Joseph’in 6liimii sonrasinda halefi II.

Iletisim Yayinlari, Istanbul 2009, s. 131.

22 Hans Kohn, Panslavizm ve Rus Millivetciligi, Cev. Agah Oktay Giiner, Ilgi Kiiltiir ve Sanat
Yaynlari, istanbul 2007, s. 23, 120.

BAyrmtil bilgi igin bkz. Selim Aslantas, a.g.e., S. 86- 93.

2ACarter.V, Findley, a.g.e., s. 25. Ayrica ayrintih bilgi igin bkz. J. Von Hammer, Osmanh
Tarihi Devlet-i Aliye, Haz. Hiiseyin Tekinoglu, Kamer Yaymlari, istanbul 2013, s. 434- 436.
BTemmuz 1774 tarihinde imzalanan Kiigiik Kaynarca Antlagmasi Avusturya ile yapilan
Karlofca Antlagmasinin muadili gibidir. Karadeniz bdlgesindeki gilic dengesinde biiyiik
degisiklikler getiren bu antlagma Osmanli Devleti i¢in askeri ve diplomatik anlamda biiyiik bir
yenilgi anlamina gelmistir. Cilinki{i bu antlagsma ile Ruslarin Osmanli Devleti’nin i¢ islerine
miidahalesine imkan taniyan kosullar olugsmustur. Ayrintt i¢in bkz. Jelavich, a.g.e., 76- 77.,
Kemal Beydilli, “Kii¢iik Kaynarca Antlagmas1”, TDVIA, C. 26, Ankara 2002, s. 524- 527;
Armaoglu, a.g.e., s. 36- 37.
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Leopold, Balkanlar’a hakim olacak bir Rusya’nmin Avusturya’ya Akdeniz
yolunu kapatabilecegi endisesiyle bu proje gergeklesmemistir.?

Rus yayilmacilig1 genel olarak Avrupa Devletleri tarafindan dikkatle takip
edilmistir. Rusya’nin sahip oldugu genislik, degisen siirlari, Ortodokslugu
koruma iddialar1 gibi karakteristik 6zellikleri Avrupa devletlerini, Rusya’nin
sosyo-politik sistemi karsisinda dikkatli olmaya iterken genel egilim Rusya’ya
Balkanlar ve Bogazlar c¢evresinde gii¢ kazandiracak diizenlemelerden
kaginmak seklinde olmustur. Bu nedenle Rusya’nin Balkan politikasini
uygulamaya koymasi uzun zaman icinde gerceklesmistir. Avrupali giicler
tarafindan Osmanli Devleti’nin zayifligi ve de tampon vazifesi gorerek
varligimi devam ettirmesi ise siyaseten tercih edilen bir durum olmustur.?

2- Yunan Bagimsizlik Hareketi’nde Rusya’nin Onemi

Genel bir Yunan ayaklanmasi ile Osmanli Devleti’nden ayrilma fikrinin
olugmasi ve olgunlagsmasinda Osmanli Devleti’nin i¢inde bulundugu askeri,
ekonomik ve ydnetimsel gerilemenin biiyiikk pay1 vardir. Bununla birlikte
Fransiz Devrimi ve Aydinlanma’nin etkileri ile olusan ideolojik ve politik
bilinglenmenin bir {iriinii olan gizli orgiitler de ¢ok 6nemlidir. Tarihsel bir
stire¢ ve toplumsal bir iradenin sonucu olarak ortaya ¢ikan Yunan hareketinin
olgunlagmasinda ve yayilmasinda siiphesiz Rusya, kilit iilke konumda
olmustur. 1809’da Paris’te Eflak’in siyasi temsilcisi Kalimahi ve Grigorio
Zaliki tarafindan kurulan FElinoglosson Ksanadoxion/ ElAnvoyiwooov
EZevodoyeiovyani (Yabanct Diller Oteli) isimli orgiit her ne kadar Yunanlarin
kiiltiir diizeyini ylikseltmek ve Paris’te egitim géren Yunanlara burs verme
amaci tagisa da iyelerinden toplanan yardim ve paralarin belli bir kismi
zamani geldiginde Yunan bagimsizligi adina kullanilmak {izere silah ve
cephane alimi igin kullanilmistir.?® Mora, Epir ve Makedonya’da faaliyet
gosteren bu olusum Napoléon’un diisiisii ile merkezini Paris’ten Moskova’ya
tagimigtir. Bu tagimanin arka planinda Rus Disisleri Bakanligi’nda gorevli
Kapodistrias ve onun Yunan problemi ile ilgilenmesi yatmaktadir. Yine
1812’de Atina’da kurulan Miizik Dostlar: Dernegi de kisa siirede Rus etkisine
girerek Ruslardan ekonomik yardim alir hale gelmistir.?® 19. yiizyilin basinda
kurulan Philomousos Eteria (®ilduovcog Etoupic) da egitim alaninda faaliyet

% Edouard, Driault, Napoléon un Sark Siyaseti, Selim-1 Salis Napoleon, Sébastiani ve
Gardane, Ter. Kopriilizdde M.Fuad, Terciime, Ceviri yazi, Selma Glinaydin, Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlari, Ankara 2013, s. 12- 17.

2" Hosking, a.g.e., s. 324- 325.

28 Thasos Vournas, @ilixh Etaupia: o’ 1o mopdvouo opyavotiké g, B’ o Siwyudc te omo
toug Eévoug \Exd. Aot ToAidn, AOnva 1982, s. 8-11.

29 Stefanos P. Papageorgiou, AzoTo Iévoc Xto EQvéc H Osuslicoon tov Elinvikod Kpdrovg
1821- 1862,Ex3. [Taralnomn, Adfva 2005, s. 84-85.
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gostererek aralarinda Rus Car1 Aleksander ve Kapodistrias gibi isimlerin de
bulundugu destekgileri ile kisa zamanda biiyiimiistiir.*® Ancak siiphesiz
Yunan bagimsizlig1 adina kurulan olusumlarin en 6nemlisi ve en bilineni
Filiki Eteria’dir. 14 Eyliil 1814’ te Rus topraklarinda Odessa’da kurulmustur.!

Yunan ulusal hareketinin gelisiminde Osmanli topraklarinda ve
Osmanl’nin  diginda faaliyet gosteren varlikli tacirler 6nemli rol
oynamislardir. Bu baglamda Rus topraklari 6nemli denebilecek sayida Yunan
tacire ev sahipligi yapmustir. Ciinkii kendi donanmasi olmayan Rusya,
Akdeniz ve Karadeniz ticaretinde Yunan gemilerinden ve Yunan tacirlerden
yararlanmistir. Bu nedenle 18. yiizyilin sonlarindan itibaren Yunan armatorler
ve tacirler Akdeniz ve Karadeniz limanlarinda genelde Rus ticaret mallarinin
tasimaciligini  yapmugtir. Ayrica Kuzey Rusya’nin neredeyse biitiin
limanlarinda Yunan ticari sirketleri ac¢ilmistir. 19. yiizyilin basina
gelindiginde Yunanlar, sadece Akdeniz ve Karadeniz’in biiyiik limanlarinda
degil, Levant yolunda kendi ticaretleriyle ve ticari mal tedarikleriyle ugrasir
hale gelmistir. Propaganda i¢in istenilen seyler de gemilerle kolaylikla
taginmistir. Ayrica o donem Osmanli’dan ¢esitli nedenlerden dolay1 kaganlar
ya da kagmak zorunda kalanlar i¢in de Rus topraklar1 dogal bir sigiak haline
gelmistir. Oyle ki Yunan hareketinin baslamasinda en etkili 6rgiit olan Filiki
Eteria’nin ilk {iyeleri genelde Rusya’ya kagarak siginanlardir. Ayrica Rusya,
Istanbul’daki biiyiikelciligi araciligiyla pek ¢ok Yunan’a koruma hakki
verilmesini de saglamistir. 18. yiizyilin sonu 19. yiizyilin basinda Ipsilantis
kardesler gibi pek ¢ok aristokrat Fenerli®2, Rus ordusunun ¢esitli
kademelerinde hizmet vermistir.®® Dolayistyla tiim bunlar Yunan hareketinin
baslamasi ve gelisiminde Rusya’nin mesken segilmesinin hi¢ haksiz
olmadigini gostermektedir. Ayrica Rusya, 1808’de Eflak ve Bogdan’in biiyiik
bir boliimiini isgal ederek 1810°da Tuna’y1 gegmistir. Ancak Napoléon’un
Rusya’y1 isgali ve de Osmanli Devleti’nin barig istemesi sonucu 1812’de

30 Vournas, a.g.e., S. 8.

31Dernegin ii¢ kurucu iiyesi Nikolaos Skoufos, Emmanouil Ksantos ve Athanasios Tsakalof tur.
Arta dogumlu Skoufos, Pisa Universitesi’ndeegitim gordiigii sirada Carbonari hareketinden
etkilenmis, ardindan benzeri bir hareket meydana getirmek i¢cin Rusya’ya gitmistir. Tsakalof
‘un babas1 da Moskova’da tiiccarlik yapmaktadir. Kendisi de burada egitim aldiktan sonra
yiikksek Ogrenim icin Paris’e gitmistir. Babasi Rus ordusunda gorevli olan Ksantos ise
Odessa’da tiiccar olarak bulunmaktadir. Bu ti¢ kisi 1813 senesi Kasim ay1 baginda Odessa’da
tamismustir. Bkz. 1.K. Mazarakis Ainian, H @ilikij Eroupia, EOvikod Iotopikd Movoeio, AGnva
2007,s. 9-10.

32Farkli kokenlerden gelmekle birlikte Fener semtinde yasayarak kendilerini Bizans’m
mirasgis1 olarak goren soylu ailelerdir. Bkz. Zeynep Sozen, Fenerli Beyler 110 Yilin Oykiisii
(1711- 1821), Aybay Yaynlari, Istanbul 2010, s. 7.

30lga Borisovna Sparo, H Arelsvfépwan e Ellddoc xoa n Pooia (1821-1829), Met. A.
Zapavtorovrov, Exd.deén, Adnva 1971, s. 17- 18, 36.
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Biikres Antlagsmasi imzalanmistir. Buna gore Osmanli Devleti Tuna
Prensliklerinden sadece Besarabya’y1 (Bogdan’in Dinyester ve Prut Irmaklari
arasinda kalan kismi) geri alabilmistir. Bu nedenle Rusya, Moldova ve
Eflak’ta ¢ok genis yetkilere sahip olmustur. Dolayisiyla Yunan meselesi
ortaya ¢iktiginda bdlgede belirgin bir Rus varlig1 séz konusudur.®*

a. loannis Kapodistrias ve Rus Yonetimi ile Temaslar

Yunan ayaklanmasi i¢in uygun sartlarin olugmasi kadar yabanci bir
devletten destek alabilmek de son derece 6nemli olmustur. Bu nedenle isyan1
hazirlayanlar i¢in 1776 Korfu/ (Kerkira) dogumlu loannis Kapodistrias, adeta
en uygun kisidir. Aristokrat bir aileye mensup olan Kapodistrias, yiiksek
ogrenimini Italya’da tamamladiktan sonra Rusya’ya giderek 1826 senesine
kadar Rus Carligi’nda hizmet etmistir. Kendisi Viyana, Paris ve Aix Chapelle
kongrelerinde Rusya’y1 temsil etmis iinlii bir diplomattir.*® Oliimii sonrasinda
yayinlanan otobiyografisi, resmi ve 6zel yazismalar1 Rusya’nmin Yunan
bagimsizligindaki roli ve tutumu ile bilgiler igermektedir. Nitekim
Kapodistrias’m 1800 ile 1807 yillar1 arasinda fyon Adalarinda gorev yapmasi
Yunan isyaninda yer alacak olan pek ¢ok kisiyle 6nceden tanismasinda zemin
olmustur. Ciinkii Fransa’nin Iyon adalarini ele gecirmesi sonrasinda bdlge, bir
Osmanli- Rus ittifak: ile geri alinmistir. Boylelikle de adalarda fiili bir Rus
egemenligi baglamistir. Ardindan Rusya, Osmanli ile yaptig1 antlasma geregi
adalara gegici olarak 3000 Rus askeri konuglandirmis ve ilerleyen siirecte de
bolgeyi terk etmemistir. Burada Rusya’nin kefaleti altinda 1800’de Yedi Ada
Cumbhuriyeti kurulmustur.®® Kapodistrias Rusya admna ilk olarak 1801°de

34 Nicholas V. Riasanovsky, Mark D. Steinberg, Rusya Tarihi Baslangictan Giiniimiize Kadar,
Cev. Figen Dereli, Inkilap Kitabevi, Istanbul 2014, s.321- 324; Caroline Finkel, Riiyadan
Imparatorluga Osmanli Osmanli Imparatoriugu’nun Ovykiisii 1300- 1923, Cev. Ziilal Kilig,
Timas Yayinlari, istanbul 2012, s. 378- 379.

3John A. Petropoulos, Politics and Statecraft in the Kingdom of Greece 1833- 1843, Princeton
University Press, New Jersey 1968, s. 107.

36 A. Fuat Oreng, “Yedi Ada Cumhuriyeti”, TDVIA, C.43, 2013, s. 385.; Napoléon’un 1797
seferi sonunda Avusturya ile imzaladigi Campo- Formio Antlagsmasi, Akdeniz’deki ticari
dengeleri degistirmistir. Ciinkii bu antlasmanin 5. maddesine gére Mora yarimadasinin kuzey
batisindaki ve Adriyatik Denizi’nin girisine yakin Venedik’e ait Iyon adalar1 Fransa’ya
verilmistir. Bu durum Fransa ile Osmanli Devleti’ni sinir komsusu yapmustir. Ancak Fransa’nin
2 Temmuz 1798’de Osmanl topragi Iskenderiye ve 21 Temmuz’da Kahire’yi isgali, Dogu
Akdeniz’deki gii¢ler dengesini degistirmis ve bunun {izerine 3 Ocak 1799°da Fransa’ya kars1
Osmanli Devleti Rusya ile ittifak yapmustir. Bu ittifakin ilk somut sonucu bu adalardan
Fransa’nimn ¢ikartilmasi olmustur. Ancak adalar Osmanli egemenligine alinamamistir. Bunun
yerine 21 Mart 1800 tarihinde imzalanan antlagmayla burada resmi olarak Osmanlilarin fakat
fiilen Ruslarin egemenligi altinda bir cumhuriyet kurulmustur. (Yedi Ada Cumhuriyeti). Ancak
ilerleyen siiregte Rusya, Fransa ile ittifak yapmis ve 1807 senesinde Tilsit Antlagmasini
imzalanmustir. Bu antlasmayla Rusya, bu adalar {izerindeki haklarini Fransa’ya devretmistir.
Dahasi Rusya, Napoléon’un Britanya ticaret agina zarar vermek amaciyla baslattign “Kita



Kapodistrias’a Gore Yunan Bagimsizlik Hareketi ve Rusya 276

Kefalonia adasinda gorev yapmaya baslamistir. 1807°de de Lefkada’da Yedi
Ada Cumbhuriyeti’nin olaganiistii yoneticisi olarak bulunmustur. Gorevi,
Fransizlarin adalardan gitmesinin ardindan buralarda Rus egemenligini
saglamlagtiracak tedbirler almaktir.*” Ancak Adalarin Fransiz egemenligine
girmesinin ardindan Kopodistrias’a, Rusya’da gorev almasi igin teklif
gelmistir. Bu nedenle Rusya’ya giden Kapodistrias, 1808 senesinde Rus
hariciyesinde ¢alismaya baglamistir. Bu donem Napoléon savaglarinin her yeri
kasip kavurdugu bir dénemdir.*

Bu siiregte Balkan cografyasinda Bati’da neredeyse tamamen goz ardi
edilen yeni giicler sahneye ¢ikmaktadir. Yiizyillardir Osmanli idaresinde olan
Balkan halklar1 ilk defa devlet iginde bir tehdit olusturmaya baslamistir.
Sirplarin baskaldiris1 1805 sonbaharindan itibaren bir isyana doniismiistiir.*
Ardindan Eflak ve Bogdan nedeniyle 1806’da baslayan Osmanli-Rus savasi
1812’ye kadar devam etmistir.*°

Filiki Eteria boyle karigik bir ortamda Odessa’da kurulmustur. Burasi
gerek Sirbistan gerekse Tuna bolgesi ile olan iletisimin kolaylikla
saglanabilecegi bir konumda olmasindan dolayi stratejik olarak ¢ok 6nemlidir.
Zaman iginde sube sayisimi arttiran Orgiit, 1816’ya gelindiginde giiclii bir
kismi yine Odessa’da kalmakla birlikte merkezini Moskova’ya tagimgtir.*!
Orgiitiin {ist diizey yoneticileri, amag¢ ve projelerini anlatmak ve yardim
alabilmek icin Rusya’da temaslarda bulunmuslardir.  Ornedin orgiit
yetkililerinden Itaki adasindan  Galatis’in® Odessa’ya  geldiginin

Ablukas1” projesinde Fransa’nin yaninda yer almustir. Osmanli Devleti ise Rusya ile savas
halinde oldugundan bu durumu kabul etmek zorunda kalmustir. Adalarin stratejik onemi
dolaysiyla adalar 1815 senesinde Ingiltere tarafindan isgal edilecektir. Ayrmnt1 i¢in bkz.
Armaoglu, a.g.e., S. 284- 285; Fatih Yesil, Trajik Zafer: Biiyiik Giig¢lerin Dogu Akdeniz deki
Siyasi ve Askeri Miicadelesi, 1806- 1807, Ed. Emre Yener, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yaymlari,
Istanbul 2017, s.12; George Vernadsky, a.g.e., $.242- 248; Matthew S, Anderson, Dogu Sorunu,
1774- 1923 Uluslararast Ilisliler Uzerine Bir Inceleme, Cev. 1dil Eser, Yap1 Kredi Yayinlari,
Istanbul 2010, s. 47- 60.

87 loannis  Kapodistrias, Apyeiov Iwavvov Kamodiotpia, T/B, Zuvv. Kdotog Aagvig,
Aptoteidng Trepyédng, Exd. Etapeio Keprupoikdv Znovddv, Képrkupa 1978, s. i.

38 |oannis Kapodistrias, Apysiov Iocnvvov KamodiotpiaAvtoBioypagia, T/ A, Tvv. Kdotog
Aagvic, K. ©. Anpopag, Apioteidng Ztepyéddng, Exd. EtopeioaKeprvpaikov Emovdov,
Képrvpa, 1976, s. 6.

3%Anderson, a.g.e., s. 65.

40Armaoglu, a.g.e., s. 108, 113.

41 Sparo,a.g.e., $.36.

42Galatis, isimli Filiki Eteria {iyesi 1816 senesinin Kasim ayinin ilk on giinii iginde St.
Petersburg’a gelerek burada Hristoforos Perraivos ve Dimitrios Argiropoulos gibi diger iiyeler
ile goriigmiistiir. Ayrica Mazarakis-Ainian’a gore Galatis, 1817 senesinde Kapodistrias ile
Varsova’ya da gitmistir. Bkz. Mazarakis- Ainian, a.g.e. , s. 16, 22.
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duyulmasiyla Car, onunla goriigmek istemis ve onu St.Petersburg’a davet
etmistir. Yapilan goriismede Galatis, bir ayaklanma ile Tiirk egemenliginden
kurtulmay1 hedefleyen Filiki Eteria’nin planlarini detayli bir sekilde anlatmis
ancak duyduklart Car’in hi¢ hosuna gitmemistir. Bu nedenle de Yunan davasi
icin hicbir sey yapmamustir.*® Sparo’ya gore Kapodistrias, Rus Disisleri
Bakan yardimcisi olarak goérevlendirildigi Viyana Kongresi’nde bir Yunan
sorunu oldugunu ortaya koymak istemis ancak Kutsal ittifak’a ve Avrupa’nin
biitiinliigiine bagl olan Car bu teklifi reddetmistir.**

Osmanli yonetimi, Galatis’in Rusya’ya yapmis oldugu bu seyahatten
Ingilizler aracihigryla haberdar olmustur. Oyle ki Ingiltere’nin St.
Petersburg’daki yetkilisi Rusya’daki tiim gelismeleri Istanbul’daki
biiyiikelcilige bildirmektedir. Ancak Car, her ne kadar Filiki Eteria’nin
faaliyetlerinden rahatsizlik duymus olsa da Galatis’in,1821 senesine kadar
orgiitiin Rusya’daki askeri orgiitlenmesinden sorumlu olacak olan Giannis
Gorgolis ile goriismek i¢in pek ¢ok defa Rusya’ya gittigi de bilinmektedir.*®
Aslinda Rusya, her ne kadar Yunanlarin ideolojik ve politik bilinglenmesini
desteklese de Car 1. Aleksander doneminde genis ¢apl bir ayaklanma fikrine
sicak bakmadigi s6ylenebilir. Ancak bu olusumu tamamen engelleme yoluna
da gitmemistir. Nitekim Car 1. Aleksander, 1822’de Rusya’daki mason
localar1 da dahil biitiin gizli 6rgiitleri yasaklamigtir.*® Ancak Filiki Eteria’nin
boyle bir engelle karsilastigi ya da diger orgitler gibi faaliyetlerinin
engellendigine dair bir bilgi mevcut degildir.

Galatis, Car’im  yam1 sira Kapodistrias ile de gorismiistiir.
Kapodistrias, “Konusmasi, diisiinceleri ve tipi bende maceraci bir kigi izlenimi
verdi. "dedigi  Galatis’e hareketlerinin  Osmanli  yonetimi tarafindan
bilinmesinin Yunanlar agisindan sakincali oldugunu sdylemis ve onu, askerin
dikkatini {izerine ¢gekmemesi konusunda uyarmistir. Ardindan Galatis’i Rus
biiyiikel¢iliginin himayesine alarak ona 1816’n sonunda Rusya’nin bes bin
ruble ekonomik yardimini iletmistir.*’

Kapodistrias, 1818 senesinde saglik nedenlerinden dolayr izin alarak
memleketi Korfu’ya gitmistir. Bundan bahsederken kendisi, 0 sirada
memleketinin tiranlik baskisi altinda oldugunu belirtmektedir. Ciinkii
1816°dan beri Sir Thomas Maitland, Yedi Ada’nin Ingiltere adina Yiiksek

4Kapodistrias, Avtoploypagio, s. 37- 38.
44 Sparo, a.g.e.,s. 38-39.

“SKapodistrias, Avzofioypapia,s.36- 38.
“Hosking, a.g.e., s. 364.
4"Mazarakis-Ainian, a.g.e., s.16-17.
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komiserligini yapmaktadir. Kapodistrias, otobiyografisinde onun adalardaki
halklara 6zellikle de Yunanlara baski yaptigini belirtmistir.*®

Korfu’da bulundugu siire boyunca isyanda daha sonra isimleri 6ne ¢ikacak
olan  Kolokotronis, Bogaris gibi Mora’nin, Akarnania’nin (Kita
Yunanistan’min giliney batis1)) ve Ege’nin pek c¢ok yerel esrafi ile de
goriigmeler yapmustir. Ciinkii bu kisiler Rusya’nin kendilerine yardim
edecegini diisinmektedir.*® 1817 ile 1818 arasi Filiki Eteria’nin en giiglii
merkezi Yedi Ada’dir. Burada bulundugu sirada Rus Dis Isleri Bakanlig,
Kapodistrias’in attigr her adimi takip etmistir. Ciinkii Rusya’dan yeni
okullarin agilmasi ve Yunan egitiminin gelistirilmesi adina para istedigi
bilinmektedir.*® Ancak belki de paramin nereye aktarildig: ile ilgili Rus
hiikiimetinde soru igaretleri olusmustur.

Kapodistrias ilerleyen siirecte tekrar Rusya’ya ¢agrilmistir. Bu sirada Filiki
Eteria iiyelerinin yine kendisiyle gériisme girisimleri olmus ve Immanuel
Ksantos Haziran 1820 tarihinde St. Petersburg’a gitmistir. Yapilan goriismede
Ali Paga’nin faaliyetlerinin yan1 sira Rusya’dan gelecek yardimlarin nasil
kullanilacagi ile ilgili konular konusulmustur. Ayrica bu gériismede kendisine
Filiki Eteria’nin bagkani olmasi teklif edilmistir. Ancak 0, Car’in bir bakani
olarak bu 6neriyi kabul etmemistir ama ¢ikmasi olas1 bir Tiirk- Rus savaginin
Yunan isyanimnin baslamasi igin uygun bir firsat yaratabilecegini belirtmisgtir.>

Kapodistrias, her ne kadar Filiki Eteria’nin baskanligini reddetse de
bagkanlik i¢in uygun bir isim olarak Fenerli elit bir aileye mensup olan
Aleksandros Ipsilantis ismini dnermistir. Babasi Konstantinos Ipsilantis,
gecmiste Bogdan beyliginin yoneticiligini yapmistir. Aleksandros Ipsilantis,
ise 1792°de Istanbul’da dogmustur. Egitimini Rusya’da tamamladiktan sonra
Rusya’nin Viyana Biiyiikel¢iliginde sekreter olarak ¢alismaya baglamistir.
loannis Kapodistrias ile tanisiklig1 buradan gelmektedir.%? Kapodistrias’in bu
yonlendirmesiyle Ksantos, Aleksandros Ipsilantis ile goriismiis ve ipsilantis,
Filiki’nin baskan1 olmay1 kabul etmistir.>®

Aleksandros Ipsilantis, Filiki Eteria’nin baskanligim kabul etmesinin
ardindan bir siire Odessa’da isyanin hazirliklarin1 planlamig ve bu esnada,
Kuzey Rusya hiikiimetinin {ist diizey askerleri ve yoneticileri ile gériigmeler

48K apodistrias, Avtofioypagia, s. 50- 51, 60.

4K apodistrias, Avtofloypagpia, s. 52.

0gparo, a.g.e., s. 43.

5Mazarakis-Ainian, a.g.e.,s. 47-48.

2periklis Rodakis, O AJééavdpog Yynidveng koa n P, Exd. Topdiog, ABMvo 1996, s. 32,
28, 53.

33Rodakis, a.g.e., s. 174.
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yapmustir. Aslinda bu kisiler, daha sonra Carlik Rusya’sindaki yonetimi ilga
etmek isteyen Aralik¢ilar olarak da bilinen Dekabristler’dir. Carlik yonetimi
karsit1 olan Dekabristler’in ¢ogu Rus ordusunun iist kademelerinde bulunan
soylular ve askerlerdir.>*

b. Yunan isyaninin Baslamasi

Uzun bir fikri hazirlik sathasi olan Yunan isyani, 1821°de patlak vermistir.
Tuna bolgesinden baglayan isyan kisa siirede Mora yarimadasinin tamamina
ve kita Yunanistani’nin biiyiik bir béliimiine yayilmustir. Isyanin ¢iktig1 yerler,
Akdeniz cografyasinda Avrupa’dan Osmanli cografyasina ulagan deniz ticaret
yollart iizerinde bulunmaktadir. Dolayisiyla Biiyiik Giiglerin, Kuzey Afrika ve
Asya’ya gecis yollar1 iizerinde olup biitiin Akdeniz ticaretini etkileyebilecek
konumdadir. Bu nedenle Yunan meselesi, o ddonem Avrupa diplomasisini en
azindan on y1l boyunca en ¢ok mesgul eden konulardan biri olmustur. %

Yunan tarih yaziminda ise Aleksandros Ipsilantis’in Prut Nehri’ni gecerek
tim Yunanlar1 bagkaldiriya davet ettigi 22 Subat 1821 tarihi, fiilen Yunan
hareketinin baslangi¢ tarihi olarak kabul edilmektedir.®® Ancak isyan
basladiktan sonra goriildiigii kadariyla isler Ipsilantis’in tasarladigi gibi
gitmemistir. Ciinkii Ipsilantis’in planlarina gore bolgeye girdiginde Rus
ordusundan yardim almayr ummustur ancak Kutsal Ittifak’taki uluslararasi
konumu nedeniyle Rusya bdyle bir yardima yanagsmamistir. Bunun {izerine
Ipsilantis, bizzat Car 1. Aleksander’a mektup yazmis ve kendisinden askeri
yardim talep etmistir. Ancak yine sonu¢ alamamistir. Bu nedenle isyanin Tuna
bolgesindeki ayagi kisa siirede Tiirk giicleri tarafindan kontrol altina
almmustir.> Papakostas’a gore Ipsilantis, Car’a toplamda iic mektup
yazmistir. Bunlardan ilki 1821°de ikincisi de 1826’da yazilmustir.
Ucgiinciisiinii de 6lmeden hemen 6nce 1828’de yazmustir. Bu mektubunda
Kapodistrias’t suglamaktadir. Onun kendisini aldattigini ve onu, Yunan
sorunuyla bas basa biraktigim belirtmektedir.%®

Car, ayaklanmadan duydugu hosnutsuzlugu gostermek adina Biikres ve
Yag’ta bulunan Rus konsoloslarini Yunan yanlis1 tutumlarindan dolay1

%4Sparo, a.g.e., s.46.; Dekabristlerin, kurduklar 6rgiitler ve isyan igin bkz. Anatole G.
Mazour, The Firts Russian Revolution 1825 Dekembrist Movement It’s Origins, Development
and Signifiance, University of California Press, California 1937, s. 64-181; Hosking, a.g.e.,s.
359- 365.

%Sparo, a.g.e., s. 7.

%6Rodakis, a.g.e., s. 232.

5’Sparo, a.g.e., s. 49-50.

58| efteris Papakostas, Avapyixag Ioltevduevor Mmiduatio kor Tolmky oty Nedtepy
Eldada 1821- 1936, Exd. Ayyehakn, AGnva 2014, s. 55- 56.
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gorevden almistir. Gelismeler karsisinda Rusya, bu sorunun Avrupali giiglerle
¢oziimii icin Ingiliz ve Avusturya hiikiimetlerine teklif gotiirmiistiir. Ancak bu
iilkeler Balkanlar’da Rusya’nin giiclinii arttirabilecek bir eylemden
kagindiklar1 icin bu teklif reddedilmistir.®® Ciinkii Habsburg hanedanin
birlestirdigi birbirinden farkl topraklardan olusan Avusturya, devrimci her tiir
ideolojinin karsisinda yer almaktadir. Bolgede Osmanli Devleti’nin yerine
gececek herhangi bir giiciin Habsburg toprak biitiinliigiine tehdit olusturmasi
ve bu durumun boélgenin dogrudan Rusya’nin denetimi altina girebilecegi
endisesi nedeniyle daima ulusal hareketlerin karsisinda yer almistir. Ancak
higbir zaman onlara kars1 gii¢c kullanma yoluna da gitmemistir.®® Ayrica bu
kargasa ortaminin Avrupa’da zor kazanilmis olan barig ve birligi bozarak
Rusya ile ciddi siirtiismelere yol agmasindan da endise etmistir. Yunan
meselesini “Radikallerin, Biiylik Gii¢ler ve 6zellikle de Avusturya ve Prusya
arasinda patlattiklar bir havai fisek” olarak tanimlayan Avusturya Bagbakan
Metternich, bu sorunun bir an 6nce ¢ozilmesi i¢in Osmanli Devleti’nin
yaninda yer almustir.! Fransa ise Napoléon yenilgisinin ardindan dikkatini
Kuzey Afrika ve Suriye’ye ¢evirmistir. Genel olarak Akdeniz havzasinda tek
rakibi Ingiltere’dir.?? Istanbul, Bogazlar ve Akdeniz’deki deniz giiciiniin
korunmasi Fransa i¢in de ¢ok dnemli oldugu i¢in Yunan isyan1 bagladiginda
Akdeniz ve Karadeniz’deki ticareti i¢in kendisine rakip olan Yunanlart
desteklememistir.®® Ingiltere ise Hindistan’1 ele gegirdikten sonra genis
kolonilerini ve Dogu’ya giden ticaret yollarini korumaya odaklanmustir.
Ancak bu yollar Osmanli Devleti’nin kontroliindeki topraklardan gectiginden
isyanin ortaya cikardigi Akdeniz’deki karmasa en fazla Ingiltere’yi
etkilemistir. Ancak Ingiltere, egemen devletlerin 1820’de toplanan Troppau
Kongresi’nde imzalanan protokol kararlarina yani nerede olursa olsun devrimi
ve isyani bastirmaya kararli anlayisa mesafeli durmaktadir. Fakat Osmanlt
Devleti’ni, Dogu Akdeniz’deki Rus yayilmaciligi karsisinda tampon olarak
gordiigli icin onu zayiflatacak her tiirli hareketten de uzak durmaya
caligmistir.®*

%9Anderson, a.g.e., s. 71- 82.

8 F. D. Bridge, “Habsburg Monarsisi ve Osmanli Imparatorlugu 1900- 19187, Osmanli
Imparatorlugu nun Sonu ve Biiyiik Giigler, Ed. Marian Kent, Cev. Ahmet Fethi, Tarih Vakfi
Yurt Yaymlari, istanbul 1999, 5.36- 37.

61Anderson, a.g.e., s. 78.

62Jelavich, a.g.e., s. 213.

83Bruce, L. Fulton, “Fransa ve Osmanli Imparatorlugu’nun Sonu”, Osmanli Imparatoriugu nun
Sonu ve Biiyiik Giicler, Ed. Marian Kent, Cev. Ahmet Fethi, Tarih Vakfi Yurt Yay., Istanbul,
1999, s. 164.; Meral Bayrak, “Osmanli Arsivleri Isiginda Rum Isyam1 Sirasinda Avrupa
Devletlerinin Tutumu”, Osmanli, C. 2, Yeni Tirkiye Yaymlari, Ankara 1999, s.72.
84Anderson, a.g.e.,s. 78; Riasanovsky-Steinberg, a.g.e., s. 328.
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Bu sirada Italya’da da ayaklanmalar baslamisti. Napoli’deki durumun
Avrupa barigin1 tehdit etmesi {izerine Troppau Kongresi kararlarinin
bildirilmesi igin Laibach’da Ocak 1821°de bir kongre toplanmigtir.®®
Kapodistrias, 18/ 30 Mart 1821°de Laibach’den Aleksandros Stourtza’ya bir
mektup gondermistir.® Fenerli bir aileye mensup Stourtza, Rus
diplomasisindeki kariyerine 1809’da Kapodistrias’in sekreteri olarak
baglamistir. Moldovya yoneticisi olan Mihail Stourtza’nin da kuzenidir.
Kapodistrias ile tamigikliklari ¢ok Oncesinden St. Petersburg’daki yillara
dayanmaktadir. 1814- 1815 arasinda Viyana’da gerceklesen kongrelerde
Stourtza ile yeniden goriisen Kapodistrias, ayrica Philemousos Eteria i¢in de
Stoutza ile isbirligi yapmustir.®” Kapodistrias mektubunda Car’in Yunan
bagimsizig1 igin Ipsilantis’in hareketini kinadigim ve bu dakikadan sonra
Avrupa’da bagimsizlik adina ¢ikan her ayaklanmayi tehdit olarak gordiigiinii
belirtmistir. Kapodistrias’a gore Ipsilantis’in, isyanin niteligini acik¢a
bagimsizliga yonelik oldugunu agiklarsa amacina ulagsmasinin zor oldugunu
ve Yunanlarin kaybedecegini dile getirmistir.%®

Kapodistrias, konuyla ilgili olarak Rusya’nin Londra maslahatgiizar1 P.
Nikolay’a 22 Haziran / 4 Temmuz 1821 tarihli sahsi bir mektup gondermistir.
Kapodistrias, Ingiltere’nin Dogu Sorunu’nda siirekli geciktirici ve olaylari
yavaglatic1 bir politika takip etmesinden yakinmaktadir. Ona gdre Rusya
Istanbul’daki Rumlari her tiirlii kotii muamelelerden ve “mezalim” den
korumak durumundadir ancak “Tiirk dostu” olarak tanmimladig1 ingiltere nin
Istanbul biiyiikelgisi Stratford Canning olaylar karsisinda en ufak bir
kinamada bile bulunmamaktadir %

Kapodistrias’in buradaki sézlerine temkinli davranmamiz gerekmektedir,
¢lnkii 1808”den 1858 yilina kadar ge¢en yarim asir i¢inde ¢esitli araliklarla
Ingiltere hiikiimetini Osmanli Devleti nezdinde temsil etmis olan Lord

85 Armaoglu, a.g.e., s. 124- 125.

86Buradaki 150 numarali mektup Fransizca olup bu sayfadan sadece mektubun Yunanca kiinye
bilgileri kullanilmigtir. Bkz. loannis Kapodistrias, 4pyeiov Imavvov Karodiotpia, T/ TT, Zov.
Kootag Aogvrg, Exd. Etaipeio Kepkvpaikav Zrovdav, Képivpa 1984, s. 163.

57Bkz. Apostolos, E. Vakalopoulos, “Oapparéo vrootipiEn tov AAEE. Yyniavin omo tov
MoASof0 Aoyo kot Pdoo Aummdopatn AAEE. Etovptla peta v Amoknpvén Tov KIViHaTog
amo tov Toapo AAéEavtpo A”, Mviun Alelovipog Yymiovty 200 Xpovia Amo v I'évvion tov
(1792- 1992), Moxkedwvikdv Enovddv, @sccorovikn 1995, 5.22- 32.

%8Burada sozii edilen Fransizca mektubun Yunanca agiklamasindan yararlanilmistir. Bkz:
Kapodistrias, T/XT, 1984, s. 164.

89Buradaki 151 numarali mektup Fransizca olup 165 ile 168. sayfalar arasindadir. Buradan
mektubun Yunanca kiinyesindeki bilgiler alinarak mektubun Yunanca agiklamasi
kullanilmistir. Bkz. Kapodistrias, T/ XT, 1984, s. 165, 168.
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Stratford Canning, isyanin ilk c¢iktigi zamanlarda ABD’den yolladigi
mektuplarda Tiirklerin Avrupa’dan pilistyla pirtisiyla kovulmast gerektigi
diisiincesini  savunmaktadir. Yine Temmuz 1821 tarihli mektubunda da
“zavalli Yunanlarin, korkung Tiirklerin ekmegine yag siirdiigii” i¢in Avrupa
dengesi denen gaileyi neredeyse lanetleyecegini belirtmektedir.”® Dolayisiyla
ozellikle kisisel mektuplarda gegen degerlendirmelerin subjektif oldugu
unutulmamalidir.

Kapodistrias, Yunan meselesinde Rus hiikiimetinden umdugu destegi
alamamigtir. Bununla ilgili olarak Rusya’nin Londra biiyiikelgisi Lord
Lieven’e 27 Kasim/ 9 Aralik 1821 tarihli 6zel bir mektup yazmustir.
Kapodistrias’a gdre Dogu Sorununun ¢dziimiinde Ingiliz hiikiimeti karsisinda
Rusya pasif bit tutum igindedir. Buna ragmen Tiirk dostu Ingilizler, bazi
aciklamalar yapmis olmakla birlikte yayilmaci oneriler ileri siirmeye devam
etmektedirler. Bu nedenle Kapodistrias’a gore bir an 6nce Osmanli Devleti ile
iligkiler kesilmelidir. Ciinkii, ancak bu sekilde felaketin Oniine
gecilebilecektir. Car, Hiristiyanlara karsi yapilanlar karsisinda hicbir sey
yapmadigi gibi barig ve huzurun saglanmasi adina da bir sey yapmaya niyeti
yoktur.”*  Burada  Kapodistrias’in  Hiristiyanlara  yonelik  olarak
degerlendirmeleri yine kisisel duygu ve diisiincelerini icermektedir. Kald1 ki
Yunan isyan1 sirasinda yasanan olaylarda Tiirklere yonelik siddet ile ilgili
Osmanli arsiv belgelerine dayali aragtirmalar oldugu gibi Ingiliz belgelerine
dayali yapilmis Ve aksi goriis beyan eden ¢alismalar da mevcuttur.”

Kapodistrias, Car’a 1/ 13 Mayis 1822 tarihli bir yaz1 gondermis ve Yunan
meselesi ile ilgili olarak baski yapmaya devam etmistir. Yazigmalarinda
diizenli olarak Tiirklerle miizakerelerin kesilmesi konusunu giindemde
tutmaya calismistir. Ciinkii ona gore, Avusturya’nin kontrolii altinda ilerleyen
Yunan meselesinde Meternich, olaylar1 siirekli akisina birakmakta ve bu
olanlar1 Osmanlilara kars1 bir ayaklanma olarak gostermektedir. Bu durum ise
Tiirklere istedigi zamani vermektedir. Avrupa’nin yeni yikimlardan
korunmasi i¢in Yunan meselesi bir an 6nce ¢oziilmelidir diyen Kapodistrias’a

OStanley Lane Poole, Lord Stratford Canning’in Tiirkive Anilari, Cev. Can Yiicel, Yurt
Yaymlari, Ankara 1988, s. 9, 47.

7186z konusu 157 numarali mektup Fransizca olup 210 ile 215. sayfalar arasndadir.  Buradan
sadece mektubu tanitici Yunanca kiinyesindeki bilgiler kullanilmis olup geri kalan bilgiler
mektubun Yunanca agiklamasindan alinmustir. Bkz. Kapodistrias, T/ 2T, 1984, s. 210, 216.
2[syamin Mora’daki Tiirklere yonelik insani boyutlar1 hakkinda Osmanh arsiv belgelerine
dayali olarak yapilan galisma ve daha genis bir degerlendirme igin bkz. Ali Fuat Oreng,
“Yunanistan’in Bagimsizlig1 Siirecinde Yok Edilen Mora Turkleri”, Uluslararasi Suglar ve
Tarih Dergisi, S. 11/ 12, 2011, s. 15- 32; Ayrica bkz. Salahi R. Sonyel, Ingiliz Belgelerinde
Tiirk- Yunan Iliskileri 1821- 1923, Remzi Kitabevi, Istanbul 2011, s. 31- 37.
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gore Rusya’nin bunu tek basma g¢ozebilecek giicli vardir. Bu nedenle
Rusya’nin, Tiirklerle miizakereleri kesilmesi yoniinde goriis beyan etmistir.”

Kapodistrias, Yunan meselesi ile ilgili olarak Rusya’nin Londra
Biiyiikel¢isi Lord Lieven’e de 17/ 29 Mayis 1822 tarihli sahsi bir mektup
gbéndermistir. Yakin is arkadasi olan Lord Lieven ile Car’in tutumuyla ilgili
olarak karsilastig1 biiyiik hayal kirikligin1 paylasmistir. Ona gore Dogu’da
baslayan bu yeni bir ddnem biiyiik bir agmaza dogru siiriiklenmektedir.”

Goriildiigii iizere Katarina ve Car Pavel zamanlarinda Balkanlar’da toprak
kazanmak ugruna isyanlar tesvik eden Rusya, bu sefer harekete gecme
konusunda tereddiit etmektedir. Bu durum, aralarinda Rusya’nin da
bulundugu Ancien Regime hiikiimdarlarinin Fransiz Devrimi sonrasi mevcut
statiikoyu koruma refleksi ile agiklanabilecegi gibi Car I. Aleksander’in
tutumuyla da ilgili olabilir.” Dolayisiyla Yunan meselesinde istedigi 6lgiide
etkin olamayan Kapodistrias, 1822°’de Rus Dis Isleri Bakanligi gorevini
birakmis ya da birakmaya zorlanmustir.’® Yunan meselesinde Rusya’nin
tutumu ise yeni Car I. Nikola gelinceye kadar degismeyecektir.

c. Yabanci Destegi ve Yunan Devleti’nin Kurulusu

Modern Yunan tarih yazimida Yunan bagimsizlik hareketi genel olarak
birka¢ sathada ele alinmaktadir. Buna gore ilki 1821 ile 1823 arasinda
Mora’da Kita Yunanistan’1 ve Ege adalarinda yasanan gelismelerdir. Ikinci
asama 1824’te isyancilarin birbirleriyle miicadele ettikleri siirectir. Ugiincii
asama 1825 ile 1827 arasindadir. Burada i¢ miicadeleler sona ermis ve diizenli
Muisir giicleri yani Mehmet Ali Pasa ile bir miicadele baslamistir. Ancak

73Buradaki 160 numaral yazi Fransizca olup 223 ile 237. sayfalar arasindadir. Buradan yazinin
Yunanca kiinye bilgileri alinmig olup Yunanca agiklamasindan yararlanilmistir. Bkz.
Kapodistrias, T/ £T, 1984, s. 223, 227- 228.

74Buradaki mektup Fransizca olup 228 ve 229. sayfalar arasindadir. Mektubun kiinyesi
Yunanca yazilmistir. Buradan kiinye bilgileri alinmis ve mektubun sonundaki Yunanca
aciklamasindan yararlanilmistir. Bkz. Kapodistrias, T/ £T, 1984, s. 228, 229.

751801-1825 tarihlerinde hiikiim siiren I. Aleksander, baslangigta son derece liberal diisiincelere
sahipti. Ancak ozellikle 1815’ten sonra Meternich’in etkisinde kalan Car, eski goriis ve
soylemlerinden vazgegerek iilkesindeki reform hareketlerini askiya almistir. Ayrinti i¢in bkz.
Charles Seignobos, Rusya’nin Dogusu’'ndan Car II. Nikola’ya Rus Hiikiimeti, Haz. Vefa
Kurban, Yeditepe Yaynlari, {stanbul 2018, s.51- 51; Paul Bushkovitch, Rusya 'nin Kisa Tarihi,
Cev. Mehmet Dogan, Bogazici Universitesi Yaymevi, Istanbul 2016, s. 161.

%Paulos,B. Petridis, “AAEEavpog YynAdving kot Imavvng Komodiotplog H koivn tovug
[Topeia oTov Ayda g EOvikng Avayévwnong”, Mvijun Alelovipog Yyniaveny 200 XpoviaAro
v Tévvnon tov (1792- 1992), Mokedvikmv Znovdmv, O@scoorovikn 1995, s. 56.
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askeri bir basar1 saglanamamistir. Bu nedenle Avrupali giiglere bagvurulmus
ve siire¢ Navarin olay ile farkli bir yone evirilmistir.”’

Yunan isyant ilk ¢iktiginda Osmanli Devleti, 1822 senesinin Son
aylarindan itibaren Tepedelenli Ali Pasa tehlikesi ortadan kalmis olmasina
ragmen hala devam eden Osmanli- Iran savaslari nedeniyle Mora’daki
gelismelere yeterince miidahale edememistir.”® 1825 senesine gelindiginde ise
isyanin devam etmesi nedeniyle dis yardim almaksizin basarili
olunamayacagini anlamistir. Bunun {izerine Misir Valisi Mehmet Ali
Pasa’dan yardim istenmistir. Ali Pasa da yardimina karsilik kendisine Girit’in,
ogluna da Mora’nin verilmesi sartin1 6ne slirmiistiir. Sultanin da bu sartlari
kabul etmesiyle Misir, Yunan meselesine miidahil olmustur.”

Muistr birliklerinin 1825 ile 1827 yillar1 arasinda Mora yarimadasinda
yol agt1§1 yikim ve niifus azalis1 6zellikle Ingiliz kamuoyunda olumsuz bir etki
yaratmis, ayrica bu durum iilkenin ticari kaygilarim da giderek arttirmigtir.8
Askeri anlamda basar1 saglayamayan Yunan hareketi, c¢ikis yolu olarak
Avrupal1 giiclerin yardimlarina ve diplomatik yontemlere basvurmak zorunda
kalmigtir. Yunan temsilciler, Eyliil 1825’te Osmanli Devleti ile anlagma
zemini bulmasi icin Ingiliz Biiyiikelgi Lord Stratford Canning ile
goriismiislerdir. Boylelikle Ingiltere, Ege Denizi’ni bir korsan yatagima
¢eviren ve iilke menfaatleri agisindan son derece zararli olan bu duruma son
vermek amaciyla Yunan meselesine resmi anlamda dahil olmaya karar
vermistir.8

1825 senesi Rusya icin de onemlidir. Zira Car I. Aleksander 0lmiistiir.
Ardindan iilkede Carlik yonetimini devirmek i¢in Dekabrist ayaklanma olarak
adlandirilan otokratik yonetim karsiti basarisiz bir isyan girisimi yaganmugtir.
Ancak Car 1. Nikola ile tilke yeni bir siyasi tutum igine girmistir. Bundan
sonra, éncekinin aksine Yunan isyan1 desteklenecektir.®? Rusya, bu sorunun
en kisa silirede bitmesi taraftaridir. Ciinkii st diizey Rus gorevlilerin, 14
Kasim 1826 tarihli yazisinda, hala siiregelen kaos ortaminin Rus ticaretini yok

"Tpapageorgiou, a.g.e., s. 118.

8Finkel, a.g.e., s. 382, 384.

Jelavich, a.g. e., 242, 244.; Mehmet Ali Pasa’nin Mora’daki faaliyetleri ile ilgili bilgi i¢in
bkz. Khaled Fahmy, Pasa’nin Adamlari Kavalali Mehmet Ali Pasa, Ordu ve Modern Misir,
Cev. Deniz Zarakolu, Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul 2010, s. 54- 60.

8Clogg, a.g.e., s. 57.

81Ayrint1 igin bkz. Stanley L. Poole, a.g.e., s. 51- 56.

8Vernadsky, a.g.e., s. 266.
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denecek noktaya getirdigi ve bu durumun Tiirkler ve Yunanlar arasindaki
catigsma bitmedigi siirece diizelmeyecegi belirtilmistir.®

Bu nedenle ingiltere ve Rusya uzun siiren karisik ve diplomatik goriismeler
yapmustir. Goriismeler sonunda Ingiltere ve Rusya 4 Nisan 1826 tarihinde
Petersburg Protokolii ile Yunanistan’in 6zerk bir devlet olmasi i¢in taraflar
arasinda ateskes yapilmasinda arabulucu olma konusunda anlagmustir.3* Bu
protokol ile Osmanli sultanina vergi vermesi sartiyla 6zerk bir Yunan
Devleti’nin varlig1 taninarak sinirlar1 belirlenmistir. St. Petersburg protokoliin
3. maddesine gore Rusya, Osmanli Devleti ile savasa girse dahi bu anlagmanin
bozulmayacagi seklindedir. Ayrica bu maddeye gore Babiali ile Yunan tebaasi
arasinda bir miidahaleye gerek olursa iki tilke “birlikte ya da ayr1 ayri” duruma
miidahale edebilecektir.® Bu protokolii Fransa da 1827 Londra Antlagmast ile
kabul etmistir. Canning tarafindan “baris¢il bir miidahale” olarak tanimlanan
bu politika doruk noktasina Navarin Savasi ile ulasacak ve Ekim 1827°de
Ingiliz, Rus ve Fransiz birlesik donanmasi Tiirk- Misir donanmasini imha
edecektir.®

Yunanlar ise ¢ok zor durumda kalmistir. Zira Atina’nin Tiirklerin eline
gegmesi isyan siirecindeki neredeyse en biiylik hayal kirikligi olmustur. Bu
nedenle isyancilar Istanbul’daki Rus biiyiikelgisine verilmek iizere icinde
bulunduklar1 durumu anlattiklart  bir  mektupla Rusya’dan  yardim
istemiglerdir. Ciinkii sadece Rusya’nin yardimi ile kurulacak bir Yunan
Devleti, genis topraklara ve gelecekte sahip olacagi 6zerklik igin yeterli
haklara sahip olacaktir. Ayrica uzun siire Rus Disisleri Bakanligi yapmis
Kapodistrias ismi onlarda sempati uyandirmaktadir.” Bu nedenle Biiyiik
Giuglerin hazirladiklar1 antlagsmalarla olusturulan Yunan Gegici Meclisi 2
Nisan 1827’de hiikiimet bagkan1 olarak yedi yilligina loannis Kapodistrias’t
segmistir. Aslinda bu ilk davet degildir. 1824°te benzer bir teklif yapilmistir.8

Ote yandan Rusya’min etkinligini arttiracak her tiirlii faaliyet, Ingiltere
tarafindan memnuniyetsizlik ile karsilanmaktadir. Bu nedenle Ingiltere, 1827
sonbaharina kadar Rusya ile olan isbirliklerine mesafeli davranmig hatta
Canning, herhangi bir goriisme i¢in Rus yetkilileri bile kabul etmemistir. 1827

8Sparo, a.g.e., s. 153.

84w . Alison Phillips, The War of Greek Independence 1821 to 1833, Smith, Elder Co, London
1897, s. 246- 247.

8Anderson, a.g.e., s. 84- 85.

8Clogg, a.g.e., s. 58- 59.

87Sparo, a.g.e., 165- 166, 169.

8|oannis Kapodistrias, Apyeiov Iwinvvov Kamodiotpia, T/Z, Svv. Kdotag Aagvic, ExS.
Etarpeio Kepropaikav Zrovdav, Képivpa 1986, s. 245.
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senesinin Haziran ayinda Avusturya hala agikga Osmanli Devleti’nin toprak
biitiinliigiinii korumaya devam etmektedir ve Ingiltere’ye bazi1 yeni &neriler
gdtiirmiistiir. Ancak ingiltere’nin bunu kabul etmemesi halinde ise Rusya nin
tek bagina hareket edecegini bildirmesi nedeniyle Londra’da yeniden
goriismeler baslamistir. Uzun siiren miizakereler sonunda Rusya, Ingiltere ve
Fransa arasinda 6 Temmuz 1827 tarihinde Londra Antlasmas1 imzalanmistir.®°

Aslinda arabuluculuk yontemiyle savasin sona erdirilmesi ve kabul
etmeyen taraf i¢in zorlama tedbirlere bagvurulmasi Rusya’nin uzun siiredir
istedigi bir seydir.*® Nitekim Cannig de Yunan meselesinin ¢ok cetrefilli
oldugunu ve de gelinen noktada diplomatik bir ¢6ziimiin son derece zor
oldugunu diisiinmektedir. Cilinkii anlasma i¢in Yunanlar da Tiirkler de 6diin
vermemekte aksine iki taraf anlagsma yerine savasarak Olmeyi tercih
etmektedir. Ingiltere’nin emperyal siyaseti Hindistan’1 korumaya, Rusya’nin
siyaseti ise Akdeniz’e ulagsmaya odaklanmistir. Dolayisiyla bu stratejik
catisma nedeniyle gelinen noktada diplomatik bir ¢6ziim son derece zor
goriinmektedir. Bu nedenle miittefikler ¢6ziimii, Osmanli Devleti’ni ateskese
razi etmek i¢in Navarin’de bulunan Osmanli- Misir deniz giiclinii tamamen
imha etmekte bulmustur. Navarin Savas1’nin® sonucu Istanbul’a ulastiginda
Osmanli Devleti, bu ii¢ devletle olan iliskilerini kesmis ve Rusya ile daha
onceden yapilmis olan Akkerman Antlagsmasini feshederek Rusya’ya karsi
savas ilan etmistir. Bu savas, Yunan hareketine rahat bir nefes aldirmustir.
Ciinkii Rus ordusunun Balkanlar’da bulunmasi1 Osmanli yetkililerinin bolgeye
gerekli silah, besin ve benzeri malzemeleri gétiirmesine engel olmustur. Bu
nedenle Tiirk gii¢lerinin biiyiik bir kism1 kuzeye ve sicak ¢atigma bolgelerine
cekilmistir, %

Bu esnada Yunan sorunu kisa bir siire i¢in de olsa Osmanli siyasetinin
ilgisinden uzaklagsmis ve Biiyiik Gii¢ler de meseleyi yeniden diizenleme firsati
bulmustur. 1828 senesinin Eyliil ayinda Istanbul’daki Rus, Ingiliz ve Fransiz
temsilcileri bu soruna bir ¢éziim bulmak i¢in Poros Adasi’nda bir araya
gelmistir. Yavas ve zorlu gecen goriismeler Aralik 1828 tarihinde herhangi bir
anlagmaya varilmadan son bulmustur. Ancak ilerleyen zamanda Biiyiik

89Sparo, a.g.e., s. 166- 173.

9Armaoglu, a.g.e., s. 188-189.

9Mora yarmmadasinin giineybatisinda yer alan Navarin’de 20 Ekim 1827 tarihinde Ingiliz,
Fransiz ve Rus donamalarindan olusan miirettabat Osmanli- Misir donanmasini herhangi bir
savag durumu olmamasina ragmen ani baskin ile imha etmistir. Osmanli tarihinde “Navarin
Facias1” olarak gecen bu olay neticesinde Osmanli Devleti, miittefiklerden tazminat talep
ettiyse de bir sonug almamigtir. 29 Agustos 1828 tarihinde Navarin’e gelen Fransiz ordusu
sehri teslim almigtir. Ayrint1 icin bkz. Idris Bostan, “Navarin”, TDVIA, C. 32, Istanbul 2006,
S.442- 443.

92Sparo, a.g.e., 5.223- 226.
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Gligler’in temsilcilerinin anlagmasiyla goriismeler yeniden baglanmustir.
Varilan mutabakata gore kurulacak olan Yunan Devleti’nin sinirlar1 Mora’nin
disinda Volos Korfezi’nden Arta Korfezi’ne kadar genisletilecektir. Bu
siirlar Fransiz ve Rus temsilciler tarafindan kabul edilmesine ragmen Ingiliz
Hiikiimeti, sinirlarin Mora ve Kiklad Adalari ile sinirlandirilmasini istemistir.
Amaci, yeni devletin Rusya’nin bir uydusu olmasmin 6niine ge¢mektir.*
Ingiltere’nin bu istegi nedeniyle Londra’da yeniden goriismelere baglanmistir.
Miizakereler sonunda 22 Mart 1829 tarihinde Ingiltere, Fransa ve Rusya
arasinda Londra Protokolii, ardindan da 3 Subat 1830 tarihli baska bir protokol
yapilmigtir. Osmanli Devleti ise Ruslarla yapmis oldugu savas sonunda
imzaladifi Edirne Antlasmasi** ile yapilan bu protokolleri tanimaya
zorlanmigtir.*® Burada dikkati ¢eken husus ii¢ biiyiik devletin yapmis oldugu
diplomatik temaslara Yunan temsilcilerin ¢agrilmamis olmasidir. Ciinkii
Ingiltere’nin Kapodistrias’t Rus yanlist olarak gérmesi ona giivenmesini
engellemistir.*® Bu nedenle goriismeler sonucunda Rusya’ nin istedigi Osmanl
Devleti’ne bagl 6zerk bir Yunanistan yerine bagimsiz bir Yunan Devleti’nin
kurulmasina karar verilmistir. Hatta Metternich bile Rus etkisine girebilecek
O0zerk bir Yunanistan yerine bagimsiz bir Yunan Devleti fikrini
benimsemistir.”” Aslinda bu durum Avrupali Giigler’in bir yandan birbirlerini
denetim altina tutarken bir yandan da birbirilerine kars1 avantaj saglamaya

93Steven Richmond, The Voice of England in The East Stratford Canning and Diplomacy with
the Ottoman Empire, I. B. Tauris, London, New York 2017, s. 147-186.

9416 maddeli antlasmanin 10. maddesine gére Osmanli Devleti, Ingiltere, Fransa ve Rusya’nin
Yunanistan hakkinda Londra’da 6 Temmuz 1827 tarihinde yapmus oldugu antlagma ile birlikte
22 Mart 1829 tarihinde yaptiklar1 antlagmay1 kabul edecektir. Bagka bir deyisle bu durum
Yunanistan’in Osmanli Devleti’ne vergi verir zerk bir devlet olmasini kabul etmesi anlamina
gelmektedir. Bu, Yunan bagimsizligina giden siiregte ¢ok 6nemli bir adimdir. Ancak bir siire
sonra Ingiltere’nin 6nderliginde Ingiltere, Fransa ve Rusya 22 Mart 1829 tarihli protokolden
vazgegerek tamamen bagimsiz bir Yunan Devleti’nin kurulmast i¢in 3 Subat 1830 tarihinde
Londra’da yeni bir protokol imzalamistir. Bu protokoliin 1. maddesine gore Yunanistan, her
tiirlii siyasi, idari ve ticari serbestlige sahip bagimsiz bir devlettir. 8 Nisan tarihli ortak nota ile
bu son protokol Osmanli yetkililerine bildirilmistir. Osmanli yonetimi de 24 Nisan tarihinde bu
durumu kabul etmek zorunda kalmistir. Bkz. Serafettin Turan, “1829 Edirne Antlagmas1”, AU.
DTCF, C.IX/1- 2, Ankara, 1951, s. 120- 144.; Osmanli Devleti’ni bu antlagsmayi kabul etmeye
raz1 eden olay ise Mora’daki Yunan hareketini bastirmak i¢in yardim istedigi Mehmet Ali Paga
ile Suriye’de savagmasidir. Zira Pagsa, Mora Savagi sirasindaki bagarilart karsiliginda
Suriye’deki dort pasaligin kendisine verilmesini talep etmistir. Ancak savas sonunda Osmanli
yonetiminin bunu reddetmesi tizerine, Mehmet Ali Paga’nin, hak ettigini diisiindiigii seyi gii¢
kullanarak almak istemesi Osmanli ve Misir giiclerini Suriye’de karsi karsiya getirmistir.
Ayrmti igin bkz. Fahmy, a.g.e., s. 40- 41.

%Bayrak, a.g.m., s. 83.

%Jelavich, a.g.e., s.253.

%Anderson, a.g.e., s. 93.
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caligmalarindan kaynaklanmaktadir. Ciinkii her birinin kendine 6zgii kaygilar
bulunmaktadir. %

Kapodistrias’in Yunanistan’in ilk baskani olmasinda Car I. Nikola’nin
girisimleri Onemli olmus ve yeni kurulan devletin yapisi onun siyasi
ideolojileri baglaminda sekillenmistir. Baska bir deyisle yeni devlet, Rusya
yanlisi, modern, liberalizm etkilerine acik ve Bati yanlist politik amaglar
giiden bir devlet olarak kurgulanmigtir. Baticiligt onun Batida egitim
gbrmesinin ve Rus liberalizmiyle iliskisinin bir driiniidiir. Batt modelli
biirokratik bir devlet olusturmak ve kolektif is birligine dayanan kanunlarin
hazirlanmas1 Kapodistrias’in politik idealidir. Ancak onun doneminde
bagimsizlik sonrast Fenerli yonetici smifa, yerel askeri yoneticilere ve
kiliseye kars1 olumsuz tutumu hosnutsuzluklara neden olmustur. Ozellikle
kigisel ve bolgesel ¢ikarlar yerine biitiinlestirici merkezi bir siyaset takip
etmesi Yunan isyaninda Osmanli’ya karsi savagan yerel dnde gelenlerin ve
eski diizenin ayricalikli siniflarinin muhalefetiyle karsilasmistir. Dolayisiyla
her biri birbirinden farkli beklentiler i¢inde olan fraksiyonlarin taleplerini
karsilayamayan Kapodistrias ¢ok fazla diisman kazanmustir. Elbette ortaya
¢ikan hognutsuzluklar arasinda onun temsil etmekte oldugu Rus niifuzunun
sona ermesini isteyen ingiltere ve Fransa da bulunmaktadir. Dolayisiyla
iilkede olusan boylesi bir kaotik ortamda Kapodistrias, 9 Ekim 1831 tarihinde
bir suikastte yasamin yitirmistir.*® Onun 1828 ile 1831 yillar1 arasindaki kisa
politik hayatinda genel itibariyle iilkede Rus etkisinin baskin oldugu bir
dénem oldugu soylenebilir.

Sonug¢

Yunan bagimsizligi fikrinin olusmasinda Osmanli Devleti’nin iginde
bulundugu askeri, ekonomik ve yonetimsel gerilemenin yani sira Amerika ve
Avrupa’da yasanan devrimci hareketlerin ve onlarin olusturdugu ideolojik-
politik bilinglenmenin biiylik etkisi vardir. Uzun siiren hazirlik agamasindan
sonra 1821 senesinde silahli bir ayaklanma ile Osmanli Devleti’nden
ayrilmaya yonelik topyekiin bir baskaldir1 hareketi baglamistir. Isyanin ¢iktig
bolgenin Avrupa’dan Osmanli cografyasina ulasan deniz ticaret yollari
izerinde, biitiin Akdeniz ticaretini etkileyecek stratejik konumu nedeniyle bu
konu, Avrupa diplomasisini uzun yillar mesgul etmis ve Yunanlar, yaklagik
on yil siiren miicadeleler sonunda kendi devletlerini kurabilmistir. Bu
baglamda Yunan bagimsizlig: fikrinin olgunlagmasinda ve bu fikrin eyleme
dontismesinde Rusya’nin en 6nemli iilkelerden biridir. Ciinkii Yunan isyanin

98Gregory Jusdanis, Gecikmis Modernlik ve Estetik Kiiltiir Milli Edebiyatin Icat Edilisi,
Cev.Tuncay Birkan, Metis Yaynlari, Istanbul 1998, s. 62.
9petropoulos, a.g.e., s. 108- 111.
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baslatanlar ¢esitli nedenlerden dolay1 Osmanli iilkesinden ayrilarak Rusya’ya
siginmis kimselerdir. Bu kisilerin Rusya’daki en 6énemli koruyucusu ise uzun
yillar Rus Carligina hizmet etmis olanloannis Kapodistrias’tir. Onun 1800-
1807 yillar1 arasinda Rusya adina Yedi Ada Cumhuriyeti’'nde olaganiistii
yetkili olarak gorev yapmasi, ileride Yunan hareketi igerisinde yer alacak pek
cok isimle Oonceden tanismasimi saglamistir. 1816 ile 1822 yillar1 arasinda
Disisleri Bakanligi yapan Kapodistrias, Yunan isyani basladiginda diplomatik
girisimleri ile Rus Carmi etkilemeye ve onu bu meseleye dahil etmeye
calismistir. Fakat Napoléon savaslari sonrasinda olusturulan yeni Avrupa
diizeni, eski yonetimlerin korunmasini esas aldigi i¢in olusturulan Kutsal
Ittifak’a bagl kalan Car I. Aleksander, isyana mesafeli yaklasmis ve Yunan
isyanina destek vermemistir. Bu nedenle Yunan meselesi biiylik olgiide
Avusturya’nin kontroliinde ilerlemistir.

Rusya’nin Yunan isyanina tam olarak miidahil olmasi ve bagimsizliga aktif
destek vermesi 1825 senesinden sonra gergeklesmistir. Ciinkii bu meselenin
neden oldugu kaos ortamu siirdiiriilebilir olmaktan ¢ikarak Rusya’nin ticari
faaliyetlerini olumsuz etkilemeye baslamistir. Bu nedenle yeni Car I.
Nikola’nin bu meseleye bakis agist farkli olmus ve Rusya’nin bu konudaki
pozisyonu degismistir. Bu nedenle Rusya’nin diplomatik girisimleri
neticesinde bu konunun nihai ¢6ziime kavusmasi adina Yunan sorunu,
uluslararast boyuta taginmigtir. 1828 senesinde Kapodistrias’in  Yunan
hareketinin bagina ge¢mesi ve kurulacak devletin ilk baskani olmasi da
Rusya’nin  girisimleri  neticesinde  gerceklesmistir. ~ Kapodistrias’in
bagkanligindaki Yunan Devleti, Rusya yanlisi, modern ve liberalizm
etkilerine agik bir devlet olarak kurgulanmis ve bu durum onun 1831
senesinde hayatini kaybetmesine kadar devam etmistir.
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