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Erken Dénemde Kitaplarin1 imha Eden Hadisgiler ve Bunun Hadis Ilmine

Etkileri

6z

Islam tarihinde erken dénemden itibaren ilim adamlari tarafindan bilgilerin kitaba kaydedilmesine
dnem atfedilmis ve bu durum yéneticiler tarafindan da tesvik edilmistir. ilim erbabi igin kitap ve
yazili kaynaklar candan ve maldan daha kiymetli olmus, kitaplarin elde edilmesi ve korunmasi
icin blylk emekler sarf edilmistir. Bu ugurda gesitli yolculuklar yapilip biylk servetler harcan-
mistir. Fakat buna ragmen tarih ve tabakat tlr( eserlerde hadisgilerin kendi kitaplarini imha et-
tiklerine dair birtakim bilgiler bulunmaktadir. Omiirleri boyunca biyiik emeklerle topladiklari ha-
dis kitaplarini 6zellikle hayatlarinin sonlarinda gémerek, yakarak, suya atarak, suyla yikayarak,
silerek, makasla keserek veya yirtarak imha etmeleri ya da baskalarina kitaplarini imha etmelerini
vasiyet etmeleri oldukca dikkat cekicidir. Ustelik bunu yapan hadisgilerin azimsanmayacak sayida
oldugu ve aralarinda ileri gelen taninmis hadisgilerin de bulundugu gorilmektedir. Bu noktada
hangi hadisgilerin kitaplarini imha ettikleri, bunun sebepleri ve hadis ilimleri agisindan sonuglarini
arastirma ihtiyaci dogmustur. Bu calismada hicri II. ve III. ylzyillarda yasamis olan hadisgilerin
kendi kitaplarini imha etme nedenleri, nasil imha ettikleri, genelde hadis ilmine 6zelde ise ravinin

zabtini etkiledigi igin cerh ta‘dile etkileri ve hadisgilerin bu duruma yaklasimlar tetkik edilecektir.
Anahtar Kelimeler: Hadis, Cerh Ta'dil, Kitap, imh4, itlaf.

Muhaddiths Who Destroyed Their Books and Its Influences on Hadith
Science

Abstract

In the history of Islam, from the early period, scholars attached significant importance to recor-
ding information, which was also actively encouraged by the administrators and rulers of the
time. However, for some hadith scholars, there is a few information in history and tabakat books,
which state that the muhaddiths destroyed their own collections. Considering the great efforts
they spent throughout their life, it is quite remarkable that some of muhaddiths destroyed their
hadith collections by burying, burning, throwing into the water, wiping, washing, tearing them
apart, or willing others to destroy before their death. Interestingly, these muhaddiths are not
insignificant in number, and even some of them are among the prominent muhaddiths. At this
point, it is imperative to investigate which muhaddiths destroyed their books, the motivations
behind this decision, and the consequences for the knowledge of hadith. In this study, we inves-
tigate the reasons and methods of muhaddiths, lived in 2" and 3™ AH centuries, who destroyed
their books. Furthermore, we examine their impacts on hadith science and thoughts of other
muhaddiths on this issue. Then, we focus on its influence on jarh wa’l-ta'dil as it affects the
weakness of the narrator's dhabt.

[You may find an extended abstract of this article after the bibliography.]
Keywords: Hadith, Jarh wa’l-Ta'dil, Book, Disposal, Destruction.

Giris

Bu makalede erken donem olarak hicri II. ve III. Yiizyilda yasamis olan hadis-
cilerin kitaplarini imha etmelerine deginilecek, konuyla iliskisi nedeniyle kimi
zaman da daha sonraki alimlerin goriislerine yer verilecektir. Ayrica hadis il-

minde kitap kavrammin, her zaman bilindigi sekliyle daha ge¢ donemde olu-
san kitap anlamini ifade etmeyip belki ders notlars, ciiz, niisha, sahife gibi an-
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lamlara da geldigine deginmek yerinde olacaktir.! Zira bu ¢alismada ele ali-
nacak yazili kaynaklar genellikle ilk dénemde kullanilan sahife tarzi yazil
kaynaklarin imha edilmesini konu edinmektedir.

Tarih boyunca kitaplarin kiiltiir ve medeniyet olusumunda etkisi ve 6nemi
goz ardi edilemeyecek kadar biiyiiktiir. Medeniyetlerin olusumu, toplumla-
rin gelisimi ve ilerleyisi genellikle yazili kaynaklar sayesinde olmustur. Kitap-
lara sayg1, yazili kaynaklarin korunmasi ve kiitiiphanelerin insasi, diinya ta-
rihinde gelismis medeniyetlerin en belirgin 6zelliklerindendir. Islam medeni-
yetinde bu durumun 6ne ¢iktig1 bilim dallarindan birisi de hadis ilmi olmus-
tur. Hadis alimleri te’lif, tasnif, istinsah, mukatebe, tashih ve terciime faaliyet-
leriyle miisliimanlara ¢ok zengin bir kiitiiphane birakmiglardir.?

Islam tarihinde ilme gdsterilen ihtimam, sahabe déneminden itibaren ya-
zinin kullanilmasin saglamis, hicri ikinci yiizyildan itibaren hadis kitaplari-
nin kaleme alinmasina yardimei olmustur. Ibn Ciireyc (6. 150/767), Ibn Ishak
(6. 151/768) Ma‘mer b. Rasid (6. 153/770), Ibn Ebi Ariibe (6. 156/773), Evzai
(6. 157/774) Tbn Ebh Zi'b (5. 159/776), Siifyan es-Sevri (6. 161/778) ve Imam
Malik’in (6. 179/795) eserleri bunlara en iyi Ornektir.? Kitaba olan ilginin
Abbasiler doneminde arttig1 hatta kiitiiphanelerde kitap sayilarimin yiiz bin-
lere ulastig1 nakledilmektedir. Har{in er-Resid ve Me’m{in Bizans’tan savas
tazminati olarak Antik Cag filozoflarinin kitaplarini istemislerdir.# Yazinin
gelismesi ve kitaplarin Islam cografyasinda yayilmasina ragmen bilginin hafi-
zaya alinmasinin 6nemi azalmamus, bilginin korunmas: adina imla meclisle-
rinde sema kayitlar1 tutulmus yazim hatalarinin engellenmesi igin edebii’l-
katib tiri kitaplar yazilmistir.5

Arastirmacilar arasinda Islam’in ilk asirlarinda hadiscilerin sadece hafiza-
larina giivendikleri ve biitiiniiyle yazili metne itibar etmedikleri gibi diizeltil-
mesi gereken bir kanaat bulunmaktadir. Bu diisiincenin dayanagi, kimi alim-
lerin yazi aleyhtarlig1 anlamina gelebilecek bazi goriislerinden kaynaklanmis
olabilir. Yazi karsitlarinin en 6nemli savunmasi, yazili kaynaklarin giivenile-
meyecek kisilerin ellerine gecmesi ve zayi olabilecek bir bilgi kaynagina bagh
kalinmasinin dogurabilecegi olumsuz sonuglaridir. Fakat bu konularda dik-
katli olanlar, yazi imkanindan sonuna kadar istifade etmislerdir. Bunlar aymn
zamanda, yukarida zikredilen kanaatin yanlishigini gosteren yiizlerce 6rnegi

1 Hiiseyin Akgiin, “Hicri 2. ve 3. Yiizyillara Ait Misir Menseli Papiriislerdeki Hadislerin Kay-
naklar1”, Tokat Ilmiyat Dergisi 8/1 (2020), 23.

2 Nebi Bozkurt, “Kitap”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yaynlari, 1989), 26/120.

3 Muhammed Mustafa el-’ Azami, ilk Devir Hadis Edebiyati, gev. Hulusi Yavuz (istanbul: iz Ya-
yinalik, 1993), 30, 32, 104, 132, 133, 136, 137, 143, 148-149.

4 Sigrid Hunke, [slim'in Giinesi Avrupa'min Uzerinde, gev. Servet Sezgin (Istanbul: Bedir yayin-
lar1, 1975), 266, 277.

5 Johannes Pedersen, [slam Diinyasinda Kitabin Tarihi, ev. Mustafa Macit Karagézoglu (Istan-
bul: Klasik Yayinlari, 2012), 35-47.
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meydana getirmektedir. Hafizas1 ¢ok giiclii oldugu bilinen alimlerden Ziihri
(6. 124/742) dahi derslere kitap ile girmeyi tercih edenler arasinda olmustur.
Elbette burada kastedilen, ciltli kapakh kitap degil, dersten énce hocanin ri-
vayetlerinden olusturulan metinlerdi. Bunlar hocadan alindiktan sonra tale-
beye nispet edilen kitaplar haline gelebiliyordu. Hicr1 ikinci yiizyilda kitabin
ti¢ farkl tiirti bulunuyordu; 1. Ezbere yardimci olmasi igin kullanilan kitaplar,
2. Derste tutulan notlar, 3. Derste tutulan notlarinin daha sonra kitaba dontis-
tiiriilmiis halleri. Rivayetlerin yazilip yazilmamasi tartismalar: sirasinda or-
taya konan olumlu ve olumsuz goriisler, Islam diinyasinda kitap telifi konu-
sunu temelden inceleyen arastirmalar icin ilk drneklerdir. Konuyla ilgili ri-
vayetlerin yan sira bugiin elimizde bulunan erken dénem metinleri, birinci
ylizyilda baglayan bu tartismanin ikinci yiizyilin ilk yarisinda agirhik kazan-
digin1 gostermektedir. Ugiincii yiizyil yaklastiginda ise artik bir hocaya ait
tasnif edilmemis hadisler kadar kitap haline getirilmis metinlerin biitiin ola-
rak rivayeti de giindemdedir. Ornegin ikinci yiizyilin son geyreginde Endii-
liis'ten Medine’ye gelen bir 6grenci Malik’ten Muvatta’y1 dinleyip, icazetini
ve niishasin alip memleketine doniiyor, orada bu kitabin insanlara ulastiril-
masina vesile oluyordu. Biitiin halinde alinmus kitaplarin ravileri ve dinleyen-
lerinin say1s1 bir agidan, bugiinkii kitaplarin baski adedine tekabiil ediyordu.®

Islam diinyasinda ikinci ytiizyilin basindan itibaren rivayetleri yazmada
dikkat edilmesi gereken hususlar, mektuplasma yoluyla rivayet ve metin
olusturma, dogrudan hocadan dinlenmis bir metin ile dinleme olmaksizin
alinmig metin arasinda fark gozetilip rivayet sirasinda ayri lafizlarin kullanil-
masi, terekelerde bulunmus kitaplarin rivayeti sirasinda dikkat edilmesi ge-
reken durumlar gibi meseleler sikg¢a tartisilmis, bunlara ilave olarak dogrudan
kitabin fazileti iizerine de goriisler bildirilmistir. Cahuz’'mn (6. 255/869) Fi
medhi’l-kiitiib ve’l-hass ald cem’ihd isimli kitaba Ovgii risalesi bu konudaki bas-
lica 6rneklerdendir.”

Benzer bir¢ok 6rnek arasinda Ebt Cafer en-Nehhas'in (6. 338/950) devlet
gorevlileri ve katipler icin rehber olarak yazdig1 Sind‘atii’l-kiittdb adl1 eseri gel-
mektedir. Ozellikle hokka, miirekkep, kalem, bicak, kirtas, miihiir gibi yazi
malzemelerinin yani sira katibin dikkat etmesi gereken adab, kelime se¢imi,
yazigsmalarda dikkat edilecek hususlar, harflerin imlasinda eski ve yeni kural-
lar, kisaltmalar, merami bagarili sekilde ifade etmenin yollar gibi konularda
verdigi bilgilerle sadece devlet gorevlileri i¢in degil biitiin miiellifler i¢in kay-
nak olmusgtur.8

6 Pedersen, Islam Diinyasinda Kitabin Tarihi, 7.

7 Ebh‘Osman ‘Amr b. Bahr b. Mahbtb Kinani Leysi Cahiz, Fi medhi’l-kiitiib ve’l-hass ‘ald cem‘ihd
(Bagdad: Matba“atii’l-Mecma'i’l- [lmiyyi'l-‘Iraki, 1961).

8 Ebt Ca'fer Ahmed b Muhammed b Isma‘il el-Muradi Nehhas, Sind‘atii’l-kiittdb. (Beyrut:
Darii'l-'Ultmi’l-“ Arabiyye, 1990).
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el-Hatib el-Bagdadi'nin (6. 463/1071) Takyidii’l-‘ilm’i, bilginin yaziyla kay-
dedilmesi konusunda neredeyse biitiin rivayetleri vermek suretiyle Islam’m
ilk ytlizyillarinda Miisliimanlarin yaziya bakisini gosteren en 6nemli kaynak-
lardandir. Miisliimanlarin hangi siireglerden gecip kitap yazmaya basladikla-
rin1 buradaki rivayetlere bakarak anlamak miimkiindiir.

Abdulkerim b. Muhammed es-Sem’ani'nin (6. 562/1167) Edebii’l-imld ve’l-
istimld’s1 ise Ozellikle hadiscilerin rivayetlerini yazarken dikkat etmeleri gere-
ken kurallar: ele almaktadir. Hadis ilminde gecerliligi kabul edilmis bir ri-
vayet yontemi (imla ustilii) hakkinda yazilmis nadir eserlerden olan kitap,
imla meclisinde bulunan hoca ve talebelerin dikkat etmeleri gereken hususlar,
bu yolla alinmig hadislerin yazimi ve diizeltilmesi sirasinda uyulmasi gereken
kurallar, hadis metinlerinin harekelenmesi ve noktalanmasi, aralara konula-
cak isaretler vb. bircok teknik mesele hakkinda bilgi icermektedir.
Sem’ani'nin eserini yazarken seksenden fazla sehirde goriistiigli hocalardan
edindigi bilgileri esas almis olmasi esere ayr1 bir kiymet kazandirmaktadir.
Bu yoniiyle kitap, hicri altinc1 asirda neredeyse biitiin Islam diinyasinda imla
ve imla kullanimi usuliintin nasil isledigini gostermektedir.® Ayrica Kalka-
sendi'nin Subhu’l-a$d fi sindati’l-ingd adli eseri de islam diinyasinda biirokrasi-
nin gelismesi ve katiplerin yetismesi i¢in derlenmis insa sanatinin en miikem-
mel ansiklopedik 6rnegidir.10

Islam tarihinde kitaba atfedilen bu degere ragmen hadis ilimlerinde yazil-
mis temel eserlerde hadiscilerin kendi kitaplarini imha ettiklerine dair pek
¢ok rivayet bulunmaktadir. Hadiscilerin ¢ok zor sartlarda topladiklar1 hadis-
leri imha etmeleri ya da bagkalarina imhasini vasiyet etmeleri ¢ok dikkat ce-
kicidir. Dini bir tercihten ziyade kisisel kaygilar sebebiyle alinan bu tiir karar-
larin dénemin tartigmalar: ve sartlar1 geregince degerlendirilmesi ve yorum-
lanmas: geregini hatirlatmakta fayda goriilmektedir. Ancak boyle bir vakia-
nin gergeklesmesi nedeniyle muhaddislerin endigelerini tespit edebilme
adina hadis kitaplarin yok edilmesinin sebeplerini ve bunun hadis ilmi agi-
sindan sonuglarinin arastirilmas: gerekmektedir. Hadisgilerin yaziya ve ki-
taplara bu kadar 6nem vermelerine ragmen bazilarmin kitaplarini imha etme-
lerinin sebepleri nelerdir? Bu ¢alismada kitaplarini imha ettigi tespit edilen
baz1 hadiscilere, hadiscilerin kitaplarini imha etme nedenlerine, etkilerine ve
hadisgilerin buna yaklagimlarina deginilecektir. Fakat hadis kitaplarinin imha
eden hadiscilerinin kendilerine gére makul nedenleri olabilecegi, giiniimiiz-
deki ilim anlayis1 ve ortamina dayanarak o donem alimlerinin yaziya 6nem

9 Dabha fazla bilgi igin bk. Abdullah Aydinli, “Edebii’l-imla ve’l-istimla”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Isldm Ansiklopedisi (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1994), 10/ 408.

10 Ebii'l-’Abbas Sehabeddin Ahmed b ‘Ali b Ahmed Kalkasendi, Subhii’l-a’sa fi sind’ati’l-insd
(Beyrut: Darii’l-Kiitiibi'l- [lmiyye, 1987).
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vermedikleri gibi bir ¢ikarimin asiriya kagan bir yorum olacagina vurgu yap-
mak 6nem arz etmektedir. Ayrica bu tiir uygulamalarin kisisel bir tercih ola-
rak anlasilmasi daha yerinde olacaktir.

Tiirkiye’de hadis alimlerinin kitaplarini imha etmeleri konusunda akade-
mik veya 6zel bir calisma bulunmamaktadir. Fakat genel olarak Islam tari-
hinde kitabin tarihini ele alan Ismail Eriinsal’m Orta Cag Islam Diinyasinda Ki-
tap ve Kiitiiphdne'' ve Mehmed Mansur'un Iskenderiye Kiitiiphanesini Miislii-
manlar m1 Yakt1?1? adli eseri bu alanda yapilan 6nemli calismalardandir. Arap
diinyasinda ise; Abid Siileyman el-Mes{ihi'nin Eseru’l-avamili’l-beseriyye f
dey’ai’t-tiirds'® adl1 eseri, Mensur Serhan’in Harku'l-kiitiip ve tedmiru’l-mektebdt
el-'Arabiyye abre't-tdrihi'4, Muhammed Ibrahim el-Asmavi'nin Zahiretu itlafi'l-
kiitiib bevdisuhd dsdruhd, mevkifii’l-muhaddisin minhd'®, Nasir el-Huzeymi'nin
Harku'l-kiitiib fi’t-tiirdsi’l-‘ardbi'® adl1 eserleri bunlar arasindadir. Bat1 diinya-
sinda ise Johannes Pedersen’in The Arabic Book?’, Lucien X. Polastron’un Livres
En Feu Histoire De La Destruction Sans Fin Des Bibliotheques'® adl1 eseri de bu
alanda yapilan akademik ¢alismalar arasinda dikkat cekmektedir.

1. Hadisgilerin Kitaplarini imh4 Etme Nedenleri

Islam tarihinde kitaplarin imha edilmesi igin bir¢ok etken vardir. Bu etkenler:
Ezber melekesinin zayiflayacagi, Kur’an’in ihmal edilebilecegi, ehil olmayan
kisilerin eline diisebilecegi korkusu, [lmi, dini ve siyasi nedenler, seklinde s1-
ralanabilir.

1.1. Kitaplara Giivenerek Ezber Melekesinin Zayiflayabilecegi Korkusu

Muhaddislerin hadisleri ihtiyatla kayit altina alip bunlar1 ezberledikten sonra
kitaplarini imha ettikleri goriilmektedir. Ornegin Imam Malik (8. 179/795)
sOyle der: “Hadisciler hadis rivayetlerini yazmayip ezberliyorlardi. Hadisgi-

11 Tsmail E. Eriinsal, Orta Cag Islim Diinyasinda Kitap ve Kiitiiphdne (Istanbul: Timas Yayinlari
2018).

12 Mehmed Mansur, Iskenderiye Kiitiiphanesini Miisliimanlar mi Yakt1? (Ankara: Tiirkiye Diyanet
Vakfi, 1995).

13 el-Mestihi Abid Siilleyman, Eseru’l-avdmili’l-beseriyye fi dey’ai’t-tiirds (Kahire: Dariv'l-Kiitiib
ve’l-Vesaiki'l-Kavmiyye, 2007).

14 Mensur Serhan, Harku'l-kiitiip ve tedmiru’l-mektebit el-"Arabiyye abre’t-tdrih, (Bahreyn: Beytii'l-
Kur’an, 2007).

15 Muhammed ibrahim el-Asmavi, Zahiret-u itldfi’l-kiitiib bevd isuhd dsaruhd, mevkifii’l-muhaddisin
minhi (Kahire: Darii’l-[hsan, 2015).

16 Nasir el-Huzeymi, Harku'I-kiitiib fi't-tiirdsi’l-’ Ardbi (Beyrut: Menstratii'l-Cemel, ts.).

17 Bu eser Mustafa Macit Karagdzoglu tarafindan Islam Diinyasinda Kitabim Tarihi, baghgiyla
Tiirkceye kazandirilmistir. (Istanbul: Klasik Yayinlari, 2012)

18 Lucien X. Polastron, Kitap Yakmammn Tarihi, gev. Aziz Ufuk Kilig (1stanbul: Everest Yayinlari,
2015).
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lerden yazanlar ise ezberlemek i¢in yazarlar ve ezberledikten sonra yazdikla-
rini silerlerdi.” " Siifyan es-Sevri (6. 161/778) kitaplarla yetinerek ezberi ihmal
etmenin olumsuzlugu hakkinda soyle der: “Tlmi, kagitlara toplayan ne kotii
kisidir.”20 Bu nakli yapan el-Hatib el-Bagdadi (6. 463/1071) soyle der: “Siifyan
kitaplara fazla itimat edilmesini yerip ezberi tavsiye ettigi halde ihtiyat ve ka-
yit altina almak i¢in hadislerini yazmaktaydi.” 2!

[k dénem hadisgilerinin birgogunun hadisleri ezberlemeyip, miizakere et-
mek i¢in kitaplarda topladiklari, ezberledikten sonra ise onlara giivenip itimat
etme korkusundan imha ettikleri nakledilmektedir. Mesriik b. el-Ecda’ (6.
63/683 ) Alkame b. Kays'dan (6. 62/682) hadislerini yazmasini istediginde Al-
kame, hadislerin kitaplara yazilmasinin mahzurlu oldugunu sdyleyince Mes-
rik kitaba bakip ezberleyecegini daha sonra da imha edecegini belirtmistir.
Bunun {izerine Alkame “O zaman zarar1 yok” diyerek izin vermistir.22 Al-
kame’'nin Mesr{ik’u teyit etmesi kendisinin bu uygulamay1 makul karsiladig:
anlamina gelmektedir.

Ikrime b. Abdurrahman (6. 103/722) sOyle der: “Ibn Sihab ez-Ziihri ile bir-
likte A'rec’e (8. 117/735) giderek hadis dinlerdik. Biz hadisleri yazardik ibn
Sihab ise yazmazdi. Fakat bazen hadisler uzun olurdu Ibn Sihab, A’rec’in
kagitlarindan alir o kagit parcasina uzun hadisi yazar daha sonra ayni yerde
hadisi okuduktan sonra imha ederdi. Bazen de beraberinde gotiiriir ezberle-
dikten sonra imha ederdi”.? Ibn Sihab'in hafizasi kuvvetli oldugundan ha-
disleri yazmadig1 fakat baz1 uzun hadisleri ise yazip ezberleyerek ihtiyath
davrandig: anlagilmaktadir. Bazi hadiscilerin ise dmdirleri boyunca sadece bir
defa yazdiklari goriilmektedir. Ornegin Halid el-Hazza (6. 101/720) soyle der:
“Bir uzun hadis disinda higbir hadis yazmadim. Onu da yazdiktan sonra sil-
dim.”?* Kimi hadisgilerin ise bu yontemi siklikla kullandiklar: goriilmektedir.
Ornegin Asim b. Damre (6. 174/694) hadisleri dinleyip yaziyor ezberledikten
sonra ise bir makas isteyip onu kesiyordu.” Muhammed b. Sirin’in (0.

19 Ebt ‘Omer Yusuf b. ‘Abdullah el-Kurtubi Ibn ‘Abdiilber, Cami ‘u beyini’l- ilm ve fadlili ve ma
yenbagi fi rivayetihi ve hamlihi (Kahire: Darii’l-Kiitiibi'l-Misriyye, 1384), 1/131.

20 Ahmed b. ‘Ali Ebt Bekir el-Hatib Bagdadi, Takyidii’l-"ilm (Beyrut: Dar-u 1hyé’i’t-Tﬁra§, 1974),
58.

21 Bagdadi, Takyid, 58.

22 Eb Yusuf Ya'kib b. Siifyan el-Fesevi, el-Ma'rife ve't-tdrih, ts., 58, 59; Bagdadi, Takyid, 58, 59.

23 Muhammed b. Isma’il el-Buhari, et-Tarihu’'l-kebir (Beyrut: Darii’l-fikr, ts.), 7/50; Ebi'l-Kasim
‘Ali b. el-Hasan Ibn ‘Asakir, Tarihu medineti Dimask ve zikru fazlihd ve tesmiyetii men hallehd
mine’l-emisil ev ictize bi-nevahihd min varidihd ve ehlihd (Beyrut: Darii’l-Fikr, 1995), 55/16.

24 Ebl Zekeriyya Yahya ibn Main, et-Tarih (Mekke: Merkezu’l-Bahsi’l-‘ilmi ve 1hyéi’t-Tf1ra§i’l-
Islami, 1399), 4/346; ‘Ali b. el-Ca’d b. ‘Ubeyd, el-Miisned (Beyrut: Miiessetu'n-Nadir, 1410),
192; el-Fesevi, Tdrth, 2/237.

25 Hasan b. ‘“Abdurrahman er-Ramhiirmiizi, el-Muhaddisu’l-fasil beyne’r-rdvi ve'l-vd’t (Beyrut:
Darii'l-Fikr, 1404), 382.
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110/729) hadis¢inin ezber amaciyla hadis yazmasina daha sonra imha etme
sartiyla ruhsat verdigi bilinmektedir.2

Hadiscilerin kitaplarini imha etmelerinin gerekgesi olan hadis¢inin hafiza-
sinin zayiflama ihtimali korkusu aslinda hadislerin yazilmasini tasvip etme-
yenlerin de gerekgesidir. Bunu su olay desteklemektedir. EbG Mdasa el-
Es’ari’nin (6. 42/662-63) oglu Ebti Biirde soyle anlatir: “Babam Eb(i M{isa bize
duydugu hadisleri rivayet eder biz de bu rivayetleri yazardik. Ebi Misa:
“Benden isittiklerinizi yaziyor musunuz?” diye sordu. Biz de “Evet” dedik.
O: “Bana yazdiklarinizi getirin” dedi. Su isteyerek yazdiklarimizi suyla yikad:
ve sOyle dedi: “Bizden duyduklarinizi bizim ezberledigimiz gibi siz de ezber-
leyin.”?” Eb(it M{isa muhtemelen burada oglunun yazdig: kitaplara giivenerek
hafizasinin zayiflayacagi korkusundan hadisleri yazmadan kendisi gibi ez-
berlemesini istemistir.

1.2. Kur’an’in ihmal Edilme Korkusu

Ibn Abdiilber en-Nemeri (6. 463/1071), hadisleri yazmaktan sakian hadisci-
lerin gerekgelerinden birinin de Kur’an’in ihmal edilecegi korkusu olduguna
isaret etmektedir.? Bu hususta Hz. Omer’in de hassas davrandigi nakledil-
mektedir. O, hadisleri yazmak istemis daha sonra “Allah’in (c.c.) kitab1 di-
sinda bagka kitap yoktur”” demistir. Yani sayet yazilmissa silinmesini, yazil-
mamissa da buna tesebbiis edilmemesini emretmistir. Hz. Omer’den gelen di-
ger bir rivayete gore kendisi hadisleri yazmaktan vazgectikten sonra sehirlere
mektup gondererek kimin yaninda yazili hadisler varsa silsin diyerek emir
gondermistir.? Miisliimanlar Hz. Omer’in bu hassas davransini idrak etmis-
ler ve Kur’an’in korunmasi igin verilen bu emre itaat etmislerdir. Bu hassasi-
yete neden olan en biiyiik etkense onceki milletlerin kendi kutsal kitaplarin
birakip din adamlarinin sozlerine uyarak sapmalaridir. Bu hususta Muham-
med b. Sirin (6. 110/729) syle der: “Israilogullari atalarindan kendilerine ka-
lan kitaplarla sapittilar.”30 Fakat Kur’'an’in kitap haline gelmesiyle bu endige
ortadan kalkmusgtir.

Abdullah b. Mes‘tid da bu hususta benzer hassasiyeti bilinen sahabiler ara-
sindadir. Kendisine hadis yazili bir kagit getirildiginde su isteyerek silmis, y1-
kamis ve yakilmasini emrederek soyle demistir: “Kimin elinde boyle yazili
hadislerin oldugunu bilen varsa Allah i¢in bana soylesin. Allah’a yemin olsun

26 Muhammed b. Sa’d el-Basri ez-Ziihri ibn S'ad, et-Tabakatii’l-kiibrd (Beyrut: Daru’s-Sadur, ts.),
7/194.

27 ‘Abdullah b. ‘Abdurrahman Eb(i Muhammed Darimi, Siinen Mukaddimesi (Beyrut: Darii'l-
Kitabi'l- Arabi, 1407), 1/133.

28 Ibn ‘Abdiilber, Cimi ‘u beyani’l-ilm, 1/139.

29 Ziiheyr b. Harb Ebi Hayseme Nesai, el-"Ilm (Beyrut: el-Mektebi'l-Islami, 1403), 11; Bagdadsi,
Takyid, 2/52.

30 Ebiibekir ‘Abdullah b. Muhammed Tbn Ebi Seybe, el-Musannef fi'l-chidis ve’l-dsir (Riyad: Mek-
tebetii'r-Riisd, 1409), 5/315.
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ki o kisi Deyru’l-Hint'te de olsa oraya giderim. Sizden 6nceki ehli kitap sanki
bilmiyorlarmis gibi Allah’in kitaplarini arkalarina attiklar icin helak olmus-
lardir.”3! Yine Ibn Mes'{id kendisine hadis yazili bir risale getiren kisilerin sa-
hifelerini eliyle silmis ve sOyle demistir: “Kalpler birer kap gibidir. Siz onu
Kur’an’la mesgul edin, baska seylerle meggul etmeyin”.32 Tbn Mes'ud un bu
yaklagiminin sahédbe ve tabitinun biiyiik ¢ogunlugunda da yaygim oldugu an-
lasilmaktadir. Bunu Urve b. ez-Ziibeyr’den (6. 94/713) yapilan su rivayet teyit
eder: “Biz Allah’in kitab1 disinda bagska kitap edinmiyorduk. Bu yiizden diger
kitaplar1 imha ettim.”3* Bu nedenlerden olsa gerek ki Islam’in ilk yillarinda
hadis yazimina genel olarak izin verilmemistir. Fakat daha sonra baz1 hadis-
cilerin kitaplarini imha etmek igin bu delilleri kullanmis olmalar: dikkat geki-
cidir.3

1.3. Ehil Olmayan Kisilerin Eline Diisme Korkusu

Islam tarihinde birgok hadiscinin vefati yaklastiginda kitaplarmin ilim ehli ol-
mayan kisilerin eline diisecegi korkusuyla onlar1 imha ettigi ya da imhasim
vasiyet ettigi bilinmektedir.%

Zehebi (0. 748/1348) bu uygulama i¢in su kanaattedir: “Hadis hafizlarin-
dan bir¢ogu kitaplarinin takva sahibi olmayan baz1 hadiscilerin eline gecerek
rivayetleri degistirip eklemeler yaparak hadis hafizina nispet edebilme kor-
kusundan kitaplarini gomerek, yikayarak veyahut yakarak farkli sekillerde
imha etmislerdir. Hafizlarin kitaplarin1 imha etmelerinin diger bir nedeni de
sudur: Onlar kitaplarinda bulunan miinkati’ ve ¢ok zayif rivayetleri ayiklaya-
rak rivayet etmekteydiler. Daha sonra gelenlerin buna dikkat etmeyerek on-
lar1 toptan rivayet edebileceklerini diisiindiiler ve careyi bu kitaplar1 yok et-
mekte buldular.”36 Zehebi'nin degindigi ehil olmayan kisilerin makt{i ve ¢ok
zayif hadisleri sanki sahihmis gibi rivayet etme ihtimali kitaplarmn imha edil-
mesi i¢in ayr1 bir neden olarak ele alinabilir.

Bu gerekgeyle hadislerini imha eden Abide b. Amr (6. 72/691), 6lmeden
once kitaplarmi silmis ve soyle demistir. “Benden sonra birilerinin eline dii-
siip yanlis yerlerde kullanacaklarindan korkuyorum.”%” Ebti Idris el-Havlani

31 ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 5/ 315; ibn ‘Abdiilber, Cdmi ‘u beyani’l-ilm, 1/ 133.

32 ibn Abdiilber, Cani ‘u beydni’l- ilm, 1/135.

33 Eb( Nu‘aym Ahmed b. ‘Abdullah b. Ishak isfahani Ebii Nu‘aym Isfahani, Hilyetii'l-evliyd’ ve
tabakatii'l-asfiyd (Beyrut: Daru’l-Kitabi'l-’Arabi, 1405), 11/176; ibn ‘Asakir, Tarthu Dimagk,
40/258.

34 Bagdadi, Takyid, 57.

35 Bagdadi, Takyid, 61.

36 Ebl ‘Abdillah Muhammed b. Ahmed b. ‘Osman Zehebi, Siyer-u ‘aldmi’n-niibela (Beyrut: Mii-
essesetii’r-Risale, 1413), 11/396.

37 Ibn S'ad, et-Tabakétii’l-kiibrd, 6/94 Diger bir rivayette kitaplarin yakilmasi ve imha edilmesi
seklindedir. Ahmed b. Hanbel, el-"Ilel ve ma’rifetii’r-ricil (Mumbai: Darii’s-Selefiyye, 1408),
1/215.
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(6. 80/699)3 ve Ubeydullah b. Abdullah (6. 98/716)* bu nedenle kitaplarini
yakan hadisciler arasindadir. Ebi Kilabe el-Cermi (6. 104/722) vefatindan
once kitaplarmin yasiyorsa Eyyub b. Ebi Temime’ye verilmesini o hayatta de-
gilse yakilmasini vasiyet etmistir.#? Ay gerekgeden 6tiirii Taviis b. Keysan
(6. 106/725) kitaplarmin yakilmasmi emretmistir.#! Hisam b. Hassan (0.
148/765) “Amak hadisi disinda hicbir hadisi yazmadim. Onu da yazdiktan
sonra sildim”# demistir. Evzai (6. 157/774) soyle der: “Bu ilim hadiscilerin ri-
vayetleri birbirlerinden s6zlii olarak aldiklar1 ve miizakere ettikleri donemde
¢ok degerliydi. Hadisler kitaplara girdiginde nuru sondii ve ehil olmayan ki-
silerin eline diistii.”* Su‘be b. Haccac (6. 160/776) hadiscilerden rivayet ettigi
kitaplar elinde biriktiginde oglu Sa’d’1 Barcah, denilen yere kitaplarini ca-
mura gdmmesi igin gonderirdi. Olmeden 6nce de kalan kitaplariin yikanma-
sin1 vasiyet etmigtir. 4

Siifyan es-Sevri bazi kisilerden yazdig: hadislere pisman olmus ve “Hadis-
lere olan diigkiinliigiim buna neden oldu” demistir. Kitaplarin vefatindan
sonra gomiilmesini vasiyet etmistir.* Ibnii’l-Mulakkin (804/1401) Siifyan’in
kitaplarinin tamaminin gomiilmesini vasiyet etmesinin gerekgesini, kitapla-
rindaki dogru ve yanlis rivayetleri ayiklamanin ¢ok zor hale gelmesiyle agik-
lamistir.# Siifyan’in bu uygulamasi Yahya b. Main’in (6. 233/848) su soziine
benzemektedir: “Yalancilardan hadis yazdiktan sonra bunlar: tandira atarak
iyi ekmek pisirdik.”+

Misa b. Har(in (6. 294/907) 6grencilerine hadislerini okuduktan sonra elin-
deki hadis ciizlerini Dicle nehrine atar ve “Gorevimi yerine getirdim”, derdi.*
Miicahid b. Misa (6. 244/859) da ayni sekilde hadislerini rivayet ettikten sonra
kitaplarim Dicle nehrine atmistir.# Ibn Sahin (5. 385/996) Ibn Muzaffer (6.
379/990) ve Darekutni (6. 385/995) Haf1z Ebii Bekr Ibnii’l-Ciabi'nin (6. 355/966)
oliimiine sebep olan hastalifinda yanina ziyarete gitmislerdi. Ciktiklarinda

38 Ebl Zur'a ed-Dimeski, Tdarih (Dimesk: Mecme’atii’l-Liigati'l-’ Arabiyye, ts.), 363; Bagdadi,
Takyid, 46.

39 Ebh Zur'a ed-Dimegki, Tdrih, 406.

40 el-Fesevi, Tdrih, 2/89.

41 Bagdadi, Takyid, 61; bn “ Abdiilber, Cimi ‘u beyani’l-ilm, 1/277.

42 Darimi, Siinen Mukaddimesi, 1/132.

43 Ebh Zur’a ed-Dimegki, Tirih, 35/188.

44 Bagdadi, Takyid, 62.

45 TIsfahani, Hilyetii'l-evliyd, 7/64.

46 Siraceddin ‘Omer b. ‘Ali Tbn Mulakkin, Tabakdtii'l-evliyd (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-flmiyye,
1419), 56.

47 Muhammed b. ‘Abdullah Ebé ‘Abdullah Hakim, el-Medhal ild Kitdbi'l-iklil (1skenderiye:
Darii’d-Da‘ve, 1983), 32.

48 Cemaleddin Ebir'l-ferec Ibnti'1-Cevzi, Telbisii Iblis (Beyrut: Darii'l-Fikr, 1421), 288.

49 Ahmed b. ‘Ali Eb(i Bekir el-Hatib Bagdadi, Tarthu Bagddd (Beyrut: Dérﬁ’l-Kiitiibi’l-’Hmiyye,
1931), 13/265.
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Ibnii'1-Ciabi vefat etmistir. Ertesi giin evine gittiklerinde kiilden bir tepecik
gortirler. Zira Tbnii’l-Ciabi, kitaplarinin yakilmasini istemistir.*

Ele alinan bu 6rneklerin bir kisminda imha nedeninin ehil olmayan kim-
selerin eline ge¢gmesi olmasi acgik olmakla beraber bir kisminda dersleri ta-
mamlamis olmalarinin ve vefatlarinin yaklagsmis olmasi veya ziihtleri etkili
olmus olabilecegi ihtimal dahilindedir.

1.4. ilmi Nedenler

Kitaplarin imha edilmesine neden olan etkenler arasinda 6ne ¢tkan hususlar-
dan biri de ilmi nedenlerdir. Bu nedenlerin anlagilabilmesi i¢in rical ve isnad
ilmine derinlemesine vakif olunmas: gerekmektedir. Ornegin; hadisgilerin ha-
disleri cem, tedvin ve imla merhalesinde hoca, talebelerine elindeki hadisleri
okuyarak yazdirirdi. Talebeler beraberlerinde yazi igin gerekli tiim malzeme-
leri bulundurarak hocanin yaninda hadisleri yazarlardi. Hadis imla meclisine
gelenlerin isimleri hoca ve talebelerinin huzurunda kayit altina alinarak tarih
atilir ve her giin yoklama yapilirdi. Bu kayitlara aslii’s-sema’( gledi Jol) deni-

lirdi. Daha sonra hocanin bu kitabinin ehil olmayan kisilerin eline gecerek ha-
dis meclisine katilan talebelerden birinin ismini silme ve kendi ismini ekleme
korkusundan otiirii bir¢ok hadis¢i hayatta iken kitaplarini imha etmistir.
Imha edemeyenlerin ise vefatlarindan sonra imha edilmesini vasiyet ettikleri
nakledilmektedir.

Hadis eserlerinin imha edilme nedenleri arasinda bu kitaplarin ilmi kriter-
lere uymama durumu da goz oniinde bulundurulmustur. Yahya b. Main (.
233/848) bu hususa isaret ederek sdyle demektedir: “Irak’ta gomiilmesi gere-
ken bir kitap var o da Kelbi'nin Eb{i Salih’ten rivayet ettigi tefsir kitabidur.
Sam’da da gomiilmesi zorunlu olan bir kitap var o da Halid b. Yezid’in Diyat
kitabidir. O sadece babasi adina yalan sdylemekle yetinmedigi gibi sahabe
adina da yalan sdyledi.”5" Her ne kadar bu 6rnekte fili olarak bir imha olay:
s6z konusu olmasa da Yahya b. Main bu kitaplarin imha edilmeyi hak ettik-
lerine vurgu yapmaktadir. Sayet onun elinde olsaydi imha edecegi anlasil-
maktadir.

[lmi nedenlerden biri de vicdde ve icize yoluyla hadis rivayetine olumsuz
yaklasimlardir. Bulmak amlaminda bir masdar olan vicade, hadis 1stilahinda
“bulunan, ele gegirilen bir sahife veya kitaptan, sema’, icizet veya miinavele

50 ibn‘Asakir, Tarihu Dunask, 54/428.

51 Fakatadi gegen eserlerin sinirli arastirmalarimiza gore giiniimiize ulasmadig: ikincil kaynak-
larla bize ulastigr anlasilmaktadir. Ebi ‘Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed et-
Tirkmani ed-Dimaski Zehebi, Mizinii’l-i tiddl fi nakdi’r-ricdl (Beyrut: Darii'l-Ma'rife, 1963),
1/645.
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olmaksizin hadis alip rivayet etme” anlamina gelmektedir.? {lk asirlarda ha-
dis alimleri bu yonteme kars: ¢ikmakla birlikte daha sonra belli sartlarin ye-
rine getirilmis olmasi durumunda giivenilirligini kabul etmislerdir.5 Zehebi,
vicade yoluyla rivayet edilen hadis sahifelerinde, hareke ve nokta olmadig:
i¢in, benzer olan kelime ve harflerin yanlis okunma ihtimalinin (tashif) yiik-
sek oldugunu sodylemektedir.5* Bu yilizden bazi miiellifler, 6lmeden once,
vicade yoluyla nakledilir korkusuyla kitaplarmin gémiilmesini istemislerdir.
Eb{i Kiireyb Muhammed (6. 248/862), kitaplarmin gomiilmesini vasiyet etmis
ve Oliince de kitaplar1 gomiilmiistiir.>

fbn Hacer’e Daviid et-Tai (6. 165/781) ve benzeri hadiscilerin kitaplarimi
neden imha ettikleri soruldugunda o su sekilde cevap vermistir: “Bu gibi ha-
disciler icaze ya da vicade yoluyla rivayeti caiz gormiiyorlardi. Hatta vicade
yoluyla rivayet edenlerin zayif raviler arasina girdigi goriisiindeydiler.
Vicade yoluyla rivayetleri nedeniyle bir ravinin zayif kabul edilmesindense
kitaplarini imha etmeyi yeglediler.” 5

Zehebi, Abdullah b. el-Miibarek (6. 181/797), Muhammed b. Yahya ez-
Ziihli (6. 258/872), Ishak b. Ibrahim (6. 238/853) gibi kitaplarini gémen hadis-
cilerin bu davramniglarini da ayni nedenlerle gerekgelendirmistir. Zehebi bu
nakilleri yaptiktan sonra soyle der: “Kitap imha isini bir¢ok hadis¢inin yaptig:
goriilmektedir. Bu onlarin hadisleri vicade yoluyla nakletmeyi uygun gorme-
diklerinin bir kanitidir. Zira bu yolla rivayet eden kisi tashif yapabilecegi gibi
rivayetin anlamim degistirebilecek bir ifade de ekleyebilir. Giiniimiizde ise
bu tehlike daha da artmigtir.”>”

Arap yazisinin gelisim siirecinde Islam alimlerinin yazili nakillerde gos-
terdikleri cekince ve ihtiyat vicadeyle yapilan rivayetlerde de kendini goster-
mis, kimi hadisgiler sert bir 6nlem alarak hadisleri hatali nakledilmekten kur-
tarmak adina imha etmislerdir.

1.5. Dini ve Siyasi Nedenler

Islam’in ilk yillarinda Hz. Osman'in Mushaf1 disindaki Kur’an’in diger tiim
niishalarimin imha edilmesi dini kaygilardan 6tiirii kitaplarin imha edilmesi
igin bir baglangi¢ kabul edilebilir. Daha sonra Kur’an disindaki hadis dahil
tiim kitaplarin imha edilmesi yoniindeki uygulamalar goriilmektedir.

52 Talat Kogyigit, Hadis Istilahlart (Ankara: Ankara Universitesi {lahiyat Fakiiltesi Yaynlari,
1980), 464.

53 Eriinsal, Orta Cag Islim Diinyasinda Kitap ve Kiitiiphine, 114.

54 Zehebi, Siyer, 5/174.

55 Zehebi, Siyer, 11/394.

56 Burhaneddin fbrahim b. ‘Omer Bukai, en-Niiketii'l-vefiyye bi mafi Serhi’l-Elfiyye (Riyad: Mek-
tebetii’r-Riisd, 2007), 2/111.

57 Zehebi, Siyer, 11/377.
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Kimi hadisciler hadis ezberi ve rivayetini farz-1 kifaye olarak gormekteydi
ve kendilerinin disindaki diger ilim adamlarinin bu gorevi fazlasiyla yerine
getirebilecekleri diisiincesine sahiptiler. Bagkalari yeterli oldugu halde hadis
rivayet etmenin pek samimi olmadigini hatta nefsi olup insanlar arasinda
mevki kazanma amach oldugunu diisiinmiislerdir.®® Ziihd ve takvada ileri
noktaya gelmis bir¢ok hadis¢i yazdiklari kitaplarda nefsin pay1 olabilecegi ka-
naatiyle kitaplarmi gommiiglerdir. Bu uygulamaya kullanilacak en uygun
ifade ve’di'l-kiitiib (=31 51) % olup ¢okga yapildig: igin Orf ve adet haline do-
niismistiir.

Bu nedenle kitaplarini imha eden hadiscilerin arasinda Hasan-1 (6.
110/728)¢ Basri David et-Tai (6. 165/781)¢!, Daygam b. Malik (6. 180/797)%,
Bisr b. Manstir (6. 180/796)%, el-Muttalib b. Ziyad (6. 184/800)¢, Yusuf b. Esbat
(6. 195/810)¢5, Ata b. Miislim el-Haffaf (6. 190/806)¢, Harsan b. Rudban (6.
200/816)%, Bigr b. el-Haris (6. 227/841)¢, Ahmed b. Ebi'l-Havari (6. 246/861)%,
Ebf{ibekir en-Nehavendi (6. 330/942)”° ve Ebftibekir es-Sibli (6. 334/946)7' gibi
alimler sayilabilir.

Ziithdii nedeniyle elindeki hadis kitaplarin1 imha eden mezkar hadisgilerin
kendilerine goére makul nedenleri olabilecegi, giintimiizdeki ilim anlayis1 ve
ortamina dayanarak o donem alimlerinin yaziya énem vermedikleri gibi bir
¢ikarimin asiriya kagan bir yorum olacagi anlasilmaktadir. Ayrica boyle bir

58 ‘Abdurrahman b Yahya b ‘Ali el-Mu'allimi Yemani, et-Tenkil bimd fi te’nibi’l-Kevseri mine’l-
ebatil. (el-Mektebﬁ’l-islémi, 1406), 2/746.

59 Cahiliyye doneminde miisriklerin kiz ¢ocuklarin diri diri gémiilmesi anlaminda gelen bu
kavram daha sonra kitaplarim gémen alimlerin yaptig isin ¢irkinligi icin kullanuldig1 anla-
silmaktadir.

60 Muhammed b. Sa’d el-Basri ez-Ziihri Ibn S'ad, et-Tabakatii'l-kiibrd (Beyrut: Daru’s-Sadur, ts.),
7/174.

61 Ebir'l-'Abbas Semsiiddin Ahmed b. Muhammed b. ibrahim b. Ebi Bekr b. Hallikan, Vefeyatii'l-
a‘yin ve enbd’ii ebnd’i’z-zamin mimma sebete bi'n-nakl evi’s-semd* ev esbetehii’l-‘aydn (Beyrut:
Darii’s-Sakafe, 1968), 2/259.

62 Eb{i ‘Abdullah Semseddin Muhammed b. Ahmed b. ‘Osman Zehebi, Térihii’l-islim ve ve-
feyatii’l-mesihiri ve'l-a’lim, thk. Bessar Avvad Mar(f (Beyrit: Darir'l-Garbi’l-Islami, 1424),
4/867.

63 Ebt ‘Abdillah Muhammed b. Ahmed b. ‘Osman Zehebi, Siyer-u ‘aldmi’n-nitbela, 8/360.

64 Ebir'l-Hasan Ahmed b ‘Abdullah b Salih icli, Ma’rifetii’s-sikat. (Medine: Mektebetii’d-Dar,
1985), 2/282.

65 Ebh Ca’fer Muhammed b. ‘Amr Ukayli, ed-Duafdii’l-kebir, thk. Abdii'l-mu’tl’ Emin Kala’'c
(Beyr(it: Darii’'l-Mektebeti'l-Timiyye, 1404), 4/454.

66 Ebii'l-Haccac Cemaleddin Yusuf b. “Abdurrahman b. Yusuf Mizzi, Tehzibii'l-Kemal fi esmdi’r-
ricdl, thk. Bessar Avvad Mar(f (Beyriit: Miiessesetii'r-Risale, 1980), 20/106.

67 Icli, Ma'rifetii’s-sikat, 294.

68 Zehebi, Siyer, 10/470.

69 Zehebi, Siyer, 12/88.

70 ibn ‘Asakir, Tarihu Dunask, 36/343.

71 Zehebi, Tﬁri@u’l—fslﬁm, 7/687.
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degerlendirmenin anakronizme diistildiigii anlamina gelebilecegi unutulma-
malidir.”? Kendi donemlerinde ilm1 faaliyetlerin hizl bir sekilde ilerlemesi ve
bu alanda emek veren yeterli ilim goniilliilerinin bulunmas: nedeniyle kimi
hadisgilerin kitaplarim1 yaymak istememelerini anlayisla karsilamak makul
goriilebilir. Ayrica bu tiir uygulamalarin kisisel bir tercih olarak anlagilmasi
daha yerinde olacaktir.

Kitaplarin imha edilmesine etken olan dini hassasiyetlerin bir 6rnegi de
kimi hadiscilerin itikadi diistincelerinden dolay1 bazi kisilerin hadis kitapla-
rm imha etmesidir. Nuaym b. Hammad (6. 228/843), Ibrahim b. Ebi
Yahya'nin kader ve diger tartismali konularda goriislerini yazan bir kitabin
gordiikten sonra daha 6nce bes dinar harcayarak elde ettigi hadis kitaplarim
imha etmistir.” Abdullah b. el-Miibarek, (6. 181/797) Sabit b. Ebi Safiyye'nin
kitaplarimi Sabit'in Hz. Osman hakkindaki diisiincelerinden dolay1 yirtmis-
tir.7* Eb(i Ca’fer en-Niifeyli (6. 234/848) Ebyan b. el-Makdisi'nin Miircie’den
oldugunu anlayinca ondan yazdig1 hadis kitaplarmi yakmigstir.”

Fakat bu durumun hadis ilmine katk: sagladig1 ve olumlu sonuglar dogur-
dugu sdylenemez. Thtilafli konularda hadisgilerin kendilerinden farkl diisiin-
diigii igin zabt ve adalet agisindan sikintili olmayan ravileri cerh ederek eser-
lerini yakmalar1 bazi giivenilir ravilerin haksiz yere itham edilmesine ve eser-
lerinin yok olmasina neden olmustur.

Gliniimiizde oldugu gibi ge¢miste de ilim adamlar1 ve eserlerinin topluma
etkisi diisiiniilerek siyasetciler tarafindan takip edildigi ve kontrol altinda tu-
tuldugu bilinmektedir. Miisliiman halk nezdinde en etkili sahsiyet Hz. Pey-
gamber (s.a.v) oldugu icin onun sozleri ve hayat1 adina yazilmis olan eserler
ciddi tetkikten ge¢gmekteydi. Siyasetgilerin aleyhine kullanilabilecek eserlerin
yazilmasina da elbette izin verilmemekteydi. Buna 6rnek olarak su olay veri-
lebilir.

Siileyman b. Abdiilmelik (6. 99/717) hicri 82 yilinda hac ziyareti i¢in giktig1
yolculukta Medine’ye ugrayarak Hz. Peygamber’in (s.a.v.) hayatinda énemli
olaylarin yasandig yerleri gezer. Beraberinde Eban b. Osman (6. 105/723) var-
dir. Siileyman, Eban’dan Hz. Peygamber’in siretiyle alakali rivayetlerin top-
land1g bir kitap yazmasini ister. Eban da kendisinde giivenilir ravilerden top-
layarak yazdig: bir kitap oldugunu sdyler. Siileyman kitabin icerigine bakti-
ginda Akabe Biati'na ve Bedir’e katilan ensar i¢in ayr1 boliimler yazildigimi
goriir. Ensar'm Hz. Osman’a kars1 muhalif tutumlarini bildiginden babasiyla
istisare etmeden bu kitabin ¢ogaltilmasina izin veremeyecegini sdyler ve kita-

72 Erding Ahatli, “Rivayetler ile Hadis UsGlii ve Tarihinin Bazi Meselelerinin Anlasilmasinda
Anakronizm Sorunu”, Giiniimiizde Siinnetin Anlasilmast (Sempozyum), (2005), 253-260.

73 Zehebi, Mizin, 1/61.

74 Zehebi, Mizin, 1/363.

75 Zehebi, Mizin, 1/645.
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bin elde olan niishasinin da yakilmasini emreder. Abdiilmelik kendisine ha-
ber ulagtiginda ogluna dogru olani yaptigini ve bu kitab: yayarak kendi aile-
lerine mubhalif olan ensar’a karsi halkin ilgisini ¢gekmek istemeyecegini soy-
ler.7s Goritildiigii lizere Abdiilmelik kendilerine mubhalif olarak gordiigii
ensarin faziletini ortaya koyan eserin halk arasinda yayilmasini istememis ve
oglunun kitabi imha etmesini onaylamistir.

2. Hadiscilerin Kitap Imha Sekilleri

Hadisciler yazdiklarini1 imha etmek i¢in pek ¢ok yola basvurmuslardir. Bunlar
asagidaki bagliklar altinda toplamak miimkiindiir.

2.1. Yakarak imha Etme

Erken donemlerden itibaren pek ¢ok alimin, muhaddisin kitaplarini yakarak
imha etmeleri oldukga yaygindir.”” Kitaplarin yakilarak imha edilme durumu
hicri I. ylizyilin sonlarna dogru baslamistir. Buna Urve b. Ziibeyir'in (0.
94/713) iginde hadislerinin oldugu kitaplarmi hicr 63/682 yilinda yakmasi or-
nek olarak gosterilebilir. Urve daha sonra buna pisman olarak “Kitaplarin su
an elimde olmasi tiim ailem ve malimdan daha degerlidir” demistir.”® Hasan-
1 Basri (6. 110/728) de oglu Abdullah’tan tiim yazdig: hadisleri toplamasin
istemis daha sonra hizmetlisinden tandir1 yakip bu kitaplar1 yakmasini talep
etmistir.” Yine Ebti Omer b. el-Ala b. Ammar el-Mazini (6. 154/771) evinin
catisinda biriktirdigi defterlerini zithdiinden 6tiirii yakmuistir.80

Ebfi Siileyman ed-Darani (6. 215/830) kitaplarini toplayarak tandirda yak-
mis ve “Allah’a yemin olsun ki seni yakmasaydim neredeyse ben yanacak-
tim” 8! demistir. Ebti Bekir Muhammed b. Omer el-Cuabi (6. 355/946) vefat et-
tiginde hadis kitaplarinin yakilmasini vasiyet etmistir. Yakilan kitaplarin 150
kadar oldugu nakledilmistir.82 Ebti Said Sirafi (6. 368/979) oglu Muhammed’e
sOyle vasiyet etmistir: “Sana bu kitaplar1 birakiyorum. Zaman igerisinde bun-

76 Ziibeyr b. Bekkar el-Kuresi, el-Ahbir el-muvaffakiyydt (Beyrut: ‘ Alemu’1-Kiitiip, 1996), 275.

77 Nasir el-Huzeymi, Harku'l-kiitiib fi't-tiirdsi’l-’ Ardbi, 27-28.

78 ibn S'ad, et-Tabakatii'l-kiibrd, 9/231.

79 Zehebi, Siyer, 4/584. Sehl b. Huseyn b. Muslim el-Bahili’den rivayet edildigine gore o sdyle
demisgtir: “Abdullah b. el-Hasen b. Ebi’l-Hasan’a el¢i génderdim. “Bana babamn kitaplarin
gonder” dedim. O da bana su cevabi gonderdi: “Babanun hastalig1 heniiz agirlasmamist:. Bana
‘kitaplar: topla’ dedi. Ben de topladim. Ne yapacagini bilmiyordum. Sonra kitaplar: ona getirdim. O
da hizmetciye ‘firnm tutustur’ dedi ve kitaplart yakmasin emretti. Bir kitap (sahife) disinda biitiin
kitaplar yand:.” O kitab1 da bana gonderdi. Daha sonra onunla bulustum. Bana el¢inin haber
verdiginin aynisim sifahi olarak haber verdi. Tbn S'ad, et-Tabakatii'l-kiibrd, 7/174.

80 Ebii'l-Abbas, Vefeyitii'l-a ‘yin, 1/414-415.

81 Ebii ‘Abdillah Sihabiiddin Yakiit b. ‘Abdillah Hamevi, [rsadii‘l-erib il ma ‘rifeti’l-edib, [rsadii’l-
elibba ild ma ‘rifeti’l-iidebd, Tabakétii'l-iidebd (Beyrut: Dari1-Kiitiibi’l- [lmiyye, 1991), 3/345-348.

82 Zehebi, Mizin, 5/117.
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lardan ¢okga istifade edeceksin, sayet sana zarar verdiklerini hissedersen bun-
lar1 yak.”% Bu ve benzeri rivayetler hadiscilerin kitap imhasi i¢in bu yonteme
bagvurduklarimi gostermektedir.

2.2. Gomerek imha Etme

Islam ilim tarihinin dikkat cekici hadiselerinden biri de baz1 ilim adamlarmnm
kitaplarin1 gomerek veyahut magaraya atarak imha etmesidir. Taihte bu uy-
gulamaya (<=JI 5l) kavrami kullanilmigtir. Bu yontem yaygin olarak kisisel

kitaplarin imhas: i¢in kullanilmistir. Kitaplarini bu sekilde imha eden hadis-
ciler arasinda Ebi Amr Zebban b. el-Ala’ el-Basri (6. 154/771)%¢ Ali b. Siiley-
man, % Ata b. Miislim el-Haffaf (6. 190/806)%, Yusuf b. Esbat (6. 195/810),%” Ebi
Kiireyb el-Hemedani (6. 248/862)% zikredilmektedir. Imam Safii'nin ise nahiv
ilmine dair kitaplarini gdmdiigii nakledilmektedir.® Bisr b. el-Haris el-Hafi
(6. 227/841) elinde bir¢ok hadis kitab1 olmasina ragmen hadis rivayet etmek
i¢in gorev almay1 kendisi i¢in iyi gérmediginden kitaplarini gommiistiir.

2.3. Yikayarak veya Suya Atarak imha Etme

Hadiscilerin kitaplarin yikanmasi i¢in mahvii'l-kitabe (215352) kavramini kul-

landiklar1 goriilmektedir.® Bu yontem de genel olarak kisisel kitaplar: imha
etmek i¢in kullanilmistir. Hadisciler kimi zaman kitaplarini deniz ve nehirlere
atarak kimi zaman da kagittan bir daha istifade etmek i¢in yikayarak imha
etmiglerdir. Tarih kaynaklarinda hadis alimlerinin eserlerini deniz ve nehir-
lere atarak imha ettiklerine dair bir¢ok nakil dikkat ¢ekmektedir. Ornegin
Davfid et-Tai (6. 165/781) kisisel kiitiiphanesindeki kitaplari, Firat nehrine ata-
rak soyle demistir: “Sen ne giizel rehber idin. Hedefe ulastiktan sonra rehbere
baglh kalmak mesakkat, gaflet, musibet ve diisiikliiktiir.” %

Ahmed b. Ebi'l-Havari (6. 246/860) otuz yil hadis talebinde bulunmus
daha sonra kitaplarinin tamamini denize dokmiistiir.?? Kitaplarini nehre atan

83 Hamevi, [rsadii’l-erib, 4/21-22.

84 Hamevi, frgddil "l-erib, 15/21.

85 Zehebi, Siyer, 8/248.

86 ‘Abdurrahman b. EbG Hatim Razi, el-Cerh ve't-ta’dil (Beyrut: Dar-u 1hyai’t-Tﬁrﬁ§i’l-'Arabi,
1952), 6/336.

87 Cemaleddin Ebii'l-ferec ibn{i'l-Cevzi, Saydu’l-hdtrr (Dimegk: Darii’l-Kalem, 1425), 36.

88 Ibn Tahir el-Kayserani, Tezkirdtii'l-huffiz (Riyad: Darii’s-Semayi, 1415), 2/497.

89 Imaduddin Ebu’l Fida, el-muhtesar fi tarihi’l-beser (Beyrut: Darii’l-Ma'rife, 1968), 2/ 26-27.

90 Abid Siileyman, Eseru’l-"avdmil, 39.

91 "simy Dy Jsady clie Jsol dis Ll ae Bislly woS” LI " Hamevd, frsddiil-erib, 15/21-22.

92 Nakillerde ,# olarak gecen ifade Arapgada biiyiik su anlaminda da kullanilmaktadir. Sam’da
yasadig1 bilinen Ahmed’in cografi olarak uzak mesafede bulunan bir denize gitmeyerek ya-
kininda bulunan bir gole atmis oldugu dikkate alinabilir. Bkz Ebii’'t-Tahir Mecdiiddin
Muhammed b Ya'kib b Muhammed Firuzabadi, el-Kimusii’l-muhit (Beyrut: Miiessesetii'r-
Risale, 1986), 1/346; Zehebi, Siyer, 12/88.
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hadis alimlerinden biri de Ahmed b. Muhammed el-Hallal’dir (6. 311/923). O,
sema edip yazdig1 tiim eserlerini Dicle’ye atmigtir.®® Safiyyliddin Ahmed b.
Omer ez-Zebedi (6. 930/1524) hadis alaninda yazdi§1 cAmi’ tarzi eseri istedigi
gibi olmayinca suya atarak imha etmistir.%

Hadisciler su ile imhay1 bazen suyun i¢inde bekleterek miirekkebin ¢oziil-
mesiyle veyahut 1slak bir bezle silerek yapmaktaydilar.®> Hadislerini yikaya-
rak imha eden hadisciler arasinda Stibe b. Haccac (6. 160/776), Ebti Galib ez-
Ziiheli (6. 403/1013) ve Ubeyde b. Amr el-Fakih el-Muradi el-Kifi (6. 72/692)
sayillmaktadir.”

2.4. Yirtarak ve Pargalayarak imha Etme

Bu yontemin kitaplarin imhéasinda en az bagvurulan yontem oldugu dikkati
¢ekmektedir. Bunu yapanlar arasinda Siifyan es-Sevri (6. 161/778) bulunmak-
tadir. Siifyan kitaplarin yirttiktan sonra “Kegke elim kirilsaydi da tek bir harf
yazmasaydim”®” demistir.

Muhaddislerin kitaplarini ¢esitli yontemlerle imha etmesi konusu ele alin-
diktan sonra bu uygulamanin hadis ilmi agisindan etkilerine deginilmelidir.
Hadis kitaplarmin imhasinin hadis ilmine etkileri su bagliklar altinda incele-
nebilir.

3. Hadis Kitaplarinin imhasinin Etkileri

Hadisgilerin daha 6nce deginilen gerekgcelere binaen kitaplarini imha etmeleri
kisa vadede ne kadar faydal gibi goriinse de uzun vadede birgok zararlari
olmustur. Bu olumsuz etkiler imha edilen eserlerin miktar1 ve degeri 6l¢ii-
siinde kisiden kisiye maddi ve manevi olarak farklilik gostermistir. Bu olum-
suz etkiler su sekilde ele alinabilir.

3.1. ilmin Zayi Olmasi

Hadiscilerin kitaplarini imha etmesinin en olumsuz etkisi hadisgilerin biiytiik
emekler vererek arsivledigi bilgilerin zayi olmasidir. Bu, ayni zamanda hadis-
¢inin bir nevi kendi hiiviyetini de yitirmesi anlamina gelebilir. Ciinkii muhad-
dis degeri ve kiymetini elinde bulundurdugu hadislerden almaktadir. Bu ger-
cegi en giizel Ahmed b Hanbel'in (6. 241/855): “Sayet biz ilmi yazmasaydik

93 Bagdadi, Tdrih-u Bagdad, 5/155.

94 Ayderisi Eb ‘Abdiilkadir b. Seyh b. “Abdullah, Tarihu'n-nilri’s-safir ‘an ahbdri’l-karni’l-"dsir,
1985/1405 (Beyrut: Darii'1-Kiitiibi'l-‘Ilmiyye, ts.), 127.

95 Esref Salih Muhammed Seyit, et-Tiirdsu’l-‘arabi el-mahtutu’z-zayi’ siilitku’l-‘ulemd nemuzecen
(Cezair: Mecellet-ii Cami‘at-i Musteganem, 2015), 123.

96 Zehebi, Siyer, 4/40,43; 7/202.

97 Hamevi, irgddﬁ "l-erib, 15/22.
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biz kim olacaktik?”% sozii ifade etmistir. Ibn Abdiilber en-Nemeri (6.
463/1071) de “Sayet kitaplar olmasayd: ilmin ¢ogu zayi olurdu. Peygamber
(s.a.v.) ilmin yazilmasina izin vermisti. Bircok hadisci de bu isi 6vmiislerdi”*
demistir. Genel olarak hadisgilerin, zayi olup unutulmamasi adina hadislerin
kitaplara yazilmasi gerekliligi hususunda hem fikir olduklar: goriilmektedir.

3.2. Pismanlik Duygusu

Bir¢ok hadisc¢inin sonucunu diisiinmeden imha ettikleri kitaplari i¢in sonra-
dan iiziildiikleri ve pisman olduklar1 goriilmektedir. Omiirleri ilerleyip yasli-
lik ve hastaliklardan hafizalari zayifladiginda kitaplarina daha ¢ok 6zlem du-
yarak pismanliklar1 artmistir.

Urve b. ez-Ziibeyr (6. 94/713): “Ben daha once yazdiklarimi silmistim.
Kegke malimi ve ailemi kaybetseydim de onlar1 silmemis olsaydim” 1% demis-
tir. Urve, elindeki yazili kitaplara bel baglamamak i¢in kitaplarini imha ettiyse
de daha sonra hafizas1 zayiflayinca pisman olmustur.’ Diger baz1 hadiscile-
rin ise istemeden yok olan kitaplar i¢in tiziildiikleri nakledilmektedir.

Kitaplarini imha eden hadiscilerin baskalarina muhtag olmalar1 ve 6diing
istemek zorunda kalmalar: da pisman olmalarinda etkili olmustur. Ebii'l-Ha-
sen Ali b. Miishir (6. 189/805) kitaplarini gomdiigii i¢in hadis ilminde kendi-
sinden daha ilerde olan Abdullah b. Niimeyr'e gelerek bazi hadisleri soru-
yordu.'? Veki’ b. el-Cerrah (6. 197/812) kitaplarini gomerek imha edip baska-
larindan 6diing kitap alan Ebfi U'séme’yi (6. 201/817) uyararak bagkalarinin
kitaplarini kullanmamasini istemistir. 10

3.3. Hadislerin Ezberden Zay1f Olarak Rivayet Edilmesi

Kitaplarin imha edilmesi sonucunda hadisler tamamiyla yok olmasa da
unutma ve vehim gibi beseri zafiyetlerden kaynakli baz1 kusurlar hadislerin
sthhatini etkilemistir. Bunun sonucunda da bir¢ok rivayet zayif olarak nakle-
dilmisgtir.

Bu hususta Su‘be (6. 160/776): “Benim bir hadisi su gibi okudugumu gor-
diigiintizde bilin ki ben onu bu kitaptan ezberlemisimdir” % demektedir. Ha-
dislerin yazilmadig1 durum i¢in Ahmed b. Hanbel ve Yahya b. Main soyle der:
“Ilmi yazmayan higbir kimse hatadan emin olamaz.” 1% {brahim en-Nehai el-

98 1ishakb. Mansiir b. Behram, Mesdilu'l-imém Ahmed ve Ibn Rahuveyh (Riyad: Daru’l-Hicre, 1425),
2/529.

99 Ibn ‘Abdiilber, Cimi ‘u beyani’l-ilm, 1/141.

100 ibn S'ad, et-Tabakatii'l-kiibrd, 9/231; Ibn. Main, et-Tarih, 3/142.

101 Bagdadi, Takyid, 60.

102 ibn Main, et-Tarih, 4/44.

103 Ebt “Ubeyd el-Acurri, Sudldti Ebi ‘Ubeyd Ebd Ddvild es-Sicistini (Medine: el-Cami‘a el-
Islamiyye, 1399), 208.

104 ibn ‘ Abdiilber, Cémi ‘u beyani’l-ilm, 1/152.

105 ibn ‘Abdiilber, Cami ‘u beydni’l-‘ilm, 1/154.
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Kafi (6. 96/714) ezberinden rivayet ettigi hadislerde hata yapmis kendisi bunu
hadisleri yazmamasina baglamistir.10

el-Hatib el-Bagdadi'nin (6. 463/1071) de “Hatadan daha uzak olusu dog-
ruya da yakinlig1 nedeniyle hadis kitabindan rivayetin tercihi” baghgini tasi-
yan bir bab acti81 goriilmektedir. Burada kitaplardan yapilan hadis rivayeti-
nin sadece hafizadan yapilan rivayetten {istiinliigii hakkinda bir¢ok nakiller
yapmaktadir.1?”

4. Kitaplar1 imha Etmenin Cerh ve Ta‘dil ilmine Etkisi

Hadis alimleri muhaddislerin kitaplarini imha etmesinin hata yapmasina ne-
den oldugunu tespit ettiklerinde bunu ravi i¢in bir cerh nedeni olarak kabul
etmislerdir. Hadislerinin kabul edilmemesini kitaplarini imha etmeleriyle ge-
rekcelendirmislerdir.

Ornegin Eb(i Hatim er-Razi (6. 322/933-34) Yusuf b. Esbat'in hadisini illetli
kabul etmis bunun nedenini de kitaplarini gémmesiyle agiklamistir.1% fbn
Sa’d (6. 230/845), Muhammed b. Ubeydullah el-Azremi (6. 155/772) igin ¢ok
hadis isitip yazdigin1 daha sonra kitaplarini gomdiigii i¢in kimi hadisgilerin
onun hadislerini almadigini sdylemektedir.1® Yine Miilemmel b. Ismail el-
Adevi'nin (6. 206/822) kitaplarini gomdiigii i¢in ¢ok hata yaptig: ve sadiik de-
recesine diistiigii nakledilmektedir.!® Ayni sekilde Ata b. Miislim el-Haffaf
(6. 190/806)'1, Selem b. Meymn (6. 213/829)'2, Muhammed b. Muaz en-
Nehavendi (6. 330/942)'3 gibi hadisgiler de hadis kitaplarini imha ettikleri i¢in
rivayetlerinde hata yaptiklarindan cerh edilen raviler arasinda sayilir. Eb{i Be-
kir Ibnu’l-Cuabi (6. 355/966) vefatindan sonra kitaplarmin imha edilmesini
vasiyet etmesi tizerine hadiscilerin bunu girkin gérmeleri ve gs L.z “Ne kotii

is yapt1”1¢ demeleri onlarin eserlerin imhasina yaklasimlarina 1sik tutmakta-
dir.

Muhaddisleri eserlerini imha etmeye sevk eden etkenler ne olursa olsun
bu durum hadis ilmini etkileyen bazi sonuglar dogurmustur. Hadis eserleri-
nin imhasinda muhaddislerin yaklasimin tek tip¢i bir yaklasimla diisiinmek,

106 Darimi, Siinen Mukaddimesi, 1/134.

107 Eb( Bekir el-Hatib Ahmed b. “Ali b. Sabit Hatib el-Bagdadi, el-Cami’ li ahldki’r-rdvi ve ddabii’s-
sami’ (Riyad: Mektebetii’l-Ma‘arif, 1403), 2/10.

108 Ahmed b. Hanbel, el-"Ilel, 6/103.

109 ibn S'ad, et-Tabakatii'l-kiibrd, 6/368.

110 Yusuf b. ez-Zeki ‘Abdurrahman Mezzi, Tehzibu'l-Kemil (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1400),
29/128; Razi, el-Cerh ve't-ta’dil, 8/378.

111 Razi, el-Cerh ve't-ta’dil, 6/336.

112 Muhammed b. Hibban b. Ahmed Eb{i Hatim et-Temimi el-Biisti ibn Hibban, el-Mecrithin (Ha-
lep: Daru’l-Va'y, 1396), 345.

113 Razi, el-Cerh ve't-ta’dil, 4/267; ibn Hibban, el-Mecrithin, 181.

114 Ibn ‘Asakir, Téarthu Dimagk, 54/428.

Sakarya Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 22, Say1: 42 (2020)



392 | Abdullah Celik

aragtirmacilar1 yanlis sonuglara ulastiracaktir. Muhaddislerin yaklagimi, ki-
taplarini imha etmelerine sebep olan nedenlere gore degismektedir. Muhad-
dislerin kitaplarin1 imha edenler i¢in sarf ettikleri olumsuz ifadeler ve bu ne-
denle hadisleri muztarib olan muhaddisleri cerh etmeleri genel olarak mu-
haddislerin, eserini imha edenlere kars1 olumlu yaklagsmadiklarina isaret et-
mektedir.

5. Kitaplarin imha Edilmesinin Hiikmii

Kitaplarin imha edilmesi hadis ilmine etkileri yaninda getirdigi sonuglar agi-
sindan fikih ilmini de yakindan ilgilendirmektedir. Zararli ve tahrif edilmis
bilgileri igeren kitaplarin imha edilmesinin caiz olusunda mezhep alimleri go-
riig birligindedir. Hanefi kaynaklarinda Allah (c.c.) Peygamberler ve melekle-
rin isimleri silindikten sonra yakilabilecegi detay1 verilir. Bununla beraber
suya atilabilecegi gibi en giizel yontemin topraga gomiilme seklinde oldugu
da belirtilmektedir."'s Fakat hadis kitaplarinin imhasi 6zelinde detayl bilgiler
ancak Hanbeli kaynaklarinda bulunabilmektedir. Kendisi ayn1 zamanda bir
muhaddis olan Ahmed b. Hanbel’den mutlak yasak, mutlak cevaz, veya ka-
rarsizlik seklinde farkli nakiller yapilmaktadir.

Ahmed b. Hanbel’in bu husustaki goriisleri:

1. Kitap imhésinin caiz olmamasi: Ahmed b. Hanbel’e kitaplarin imha
edilmesi soruldugunda “Siibhanallah! siinnet ve ilim imha edilebilir mi?”
dedi. Diger bir rivayette de kendisine kitaplarinin gémiilmesini vasiyet eden
kisi soruldugunda “Ilmin gémiilmesi hogsuma gitmez” dedi.!¢

2. Kitap imhasinin caiz olmasi: Eb Bekr Ahmed b. Muhammed el-Es-
rem et-Ta1 (0. 261/874-75) Ahmed b. Hanbel’e hadis defterlerinin gomiilmesi
hakkindaki diisiincesini sordugunda “Bir zarar1 yoktur” demistir.

Ahmed b. Hanbel’e kitaplarinin gdmiilmesini vasiyet eden bir kisi sorul-
dugunda bir miiddet basini egerek diisiindii. Daha sonra soyle dedi: “Bundan
faydalanilmas1 umut edilir. Sayet faydali bilgiler varsa satisa sunulur. Elde
edilen {icret de onun adina sadaka olarak verilir” 17 seklinde cevap vermistir.

3. Kitap imhasinda kararsiz kalmasi: Ahmed b. Hanbel’e EbG Cafer Mu-
hammed b. Hliseyn’in (6.238/853) ¢ocuklar: oldugu halde kitaplarinin gomiil-
mesini vasiyet ettigi bu hususta gortisiiniin ne oldugu soruldu. Ahmed, “Co-
cuklarindan erigkin var m1?” diye sordugunda “Evet” denildi. “Pekal3, bu ri-

115 Muhammed Emin b. ‘Omer b. ‘Abdiilaziz ed-Dimagki Ibn Abidin, Higsiyetu Reddi’l-muhtair
ale’d-Diirri’l-muhtar (Beyrut: Darii'l-Fikr, 1412), 6/422.

116 Ebtbekir Ahmed b. Muhammed el-Mervezi, el-Ver'a (b.y.: Darii’s-Sumey‘i, 1418), 91; Muham-
med b. Miiflih el-Makdisi el-Hanbeli, el-Addbu’s-ser’iyye (Beyrut: Miiessesetii'r-Risle, 1419),
2/114.

117 Muhammed b. Miiflih el-Makdisi el-Hanbeli, el—Adﬁbu’§—§er’iyye, 2/114.
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vayetleri kimlerden ald1?” diye sordu. Onlar da “salih kisilerden” dediler. Ah-
med, bu kitaplardan iki ciize bakti. Kendisine bu soruyu soran Mervezi'ye
“Bunlarla ugrasma, ilim ve fikihla ugras; bu hususta bir sey soylemek istemi-
yorum” diyerek kitaplarin gémiilmesi mi yoksa birakilmasi mi1 gerektigi hu-
susunda cevap vermedi.

Ahmed b. Hanbel’den kitaplarin imhas1 hususunda goriilen rivayet fark-
liliklari, kitabin 6nemi, kisiye ve 6zel durumlara dikkat edilerek degerlendir-
meler yapilmas: gerektigine isaret etmektedir.

Ebii'l-Ferec Ibnii'l-Cevzi (6. 597/1201) kitaplar1 imha etmenin biiyiik bir
hata oldugunu soylemis, 6zellikle ahiret korkusu ve zithd i¢in yapilmasini son
derece ¢irkin gormiistiir. Bazt muhaddisleri ise mazur gordiigii anlasilmakta-
dir. Ibnii’l-Cevzi'nin eserlerini imha eden muhaddisleri {i¢ kistmda ele aldig
goriilmektedir:

1. Siifyan: es-Sevri (6. 161/778) gibi, kitaplarinda zayif ravilerden ri-
vayetleri oldugu halde bunlar1 ayiklayamayanlar.

2. Kitaplarda rivayetler disinda alimlerin kendi goriisleri oldugu i¢in
bunlarla karisma korkusu yasayanlar.

3. Ziihd ve takva amagh kitaplarin imha edenler.!?

[bnii'l-Cevzi ilk iki nedenden dolay1 eserlerini itlaf eden muhaddisleri ma-
zur goriirken bu isi takva igin yapanlar ¢ok agir bir dille elestirmektedir.
Onun su sozleri bu husustaki yaklasimina 1s1k tutmaktadir: “lim adamlarm-
dan bir kism1 hadisleri yazmakla mesgul olmuglar daha sonra da seytanin on-
larin aklina girmesiyle ilimden amag hadislerle amel etmek degil mi?” vesve-
sesiyle kitaplarini ggmmiiglerdir. Ibnii’l-Cevzi bunun ¢ok cirkin oldugunu ve
kitap yazmadaki amac1 gormemezlikten gelme anlamina geldigini savunur.
O ilmin bir nur oldugunu Iblis’in de o nuru séndiirerek karanlikta insan1 yen-
meye calistigini, cehalet gibi bir karanligin olamayacagini belirtmektedir. 120

ibnii’l-Cevzi daha sonra kitaplarin imha edilmesinin hiikmiinii her bir du-
ruma Ozel olarak deginerek ele almis ve soyle demistir: “Ilim adamlarinin
gomdiigii kitaplarda ya hak ya batil ya da bunlarin bir arada bulundugu go-
riilmektedir.”

a) Sayet kitapta yanhs (batil) bilgiler varsa gomen kisiye sitem edilmez.
Buna 6rnek olarak su olay verilebilir. Hasan b. Ali’ye bir deste kitap getirildi.
Miihriinii agmadan baslhiklarin bile okumadan cariyesine bir legen getirme-
sini soyledi. Cariye legeni getirince kitaplar1 o legende suyla yikadi. Kendi-
sine bunlar kimin kitaplar1 diye sorulunca “Bunlar hakka miiracaat etmeyen
batilda ise geri kalmayan Iraklilarin kitaplaridir” 2! dedi.

118 el-Mervezi, el-Ver’a, 92; Muhammed b. Miiflih el-Makdisi el-Hanbeli, el—Adﬁbu’@—@er’iyye, 2/115.
119 ibnt'1-Cevzi, Saydu’'l-hitir, 188.

120 ibnt'1-Cevzi, Telbisii Iblis, 288.

121 el-Fesevi, Tarih, 2/756.
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b) Dogru ile yanlisin karistig1 ve ayiklanmasinin miimkiin olmadig1 du-
rumlarda da kitaplarin imha edilmesi mazur goriiliir. Siifyan es-Sevri (6.
161/778) gibi baz1 muhaddislerin giivenilir ve yalanci ravilerden rivayetleri
derleyerek yazdiklari1 daha sonra bunlar1 ayiklayamadiklari i¢in gomdiikleri
bilinmektedir.

c) Kitaplarda faydali ve dogru bilgiler varsa hem ilmin korunmasi i¢in hem
de bu kitaplarin mali bir degeri oldugundan imha edilmesi caiz olmaz. Bu
eserleri imha etmek isteyenlere ise neden imha etmek istedikleri sorulur. Sa-
yet ibadet etmekten beni alikoyuyor derse su {i¢ sekilde cevap verilir:

1.  Ilimle mesgul olmak da bir ibadettir.

2. Hafizadaki kuvvet her zaman devam etmez. Bunu yapan kisinin bir
zaman sonra pisman olacagin goriiyor gibiyim. Zihin her zaman ayni parlak-
likta kalmaz bir miiddet sonra paslaninca parlatilmaya ihtiyag duyar. Zihnin
parlatilmasi ise ancak kitap okuyarak gerceklesir. Yusuf b. Esbat (6.195) gibi
bu nedenle kitaplarini imha eden muhaddislerin daha sonra hadis rivayet et-
memeye sabredemediginden ezberinden rivayet ettigi ve bircok hatalar yap-
t1g1 bilinmektedir.

3. Sayet hafizanin saglamligini ve bunun devam edecegini farz etsek
dahi bu kitaplar1 yeni baslayan 6grencilere ve faydalanacak kisilere vermesi
daha uygun olmaz miydi? Veya satip parasini sadaka olarak vermesi gerek-
mez miydi? Her haliikdarda bu kitaplarin imha edilmesi caiz degildir.122

Kitaplarin korkudan dolay1 gomiiliip daha sonra emniyet durumunda ¢1-
kartilmasi bu eserleri imha degil koruma amagh oldugu igin caiz oldugunda
siiphe yoktur. Fakat diger durumlarda eserlerin ne gerekgeyle olursa olsun
imhéa edilmemesi daha yerinde olacag: kanaati 6ne ¢tkmaktadar.

Sonug

Kur’an-1 Kerim gibi bir kitaba sahip olan Miisliimanlarin yaziya 6nem verme-
digini diisiinmek veya iddia etmek, aslinda imkan dahilinde degildir. Ayrica
sayilar1 kirk ikiye kadar ulagsan vahiy katipleri araciligiyla ayetlerin siirekli
yaziyla tespiti de unutulmamalidir. Dini metinlerin yaziya gegirilmesinde Is-
lam tarihinde gosterilen ihtimam ve bunu gergeklestirirken ilim adamlarinin
aradig: sartlar ve gekinceler yaziya kars1 bir tepki oldugu goriintiisii vermis-
tir. Bunun yaninda yaziy1 yasaklayan rivayetler de baglamindan kopuk tahlil
edilmesi ve bu rivayetlerin karsisinda yaziya izin veren rivayetlerin goz ardi
edilmesi de bu diisiinceye zemin olusturmustur. Buna ragmen ¢esitli saiklerle
hadis yazimu ile ilgili tartismalara binaen yazilan hadis niishalarinin yok edil-
mesi yoluna gidildigi anlasilmaktadir. Dini bir tercihten ziyade kisisel kaygi-
lar sebebiyle yapilan bu imha faaliyetlerinin donemin tartismalar1 ve sartlar

122 Ibn{y'1-Cevzi, Telbisii Iblis, 290.

Journal of Sakarya University Faculty of Theology, Volume: 22, Issue: 42 (2020)



Erken Dénemde Kitaplarimni imha Eden Hadisgiler ve Bunun Hadis Ilmine Etkileri | 395

geregince degerlendirilmesi ve yorumlanmas: geregini hatirlatmakta fayda
goriilmektedir. Ancak bdyle bir vakianin gerceklesmesi nedeniyle muhaddis-
lerin endigelerini tespit ve tetkik edilmesi gerekmektedir.

Her ne gerekgeyle olursa olsun muhaddislerin kitaplarini imha etmeleri-
nin bazi olumsuz sonuglari olmustur. Bunlarin muhaddislerin biiyiik emekler
vererek arsivledigi bilgilerin zayi olmasi, dmiirleri ilerleyip yaghlik ve hasta-
liklardan hafizalar1 zayifladiginda kitaplarina daha ¢ok 6zlem duyarak pis-
manbklarmin artmasi, unutma ve vehim gibi begeri zafiyetlerden kaynakh
bazi kusurlar nedeniyle bir¢ok rivayetin zayif olarak nakledilmesi ve kitapla-
rin1 imha eden birgok ravinin hatali rivayetlerinden 6tiirii cerh edilmesi gibi
sonuglar oldugu tespit edilmistir.

Hadiscilerin, kitaplarin imha ve edilmesi hususunda kitabin 6zelligi, ko-
nusu, yazari ve buna iten nedenleri dikkate aldiklar1 goriilmektedir. Onlara
gore kitap yanlis rivayetlerden veya dogru ve yanlis barindiran karigik ri-
vayetlerden olusup ayiklanmalari gii¢ ise imhasi caizdir. Icindeki hadis ri-
vayetleri dogru nakillerden olusuyor ise hangi nedenlerle olursa olsun hadis-
ciler bu kitaplarin imhasina cevaz vermemislerdir. Hifzetmek i¢in yazilan ha-
dislerin ezberlendikten sonra imha edilmesi hususunda hadiscilerin genel
yaklagimi bu kitaplara bir giin kendisi veya baskasinin ihtiya¢ duyacag: goz
oniinde bulundurularak imha edilmemesi yoniindedir. Ayrica bunu yapan
bazi hadiscilerin daha sonra pisman olduklar1 da bilinmektedir.

Kitaplarini imha eden hadis imamlarinin bu davranislari aslinda insanla-
rin ihtiya¢ duymadiklari ilmi konulardaki rivayetleri imha ettikleri, baskala-
rinin hadisleri daha diizgiin tertiple kitap haline getirmelerinden dolay1 kendi
kitaplarina ihtiyacin kalmadig1 veya imha edip daha sonra pisman olduklar
seklinde de yorumlanabilir. Ayrica bu uygulamalarin yaygin olmadigina ve
kisisel tercih olarak algilamamiz gerektigine vurguda bulunmak yerinde ola-
caktur.

Yanlis veya sahih olmayan rivayetlerin yer aldig1 kitaplarin imha edilmesi
yerine o rivayetler hakkinda uyari veya bilgilendirme yolunun tercih edilmesi
daha faydali olabilirdi. Elimizde bulunan bir¢ok mevzuat ve zayif rivayetlerin
toplandig1 eserler buna en giizel 6rneklerdir. Bu eserlerle birlikte bir¢ok ha-
discinin bu tiir hadisler hakkindaki degerlendirmeleri giiniimiize kadar ulas-
mistir. Hatta sadece senedlerin zikredilmesi bile hadiscilerin bu rivayetleri
tahlil etmeleri icin yeterlidir. Ayrica bu makalede kitaplarini1 imha eden mu-
haddisler imha nedenleri ve cerh ta’dil ilmine etkileri tespit edilmeye calisil-
mig, bunun hadis edebiyatina ve rivayet edilen hadislerin sayisina etkileri
daha genis calismalarin konusu olacag1 anlasilmistir. Kitaplarini imha ettik-
leri tesbit edilen muhaddislerin giiniimiize ulasabilmis hadis kaynaklarindaki
rivayetleri takip edilerek imha edilen hadislerin izine ulasilabilmesi miim-
kiindfir.
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Muhaddiths Who Destroyed Their Books and Its Influences on
Hadith Science
(Extended Abstract)

This article will discuss the early period hadith scholars (Muhaddiths) who
lived in II. and III. Hijr1 centuries and destroyed their hadith books/collec-
tions. The importance attached to science in the history of Islam has enabled
the use of writing since the companions' period and helped to write hadith
books from the second century onwards. With the widespread use of books
in the Islamic world, the following issues were discussed and opinions were
expressed in writing narrations from the beginning of the second century: cre-
ating a narration and text by means of correspondence, making a difference
between a text heard directly from the master and a text taken without listen-
ing, using different words during the narration, the narration of the books
found among the inheritance goods, as well as the merits and virtues of the
book directly. Despite the importance attributed to the book, there are many
rumors in fundamental hadith sources that hadith scholars destroyed their
books. It is quite extraordinary that hadith scholars destroy the hadiths they
gathered under challenging conditions or bequeathed others to do so. It
would be appropriate to evaluate such decisions, which are understood to be
made due to personal concerns rather than a religious preference, in accord-
ance with the discussions and conditions of the period. However, to deter-
mine the concerns of hadith scholars due to the occurrence of such a phenom-
enon, it is necessary to investigate the reasons for the destruction of hadith
books and its consequences in hadith science. To the best of the author's
knowledge, there is no academic study in Turkey about the destruction of
hadith books by their authors.

It is seen that the destruction of books in Islamic history was triggered by
many fear factors such that the ability to memorize will weaken, the Quran
may be neglected and may fall into the hands of incompetent people as well
as other issues driven by scientific, religious, and political reasons. The reser-
vations and caution shown by Islamic scholars during the development of the
Arabic script caused some hadith scholars to take a drastic measure and de-
stroy hadiths in order to save them from being reported incorrectly. Some
hadith scholars considered memorization and narration of hadiths as fard al-
kifayah and had the idea that other scholars can fulfill this task exceedingly.
Regarding other scholars to be more competent than themselves in hadith
narration led them to think that their effort on hadith narration is not sincere
and aims to gain a place among people by being selfish. Another example of
the religious sensitivities that led to the destruction of books is that some peo-
ple destroy hadith books due to some hadith scholars' beliefs. It is known that
scientists and their works were followed and kept under control by politicians
in the past as it is today, considering their impact on society. Since Prophet
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Muhammad (p.b.u.h) was the most influential figure in the Muslim people's
eyes, his words and works written in his life were under serious scrutiny. Of
course, it was not allowed to write works that could be used against politi-
cians. Muhaddiths resorted to many ways to destroy what they wrote, such
as burning, burying in the ground, washing or throwing them into the water,
tearing, and smashing.

The destruction of the books by the scholars on the grounds mentioned
earlier has caused many harms. These adverse effects differ materially and
spiritually from person to person in the amount and value of the destroyed
works. These negative effects can be addressed as follows.

1. Regret: It is seen that many hadith scholars destroyed their books without
thinking about the result, and later bitterly regretted it. When their lifespan
progressed and their memory weakened from old age and illnesses, their
regret deepened by yearning more for their books.

2. The narration of hadiths as weak from memorization: Although the
hadiths are not completely destroyed as a result of the destruction of the
books, some defects arising from human weaknesses such as forgetting
and delusion have affected the soundness of the hadiths. As a result, many
narrations were reported weakly.

3. The effect of destroying the books on jarh wa’l-ta'dil: When hadith scholars
identified that there was wrongdoing behind the destruction of the books
by the author, they accepted it as a jarh reason for the narrator. Therefore,
the rejection of their hadiths is justified by the destruction of the books.
Apart from the effects of the destruction of the books on the science of

hadith, it is also closely related to the science of figh. The scholars of the sect
agree that it is permissible to destroy books containing harmful and distorted
information. In Hanafi sources, it is stated that books can be burned after the
names of Allah (s.w.t), prophets, and angels are erased. It is also suggested
that the best method is to be thrown into the water, as well as to be buried in
the ground. However, detailed information regarding the destruction of
hadith books can only be found in Hanbali sources. Nevertheless, it would
have been more beneficial to choose the warning method or inform about
those narrations instead of destroying the books with false narrations. The
works in which we have many regulations and weak narrations are the best
examples of this. Along with these works, many hadith scholars' evaluations
of such hadiths have reached today. Even mentioning the sanad only would
be enough for hadith scholars to analyze these narrations. This article dis-
cussed the reasons behind the hadith scholars' act of destroying their hadith
books and tried to determine its impacts on jarh wa’lta’dil methodology. It is
understood that the effects of book destructions on the hadith literature and
the number of narrated hadiths will be the subject of more comprehensive
studies.
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