HAREZMSAH - KIPCAK MUNASEBETLERI VE HAREZMSAH
ORDUSUNDA KIPCAK UNSURLAR *

Erol KELES™

Oz: Kipgak boylarinmn XI. asirdan itibaren degisik vesilelerle Harezm bogesine
dogru yayilmalart dordiincii kusak Harezmsah hanedanligiyla aralarindaki
miinasebetleri kaginilmaz hale getirmistir. Her iki tarafin ¢ikarina uygun diisen
bu siireg, bir yandan Kipgak boylarmin biiyiik hayvan siiriileri i¢in yaylak ve
kislak gereksinimini karsilarken, diger yandan Harezmsah ordusunun asker
ihtiyacim1  gidermis oluyordu. Ozellikle Sultan Tekis déneminde beyleriyle
birlikte kalabalik bir Kipcak ziimresinin Harezmsah hizmetine girmesiyle
iligkiler, farkli bir boyut kazandi. Zira Tekis’in Kipgak beyinin kizi Terken
Hatunla yaptig1 izdivag, Kipgak unsurlarinin devletin askeri ve idari teskilatina
hizli bir sekilde hakim olmalarimin 6niinii agti. Sultan Tekis’in dliimiinden sonra
had safhaya ulagan bu hakimiyet, Terken Hatun’a biiyiik bir kudret
kazandirmigti. Valide Sultan’in destegini arkalarina alan bu Kipgak hegemonyasi
ise devlet otoritesini hige sayacak kadar ileri gidebiliyordu. Dolayisiyla bu keyfi
davranislar, devleti bir felaketin esigine getirmekte gecikmemis; Mogollarin
isgal hareketini hizlandirmisti.

Celaleddin Harezmsah’in, devleti iran ve Azerbaycan’da yeniden canlandirma
tesebbiisleri, Harezmsahlarla Kipgaklarun yolunu bir kez daha kesistirdi.
Celaleddin’in giiciine gli¢ katan Kipgaklar, onun oliimiiyle basibos hareket
etmeye bagladilar. Sonugta Selguklu ve Eyyubiler tarafindan degerlendirilmeye
calistlan bu muharip gii¢, Anadolu’da ve yakin gevresinde giiniimiize kadar
devam edecek kiiltiirel tesirler biraktilar.

Anahtar kelimeler: Kipgak, Kangli, Harezmsah, Terken Hatun, Gayir Han.

Khawarzmshah - Qipchak Relations and the Qipchak Factor in the
Formation of the Khawarzmshah Army

Abstract: The spreading of Qipchak tribes from the 11" century onwards
towards Khawarzm region marked the beginning of their relation with the fourth
generation Khawarzmshah dynasty. This encounter was to the benefit of both
sides, as, on the one hand, met the needs of the Qipchak tribes for large livestock
herds and wintering while on the other hand, the army of Khawarzmshah
fulfilled their need for soldiers. Especially during the Sultan Tekis period, the
relation gained a different momentum when a big Qipchak clan with their beg
entered into the Khawarzmshah service. Tekis's marriage to Turkan Khatun, the
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daughter of the Qipchak beg, paved the way for the Qipchak agents to quickly
dominate the state's military and administrative organization. After the death of
Sultan Tekis, this dominationreached its highest level and gave Turkan Khatun
increased power. This Qipchak hegemony, with the support of the Valide Sultan,
went so far as to ignore the state authority. It was not too late before, these
arbitrary behavior caused a disaster precipitating the Mongolian occupation.

Jalaluddin Khawarzmshah's attempts to revitalize the state in Iran and Azerbaijan
once again crossed the path of Khawarzmshahs and Qipchaks. Qipchaks
strengthened the power of Jalaluddin however, they started independently upon
his death. As a result, this combat power, that was utilized by the Seljuks and
Ayyubis, left a lasting cultural heritage still observed in Anatolia.

Keywords: Qipchak, Qangli, Khawarzmshah, Turkan Khatun, Gayir Khan.

Giris

Adina ilk kez Uygur iI-Etmis Bilge Kagan’in kitabesinde rastlanan (Rasonyi,
1996, s. 137; Golden, 2012, s. 281; Tasagil, 2002, s. 99) ve Tirk olduklari
konusunda ilim diinyasinin hem fikir oldugu Kipgaklarin (Kafesoglu, 2015, s.
180)* X. asrin sonlarna dogru Kitay ya da Hitay baskis1 sonucunda Tiirkistan’in
batisina geldikleri anlasilmaktadir (Urfali Mateos, 2000, s. 91; Usta, 2002, ss.
897-903) Tarih boyunca pek ¢ok Tiirk toplulugunun dogudan batiya gog ettigi
ve Kavimler Kapist ya da Tiirk Kapist (Hududl’i’i—Alem, 2008, s. 56; Ibn Fazlan,
1995, s. 33) adi verilen giizergahi takip eden Kipgak boylari, evvela Bati Sibirya
ve Yedisu Bolgesi’ne hilkmeden Kimek Federasyonu igerisinde yer aldilar
(Klyashtorny, 2005, ss. 242-245)%. Zamanla federasyon igerisinde siyasi giicii
ele geciren Kipgaklar, giineye ve batiya dogru yayilmaya basladilar (Hududii’l-
Alem, 2008, ss. 54-56; Kildiroglu, 2013, ss. 59-73) Bilhassa giineyde Seyhun ve
Aral Golii cevresinde goriilmeye baslayan Kipgak boylar, XI. yiizyilin

sonlarinda Mangislak  Yarimadasi’na yerlesmeye dahi baslamislard:
(Ahincanov, 2014, ss. 177-180)3.

! Cin kaynaklarinin Ting-lingler, Goktiirklerin Sir-tardus diye adlandirdiklar1 bu Tiirk
toplulugu, Asya kitasinin batisina geldiginde Ruslar tarafindan Polovets, Avrupalilar
tarafindan Koman/Kuman, Islam kaynaklarinda ise daha ¢ok Kifcak/Kipgak ismiyle
tanmimlanmustir (Golden, 2012, 5.281; Kumekov, 2013, ss. 44-46).

2 Esasinda Kimek siyasi tesekkiilii de farkli zamanlarda Tiirkistan’dan gelmis cok
sayida Tirk kabilesinin bir bileseniydi (Sesen, 2001, ss. 73-78).

%1030 yillardan itibaren irtis’ten Idil Nehri’ne kadar uzanan sahada artik bir Kipgak
hakimiyeti kendisini hissettirmeye bagladi. Oyle ki daha evvel adi “Oguz bozkir1”
anlamina gelen “Mefazat el-Guziyye” bolgesi, bilhassa Misliiman cografyacilar
tarafindan “Dest-i Kipgak™ olarak tesmiye edilmeye baslanacaktir (Miistevfi Kazvini,
1919, s. 251; Ebu’l-Gazi, s. 32; Kumekov, 2002, s. 776).
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Son donemlerini yasayan Oguz Yabgu Devleti’ni ortadan kaldirip ticaretin
merkezi Harezm’e kadar sokulan Kipgak boylari, Anustigin ogullariyla
miinasebetler igerisine girdiler. Baslangigta Selguklu adina bdlgenin miidafasini
iistlenen Anustigin ogullar1, Kipgak boylarinin muharip giiciinden faydalanma
ihtiyaci hissettiler. Beylerini 6nemli idari ve askeri gorevlere getirmek suretiyle
biiylik Kipgak boylarini ordusunda istihdam eden Harezmsahlar, Asya’nin en
giiclii devleti haline geldiler. Ama ayn1 zamanda bu askeri gii¢, devlet igerisinde
bazi ¢evrelerin ihtiraslarinin kurbani haline dontistii ki bu da felaketlerin
habercisi oldu.

Kipcak Boylarinin Harezm’e Yayilmasi

Tarihi siiregte Aral gevresi, Seyhun’un giiney taraflar1 ve Harezm’i igerisine
alan Giiney Kazakistan bolgesi, kuzeydeki bozkirin hayvan siiriilerine sahip
toplumlariyla yerlesik ¢iftei ve tiiccarlar1 arasinda miinasebetlerin yogunlastigi
bir yer olagelmistir. Bu baglamda biiyiik hayvan siiriilerine sahip Kipgak boylari
gerek bunlar1 pazarlamak ve gerekse siiriilerine yeni otlak alanlar1 bulabilmek
maksadiyla bu taraflara gelmeye baslamiglardi (Ahincanov, 2014, s. 197).
Mervezi, bolgedeki Kimek boylarmin ¢ok sayida biiyiik ve kiigiikbas hayvan
siiriileri beslediklerini ve asir1 kar yagislarindan dolay: siiriileriyle daha
giineydeki Oguz yurtlarina gog ettiklerini belirtir (Hudadii’l- Alem, 2008, s. 54).
Ayni zamanda tuz karsiliginda samur kiirkleri pazarlayan Kimeklerin bdlgeyle
miinasebetleri oldukca yogundu (ibn Fazlan, 1995, ss. 104-105; Zekeriya el-
Kazvini, 1373, s. 673).

Bu durum X. asrin baslarindan beri bélgede varligini devam ettiren Oguz Yabgu
siyasi tesekkiilii agisindan sonun baglangici oldu. Zira bu devlet, malum asrin
ilk yillarindan itibaren bolgede siyasi hakimiyet kurmustu ancak siirekli degisen
dengelerin ortasinda varligin1 devam ettirme endisesi igerisindeydi (Agacanov,
2004, ss. 183-228). Kipgaklarin bu cografyada goriinmeye bagladiklart donemde
ise Oguz Yabgulugu, boy beylerinin aralarindaki kisir ¢ekismeleriyle biiyiik bir
zafiyet gosteriyordu. Ayrica her gecen giin giiclenen Selguklularin da Oguz
Yabgu Devleti lizerinde agir bir tazyiki vardi. Dolayisiyla bu i¢ ve dig
meselelerle bogusan Oguz Yabgulugu, kisa siire igerisinde Kipcak darbeleri
kargisinda dagilarak tarih sahnesinden ¢ekildi (Agacanov, 2004, ss. 228-234).
Bu arada Oguz boylarmin bir kismi, batiya gé¢ ederken eski yurtlarinda kalanlar
ise Kipcak hakimiyeti altina girdi. Boylece Kipgaklar, Harezm bolgesi
hudutlarima kadar hakimiyet sahalarimi genisleterek Harezmsahlarla komsu
oldular (Golden, 1985, ss. 217-227).

Ceyhun Nehri’nin Aral Golii’ne dokiildiigii delta ovasi ile bu nehrin her iki
yakasini ihtiva eden Harezm, verimli topraklarinin yam1 sira Cin’i ve
Mogolistan’1 Dogu Avrupa diizliiklerine baglayan tarihi ipek Yolu nun iizerinde
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bulunmasiyla stratejik 6nem arz etmekteydi. Mukaddesi, su kaynaklart bol olan
Harezm’in balik ve koyun siiriileriyle Oguzlarin ve Tiirklerin gida deposu
oldugunu kaydetmektedir®. Bu sebeple ¢ok sayida toplumun dikkatini celbettigi
gibi aymi zamanda da &alimlerin, seyhlerin ve hiikiimdarlarin barmagi haline
gelmigti (Cliveyni I, 1998, s. 46). Ceyhun Nehri, Harezm’in sadece su kaynagi
degildi; aynm1 zamanda dogal bir kale gibi onun miidafasii da
kolaylastirabiliyordu. Stiphesiz bolgenin bu vasiflari, yonetenler tarafindan
daima siyasi bir koz olarak degerlendirilmistir. Bagli olduklar1 devlet tarafindan
yonetici atandiktan bir siire sonra hanedanliga doniismiislerdir (Taneri, 1977, s.
10). Calismanin konusunu teskil eden Harezmsahlarin dérdiincii hanedanliginin
siyasi hayatt da benzer bir seyir izlemistir. Dolayisiyla Harezmsahlarla
Kipgaklar arasindaki iliskileri daha iyi anlayabilmek icin bu hanedanligin ortaya
c¢ikist ve soyu hakkinda malumat vermenin faydali olacagi kanaatindeyiz.

Anustigin Ogullarinin Soyunda Kipcakhk

Donemin 6nemli kaynaklari tarafindan Tiirk olduklar1 kesin bir dille belirtilen
Harezmsahlarin hangi Tiitk toplulugundan ya da boyundan geldigine dair
tartigmalar devam etmektedir. Harezmsah hanedanligi, Selguklu devlet
adamlarindan Bilge Bey tarafindan Garcistan’dan satin alinan Anustigin adl1 bir
gulamdan gelmektedir (Ciiveyni II, 1998, s. 249; Mistevfi Kazvini, 1944, s.
480). Bu sebeple kaynaklarda Garcali Anustigin anlaminda Anustigin Garcai
sekliyle bahsedilmektedir (Barthold, 2017, s. 339). Residiiddin’in Anustigin’i
Oguzlarin Begdili/Beydili boyuna mensup gosteren kaydi, diger kaynaklar
tarafindan teyit edilmedigi gibi bu kaydi giiclendirecek herhangi bir ipucu da
tespit edilememistir (Kafesoglu, 2000, s. 39; Taneri, 1977, ss. 10-11). Buna
karsin Ciizcani’nin, Anustigin’in oglu ve hanedanligin kurucusu Kudbuddin
Muhammed Aybek’in maiyetiyle birlikte Harezm ve Cend taraflarina gittigi ve
bu bozkirlarda yurt tutmus Kipgak ve Kanglilarin Harezmsahlar sayesinde
buralarda uzun bir siire yagadiklar1 yoniindeki ifadeleri, ilim diinyasi tarafindan
daha tutarli olarak kabul edilmis gibi goriinmektedir (Ciizcani, 2015, ss. 116-
118). Bilhassa Ciizcani’nin Kudbuddin Muhammed’in oglu Taciiddin
Muhammed’in kii¢iik oglunun istegi tizerine kendi boyu olan Kipgaklar ile
Kanglilarin yasadigi yerlerin yonetimini verdigi kaydi, oldukga itibar gérmiistiir
(Ciizcani, 2015, s. 118).

Ciizcani’nin yukaridaki kaydindan hareketle Z. Velidi Togan, bunun kuvvetle
muhtemel oldugunu kabul etmektedir. Nitekim Anustigin’in ogullarinin hiikiim

4 Harezm hakkinda genis bilgi icin bk. (Ebu’l-Fida, 2017, ss. 367-369; Mukaddesi,
2015, ss. 290 vd; ibn Havkal, 2014, ss. 360 vd; Strange, 2015, ss. 538-554, Ozaydin,
1997, ss. 217-220).
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stirdiigii saha; Kangli, Yemek, Yugur gibi Kipgcaklara mensup topluluklarin yurt
tuttugu bir cografya idi (Barthold, 2017, s. 177). Ayrica Togan, Anustigin’in
lakabinin Garcai diye yanlis terciime edildigini, aslinda Gurge okunmasi
gerektigini ve bunun da Gur ya da Ugur oldugunu belirterek bu déonemde Yugur
adinin Kipgaklara mensup oldugunu ve Yugurogullari diye anildiklarini ifade
etmektedir (Togan, 1987, ss. 147-149). Bu baglamda Uygur Tiirk Kaganligi’nin
840’larda yikilisiyla birlikte Uygurlarin, tarihi Tiirk yurdu Orhon’dan cevreye
dagildig1 bilinmektedir. Bunlarin bir kisminin daha batiya go¢ ederek Aral Golii
cevresine yerlestigi, donemin kaynaklar1 tarafindan kaydedilmistir. Nitekim
Mesudi, Ceyhun nehrinin yukar: taraflarinda Kimak Bigur (Yigur) Devleti’nin
hiikiim siirdiigiinii sdyleyerek bunu teyit etmektedir (Mesudi, 2011, ss. 82-83).
Yukarida bahsedildigi iizere XI. asrin baslarinda bolgede bir Kimak-Kipgak
Federasyonu vardi. Yigur ya da Uygurlarin bu birligin igerisinde yer aldiklarini
tahmin etmek zor goriinmemektedir. Biitiin bunlar, Harezmsahlarin mengeinin
Kipgak boylari arasindan ¢iktig1 gortisiinii pekistirmektedir (Ahincanov, 2014,
s. 201).

Harezmsah Devleti’nin Kurulusu ve Kipcak Boylariyla Miinasebetler

Selguklu Sultan1 Sencer tarafindan 1097 yilinda “Harezmgah” iinvani verilerek
Harezm’e vali olarak atanan Anustigin oglu Kudbuddin Muhammed (1097-
1128), dordiincii kusak Harezmsahlar hanedanliginin kurucusu olarak kabul
edilmektedir (Ciiveyni, 1998, ss. 249-250; Hamdullah Miistevfi, 1944, s. 481).
Sultan Sencer’in bu sayede esasinda iilkesini kuzeyden gelebilecek Kipgak
saldirilarma kargi muhafaza etme arzusunda oldugu soylenebilir. Ciinkii bu
donemde Kipcak federasyonu giiciiniin zirvesine erismis, kuzeyden ve dogudan
Harezm bolgesini tehdit eder hale gelmisti. Bu anlamda Kudbuddin
Muhammed’in Harezm wvalisi olarak iistlenmis oldugu vazifeyi 30 yillik
yoneticiligi sirasinda basarili bir sekilde yurittigii belirtilmektedir (Taneri,
1977, s. 11). Kudbuddin kah kendi kuvvetleriyle kdh Sultan Sencer’in
yardimlartyla Kipgaklar1 piiskiirtmeyi bagarmistir. Ciizcani, Kudbuddin’in
kuzeydeki Saksin kafirlerine karsi c¢etin miicadeleler verdigini kaydeder Ki
bunlarin Kipgak federasyonuna bagl Kipgak boylari oldugu kuvvetle muhtemel
goriinmektedir (Ciizcani, 2015, ss. 117). Onun bu miidafaya dayali siyaseti
siiphesiz, Kipcaklarin giiciiniin yaninda Harezmsah hanedanliginin hentiz
miitevazi bir kudrete sahip olusuyla ilgili olmalidir.

Babasmim olimilyle Harezmsah olan Atsiz’in donemi (1128-1156), gerek
metbular1 bulunan Selguklularla miinasebetlerin ve gerekse Kipgak siyaseti
konusunda o6nemli kirtlmalarin yasandigi bir zaman olarak karsimiza
cikmaktadir (Usta, 2002, s. 897). Sultan Sencer tarafindan Harezmsahlik verilen
Atsiz (Ravendi I, 1999, s. 165; Residiiddin, 2014, s. 340), evvela Kipcaklart giic
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durumda birakabilmek i¢in hakim olduklar1 6nemli yerleri ele gecirmek iizere
harekete gecti. Kipcaklar agisindan onemli kiglak vazifesi goren Cend’e ve
Mangiglak’a biiyiik bir sefer baglatt1 (Clizcani, 2015, s. 120). 1133 yilina kadar
siirecek olan bu sefer neticesinde hedefine ulagsan Atsiz, Kipgaklar1 giineyden
uzaklastirdig1 gibi onlar ikiye ayirmay1 da basardi. Ancak bu seferi, Sencer ile
olan iligkileri kopma derecesine getirmisti. Sencer, miisaadesi olmadan
diizenlenen bu seferi bir itaatsizlik olarak diisiinerek 1138’de Atsiz’a agir bir
darbe indirdi (Ciiveyni II, 1998, s. 251; Barthold, 2017, s. 341). Ancak, onun
tekrar Harezm tahtina gegmesine miisaade etmesine bakilirsa aslinda Selguklu
Sultan’nin bdylesine kabiliyetli birinden vazge¢mek istemedigi sonucuna
varilabilir®. Diger taraftan Atsiz da bu davramslariyla bagimsiz olmanm ilk
sinyallerini vermisti. Ancak Atsiz’in esas Selguklu’dan kopmak i¢in agiktan
faaliyetlere girismesi, Katvan bozgunundan hemen sonra baglayacaktir. Ciinkii
bozgun haberinin gelisiyle birlikte Atsiz, Horasan cografyasini ele gegirmek
tizere harekete gecmistir (Kafesoglu, 2000, ss. 54-65; Taneri, 1977, ss. 11-12).
Ciizcani, Atsiz’in Sencer’in devletinin sona ermesiyle Harezm, Tiirkistan ve
Cend iilkelerinin padisahi oldugunu kaydetmektedir (Ciizcani, 2015, s. 120).

Atsiz yukaridaki seferi sonucunda Kipgaklara vurdugu darbeyle onlar
birbirinden koparmayir basarmistt. Buna gore Kipcaklardan bir kesim,
Kazakistan’in batisina ve Ural Daglari’nin batisina g¢ekilirken digerleri Signak
bolgesinde kaldi. Kipgaklarin Miisliiman olmayisi, Harezmsahlara onlerinde
cihad yapmak i¢in bir sahay1 da bahsediyordu. Bu firsati degerlendirmek
istedigi anlagilan Atsiz, 1152°de bu Signak ve gevresinde bulunan Kipgaklar
lizerine bir sefer diizenledi (Barthold, 2017, s. 344). Bu vesileyle pek ¢ok
Kipgak boyunu hakimiyeti altina aldig1 gibi oglu I1-Arslan’a da giiclii bir devlet
birakmust.

i1-Arslan (1156-1172) tahta gegtikten kisa bir siire sonra Sultan Sencer, hayatim
kaybetti. Onun 6liimiiyle baslayan siyasi karisikliklar, zaten Selguklulara seklen
bagli olan Harezmgah Hanedanligi’na hukuken de bagimsiz olma firsatin1 verdi.
Ancak, Harezmsahlarin siyasi sartlarin hizli sekilde degistigi bir cografyada
yeni kazanmis olduklari bagimsizliklarini siirdiirebilmeleri ig¢in bolgedeki
dengeleri iyi okumalar1 gerekmekteydi. Nitekim 1141°de Katvan Savasi’nda
Selcuklulara  vurduklar1 agir darbeyle iyice giligclenen Karahitaylar,
hakimiyetlerini Tiirkistan’da hissettirmeye baslamiglardi. Dahasi
Harezmsahlarin yanibagindaki Kipgaklarla da isbirligine giren Karahitaylar,
Harezmsahlar1 kiskaca almanin pesindeydiler. Boyle bir siyasi ortamda hayatta

5 Ciizcani, Atsiz’in bu seferlerden ve ahidnameler yaptiktan sonra Sultan Sencer’in
hizmetine girdigini sdyler ki bu durum, aralarinda daha 6nce bir meselenin yaganmis
oldugunu gosterir (Ciizcani, 2015, s. 120).
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kalabilmelerinin ancak giiglii bir orduyla basarilacagini bilen Harezmgahlar,
Kipgaklarin {istiin askeri kabiliyetlerinden faydalanma yoluna gittiler. Bunu
yapabilirlerse hem Karahitay tehlikesinden korunacaklar hem de her defasinda
kuzey smirlarina saldiran Kipgak boylarmi hakimiyetleri altina almis
olacaklardi.

Harezmsahlar, Kipcak boylarn {izerinde hakimiyet kurmak icin farkli yol ve
vasitalar kullandilar. Kimilerine biiyiik hayvan siiriilerinin ihtiyaci olan yaylak
ve meralar1 bahsederek barisc1 yolla yaklastilar. Hemen akabinde islam’: telkin
ederek, kafir Karahitaylara kars1 giiclii bir miittefik elde ettiler. Dahas1 boy
beylerine onemli devlet gorevleri ve yiiksek askeri mevkiler vererek bu
vesileyle biiyiik boylar1 kendi ordularinda istihdam edip, iilkelerinde iskan
ettiler. Ama diger taraftan karsi koyan gruplar iizerine de askeri seferler
diizenlemekten de geri durmadilar (Ahincanov, 2014, ss. 202-203). Bu
baglamda II-Arslan déneminde bir Kipcak seferine kaynaklarda rastlamak,
miimkiin olmamustir. Ancak 0 daha ¢ok, Kipgak ileri gelenleriyle miittefik
kalmaya ve bdylece iilke hudutlarini saldirilardan muhafaza etmeye 6zen
gostermistir (Clizcani, 2015, s. 121). Bu sayede takip ettigi itidale dayal
politikas1 sebebiyle oglu Muhammed Tekis/Tekes’e uygun bir siyasi ortami
miras birakmis oldu (Kafesoglu, 2000, s. 83).

Cetin taht miicadelelerinden (Ciiveyni II, 1998, ss. 258-277) Hamdullah
Miistevfi, 1944, ss. 486-487) siyrilarak 1172’de Harezmsah tahtina gegen
Muhammed Tekis (1172-1200) zamani sinirlarin hizla genisledigi, buna binaen
devletin Kkudretinin genis sahalara yayildigi bir donem olarak karsimiza
¢ikmaktadir (Ciizcani, 2015, s. 122). Bilhassa Kipgaklarla olan miinasebetlerin
yogunlastigi bu donem, basarili bir siyaset sayesinde Kipcak boylari iizerinde
hakimiyetin tesis edildigi bir donemdir. Yukarida bahsedildigi iizere
Karahitaylar, Sirderya’nin kuzey taraflarinda yurt tutmus kafir Kipgak
boylartyla siirekli bir etkilesim igerisinde Harezm taraflarina yagma
hareketlerinde bulunuyorlardi. Ulkesinin kuzeyinde ve dogusunda meydana
gelen olaylarin ehemmiyetinin farkinda olan Sultan Tekis, bu manada Cend
sehrinin stratejik olarak mutlaka elde tutulmasi gerektigini diisliniiyordu.
Stiphesiz hiikiimdar olmadan evvel buranin valiligini yapmis olmasinin bunda
etkisi biiyiiktii. Cend sehri, ticaret yollarinin kavsaginda ve iktisadi bir 6neme
haiz oldugu gibi iilkenin kuzey ve dogu taraflarindan gelebilecek taaruzlara
kargt da muhkem bir kale vazifesi tistlenmisti (Kafesoglu, 2000, ss. 92-95).

Sultan Tekis, iilkesi i¢in esas tehditin kuzeyden ve dogudan gelebilecegine 0
kadar emindi ki taht miicadelesini sirdiiren kardesi Sultansah’in Horasan
taraflarindaki faaliyetlerinden haberdar oldugu halde bile bu siyasetinden taviz
vermemisti. Tekis’in bu kararli tutumu ve basarili seferleri neticesinde
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siirlarint doguda genisletmesi, itibarin1 Kipgaklar arasinda da artirdi. Sultan
Tekis’in donemin Gur hiikiimdarma 1181 yilimin farkli aylarinda gonderdigi
mektuplarda, Kipgaklarla olan miinasebetleri hakkinda &nemli malumatlar
bulunmaktadir. Bir mektubunda Sultan Tekis, kafirler arasinda Islam’1 yaymak
maksadiyla Kipgcak memleketlerine bir sefer diizenleyecegini sdylerken
digerinde, Kipgak Uran kabilesi reisi Alp Kara’nin biiyiik bir kuvvetle kislamak
tizere Cend hududuna gelerek kendisine itaat ettigini ve hizmete hazir oldugunu
anlatmaktadir. Ayrica Kipgak reisi, oglu Kiran/ikran’1 Yugur ogullariyla birlikte
Harezm ilkesine gondermisti (Barthold, 2017, ss. 355-356). Sultan’in
buyruguyla gelen misafirler, agirlandiklar1 gibi kendilerine hilatlar giydirilip,
tesrifler bahgedilmistir (Ahincanov, 2014, s. 214). Bu durum, Harezmgahlarin
Atsiz doneminden itibaren Kipgaklara ait 6nemli kislak ve yaylak bolgelerini
ele gecirerek aslinda onlart zor durumda birakmalariyla ilgiliydi.

Sultan Tekis, Kipcaklardan gelen bu kuvveti oglu Hayreddin Meliksah
komutasinda biiyiik bir orduyla Karahitaylar tizerine gonderdi. Bu ordu,
1182°de Karahitaylara agir darbeler vurarak Talas’a kadar olan ydrelerde
Harezmsah hakimiyetini tesis etmeyi basardi. Boylece 1181 yilinda Kipgaklarin
Harezmsah hizmetine girmeleri olayr 6nemli bir milat oldu. Harezmsahlar,
ihtiyaglar1 olan askeri giicli bozkirin en savas¢i toplumu olan Kipgaklardan
tedarik etme firsatini elde ettiler. Bu gii¢lii ordu sayesinde nasil ki Sultan Tekis
zaferden zafere kosmus ise Kipcak boylar1 da ihtiyaglari olan kislak sahalaria
kavustular (Kafesoglu, 2000, s. 94). Sultan Tekis, bu iligkileri daha saglam bir
zemine oturtmak maksadiyla Yugur ogullarmin reisi Kiran Han’in kiziyla
evlenerek var olan ittifaki kan bagiyla daha da pekistirdi (Ciizcani, 2015, s. 122;
Golden, 2012, s. 239). Sozii edilen Kiran Han’in kiz1 ise ileride adindan sik¢a
bahsettiren Terken Hatun’dan baskasi degildi. Ote yandan Kiran Han,
1182°deki basarili Karahitay seferinin ardindan Miisliiman oldu. Sultan Tekis
tarafindan Yugur ogullarinin basinda Cend sehrine iskan edildi (Ahincanov,
2014, s. 216).

Bu sekilde Kipgak uruglarinin belli bir kismi, hakimiyet altina alinmigsa da
ozellikle Miisliiman olmayanlar {izerinde heniiz kalic1 bir denetim saglandigi
sOylenemezdi. Zira Sultan Tekis’in son donemlerinde iilkenin bati taraflariyla
ilgilenmesi tizerine sozl gegen Kipgak boylari, tekrar Seyhun gevresine yagma
hareketlerine giristiler. Biiylik bir orduyla Katir/Kadir Buku Han liderligindeki
bu Kipgaklar iizerine ylrliyen Tekis, ¢ekilen Kipgak kuvvetlerini takibe
koyuldu. Ancak Harezmsah ordusunda bulunan Kipgak boyu Uranlar,
soydaslariyla savasmak istemedikleri gibi Katir Buku Han ile de anlastilar. iki
ordu, Mayis 1195°te karsilastiginda Harezmsah ordusunun agirliklari
yagmalamaya basladilar. Neticede Sultan Tekis, agir bir yenilgi aldigi gibi
perisan bir sekilde de Harezm’e donebildi (Ciiveyni II, 1998, s. 270).
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Bu yenilgiden iki y1l sonra Kipgaklar arasinda ayriliklar ortaya ¢ikti. Alp Derek,
amcast Katir Buku Han’a karsi Harezmgahlardan yardim istedi. Bu firsati
degerlendiren Tekis, oglu Kutbuddin Muhammed’i biiylik bir orduyla Alp
Derek’e yardima gonderdi. Kisa siirede bozguna ugrayan Kipcak kuvvetleri
dagilirken Katir Buku Han, derdest edilip Harezm’e getirildi (1198). Alp Derek
vasitastyla asi Kipcak kabileleri, kisa siireli de olsa itaat altina alinmis oldu
(Cuveyni II, 1998, s. 273). Ancak Alp Derek’in basina buyruk hareket etmesi ve
buyrugu altina giren Kipcaklarin Harezmsah sinirlarint yeniden yagmalamasi
lizerine esaret altindaki amcast Katir Buku Han, bir kuvvetle yegeni iizerine
gonderildi (Civeyni II, 1998, s. 274; Hamdullah Miistevfi, 1944, s. 489).
Sonugta Kipgak liderleri arasindaki bu didismeler, Sultan Tekis tarafindan siyasi
bir koz olarak siirekli kullanildi (Kafesoglu, 2000, ss. 129-130; Ahincanov,
2014, ss. 218).

Esasen Sultan Tekis doneminde Kipgaklarla 1181°de baglayan malum dostane
Miinasebetler, zaman zaman ortaya ¢ikan meseleler disinda devam etmistir. Bu
siirecte ¢cok sayida Kipgak boyu, Harezmsah ordusu igerisinde istihdam edildigi
gibi ayni1 zamanda {iilkenin belirli bolgelerine iskdn edilmistir. Dolayisiyla
Sultan Tekis, 4 Temmuz 1200 tarihinde vefat ettiginde oglu Kudbuddin
Muhammed’e Irak’tan Talas siirlarina kadar uzanan genis cografyada muktedir
bir devletin yaninda giiglii bir ordu da miras birakmisti (Kafesoglu, 2000, s.
146).

XII. yiizyilin basinda Kudbuddin Muhammed (1200-1220), tahta gegtiginde
Harezmsahlar Devleti en kudretli donemini yasamaktaydi (Ciliveyni 11, 1998, s.
286; Ciizcani, 2015, ss. 131-134). Sozii edilen yiizyihin basindan itibaren
Karahitaylar hari¢ bolgede rakipleriyle yaptigi miicadelelerini kazanmayi
basarmisti®. 1210°da hiikiimdarin Karahitay seferi (Ciiveyni II, 1998, s. 297)
sebebiyle Harezm disinda bulunmasindan faydalanan ve aralarinda kuvvetle
muhtemel Katir/Kadir Buku Han’in buyrugundakilerin de bulundugu kalabalik
bir Kipgak grubu Cend ve gevresini tahrip etmislerdir (Barthold, 2017, s. 344).
Yukarida bahsi gecen Sultan Tekis’in son donemlerindeki Kipgak beyleri
arasinda ortaya ¢ikan amca-yegen miicadelesinde amcasi Katir Buku Han’1 alt
ettigi anlasilan Alp Derek, bu dénemde Kipcaklarin basima getirildi. Akabinde
Miisliiman olan Alp Derek, daha énce kullandigi Inal/inalcik {invami yerine
kendisine verilen gii¢lii kuvvetli anlaminda Gayir Han {invanin1 kullanmaya
basladi (Ahincanov, 2014, s. 222).

6 Kudbuddin Muhammed, kendisini Selguklu’nun varisi oldugu diisiincesiyle, “Iskender
i Sani” olarak ilan etmis ve artik hedefinde Tiirkistan’in kudretli tiim hiikiimdarlari
gibi Cin iilkesi vardi (Ciizcani, 2015, s. 136; Ciiveyni II, 1998, s. 297).
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Muhammed Harezmsah, Alp Derek’i her ne kadar Kipgaklarin reisi yapip taltif
etmigse de ona glivenmedigi belliydi. Clinkii Alp Derek’in iki oglu, Sultan’in
nezdinde Harezm’de rehin tutulmaktaydi (Ahincanov, 2015, s. 223). Peki,
neden Muhammed Harezmsah gilivenmedigi birini bodylesine Onemli bir
mevkiye getirmisti? Stiphesiz bunun tek bir izah1 vardi. O da validesi Terken
Hatun’un inanilmaz niifuzuydu. Ciizcani, Terken Hatun’un biiyiik kuvvet ve
hamiyet sahibi oldugunu, bu sebeple kendisine Hiidavend-i Cihan {invan ile
hitap edildigini belirtmektedir (Ciizcani, 2015, s. 122; Nesevi, 1934, s. 34).
Olaylar, Harezmgah Muhammed’i hakli ¢ikardi. Nitekim Ciizcani’nin kaydina
gore 1218°de Sultan, Yemek kabilesi reisi Kadir Han Tiirkistani’nin yani Gayir
Han’n tizerine bir sefer diizenlemistir (Ciizcani, 2015, s. 134). Biitiin bunlara
ragmen seferden kisa siire sonra Gayir Han’in Otrar valisi oldugu goriiliir ki bu
da Terken Hatun’un yonetimde ne kadar etkili oldugunun en agik emaresidir
(Nesevi, 1934, s. 29; Ciizcani, 2015, s. 136; Ciiveyni I, 1998, s. 118).

Alp Derek/Gayir Han’in amcasinin kizi oldugu anlasilan Terken, bu giiciinii
ordudaki soydaslar1 Kipgaklardan aliyordu. Zira Terken, Kasgarli’nin Kipgak
boyu olarak kabul ettigi Yamak/Yemek Tirklerinin Bayaut/Bayat boyuna
mensuptu (Nesevi, 1934, s. 34). Hatta Ciizcani, Terken Hatun’un Kipgak
Han1’nin soyundan geldigini belirtir ki (Ciizcani, 2015, s. 139), yukarida Yugur
ogullarinin reisi Kiran’in kizi oldugundan bahsedilmisti.

Terken Hatun’un Harezmsah sarayma gelisiyle ordu igerisinde sayilart
peyderpey artan Kipcak unsuru, zamanla devletin sivil idaresinde de etkili
olmaya basladi. Kipgak ileri gelenleri arzu ettikleri imtiyazlar1 kisa siirede
Terken Hatun sayesinde elde ettiler (Nesevi, 1934, s. 34; Ciizcani, 2015, s. 139).
Kardeslerinden Humar Tigin, Urgeng sehrinin darugaligina getirildigi gibi bahsi
gectigi lizere amcast oglu Alp Derek ise biitiin Tiirkistan’in idaresini almisti.
Humar Tigin, Mogol isgali sirasinda Harezm’i idare ediyordu ve halk hanedana
yakinligi hasebiyle onu yoneticilige se¢ip, ona “sultan” {invanini vermisti
(Civeyni I, 1998, s. 147). Dahasi Kangl ileri gelenlerinden biri, Buhara
sehrinin yOnetimini dstlenmisti (Beyani, 2018, s. 16). Aym sekilde
akrabalarindan Emir Tort Aba, Semerkand sahneligine atanmistt (Ciliveyni II,
1998, s. 301).

Bu sekilde giiciine gilic katan Terken Hatun, devlet yonetiminde oglu
Harezmsah Muhammed kadar etkili hale geldi. Oyle ki hiikiimdarin emirlerini
sorgulayip bozabiliyordu (Barthold, 2017, ss. 390-391). Nezdinde yedi kisilik
bir inga divani olan Terken Hatun, devlet yonetimiyle alakali fermanlar dahi
cikarabiliyordu (Nesevi, 1934, s. 34). Ciiveyni’ye gore bir de payitahti olan
Valide Sultan, devlet erkdni ve emvali lizerinde de muktedirdi (Ciiveyni II,
1998, s. 381). Esasinda bu durum, olduk¢a da dogaldi. Zira Muhammed
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Harezmsah, kendisini Asya’nin en giicli hiikiimdar1 yapan ordunun annesi
sayesinde viicuda gelmis oldugunun farkindaydi (Nesevi, 1934, s. 25;
Kafesoglu, 2000, s. 210). Nesevi, Terken Hatun’un Yamak/Yemek kabilelerini
oglunun etrafinda topladigini, bu ordunun feth ettigi her yerin belli bir
paragasini uhdesine aldigini kaydetmektedir (Nesevi, 1934, s. 34).

XIl. asrin sonlari, Harezmsahlarin Kipgak siyasetinde onemli kirilmalarin
baslangici oldu. Kipcak boylarmin askeri potansiyeline ihtiyaci olan Harezmsah
hiikiimdarlar1, Kipgak hanlartyla kurduklari sihri miinasebetler sayesinde yeni
miittefikler kazandiklar1 gibi donemin en giliglii ordusunu da kurmay:
basarmiglardi (Golden, 2012, s. 239). Ancak bu siireg, ordu igerisinde bir
Kipgak askeri sultasinin olugmasina zemin hazirladi. Biiyiikk ol¢lide Terken
Hatun’un tesiriyle meydana gelmis olan bu askeri ziimre, zamanla onun siyasi
ihtiraslarmin oyuncagi haline gelmisti. Ciiveyni, Kangli ve Kipcaklarin
sozlerinin gectigi yerleri viraneye g¢evirdiklerini ve ahalinin korkudan kalelere
sigindigint belirtir. Onlarin bu zulmii ve a¢cgdzlii davranislari 6yle bir hal almistt
ki halkin nazarinda devlet, itibarini kaybetmisti (Ciiveyni 11, 1998, s. 381).

Kipcak idarecilerin yonettikleri vilayetlerde sergiledikleri kibirlerine ve
ihtiraslarma belki de en iyi drnek, Otrar valisi inalcik/Gayir Han olsa gerektir.
Asi davraniglarima ragmen Valide sayesinde Otrar sehrinin valiligiyle
odiillendirilen bu Kipgak reisinin Mogol kervanina muamelesi malumdur.
Kendisine eski iinvani inalcik” adiyla hitap ettigi icin kervancibas1 dahil pek ¢ok
tiiccar katlettirip yagmalatmasi, onun kibrinin, aklin1 basindan aldiginin 6nemli
bir gostergesiydi (Ciiveyni I, 1998, s. 118; Ciizcani, 2015, s. 136; Ibnii’i-Esir
XIl, 1987, s. 320; Ebu’l-Farac I, 1999, s. 482). Nesevi, diger kaynaklardan
farkli olarak Otrar valisinin, Sultan’in iradesi disinda aldigi bir karar
dogrultusunda tiiccar kervanin1 yagmaladigini belirtmektedir (Nesevi, 1934, s.
29). Belki bu olay, Cingis Han’in Bat1 seferi i¢in bir bahaneden ibaretti. Ancak
Otrar valisi, bu davranigiyla sefere adeta davetiye ¢ikarmisti. Daha da Otesi,
kervanin bagma gelenlerden haberdar olan Cingis Han’in olayin miisebbibi
Gayir Han’1 istemesine ragmen Sultan, basta validesi olmak iizere diger Kipgak
beylerinin gazabindan ¢ekindiginden bunu yapamamustir (Nesevi, 1934, s. 29).

Sultanin i¢ siyasetteki sozii edilen zaaflari, Mogol ordularina karsi yanlig
savunma yoéntemiyle daha da percinlendi. Mogollarla bir meydan muharebesi
yapmak yerine, kuvvetlerini bolerek karsi koymayi secti (Cliveyni II, 1998, ss.
317-329). Nesevi’nin ifadesiyle “elem verici” bu plan, uygulamaya
gecirildiginde olumsuzluklarini da beraberinde getirmeye basladi (Nesevi, 1934,

" ibn Fazlan bu iinvanin Oguzlar arasinda kullanildigma sahit olmustur. Yabgu’nun
veliahd tarafindan kullanilmaktadir (Ibn Fazlan, 1995, s. 39).
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s. 30). Netice itibariyle kisa siire igerisinde birbirinden giizide Tiirk-Islam
beldeleri ardi ardina Mogollara teslim olmaya baslad: (Ibnii’l- Esir XII, 1987,
332; Ciiveyni I, 1998, $5.123-125, 129-137, 147-153; Ciizcani, 2015, s5.137-
138). Kendisi de hayatinin son donemini Mogollardan kagarak geg¢irmis ve
nihayet Hazar Denizi’nin giineyinde bulunan Abeskun adasina siginarak burada
kederinden vefat etmistir (Nesevi, 1934, ss. 36-37; Ibnii’l-Esir XII, 1987, ss.
361-362; el- Omeri, 2014, s. 350).

Muhammed Harezmsah’in 6liimii iizerine vasiyeti geregi Celaleddin, devlet
erkdninin da destegiyle tahta gegmisti (Nesevi, 1934, ss. 40-41; Ciiveyni II,
1998, ss. 334-337; Ciizcani, 2015, s. 142). Buna ragmen taht miicadelelerinin
meydana gelmesine mani olamamis ve kardesleriyle aralarinin agilmasi iizerine
once Gazne sehrine c¢ekilmis; Mogol baskisi sonucunda da Hindistan’a
sgimistir. Ancak burada daha fazla tutunamayan Celaleddin, 1225’lerde Iran’a
ve akabinde Azerbaycan’a dogru ¢ekilmek zorunda kaldi (Ciiveyni II, 1998, ss.
351-353; Nesevi, 1934, ss. 43-70; Ciizcani, 2015, ss. 142-144; Sirazi, 1994, s.
337). Esasinda Celaleddin Harzemsah’mn o6nce Hindistan’a daha sonra da
Azerbaycan’a gelisi, sebepsiz degildi. Gerek Hindistan’da ve gerekse
Azerbaycan’da yerlesmis olan Kipgaklarin varligi, Celaleddin Harezmsah’in
boyle bir tercih yapmasinda etkili olmustur (Cohce, 1988, s. 482). Kaldi ki
Celaleddin, aile i¢i geleneklere uygun davranarak Terken Hatun’un mensubu
bulundugu Kipgak boyundan bir kiz aldigi gibi oglu da Kangl beyinin kiziyla
evliydi (Ahincanov, 2014, s. 215).

XII. asrin baglarinda kirk bin civarinda bir Kipgak toplulugu, Giircii krali IV.
David tarafindan tilkesine kabul edilmisti. Giircii ordusunda istihdam edilen
Kipcaklarin bu vesileyle Kiir-Coruh boylarma geldikleri bilinmektedir
(Kirzioglu, 1992, ss. 105-122; Togan, 1981, ss. 159-166; Cohce, 1988, ss. 479-
180). Diger taraftan Mogol isgalinin miisahidi Miiverrih Vardan, Hunlardan
ayrilan Kipgaklarin Gence’ye gelerek Tatarlara iltihak ettiklerini; bolgedeki
Ermeni ve Giirciilere kars1 savastiklarini belirtmektedir ki bu durum, bolgede
onemli bir Kipgak niifusunun varligina isaret etmektedir (Vardan, 1937, s. 223).

Anlagilan o ki Harezmsahlarla Kipgaklarin kaderi, bir kez daha kesigmisti.
Nesevi’ye gore Kipgaklar, daima Harezmsah ailesine sadik kalmiglardir.
Aslinda ilk zamanlarda Celaleddin, ordudaki Kipgak unsurlardan destek
alamamisti.  Zira Kipgaklar, Terken Hatun’un akrabasi Uzlag-sah’1
desteklemislerdi (Ciizcani, 2015, s. 139)%. O sebeple Celaleddin, Kipcaklara

8 Nesevi, Sultan Muhammed Harezmsah’m evvela annesinin tesiriyle Uzlag-Sah’1
veliahd sectigini, ancak annesinin Mogollara esir diistligii haberini alinca bu
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giivenmiyordu ve askeri birliginde de onlara yer vermemisti. Ancak artan
Mogol baskisindan dolay1 hésil olan ihtiyag, Kipcak askeri destegini kaginilmaz
kilmugtir (Taneri, 1977, s. 125). Nitekim Celaleddin Harezmsah’m Isfahan
kalesi 6niindeki yenilgisi {izerine Kipgaklara gondermis oldugu el¢i, sevingle
karsilanmis ve Kipgaklar derhal elli bin ¢adirlik bir kuvveti, Sultan’in yardimina
gondermiglerdir (Nesevi, 1934, s. 109). Keza Azerbaycan’daki Kipcak ve
Kanglilar, Harezmsahlilarin Azerbaycan hakimiyeti sirasinda devletin hakim
unsuru konumundaydilar (Togan, 1981, s. 200).

Bu sekilde ordusunu Kipgak kuvvetleriyle dinamik hale getiren Celaleddin,
1225 yilinda Gerni Muharebesi’nde Giirciilere agir bir darbe indirdi (Ciiveyni
I, 1998, ss. 354-358). Bununla da yetinmeyen Celaleddin, Giirciilere nihai
darbeyi vurmak i¢in harekete gegti. Muharebe Oncesinde bir tepe iizerine ¢gikan
Sultan, Giircii ordusu igerisinde Kipgaklara ait bayrak ve sancaklar1 goriince bir
adamini yanina gagirarak, bir ekmek ve bir miktar tuz verip bunlari Kipgaklara
gotiirmesini ve onlara; “Esir edilip zincire vurulduklari sirada babasinin onlari o
beladan nasil kurtardigin1 hatirlatmasini ve o iyilige karsi, yoksa onunla
savagarak mi cevap vereceksiniz?” diye sitemde bulunmasini istemistir. Bu
hatirlatma tizerine Kipgak komutanlar, yirmi bin kisilik bir kuvvetle Sultan’in
saflarina gegmislerdir (Ciiveyni II, 1998, s. 363). Boylece daha da giiglenen
Celaleddin Harezmsah, 1226°da Tiflis’i ele gegirerek Islam diinyas1 iizerindeki
Giircii baskisini bertaraf ettigi gibi (Nesevi, 1934, ss. 75-76; Ibnii’l- Esir XII,
1987, ss. 412-413; Vardan, 2018, s. 224; Kiragos, 2018, ss. 24-28), Mogol
tazyiki sonucunda Tiirkistan’tan bir sel gibi akip gelen Tiirk goglerinin Oniinii
de agmus oldu (Ciiveyni II, 1998, s. 362).

Ancak siyasi ihtiraslarina yenik diisen Celaleddin Harezmsah, Alaeddin
Keykubat’in Mogollara kars ittifak cagrilarini hige saydi (Nesevi, 1934, s. 69;
Turan, 1988, ss. 83-101; Uyumaz, 2013, ss. 48-64). Dahasi Selguklu
hakimiyetindeki Ahlat’t ele gecirerek, diplomatik miinasebetleri kopardi.
1230’da Yassigemen  Muharebesi’'nde  Selguklu  ordusu  karsisinda
tutunamayarak Azerbaycan’a cekildi. Yeniden toparlanma gayretleri Mogol
takibi sebebiyle bosa ¢ikan Celaleddin, riizgar oniinde bir yaprak misali oradan
oraya savruldu (Nesevi, 1934, s. 141). 1231°de, Meyyafarikin civarinda hayatini
kaybettigi anlasilan Celaleddin’in ordusu da saga sola dagildi (Nesevi, 1934, s.
157; Ciizcani, 2015, s. 143).

Ekseriyeti Kipcak ve Kanglilardan miitesekkil Harezm ordusuna mensup bir
grup, Yassigemen hezimetinden sonra Trabzon ve Iberya taraflarinda hayatlarini

kararindan vazgecerek, Celaleddin’i veliahd olarak belirledigini ve diger ogullarndan
da ona itaat etmelerini sdyledigini kaydetmektedir (Nesevi, 1934, ss. 40-41).
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kaybettiler (Ebu’l- Farac I, 1999, s. 528). Anadolu’dakilerin bir kismi, Eyyubi
subeleri tarafindan orduda istihdam edilip Urfa ve havalisinde iskan edilirken
(Ebul-Farac 11, 1999, s. 537; Cahen, 2011, ss. 93-99; Yorulmaz, 2012, s. 125),
Tatvan ve cevresinde bulunan kalabalik bir ziimre ise Alaeddin Keykubat’in
gonderdigi emirlerlerle anlagsmaya vararak Selguklu hizmetine girmislerdir (Ibn
Bibi, 2014, s. 419; Ebu’l-Farac, 1999, s. 530; Kopriili, 1981, s. 91; Ocak, 2016,
S. 77). Bu sekilde Harezmsah ordusu igerisinde Anadolu’ya gelen Kipgaklara
mensup boylar, uzun yillar Anadolu ve c¢evresinde siyasi oldugu gibi kiiltiirel
anlamda da derin izler birakmisglardir (Keles, 2019, ss. 122-146).

Sonug¢

XI. asrm ilk yarisinda baglayan ve daha ziyade savag iliskilerine dayali
Harezmsah-Kipcak miinasebetleri, XII. asrin sonlarma gelindiginde yapilan
evliliklerle kan bagiyla pekistirilmistir. Kurulan akrabalik baglari, kisa siirede
Harezmsahlarin ihtiyact olan askerin Kipgak boylar1 arasindan tedarik
edilmesinin 6niinii agmistir. Bu muharip gii¢ sayesinde Harezmsahlar, donemin
en kudretli devleti haline gelmistir. Kipgak kokenli Valide Sultan’in da etkisiyle
kisa siirede en dnemli makamlar, Kipgak asilli beyler tarafindan isgal edilir hale
gelmistir. Sonucta sahsi ¢ikarlarini devletin ¢ikarlarinin {izerinde goren bu
ziimre, aldig1 yanlis kararlar sebebiyle sadece devleti degil, tiim Islam diinyasim
da ugurumun kenarina getirmistir. iki taraf arasinda tesis edilmis olan bu kader
birligi Celaleddin’in, devleti yeniden canlandirdigi dénemde tekrar ortaya
¢tkmig ancak onun 6liimiiyle devlet gibi Kipgaklar da darmadagin olmustur.
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