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Insan 6zgiir ve potansiyelleri de heniiz tiikenmemis, agilmamus oldugu
icin yanls, eksik ve simirh geyler iiretebildigi gibi; dogru, dayarukh ve yararl
seyler de {iretebilmektedir. Her gegmisin bir deger oldugu diisiincesi yanls
oldugu gibi; her yeninin de deger oldugu diisiincesi ayru oranda dogru ve
yahh@'ﬂr‘ Onemli olan Allah’mn bize vermis oldugu plastik giicli (vicdan, akil,
irade) giiclendirerek ge¢misten secimler yapabilmek ve gelecegi yaratmaktir.
Tarihin salt tekerriir olduguna inananlar ise tarihi yapanlarin nesnesi olmus- .
lardir.

Anahtar Kelimeler: Gelenek, tarih, tarih-disi, din, yenilik, akil
Giris
Gelenek, bir toplumun. (millet) veya toplulugun (gehir, kasaba, kdy) ta-

rihten devraldig, getirdigi diisiince (diinya goriisii, doktrin, ideoloji), dav-
ranig kaliplart ve kurumlarin toplamini ifade eden bir cins isim (kavram)dur.

* Prof. Dr. Ankara Universitesi, {lahiyat Fakiiltesi.
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Siyaset ve Gelenek

Tarihte ve giiniimiizde birden ¢ok gelenek vardir. Gelenegi miimkiin kilan
unsurlar 1k, dil, cografya, iklim, yerlegim birimleri ve yagam tecriibeleridir.

Kabaca, endiistri devrimi ©ncesi -ortacag- toplumlari “Geleneksel
toplumlar”dir. Yani geleneklerin egemen oldugu, degismenin yavag oldugu
toplumlardir. Bunun ¢egitli nedenleri vardir. Birincisi, o dénemde cogunluk-
la birey, toplumun veya dini cemaatin (mezhebin) bir uzvu idi. Belirleyici
olan toplum, din, dini kurum (Kilise) idi. Ikincisi, ortacagda hareket yavagti.
Ciinkii enerji kaynaklari kas giicii ve hayvanlardi. Bundan dolay: da hem
iiretim (emtia) azdi, hem de ulagim-dolasim ve iletisim yavagt. Kita
Avrupasinda ‘Aydinlanma’ ile birlikte bireyin onemi, dzgiirligti, akli 6n
plana gikarken; endtistri devrimi ile yeni enerji kaynaklan (buhar giicii, e-
lektrik vs.)nin kesfedilmesiyle (sanayilegme) nesne, olay sayis1 artarken her
titrlii hareketlilik de hizland:. Dini dogmalarin ve kurumlarmn tasallutundan
.dzgiirlesen insan akli, dogayla giristigi etkilesimde yeni iligkiler kegfetti (bi-
lim); yeni egyalar icad etti (teknik). Toplumsal hayatta yeni kurumlar inga et-
ti, insan igin yeni davrarug kaliplari gelistirdi. 16. yiizyildan sonra kita
Avrupasmda meydana gelen degisme-ddniigme biitiin diinyay: etkiledi ve
Avrupa digi toplumlarda, moderniteden etkilenme oraninda bir gelenek-
modernlik ayrigmasi, sorunu ortaya ¢ikt1.

Sunu oncelikle belirtelim ki, fizik-teknik olarak gezegenimizin ¢ehresi
son dért ylizyilda oldukca degismistir. Ne insanlar, ne de nesneler ve olaylar
ortacaglardaki gibi degildir. Bu anlamda ‘modernite’, Habermas'mn dedigi
gibi, sirimizdaki deri gibidir. Kurumsal ve davrarugsal olarak da modernite,
diinya toplumlarim hayli etkilemistir. Modernite bir y&niiyle gelenege dé-
niigerek, bir yoniiyle de kendini yenileyerek devam ediyor. Modernitenin bir
yoniiyle metafizik (iman-gayb) ve moral (ahlak) anlamda bir haddi agma (is-
tigna, tugyan) ve yoldan ¢ikma (dalalet) oldugu ayri bir tartigma konusudur.

Geleneksel bir toplum olan Osmanh toplumu 1800'lerden itibaren, mo-
dernlegmis Avrupa toplumlarinin saldirisina maruz kalmig, 150 yillik bir
bogusma ve bocalamadan sonra ¢6kmiis ve ondan arta kalan parga ise (Tiir-
kiye Cumhuriyeti) yonetici elit itibariyle moderniteye teslim olmusg; halk iti-
bariyle de ona nisbi olarak direnmistir. 2000'ler itibariyle modernlik kurum-
sal, diigtinsel ve davrarugsal diizeyde oldukca icsellestirilmistir. Agirlik kir-
sal kesim olmak kaydiyla bazi toplumsal kesimler ise hala gelenege baglili-
g stirdiirmekte ve direnmektedir.

Digtince, kurum ve davramsg kaliplar: halinde Gelenek ve Yenilik hak-
kinda 6nce su tespitleri yapalim. Gelenek, eger yanlis veya miadini doldur-
musg, eskimis, islevselligini yitirmis, reel istinadgahlarini kaybetmis ise
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terkedilmelidir. Yok eger, dogru, metanetini, dayaruklihigin, iglevselligini yi-
tirmemigse, middini doldurmamug ise siirdiiriilmelidir. Yeni olan da eskiye
(gelenege) oranla dogru, degerli, fonksiyonel veya faydali olmak kaydiyla
orijinal (yep-yeni) ise onu olumlu karsilamali. Tersine, yozlastirici, yanlis,
zararh ise iltifat edilmemeli. S6zii burada Bediiizzaman Nietzsche'ye biraka-
cagim: “Ister bir insanda ya da toplumda, ister bir kiiltiirde olsun uykusuz-
lugun, gevis getirmenin, tarih duygusunun [Gelenekgiligin 1.G.] bir smur
vardir, bu sinura gelip dayandi my, yagayan bundan zarar gériir ve sonunda
yok olup gider. Eger gecmisin (gelenegin) bir sirur (8l¢ii) ile bugiiniin mezar
kazicist olmasi istenmiyorsé, onun (gelenegin) unutulmas: gereken smirimnm
belirlemek icin bir insamn, bir ulusun, bir kiiltiiriin “plastik giictiniin” ne
denli biiyiik oldugunun iyice bilinmesi gerekirdi. “Plastik gii¢”le demek is-
tedigim, kendi iginden kendine &zgii bir bigimde geligen giig, gegmis ve ya-
banci olanin bigimini degistiren, ona yeniden bigim veren, yaralar iyilesti-
ren, yitirileni yerine koyan, kirilan bigimlere kendi icinden yeni bir bicim ve-
ren giic.” ’

Kimlik ve kigilik sahibi her bir birey ve toplum bir gelenek icinde olmak
zorunda oldugundan, Nietzsche bunun farkindadir: “Her canli ancak belli
bir cevren (ufuk) icinde saglikli, giiclii ve verimli olabilir; bu canli kendi et-
rafina bir gevren (ufuk) cekmesini bilemiyorsa ve kendi goriis agisim yine
bencilcesine bir bagkasmunkinin (yabanciun) icinde yerlestirmesini, onun
gercevesinin igine kaymasiu bilemiyorsa bitkin diiser, ya da biiyiik bir hizla
gogtip gitmeye stiriiklenir.”? Birey ve toplum, kimliinin ve kisiliinin bu
zorunlu kurucu unsurlarma sahip olmakla birlikte tarih iginde yiiriirken cok
dikkatli olmak zorundadir. “Esenlik, insarun tam zamannda unutmay bil-
mesine [terketmesi gereken geleneksel unsur 1.G.] bagh oldugu gibi, tam
zamaninda arumsamay: bilmesine de bagldir; tarihsel bir duyugun her za-
man, tarihsel olmayan bir duymann [algilama, yenilik] da ne zaman zorun-
lu oldugu, insanin giiglii icgiidiilerle sezmesine baglidir. Iste okuyucunun
tizerinde diiglinmeye cagrildig Snerme sudur: “Tarihsel olmayanla (yenilik)
tarihsel olan (gelenek) bir kiginin, bir toplumim, bir kiiltiiriin saghigi icin ay-
i 6l¢iide zorunludur, gereklidir.”3

Bir kabiliyetler toplami olarak insaru tarihte biitiiniiyle gerceklesmis, a-

cilmus, ¢igeklenmis, olmusg-bitmis bir varlik olarak gormeyen Nietzsche, in-
san icin potansiyellerin ‘ebedi déniig’ iginde gelecekte aktiiellesecegi kanaa-

! Nietzsche, Friederich, Taril Uzerine, cev. Nejat Bozkurt, Istanbul, 1996, 64-65.
? Nietzsche, a.g.e., 66.
3 Nietzsche, a.g.e., 66.
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tindedir. Bu nedenle bugiinkii ‘insan’1 ara bir agama olarak goriir ve “lst-
insan — itbermen”in yolunu hazirlamaya caligir. Bu baglamda, her zaman ta-
rihte gerceklesmis ve tekrar edenin diginda ‘yeniyi’ ifade eden bir “tarih-
dis1” vardir. Bu konuda gdyle diyor: “... yleyse belli bir &l¢iide tarih-dig1 o-
lama duyabilme, sezebilme yetisini daha énemli ve daha dncelikli bir yeti o-
larak goz 6niine almamuz gerekir; ¢iinkii bu yetide, dogru, saglam ve biiytik
olan bir seyin, gergekten insanca olan bir seyin ancak kendisinde geligebile-
cegi bir temel bulunur. Tarih-dig1, ¢epegevre kugatan bir sfere benzer; bu sfer
“iginde yalnizca, bu sferin ortadan kalkmastyla yeniden yok olmak tizere ya-
sam dogar. Surasi bir gercektir ki, insarun diisiinerek, diigliniip tagmarak,
kararlagtirarak, ayirip birlestirerek o tarih dis1 6geyi stmrlandirmasiyla, o or-
talig1 kusatan sis bulutlarinin iginde aydinlik, parlak bir 1518m dogmasiyla, -
imdi, ancak gegmisi yagam igin kullanmak ve olup bitenlerden yeniden tarih
yapmak, yaratmak giiciiyle, insan insan olabilir; ama tarihi agir1 olarak kul-
laninca da insan yeniden titkenir; tarih-dig1 olanin o Ortiisii olmadan da in-
san hicbir zaman hicbir seye baglayamayacakti ve baglamaya da cesaret e-
demeyecekti.”* “O (Allah) her an (yeni) bir istedir” (55/Rahman, 29) ayeti,
Tanri'nin hep aymnu olaru tekrar yaratmadigi, O'nun da tarih-digina imkén ta-
rudigu gosterir. Insanlik tarihi, bazen yavag bazen de hizh (6zellikle 16.
yiizyildan sonra) Nietzsche'nin dedigi bu tarih-digina dogru bir yiiriiytigtiir.
Kiyamete kadar da siirecektir. Peki bu tarih-digina yiiriimede, Ibrahimi-
monoteistik evrensel ‘ed-Din’ agisindan sabit-degismez olanlar nelerdir?

' Bizim gelenegimizin merkezinde uzun tarihler boyunca din (Islam) ol-
dugu icin, gelenek-din-yenilenme sorunu &nemli bir sorundur. Tbrahimi-
monoteist dinin vahiy geleneginin son {iriinii (Kur'an) mevsuk olarak eli-
mizde oldugu icin ona bagvurarak sabit-degisken, asalet ve muasara, gele-
nek ve tecdid konusunda bir kriter olugturabiliriz. Sunu hemen soyleyebili-
riz: Hz.Nuh (yaklagik M.O. 3500’ler)tan beri biitiin vahiylerde tekerriir eden
ana unsurlar ‘ed-Din’dir. Bu da genel olarak {i¢ unsurdur. Tevhid, Mead ve
. Adalet (ahlak, salih amel). Bunlarin degismeme gerekgesi de makiil ve man-
tikidir. Allah bir'dir, Ahiret gerceklesecektir ve temel ahlaki sorumluluklar
insan tabiat1 degismedigi icin degismez. Kur'an sdyle der: “Sen yonintl, ya-
lan, yanlis, temelsiz, sagma olan (batil) her tiirlii kanaati-inanc reddederek
kararhi bir bicimde dine; Allah’in insanlar1 kendisine gore yarathg: fitrata,
tabiata (vicdana) don. Ciinkii Allah'in yarattig: fitratta hicbir degisiklik yok—
tur. Iste gercek din budur, fakat insanlarin ¢ogu bunu bilmiyorlar.” (30/Rum,
30). Biitiin peygamberlere iletilen evrensel espri-6z aymdir: “O, din konu-

4 Nietzsche, a.g.e., 67.
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sunda Nuh'a, Ibrahim’e, Musa'ya ve isa’ya emrettifini size de din olarak
emretmisgtir. (Hepsine gdyle demistir): Dini dosdogru ayakta tutun ve ayrili-
ga diismeyin.” (42/5rd, 13). Bu din, insanhigs nihilizmden kurtararak giiven
ve huzur i¢inde Agkin’a, Tanri'ya baglayan yoldur (sebil, sirat): Iman ve Is-
lam. (Bu kavramlarin etimolojik kéklerine dikkat!) Bu sabit, degismez ve ev-
rensel (biitiin insan ve toplumlar icin gegerli) 6z tarihsel bir form icinde bu
peygamberlere verilmigtir (geriat): “Her bir peygambere ayri bir seriat
(sir’aten) ve yOntem vermigizdir.” (5/Maide, 48). “Seni de (Hz.Muhammed)
dinden (mine’l-emri) bir geriat {izere kildik.” (45/Cisiye, 18). “Her caga Ozgii
(ecel) ayr bir hiikiim vardir. Allah (6nceki mesajlardan) diledigini yiirtirlitk--
ten kaldurir, diledigini de birakar. Clinkii il8hi mesajin (hiikiimlerin) kaynag:
odur.” (13/Ra’d, 38-39). '

Tarihi siireg icinde seriatlar (formlar) tarzinda tezahiir eden ilahi dinin
formunun degismesini zorunlu kilan husus, Nietzsche'nin ‘tarih-digt’ dedigi,
degigen geydir. Son vahiy (Kur'an)deki ‘simdi’ veya o tarihin gereksinmesi
olarak ortaya gikan formu (seriat) tarihin ilerlemesiyle (gegmesiyle) re-
forma tabi tutmak (igtihad-tecdid) miisliimanlarin vicdani-entelektiiel so-

“rumlulugunda olan bir husustur. Islami evrensel éznelligin tarihi ortamlarla
iligkisi ne ilk formu donduran ‘6zcii’ bir iligkidir; ne de oportiinist bir iligki-
dir. Bu ikisinin 6tesinde, ‘yeniden-kurucu’ bir iligkidir (tecdid). Bunu saha-
beden Hz.Omer ciddiyetle kavramis ve gereken adimlar: da kendi tarihselli-
gi icinde atmigtir. Ondan sonra bu yenilik¢i damar (Ehlu’r-Rey) ciliz da olsa
bir miiddet devam etti. Fakat gelenek¢i damar (Ehlu’l-Eser, Ehlu’l-Hadis,
Ehlu’s-Sunne) veya logosa karg: mitos, Isldm toplumlarina egemen olmus-
tur. Islam toplumlariin ¢okiisiiniin ana nedeni gelenegin mutlak egemenli-
gi ve degisimin algillanamamasi ve yonetilememesidir. Yoksa Isldm’dan u-
zaklagma falan degildir.

Gegmiste vukd bulam ‘anitsallagtirma’ ve ‘koruma’ anlamindaki bir tarih
duygusu olarak gelenekgilik; muhafazakarlik, milliyetcilik, statitkoculuk,
sagcilik ve istikrar1 savunma ile akrabadir. Bu anlamda gelenekgilik 8liilerin
yasayan imanidir. Bu gelenekgilik, insarun el becerilerini geligtirir; ancak, in-
sarun diigiinme ve akli kabiliyetini dumura ugratir.

Bu baglamda gelenegin asli nitelikleri olarak ileri siiriilen bazi hususlar
gbzden gecirmemiz gerekir.

1. “Streklilik” gelenegin ‘sebeb-i viiclidu’ olarak ileri siiriiliir.5 Dogrulu-
gunu ve metanetini, vicdarumiz ve yagam tecriibelerimizde ortaya koymusg

5 Armagan, Mustafa, Gelenek, {stanbul, 1992, 19.
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olan hususlar elbette ki, stirekli olmalidir. Onlarin degistirilmesi, bizim de
yok olmamuz ve “kendi’mizi inkir etmemiz, yabancilagmamiz, yozlasmamiz,
soysuzlagmamiz anlamia gelir. Ancak bu, tarihte iirettigimiz veya devral-
digmmiz her geyin siirekli olacagi anlamina gelemez. Reel istinadgahlarin
veya degerini yitirmis olamn, siirekli olacag1 anlamma gelemez. Reel
istinadgéhlarima veya degerini yitirmis olan siirekli olmamalidir. Bunlarin
neler oldugunu tespit etmek de Nietzsche'nin “plastik gii¢’, dedigi koruyucu
ve ayiklayia kabiliyetin giiciine bagldur. Siireklilik, siirekli ‘Ben’ diyebilme-
dir. Ancak, insan tekinde oldugu gibi biiylime, degisme i¢inde olmak kay-
diyla. Gelen(eg)in simdi (hayat) icinde siirekli olarak suurlu ve kasdi bir ge-
kilde tutulmas: gerekir. Yenilik, eskinin, kadim olanin 'yeninin aynasmda;
asalet ise, yeni olanin eskinin, kadimin, 6ncekinin aynasinda goriilmesidir.

2. Seleflerin ﬁsﬁirﬂﬁgﬁ'veya gecmige sayg® gelenegin ikinci asli niteligi
olarak sayilir. Kategorik olarak bu da yanhstir ve amitsallagtirici, koruyucu
tarih duygusunun bir iiriintdiir. Higbir sey, gecmiste oldugundan dolay:
degerli olamaz. Tarih, erdemlerimiz ile birlikte kusurlarimizi da kurdugu-
muz yerdir. Tarihte énce gelenin, sonra gelenden zorunlu olarak bir tistiin-
liigii olmadig: gibi; sonra gelenin dnce gelene de zorunlu bir {istiinliigii yok-
tur. - Ge¢migten simdiye taginabilecek, simdiyi kurmamiza yardim edecek
unsurlar bulma imk&mmiz ve hakkimiz vardir. Ancak bu, gecmisin miizah-
refatima korumay: veya ona sayg: duymay: gerektirmez. Kategorik olarak in-
sanun ‘gimdi’de tirettii her sey -MacIntyre'in dedigi gibi- gelecekte agilmaya
mahk{im degildir.” Bizim gelenegimiz, selefin otoritesi {izerine kurulmugtur.
“el-Ittiba’ hayrun mine’l-ibtida’ = 8ncekilere uymak, itaat etmek, yenilik q-
karmaktan hayirhdir.” “Kiillii hayrin fi itba’i men selef; ve kiillii serrin fi
ibtida‘’i men halef = Her tiirlii hayir 6ncekilere uymakta; her tiirlii ser de son-
rakilerin gikardiklarmdadir.” Cignenmis, gidilen yol anlaminda ’‘siinnet’
kavramimn siinni dini diigtincedeki otoritesi ve yeri, ‘Ehl-i Siinnet'in gele-
nekgiligini ve gecmise bagliigim gosterir.

3. Gelenegin {iciincii niteligi, kamil ve eksiksiz oldugu inancidir.® Bir kiil-
tiirii, bir toplumu ciiriiten ve ¢okerten sey iste bu inanctir. Bu inanca sahip
olanlarmy, olug halinde olan icin sezici bir i¢giidiisii yoktur. Olus halinde o-
lani algilama kapasitesi yoktur. Yeni olan her seyi ‘tiiredi’ olarak goriir. Icad
cikaranlar hog karsilanmaz. “Eski kdye yeni adet getirenler” lanetlenir. “Her
yenilik (bidat) dalalettir ve bunu ¢ikaran da cehennemliktir.” Bilge, adil ve

5 Armagan, a.g.e., 19.
7 Hiinler, Solmaz Zelyut, Iki Adalet Arasinda, Ankara, 1997, 142.
8 Armagan, Gelenek, 20.
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hakka niyetli olabilirsiniz; ancak, yeterlilik duygusuna kapilmigsanuz ¢dkiis
kagmnilmazdir. Osmanl: toplumu bunun iyi bir rnegidir.

4. Gelenegin kurucu-aslna veya asrma yakinlik, otantiklik, sahihlik hissi
(ortodoksi)® gelenegin asli bir niteligidir. Burada da kurucu asillarm,
degismez dogrularin nasil teorilegtirilecegi 6nemli bir sorundur. Kurucu a-
sillar, tarihsel olaylar ve onlarin dogmalagtirilmis sekilleri midir (Hiristiyan-
hik); akla, ahléka ters olan asillar mudir (Segilmiglik, 6zel ahid, vaadler-
Yahudilik); yoksa kurucu tecriibenin (610-632) kurucu evrensel ilkelerini de-
gil de formunu da (seriat) asillastirmak mudir (Ehl-i Stinnet)? Bunlarin iyice
tartisilmast gerekir. Ortodoksi her zaman biitiin gercekligi titketmez. Bu bir
yanlgidir. '

5. Kayitsiz-gartsiz itaat istegi gelenegin bir diger hususiyetidir.1® {taat, o-
torite ¢esidine gore megruiyet kazanur veya kazanmaz. Gelenek eger, akli ve
ahlaki bir otoriteye itaate cagiriyorsa mesrudur. Ciink{i makes yeri vicdaru-
mizdir ve ma‘naya her zaman agiktir. ligki ahlak, hukuk, riza, dzglirliik,
maslahat zeminine dayaniyordur. Ancak, otorite akil dig1 ve gii¢ temeline
dayaniyorsa gayri megrudur. islam’in otoriteleri Allah (Kuran), Peygamber
(Hadis) ve Akil-Vicdandir. Akil dist otoriteler ise kategorik olarak tarih, top-
lum (1rk), devlet, para, i¢gtidiiler, lider, parti, sinif vs. olabilir.

6. Gelenegin asli bir niteligi de toplumsal hayatta ‘hiyerarsik’ olarak te-
cessiim etmesidir.”? Hiyerarsi'nin tek mesgruiyet kaynag: ahlék (takva) ve eh-
liyettir. Estetik olarak da begeni duygusunun gelismigligidir. Kurumlar,
maslahat ilkesi ile birlikte bu ilkelere gore hiyerarsize edilmelidir. Bunlarin
diginda, (para, giig, ik vs.) hicbir hiyerarsi megruiyeti yoktur. Bunlarin di-
sindaki hiyerarsiler (monarsi, aristokrasi, din adamlari-teokrasi) toplumu ve
kiiltlirli ¢liriitiiciidiir. Uzakdogunun ve Yeni Eflatunculugun mistik karak-
terli hiyerarsi anlayiglari, ontik ve pramidal olarak yukaridan agag: (diisiig)
dikey iken; Ibrahimi-monoteist evrensel islam’m hiyerarsi anlayig: etik bag-
lamda, yatay diizlemde o6n-ileri (9/Tevbe, 61; 65/Vakia, 10) ve arka-geri
(9/Tevbe, 81; 48/Fetih, 11) seklindedir.

7. Istikrar, gelenegin bir diger niteligidir.2 istikrar, insanoglunun giiven,
huzur ve tembellik duygularinun bir tezahiiriidiir. Hayatin siirekli hareket
halinde olusu, ontolojik olarak istikrari imkansiz kilar. Dogru olan hafiza ve
alg: giiciinii birlestirerek gegici istikrarlar kurmaktir. Hafiza sabit olany, alg:

? Armagan, n.g.e., 20.
1 Armagan, a.g.e., 20.
" Armagan, a.g.e., 20.
2 Armagan, a.g.e, 20.
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ise gegici olaru ve olug halinde olani algilar. Cogunlukla istikrar olarak alg-
lanan ‘rutin’, suurun kaybolmasidir. Uyuma ve gevig getirme totaliteyi ¢lirii-
tiir. Istikrar genellikle egemen simflar savunur. Oysa toplum smuflara ay-
nlmigsa, kavramlar ayru anlama gelmemeye baglar. istikrar1 savunanlar go-
gu zaman sirufsal, ziimresel cikarlarim savunuyorlardir.

Sonug olarak, insan 8zgiir ve potansiyelleri de heniiz tiikenmemis, agil-
mamis oldugu icin yanhs, eksik ve sirurh geyler iiretebildigi gibi; dogru, da-
yankl ve yararl seyler de iiretebilmektedir. Her gegmisin bir deger oldugu
diisiincesi yanlig oldugu gibi; her yeninin de deger oldugu diigiincesi aymn
oranda dogru ve yanhstir. Onemli olan Allah’in bize vermis oldugu plastik
giicii (vicdan, akil, irade) giiclendirerek gegmisten secimler yapabilmek ve
gelecegi yaratmaktir. Tarihin salt tekerriir olduguna inananlar ise tarihi ya-
panlarmn nesnesi olmuglardr.

ABSTRACT

TRADITION BETWEEN HISTORY AND “OUT OF HISTORY”

Humanbeing, produce incomplete and limited as well as right, strong and
useful things because he is free and has not consume all his potential yet. As the
idea that all kind of “past” is a value itself is wrong, the idea that all “new” is a
value itself is at the same level wrong and right. The important point is to select
from the history and to create the future by making stronger “the plastic power”
(conscience, reason and will) given by God. The people who believe that history
is not but repetition is became the object of the history makers.

Keywords: Tradition, History, Modernity, Islam
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