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Bizans Imparatorlugu ve Hazar Kaganligt yaklastk 300 yil boyunca ortak bir
tarihi paylasirlar. Tki devlet arasindaki baglantilar baslangicta ok yakindi. Imparator
IL. Justinian, bir Hazar Kaganr’nin kizi ya da farkl bir inanisa gore kiz kardesi ile M.S.
700 yilinda evlendi. 732/3’te, gelecekteki imparator, imparator III. Leo’un oglu V.
Constantine, baska bir Hazar prensesi ile nisanlandi. Bu evlilikten dogan Hazar lakaplt
IV. Leo, 775-780 yillart arasinda Bizans’t yonetti'. Bu askeri isbirlik 840-841’de, Bizans
mithendisleti ve esnaflarinin rehberligi altinda Don Nehri tizerindeki Sarkel sehrinde
buyik Hazar kalesinin yapimi esnasinda doruga ulasti2. Tim bu 6zellikler oldukea
olagantstiidiir. Bizans imparatorlari, yabanct prensesletle evlenmek ya da
imparatorlugun mithendislik becerilerini uzak bir yabanct giiciin hizmetine sokmak

“ Bu bildiri 2000 Sonbaharinda Hazar Sempozyumu organizatérlerine sunulmustur, tekrar
gbzden gecirilmis ve 2001 Sonbaharinda kiiciik dizenlemelerden sonra tekrar sunulmustur. Bu
dongii benim onaymm ile olmustur (basimis olarak yakin zamanda duyuruldu) ve Rusca’dan
ceviri yaptlmistir: Hazarija i Vizantijad pervye kontakty, Materialy po arxeologii, istorii i
etnografii Tavrii, 8, Simeropol 2001, pp. 312-333. Bu metin, notlarda késeli parantez iginde
eklenmis yalnizca birkag bibliyografik giincellemeletle birlikte 2001°de sunulmus olarak burada
basildr.

* Bilecik Seyh Edebali Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi Doktora Ogrencisi
(alpergecer]1(@gmail.com)

I Kaynakga ve arka plan icin bakiniz, Th. S. Noonan, “Byzantium and the Khazars: A Special
Relationship?”, in J. Shepard & S. Fraklin (eds), Byzantine Diplomacy, London 1992, ss. 109-132,
ve J. Howard-Johnston, “Byzantine Sources for Khazars History”, in this colume.

2 Kale hakkinda bakiniz, S. A. Pletneva, SatkNotes on the Earsly History of the thema of
Cherson,” Byzantine and Modern Greek Studies 21, 1997, ssj sbornik, 1, Simferopol 1997, ss. 312-
323.
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gibi bir aliskanliga sahip degildi. Bu huzurlu iliski Bizans diplomasi kilavuzu De
administrando imperio tarafindan 6ngoérilen tasvirlerle M.S. 952 -Hazar Kaganligi’nin
¢6kmesinden 15 yil 6nce- yilinda keskin bir sekilde zithiga disti. Burada Hazarya,
tehlikeli bir disman olarak anlatilir ve birka¢ halk imparatorlugun kiskirtmasi ile
savasabilecek potansiyel miittefikler olarak adlandirilirlar. Ayt sekilde Kahire
Genizast’'ndan anonim mektuplar igeren cagdas bir Hazar kaynaginda Bizans,
Hazarya’ya saldirmak icin komgu halklart ayartan olarak anlatilir.

1ki tilke arasindaki iliskilerde sinir actk bir sekilde bellidir. Yahudilik, Slavlara
gelen havari filozof Constantine’nin basarisiz gérevinden ¢ok kisa bir zaman sonra
861 yilinda kaganin sarayinda Hazarya’nin devlet dini olarak benimsenmistir3. Bu
harekete herhangi bir Bizans kaynaginda bahsedilmemis olsa da, Bizanslilar tarafindan
yiize indirilmis bir tokat ve elbette dini bir meydan okuma olarak alglanmugtir. 872
yilindan 6nce imparator Basil I, iilkesindeki Yahudileri éncelikle ikna ile en sonunda
da zor kullanarak Hiristiyanlik’a déntistirmeyi amaclayan hizlt bir mticadele baslattt.
Bu miicadele Basilin oglu VI. Leo tarafindan askiya alinip bir siireligine durduruldu
ve daha sonra imparator Ramanus Lecapnes tarafindan 930’a kadar kesin olarak bir
anti-Hazar baglaminda tekrar alevlendi. Suphesiz ki eski miittefikleri birbirinden
ayiran birden fazla faktér vardir. Hun birlikleri 830’larin sonunda Pontus bozkirlarint
istila ettiler ve Hazarlart Pontus’un batisindan mahrum ederek oldukea zayiflattilar.
Bilim insanlari tarafindan biyik 6lciide gérmezden gelinen Hun faktdri, kaganin
glictinii baltalayarak ve kaganin temsilcisi bek tarafindan krallarin paralel bir hanedanlik
yaratmay! istemesi ile Hazar Devleti’'nin i¢ gelismesi tizerinde ana bir etki yapti®.
Bugtinki baglamda daha da 6énemlisi, Hunlarin Karadeniz’in kuzey bozkirlarini istilast
etmesi Hazarlar ve Bizans’in arasini actt ve mittefik olarak eski 6nemini azaltti. Fakat
mekansal ayriik hem De administrando hem de Geniza Mektubu’nda kanitlanan agirt
diusmanligr degil, iliskilerdeki asagtya dogru bir ivme oldugunu hakli ¢ikarabilirdi. Bu
yizden Bizans’in Hazarlara karsi ani dismanligim, Hazarlarin Musevilik’e
dénmelerinden dolayt mektubun iddiasina karst koymak icin bir sebep yoktu.

Akillarda Bizans-Hazar iliskilerinin genel yapist tutulmasina ragmen, ben bu
makalede yalnizca dini anlasmazlik yizinden bulaniklasmadan 6nceki en erken

3 Hazarlarin déntisimiinin politik sebepleri ve sartlart hakkinda, bakiniz C. Zuckerman, “On
the Date of the Khazars’ Conversion to Judaism and the Chronology of the Kings of the Rus
Oleg and Igor. A Study of the Anonymous Khazar Letter from the Genizah of Cairo,” Revue
des etudes byzantines 53, 1995, ss. 237-270; krs. Now J. Shepard, “The Khazars’ Formal
Adoption of Judaism and Byzantium’s Northern Policy,” Oxford Slavonic Papers 31, 1998,
ss. 11-34.

4 Bakiniz C. Zukerman, “Les Hongrois au pays de Lebedia: Une nouvelle puissance aux
confins de Byzance et de la Khazarie ca 836-889,” in TO EMPOLEMO BUZANTIO/
Byzantium at War (9th—12th c.), Athens 1997, pp. 51-74; tr. in Russian, with an appendix:
“Vengry v strane Levedii. Novaja derzava na granicax Vizantii i Xazarii ok. 836-889 gg.,”
Materialy po arxeologii, istorii i etnografii Tavrii 6, Simferopol 1998, ss. 659—684.
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evrelerine deginecegim. Bizanshlar ve Hazarlar ilk ne zaman karsilastilar? Bu soru
Bizans baglaminin ¢ok Otesine gider. Hazatlarin gizemli tlkesinin  konumu,
Barsilia’nin  kékeninin ve onlarin  gelecekteki tlkelerinin ¢ekirdegi olan Hazar
Denizi’nin  kuzeybati bélgesinde ik ortaya c¢itkma tarihine ve kosullarina
dayanmaktadir. Ben Hazarlarin genel inanistan ¢ok daha sonra bélgeye geldiklerini ve
ondan kisa bir zaman sonra Bizans ile ortak ¢ikarlarinin kesfedildigini kanitlamaya
calisacagim.

Hazarlar hakkinda ilk kanit arayist Movses Xorenac’i’ -ortak dénemin ilk
yuzytinda Transkafkasya’daki Hazarlarin 6zelligi- tarafindan 8. yiizyilda Ermenistan
tarihindeki kronolojik olarak hatalar iceren kaynakea ile ve cogunlukla bugtinlerde terk
edilmis girisimlerle, Panion’lu Priscus’ta gecen Atilla’nin asi halki Akatziri -Hazar
baglantist ile baslatmak icin kullanilir.

Mitylene’li piskopos Zacharia tarafindan Yunan Kilise Tarihi’nin Stiryanice’ye
uyarlanmasi bizi cok daha saglam bir zemine koyabilir. 569 yilinda yazilmis olan bu
metin, 555 tarihini tastyan etnografik bir ek icerir. Batlamyus’a bagl olarak, Ksr
(Kasar)1 iceren Katkasya’nin kuzeyinde “cadirlarda yasayanlar” diger seylerin yant sira
13 halkin bir listesi gelistirilmistir. Bir¢ok bilim insant bunun Hazarlara bir referans
olabilecegini diiginiir’. Fakat bu bélimden anlam ¢itkarmak -bazi bilim insanminin
yaptigt gibi- yazarin Hazarlari Kuzey Katkasya’da konumlandirmasi actkea saglam bir
temele dayanmamaktadir. Caditlarda yasayan 13 halki “Gtesinde”, “piygimilerin ve
kopek-erkeklerin kabilesini ve onlarin kuzeybatistna Amazonlart” yerlestirit. Bu
efsanevi kabilelere, bilinen karanin sinirlarinda yasayan ve konumu Kafkasya
daglarindan Kama’nin kaynaklarina kadar uzanan 13 halkin, Batlamyusun Asyalt
Sarmatlar’nin tim alanini doldurdugunu gésteren Batlamyus’tan alintt yapilmistir.
Hazarlarin bu konumu muhakkak ki onlart Bizans’a yaklagtirmaz.

6. yuzyilin ortasinda ya da son ceyregi itibariyle Hazatlar, gcebe kabileler
tarafindan Iran ve Bizans iizerindeki akinlarinin tasvirlerinde goriiliir. Fakat bu
aciklamalar, ¢cok eskidir. Onlar 9-11. yuzyil Arap tarihgilerine aittir ve onlar sonucta
bir Iran gelenegine geri gitmelerine ragmen, istilacilarin etnik kimliklerini tanimlamak
icin kullanilamazlar. Aynt istilacilar az cok olaylarin gectigi cagdas Bizans ya da Ermeni
kaynaklar1 tarafindan tanimlandiginda, Hazarlardan asla bahsedilmez. Arap

> Kaynaklar ve konu hakkinda D.M. Dunlop, The History of the Jewish Khazars, Princeton
1954, ss. 6—7; outright dismissal in M.I. Artamonov, Istorija Xazar, Leningrad 1962, ss 55-56
(J. Marquart’tan sonra).

¢ The Syriac Chronicle known as that of Zachariah of Mitylene, tr. F.J. Hamilton & E.W.
Brooks, London 1899, p. 328.

7 Bilhassa bakiniz, L. Bazin, “Pour une nouvelle hypoth.se sur lorigine des Khazars,”
Materialia turcica 7/8, 1981 1982, ss. 51—71, Hazatlarin kokeni hakkinda bu boliimden anlam
ctkaran. P.B. Golden, An Introduction to the History of the Turkic Peoples, Wiesbaden 1992,
ss. 97, 233-234, cok daha fazlast saklidir.
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kaynaklarinin derin incelemesinden sonra, D. Ludwing Book of Deeds of the Shab Kbusr:
I (531-579) kitabinda glivenilir kanitlar bulduguna inanmaktadir, iddia edildigine gore
resmi bir Iran belgesi, Ibn Miskaveyh’in 11. yiizyil kronigindeki Arapea bir terciimede
az ¢ok bozulmamis olarak muhafaza edilit’. Bu, M. Grignaschi’e geri giden
Miskaveyh’in kaynaginin takdiridir® fakat onu bir belirsiz tarih “detleme yazr” ve
“kusurlu ve slpheli” terminoloji olarak tanimlayan Z. Rubin tarafindan son
dénemlerde tartisilmaya acilmistir!®. Rubin, 1. Hisrev'in vergi reformu hakkinda
Miskaveyh’in kaynaginin bilgilerini inceler fakat onun karakterizasyonu, Tirklerin sefi
olarak “Hazar Kagani” tanimlamasi olarak da uygulanir.

Bu nedenle, bu konuyu en son ele alan kisi olan A.P. Novosel’cev’in, 6. yluzyil
Turk baskinlarinda Hazar katthimina dair delillerin ¢eliskili ve giivenilir olmadig
konusunda israr etmesi sasirtict degildir. Ardindan M. I. Artamonov, 6. yizyil
kaynaklarinda Transkafkasya’daki Bizans’in ya diigmani olarak ya da mittefiki olarak
ortaya ¢tkan Sabirler ya da Sabir Hunlart ile Hazarlar iliskilendirir. Ttrk halklarinin en
son olan soyagact, Togarma’nin ogullar1 Sabirleri ve Hazatlart kardes olarak listeler ve
béylece Novosel’cev Hazarlari Sabir kabile bitliklerinin bir parcast oldugunu ve
konfederasyonun 6. yiizyillin sonunda ¢6ktigl icin yalnizca kaynaklarda 6nem ve
goruniirlik kazandigini varsayar!!. Fakat Ortacag soyagacinda Togarma’nin 10 oglu
vardir ve bu bir icerik olarak Hazarlar ile bircok etnik grubun karigmasina olanak
saglayabilirdi.

Actkgasi, givenilir olmayan Arap ve Iran kaynaklarindan tarihsel bilgileri aciga
ctkarmaya ¢alismak ¢ok tartisilabilir fakat yine de onlarin bir mantig1 vardir. Kuzey
Kafkasya’da Hazar varli1 hakkindaki kanitlar, 620’lerin sonunda Imparator Heraklius
ile mittefiklerinin hikayelerinde doruga wulastt. Bazi kaynaklar Heraclius’un
muttefiklerini Turkler olarak sunar, erken 9. ylizyil kaynagi olan Theophanes’in kronigi
onlar1 “Hazar olarak adlandirilan Ttrkler” olarak tanimlarken diger kaynaklar ise
onlart Hazarlar olarak sunar. Daha sonra Movses Dasxuranc’i tarafindan Alban
(Kafkasya) Tarihi’ni iceren, ge¢ 620’ler hakkinda tiim gérislerin yer aldigi bélumlerin
derlemesi olaylar tanimlandiktan sonra kisa bir sekilde olusturuldu. Bizans’in
sinirlarinin Kuzeydogu bolgesinde -Hazar giiciiniin kademeli olarak ortaya ciktigs

8 D. Ludwig, Struktur und Gesellschaft des Chazaren-Reiches im Licht der schriftlichen
Quellen, PhD Thesis of the University of Mu nster, 1982, ss. 24—67, 6zellikle 26-32.

% M. Grignaschi, “Quelques specimens de la litterature sassanide conserves dans les
bibliotheques d’Istanbul,” Journal asiatique 254, 1966, ss. 1-142, bakiniz, ss. 6—45.

10Z. Rubin, “The Reforms of Khusro Anushirwan,” in Averil Cameron (ed.), The By zantine
and Early Islamic Near East, III: States, Resources and Armies (Studies in Late Antiquity and
Early Islam, I), Princeton, New Jersey 1995, ss. 227-297, bakiniz, ss. 266—279 (alintilar icin, ss.
277-278).

1 A.P. Novosel’cev, Xazarskoe gosudatstvo i ego rol’ v istorii Vosto¢noj Evropy i Kavkaza,
Moscow 1990, ss. 71-89, sayfa 85’teki husus.
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gbristinil gliclendiriyormus gibi gdsteren- bu 6nemli kaynak, Hazar arastirmalarinda
tercih edilen bir yer kaplar.

Movses Dasxuranc’i’nin  Heraclius’'un = miittefiginin  Hazarlar  olarak
kimliklendirmesi bir¢ok bilim insan1 tarafindan géruldigi gibi alinir fakat o zamanda
ve bolgede Bati Turk kaganliklarinin baskin konumlarinin farkinda olanlarin
arasindaki iyi bilgililer tarafindan ele alinmaz. Tkincisi, hareket sahnesine en yakin olan
Hazar konularinin, askeri birliklerin saglandigt Turklerin sefi ile sonuclandirildigin
iddia ediyor. Bu temel goris M. 1. Artamonuv, A. Bombaci ve D. Ludwing (ancak
birkag isim) tarafindan kabul edilir'2. A. P. Novosel’cev eskiden Sabir yénetiminden
kurtulan Hazarlarin, sézde yalnizca batt Turk kaganlarina bagl olan Kafkasya
daglarinin kuzeydogusunda bir devlet olusturdugunu iddia eder; ikincisinin sonraki
distst giic alanlarini genisletmek icin devlet olma durumlarint saglamlastirmalarina
ve bu yiizden 640-650’lerde Araplarla yizlesen Kafkasya’nin kuzeyinde temel giic
olmalarina ve bunu pekistirmelerine izin verdi.

Hazarlarin, <Heraclius bélimiiniin>, yani Hazar kraliginin hanedanligini
olusturan bu kabilenin kékeni problemi icin hayatt 6nemi son zamanlarda O. Pritsak
tarafindan tekrar vurgulanmis durumdadir: séylendigine gére Albania’daki Hazarlar ile
birbirine karisan bir ogul “eski bir Turk hanedanlit olan Asina hanedanliginin®,
“Hazar hakanlarinin hanedanlarinin atalart olmak icin génderilmisti”3. Bu yaygin
gbriis Hazar halkinin “resmi dogum™u olarak 626-627 olarak distinen ve “onlarin
tarihlerine giizel bir giris” olarak tanimlanan bu metin J. P. Roux tarafindan iyi
Ozetlenmistir!.

Ben Heraclius’un miittefiginin Turkler oldugunu énerdigim 1995 yilinda bir
makale yayimladim. Bu géris Movses Dasxuranc’i’nin ilgili bélimlerinin detaylt bir
analizini destekleyebilecek. Okuyucu’ Hazorolojinin eski bir aldamigt olan, Hazar
hanedanliginin Agina baglantist konusunda uyarilmalidir, béylece onun 6nceki iddiast
gercekligini kaybedecek ve Hazar halkinin “resmi dogumu” bir parca ertelenmis
olacak.

Heraclins'un Miicadelesi Hakkmda Movses Dasxuranc’i nin 2 Kaynags

Heraclius’un Tran ve kuzey miittefikleri tarafindan Transkafkasya’nin istilasina
kars1 verdigi mucadelenin tasviri, A/bania Taribi (kitap 11, 9-16)'nin 7 boliminde yer

12 Artamonov (alintt n. 5), s. 155-156; A. Bombaci, “Qui etait Jebu Xak’an ?”, Turcica 2, 1970,
ss. 7-24, bkz. s. 13; Ludwig (alint1 n. 8), ss. 348-355.

13 O. Pritsak, “The Turcophone Peoples in the Area of the Caucasus from the Sixth to the
Eleventh Century,” in I/ Cancaso: cerniera fra culture dal Mediterraneo alla Persia (secoli I1"—XI)
(Settimane di studio del Centro Italiano di Studi sull’Alto Medioevo 43), Spoletto 1996, ss.
223-245, bkz. s. 232-2306. Bu tarih yazar tarafindan Heraclius’un Tirkler ile ilk temasinin ¢ok
daha erken bir tarihte oldugu belirtilmistir (bakiniz alt tarafa).

14].-P. Roux, Histoire des Tures, Patis 1984 (tekrar basim 1995), s. 78.



172 | Constantine ZUCKERMAN

almaktadir’>. Olaylarin canlt ve ¢ogu kez ictenlikle anlatimi, bir¢ok bilim adaminin
Movses Dasxuranc’i’ye atfettikleri Taril’in gec 10. ylzyil detlemesinden ¢ok uzun
zaman Once agtk bir sekilde yapilmustir. Fakat bu anlatim hatalidir. 38 yildan 36 yila ve
daha sonra tekrar 38 yila geri gidilen Tran Saht Hisrev IP’nin (590-628) hiikiimdarlik
yillarindaki olaylarin tarihi ve kronolojik diizensizlik belirtisi oldukea barizdir. C. J. F.
Dowsett erken bir el yazmasinda sayfalarin karismasindan ya da derleyenin
“kaynaklarini gercek kronolojik stralarinda sunmak” konusundaki dikkatsizligine
inanmaktadir; O, 11-1216, bélimlerdeki metinlerin tekrar diizenlenmesinin 2 alternatif
yolunu ileri siirdii'?. Heraclius boliimlerinin kronolojik tutarsizligr 630’larin basina
tarihlenen Alban Katolik Viroy'un (630’ da ¢6ldi) hayatindan 9-14 ve 16.
bélimlerinden alan A. Akopjan (Hakobyan) tarafindan agiklanmistir; bélim 15 ise
Movses Dasxuranc’i’nin son diizenlemesini yaptigt metinde eklenen, Viroy tarafindan
yaplan bir vaazin parcast olarak nitelendirilir's. J. Howard-Johnston, Viroyun
Hayat’'nda ortaya c¢ikan ve digetleri icin (10-13, 16. bolumler) “nihai bir bolgesel
kokenli” tahmin yiriiten 14 ve 15. boliimleri 6nerir. Akopjan’in aksine, “iki iplikleri
vardt... birlikte dokuduklar” zamanda yazilan metinde “belirli bir miktarda kronolojik
karisiklik” olustugunu kabul eder!?.

15 C. Zuckerman, “La petite augusta et le Turc. Epiphania-Eudocie sur les monnaies
d’Heraclius,” Revue numismatique 150, 1995, s. 113—1206, bakiniz s. 117-118 (bu makale S. 26’da
yayinlananin yerini almigtir); aynt yerde, 152, 1997, s. 473—478.

16 Movses Kalankatuac™, Patmut'iwn Aluanic’ asxarbi, 11, 916, ed. V. Arak’elyan, Erevan 1983,
ss. 127-170; Movses Dasxuranci, The History of the Cancasian Albanians, tr. C.J.F. Dowsett
(London Oriental Series 8), Oxford 1961, ss. 75-106; Movses Kalankatuaci, Iszorija strany
Alnank, tr. S.B. Smbatjan, Erevan 1984, ss. 74-93. Nedenleriile .............. Dasxuranc’i’nin
mengei yerinin gostergesi altinda agtklandi. Benim ¢evirim Dowsett’in ¢evirisinden biraz daha
farklidur.

1" Dowsett (S. 16’dan alinti yaptlmistir.), ss. XIV-XV.

18 A. Akopjan (Hakobyan), Albanija-Alnank v greko-latinskix i drevnearmjanskix istocnikax, Exevan
1987, ss. 188-196. N. Adontz, N. Akinean ve arastirmalari bana ulasmayan K. A.
Kagramanjan’in fikirlerini gelistiren Akopjan, ayri bir metinsel birim olarak 9-16 boliimlerde
islemektedir.

19 J. Howard-Johnston, “Heraclius” Persian Campaigns and the Revival of the East Roman
Empire, 622 630,” War in History 6, 1999, ss. 1-44, bakiniz ss. 12—13. [Karsilastirin J. Howard-
Johnston, “Heraclius'un Ermeni tarih¢isi. Amaglar, Kaynaklar ve Sebeos’un ¢alisma metotlati
ve Movses Daskhurantsi’nin bir incelemesi.”G.]. Reinink & B. H. Stolte (eds), The Reign of
Heraclins (610-641): Crisis and Confrontation, Leuven 2002, pp. 41-62, who quotes T.W.
Greenwood, A History of Armenia in the Seventh and Eighth Centuries, Oxford PhD Thesis 2000
(non vidi), ve ayrica suan ki calismay1 ifade eder. Her iki bilim adami aslinda tek bir birim olarak
iki bélim (9-16)” bakar; en genis sartlar i¢cin, Howard-Johnston, Akopjan’in “684’tin tarihi”
hafif bir sekilde g6zden gecirilmis bakisint sunar (bakiniz alt kisma). Ben onun analizinin altin
onerilen bir tane alternatif ya da onu degistirmeye bir sebep bulamadim.]
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Halihazirdaki bu ¢6zim oldukca basittir. Heraclius hakkindaki bélim, ne
karismus ne de ici ice gecmistir fakat kabaca birbirine yapismis iki kaynaktan
olusmustur. Bundan sonra kaynak A diye adlandirilacak bu ilk kaynak, 9-11. bélumleri
kapsar; 12-16. boliimler ise kaynak B’den gelir. Tki kaynak arasindaki bolme cizgisi cok
belirgindir: Tarih, 11. bolimiin sonunda Hisrev’in 38. yilinin olaylarinin tasviri ile
aniden biter ve 12. bélimde degisip Hisrev’in 36. yilina geri gider. Bu iki kaynak
nitelikte ¢ok farklidir. 12-13. boliimlerdeki Hiisrev’in son giinlerinin 6zenli ve titiz
tasviri Hiisrev’in sarayinda 25 yil boyunca altkonulmus ve tahttan indirildikten sonra
kurtarilan Viroy’a geri gitmelidir. Viroy’'un daha sora kuzey istilacilart ile anlagsmast
(bélim 14), onun Katolik gérevinde eslik eden bir kisi tarafindan tanimlanmustir: ayni
kisi Viroy’un bir vaazina (b6lim 15) ve kuzeylilerin zuliim sonunda olast Slimlerinin
yalin bir tasvirine erisebilirdi (b6lim 16). Viroy'un Hayat’'ndan ziyade yazarin
zamaninin bir tarihi olan Kaynak B, -13. bélim Sasani giictiniin olast an1 ¢kist ve
Ismailerin yiikselisi ile sona erer- 640’larin bagindan 6nce degil muhtemelen ¢ok daha
sonra Uretildi. Kaynak A’nin yazari, tanimlanan olaylar boyunca yasamis oldugu
iddiasinda bulunmaz. Aksine, distincelerinin kapaliligint ve onu karmagik kronolojik
hesaplamalar yapmaya zotlayan “gecilen zamanin” uzunlugunu vurgular; Heraclius’un
kiskirttigr Albania tzerine saldirilar, anlatmayi planladigr “sayisiz” barbar istilacilar
arasinda sadece bir ilktir (b6lim 9). Yazar, II. Hiusrev’e sehrin kurulmasinda
(Antakya’dan daha biiytik) atif yaparak kotd bir hata yapar (yorumlayan tarafindan not
edilit), aslinda 540’larda Bizans tutsaklari icin 1. Hisrev’in emri Uizerine inga edilmistir
(bolim 10). Kronolojik detayla ilgili baska bir detay, II. Hisrev’in Heraclius™y,
660’larda Sicilya’ya kagan imparator 1I. Constans’a (641-668) ¢agrisimda bulunarak
Iran kralindan “bati denizi kiyilarina” kagan “berdus ve kacak” olarak tanimlayan
kuzey istilacilara yazdigi mektubun da ortaya cikiyor. Heraclius’un Iran savagt hesabt
kisadir ve stiphelidir; ana ilgi yazarin yerli koyt, Kalankatuk ve komsu tlke ile ilgili
birkag detaydan -yerel bir kaynaktan alinmis, siiphesiz, islenmis- olusur.

Iki kaynak arasindaki nitelik farkliligi, temelde ayni hikayeyi anlattiklarini -
sastrtict derecede yeterince higbir sey yapilmamus- fark ettigimizde daha belirgin hale
gelir. Onlar Tran imparatorlugunun ve 6zellikle Kafkasya Otelerinden barbarlarin
Albanya’ya yaptiklar iki istilasinin paralel bir hesabini ortaya koyar. Husrev’in 35.
yilindan (624/5) hemen sonra kaynak A tarafindan tarihlenen ve kaynak B tarafindan
ise 37. yilinin (626 yazi) baslangicina tarihlenen ilk istila, Albanya ve Azerbaycan’t
vurur. Sah Husrev ve isgalci sefler arasinda mektuplasmalardan -her iki kaynakta da
farklt versiyonlari belirtilmistir- sonra olduk¢a ani bir sekilde biter. Hiisrev'in 38.
yihinin sonunda gergeklesen ikinci istila ¢ok daha 6nemlidir. Bu istilanin tasviri iki
metinde farkhidir ¢linkii onlarin biri (kaynak B) bir sahit tarafindan meydana
getirilmistir oysa digeri (kaynak A) olaylardan bircok yil sonra istilanin algisint yansitir:

Albanya’nin ikinci istilast ile ugradigs yikim ve zuliim Katolik Viroy tarafindan
Titus’un Kudis’d isgal etmesi ile karstlastirilmistir (bSlim 15, bakiniz bolim 14 ve
16), bu istila, can ve mal kayiplar icin yazarn koyu Kalankatuk’un kaderinden
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esinlenilmis gibi gbrinen bir degerlendirme ile daglarda yasayanlarin cogunun
mucizevi kurtulusundan -layikiyla dikkate alinmis- daha az hatirlanir.

Kaynak B, istilacilarin yaklasmasinda tlkeden kagan Semavsnasp’in adint ve
Albanya’nin Tranlt margpan (yonetici) unvanini ve bir diger Tranli soylu katolikus ile
kalan Gadvsnasp’in isimlerini sunar?. Kaynak A (bolim 11)’de, “prensimiz” (iSxan)
unvani ile Hisrev tarafindan génderilen Tranli yonetici, Gaysak ismi ile anilir.

Kaynak B’ye gore Heraclius'un Daryal boyunca gecip, Iberya yoluyla
Derbend tzerinden ilk kez Albanya’yt istila eden kuzeyli mittefikleri, Tiflis’1 isgal
ederek dismanliklara bagladilar ve daha sonra Albanya’ya ulastilar. Kaynak A, ilk
istilacilarin izledigi yolun tasvirini yapmaz fakat digmanlarin ikinci kez Albanya’yt
biraz tahrip ettikten ve daha sonra Tiflis’e karsi 6fke ile déndikten sonra Derbend
yolu ile geldigini iddia eder. Daima dogru olarak B kaynaginin ifadesi Iran’a karst
Heraclius'un ¢abasinin kararli agsamast son anlayigimizin tizerinde hayati bir etkiye
sahiptir. Kaynak A’da istilacilarin izlediklerin yolun ani degisikligi bir 6nceki metinde,
tim seferin iklimsel noktast olan -Kaynak A-B ve en son ki kaynaklarda cesitli
sekillerde tanimlanir- Tiflis’in  kusatilmis halklart tarafindan kusatilan  krallarin
alayciliginin Ginli sahnelerinin dramatik agirligindan olabilirdi.

Kaynak A ile ilgili olarak, birka¢ aciklama daha vardir. Albanya’nin Taribi
kitabinda 7. yiizyilin tamami, (ya da son Ugceyreginden) kitabin geri kalanindan ¢ok
daha yiiksek kalitede uzunca kaydedilmistir. Bu gézlem, birgok akademisyenin Tarib in
cogunu, 6zellikle de 1 ve 2. kitaplarini, bir 8. yy yazarina atfedilmesini saglamustir?!. A.
Akopjan, 7. ylzyillin iki buyiik kaynaklart olan “Viroy’un Hayati ve “684 Tarihi’ni
(detlendigi yildan sonra adlandirilan) kullanan Movses Dasxuranc’i’nin ge¢ bir 10.
yuzyl yazarinin katkist hakkinda israr eden bu goriise karst son bir monografi ileri
surdi. Fakat Akopjan’in “Viroy'un Hayat’” kavrami elestirel bir incelemeye
dayanmadigr gibi, “684 Tarihi” hipotezi iki farkli kaynagin birlesiminin uygun
olmadigin1 gosterebilir.

Bu ilk kaynak (II, 18-28) tlimuyle askeri cesareti ve zamanin biytik giicleri
arasindaki manevralardaki zekiligi ile ¢ok fazla 6vgiilerle onurlandirilan 7. yiizyil Alban
prensi Juanser’in figiirii tizerine odaklanir. Juanser’in basarilari, Sam’daki halifenin
sarayina yaptigi ziyaretin ayrintilt bir sekilde betimlendigi hitklimdarhginin 33. yilina
kadar devam etti. Bu ifade, Juanser’in krallik yilart ve dis kronolojik sistemler
(Yezdictrd 111, Constans 1I ve Hegira’nin yillarr) arasinda denklemlere dayali kolay

20 Yoéneticinin bu ismi ¢esitli sekillerde terciime edilmistir: Semavstnas, Semavespnas,
Semavspnaz, Semavspnaw; Gadvsnasp (ss. 157, 1.). ismine paralel bir isim yaratmak icin
AraK’elyan (s. 154, n. 9) tarafindan duzeltilmisgtir.

21 Bu gorisiin son 6nderleri arasinda F.D. Mamedova, O xronologi¢eskoj sisteme “Istorii
alban” Movsesa Kagankatvaci, V7zantijskij 1V remennik 35, 1973, pp. 181-186; Smbatjan (alint1
yapilmustir n. 16), ss. 13—16 (farkli kanitlarla) vardur.



Hazarlar ve Bizans—Ilk Karsilasma | 175

anlastlan bir kronoloji saglar; onun 33 yillik dénemi 669/70 tarihine karsilik gelir.
CJ.F. Dowset, bu metni 28. bélimin sonunda siddetli tavsiyeden dolayt “rensin
ulusal adresi” olarak nitelendirdi?2. S6zIi bir hikaye icin tasatlanmis olsun ya da
olmasin, o yasayan bir yOneticinin bitin Ozelliklerine sahiptir. 670%e tarihlenmis
olabilir.

Takip eden bolimler (II, 29-45), iddialara gbre “684 Tarihi”nin bir devami1
olarak yapi, Gslup ve daha da 6nemlisi odaklanma bakimindan ¢ok farklidir. Onlar
basrahipleri, sonraki piskoposlari, Israil, baglica kutsal emanetleri kesfedenleri ve
Hunlar icin giden misyonerleri merkezlerine koymuslardir. Onun hikayesinde Juanser
suikastt ve 6nceki 6vme ile iliskilendirmekten ziyade, farkli bir yaklasimla vurgulanan
defin toreni ayrintili olarak ele alinmustir: Juanser’in kasidesini, A Kaynagimizin
devamu olarak prensin 6limt, kendi glinahkar davranglan ile agiklanir ve yapisal
olarak, Tsrail’in gorevini tetikleyen Hun istilast igin bahane olarak goriir. Juanser’in
kasidesi, yalnizca birka¢ satir uzunlugunda hepsi uydurma edebi metin olan bir dizi
belgeden s6z eder; Israil’in biyografi yazart orijinal belgeleti tiim sayfalara kopyalar.
Dahast, “684 Tarihi”nin iki patcast, 669/70 ve Kasim 680°deki 6lumiine karsilik gelen
Juanser’in 33 yili arasinda 10 bos yila ayrilir?>. Ne odak degisikligi ne de stirekli bir
tarihsel anlatinin devam edebilmesini destekleyen kronolojik bir bosluk agiklanmistur.
Bu kamitlar Akopjan’in “684 Tarihi’ni yeniden yapilandirmasini reddetmek icin
yetetlidir. Bélim 11, 18-45, ayr1 bir sekilde diistniilmesi gereken iki metni igerir.

Juanser’in kasidesini, A kaynagimizin devami olarak tanimlamak i¢in nedenler
vardir. Yiksek bir s6zel tarzda yazidan 9-11. ve 18-28. boliimler her biti bir digerini
tamamlar niteliktedir. Heraclius’un Iran savasinin son asamast, Juanser’in babasinin
giictinil yikseltmesine ve hanedanligint yaratmasina yol agmistir. Bu yiizden Juanser’in
6villmesi i¢in mantiklt bir baslangic saglamistir. Dahasi, tarihi agiklanan bu ailenin bazt
belirgin 6zellikleri, daha sonraki bir editériin kasidenin neden farklt bir kaynaktan bir
parga ile degistirip tekrar yaratmayi sectigini agiklar. “Giivenilir ve dogru tarihcilerden”
hikayeyi 6grendigini iddia eden editér, bolim 17°de bunu tekrarlar. Bizim onun
Hiristiyan ad:r Varaz-Grigor tarafindan bildigimiz Juanser’in babasinin ortaya
ctkisinda, yerel kabile reislerinin katledilmesinden sonra Graban’in Albanya bélgesini
devralan asil bir Iran ailesi dogmustu. Varaz-Grigor, kuskusuz Iran’in yenilgisinden
sonra bitiinlesmeyi Albanya’daki konumunu korumadaki tek yol oldugunu fark ettigi
628 ya da 629 yilinda Katolik Viroy tarafindan vaftiz edildi ve Albanya’nin ilk prensi
oldu. Ben, Varaz-Grigor’un, yonetici ile kagmayip katolikus ile kalan “6nde gelen” bir
ailenin Iranl oldugu B kaynagindaki Gadvsnap’tan baska hicbir kimse olmadigt
konusunda siipheliyim?%. Onun iktidara giden yolu eski Alban kraliyet evinin (metinde

22 Dowsett (alintt yapilmustir n. 16), s. 129, n. 4.

2 Bu tarih Akopjan tarafindan reddedilmistir. A.A. Akopjan, “O xronologii poslednix sobytij
v ‘Istorii 684 goda™, Kavkag i Vizantija 6, 1988, ss. 24-30.

24 Bu bolum, 6zellikle Dowsett’in, Bulletin of the School of Oriental and African Studies (of the)
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Varaz-Grigor’un biyiikbabasi Vardan’a atfedilen bu olaydan aslinda Varaz-Grigor
faydalanmustir) torunlarinin katliamlari tarafindan acildi. Juanset’in kasidesi, onun
babasinin prenslige yiikselisini farkli bir istkta gdstermis olmalidir ve bu kesinlikle
kuskusuz acik bir sekilde 6n yargt duyulan, reddedilen ve degistirilen -628-637 olaylari-
kismudir. Kasidenin birinci kismt olarak bélim 9-11°in tanimlanmasi, yazarin olast
asagilama ve Albanya’nin barbar istilacilatinin “sayisiz” Slimini duyurdugu bolim
9’un iyimser tonunu actklamaya yardim eder. Yetenekli bir methiyeci i¢in, 620’lerde
Albanya’nin durumu Juanser’in glctinin zirvesinde, yaklagtk yarim yiizyil sonra
givenlik refahi ile hos bir tezatlik olusturdu. Bu kasidenin isimsiz yazar
Kalankatuk’un bir yerlisidir ve onun Kalankatuac’i olan &dkens, hatalt bir sekilde bazt
Ortacag Ermeni yazarlart (yani sira modernler de) tarafindan A/banya Tarihi’nin son
editérligini yapan Movses Dasxuranc’t’ye atfedilir. 670’de yazilan bu kaside yaklastk
olarak Heraklius’'un Tran saldirilarinin hikayelerine dayals, ashinda sézlii bir gelenekte
ortaya ¢ikan efsaneler ile saglam gercekleri harmanlayan Pseudo-Sebeos’un yazmis
oldugu Ermeni Taribi (660°da tamamlandi) ile cagdastir.

Piskopos Israil’in hikayesini yerlestirmek ¢ok zordur. Genellikle onun
kahramant hakkinda iyi bilgilendirilmis olmasina ragmen, onun yazari Israil’in
manastir sorumluluklarinin baslangici hakkinda bilgileri bulamadigindan sikayet eder.
Boyle bir actklama azizlerin hayatina ya da kutsal 6nderin 6liminden sonra en azindan
yazilan bir metne 6zgidiir?5. Dahasi, Kitap I’deki naasin ifadeleri hakkindaki bélimler
(27-30), Kitap II’deki piskopos Israil tarafindan sonraki kesiflerini tanimlayan ayni
yazara ait oldugu uzun bir sire gézlemlenmistir. Bu ylzden, Albanya’nin Tarihi’nin
sekizinei yuzyilda varligini -muhtemelen sekizinci ylizyilin bast- kabul edenletle birlikte
olma ve ana anlatisinin bir parcast olarak piskopos Israil’in hikayesini dikkate alma
egilimindeyim. Bu Tarih, B kaynaginin farkli bir kaynaginin bir bolimu ile onun bir
parcasint degistiren yazarin Juander’in kasidesini kendi metninde birlestirdigi bir
derlemedir. Bu ¢alisan hipotez 6énemini azaltir ancak ge¢ onuncu ytzyil yazarinin ve
bugiin bize mevcut metnin sekillendirilmesinde editér Movses Dasxuranc’i’nin rold
yadsinamaz. Hem Juanser’in kasidesi hem de piskopos Israil’in hikayesi asagida
aciklanacak Hazarlar hakkindaki 6nemli verileri saglarlar.

A ve B kayna@t arasindaki acik bir ayrim yalnizca tiim kronolojik celigkileri
elemez -bilim insanlarinin ardistk bir anlatim igerisinde paralel iki metin inga etme

University of London 25, 1962, ss. 364-366 ¢evirisini incelemesinde ¢ok farklt bir sekilde C.
Toumanoff tarafindan analiz edilmistir. Varaz-Grigor’un vaftizine ¢ifte atifa ragmen, A/banya
Tarihi ve alintt yaptigi Gurci bir kaynakta Toumanoff, Monofizmden Bizans Ortodokslugu’na
dénusturtlen bir Hristiyan olarak Varaz-Grigor’u dikkate almayt yegler.

2 Bolum 29’un baslangicindaki goris, Akopjan’in “684 Tarihi”nin konsepti ile ¢akisir ¢linkd
684’te Israil hayatta ve aktiftir. Bu yiizden, Akopjan, onu Movses Daxuranci’ye atfeder,
(makaledeki alint n. 23), s. 30, S. 33. Bu ¢6ziim oldukca zorlanmustir: Tsrail’in cileci ¢abalarinin
ilk agamasi, 10. ylizy1l Alban tarihgisinin degil, onun hagiograficisinin (azizlerin otobiyografisi
yazari) ilgisini ¢ekebilirdi.
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girisimlerinin disinda dogan- ayni zamanda kuzey istilacilarinin kimligini agiklamayi da
saglar. 11. boliimdeki a¢ilis satirinda onlar Hazarlar (Xazirk’) olarak tanimlanir ve daha
sonra “Kuzey’in ordusu” (zork’ hiwsisoy) ve Hunlar (Honk’) olarak adlandirilirlar. En
eski etnik tanim C. J. F. Dowsett tarafindan sonraki bélimlerde (Kaynak B) istila
ordusu icin de uygulanir fakat bu orijinal metinde bulunmamaktadir. B kaynag:
Kuzey’den gelen istilacilara devamli sekilde dikkat ceker fakat ayrica sasirtict bir sekilde
yeteri kadar hi¢ kullanilmamis olan kokenlerinin tam bir delilini saglar. Tlk istilacilarin
hikayesi, Dowsett tarafindan; “Elci kendi iilkelerine déndi” olarak cevirisi yapilan su
ifade ile sona erer: Turkan darjan yasxarh iwr. Cevirmen, Ermenice de dogrulanmamuis
turkan kelimesinin anlaminin 6grenilmis spekulasyonlar oldugunu kabul etmektedir?.
Fakat “cl¢ci” metinde kétii bir sekilde durmustur. Metin istilacilarin liderleri ve Iran
bélgesinde bulunan I. Hisrev arasindaki mektuplasmalart tanimlar. I. Hiisrev’in
yanitini tastyan bir elcinin, sefi Iran’dayken kendi tilkesine dénmesinin higbir anlami
olmazdi. Bu stipheli ifade yalnizca tipki A kaynagindaki paralel bir tanimin I. Hisrev’in
tehditkar mektubunun etkisini bir climlede stirdiirdiigii gibi istilact ev sahibinin geri
cekilmesini tanimlayabilir:. ...... ew datjan andren énd noyn durn (““ ve <istilacilar> aym
kapidan geri gittler)?”.

Turkan kelimesi istilaclart tanimlar ve onun bir anlami1 vardir. K. H. Menges
tarafindan isaret edildigi gibi #urkan “Fars¢a Turk’in ¢ogulu”dur?s. Metnimiz icindeki
anlami budur. Cogul biten K’ nin eksik bir seklidir ve bu yiizden burada bir fiil
tarafindan takip edilen ve tekil bir zamir olan Ermenice morfolojisinde tekil olarak
algilanir (Ben, bunun bir editér ya da yazar tarafindan yapilan yitksek bir dizeltme
olabileceginden siipheleniyorum)?. Béylelikle Heraclius'un Iran seferinden kisa bir
sture sonra Uretilen B kaynagi, Pseudo-Sebeos’un Ermenistan Taribi (1 etalf’)*0, 770’lerde

26 History of Albania 11,12, ed. Arak’eljan, s. 143; tr. Dowsett, n. 4 ile s. 88.

27 History of Albania 11, 11, ed. Arak’eljan, s. 134, krs. tr. Dowsett, s. 82: “Ayni1 kapilardan dénen
(...) Hazarlar” istilacilarin etnik kimligi terciiman tarafindan yapiliyor.

28 K.H. Menges, Dowsett’in cevirisini gézden gecirir, Central Asiatic Journal 8, 1963, ss. 54-56,
bkz. ss. 55-56 ( bu gbzlem ne yazik ki, alternatif etimolojilerin bir yiginina gémuludiir).

295, ytzyilda Alban kilisesinin resmi dili — bkz. Z. Aleksidz. and J.-P. Mahé, “Découverte d’un
texte albanien: une langue ancienne du Caucase retrouvée,” Comptes rendus de ’Académie
des Inscriptions et Belles-Lettres, 1997, ss. 517 532- olan Albanca bir el yazmasinin
sansasyonel kesfi bize 7. ylizyil Alban tarihsel eserinin bu dilde yazilabildiginin olast oldugunu
akla getirir; eger Oyleyse, gramatik olarak uyum eksikligi zurkan kelimesinin Ermeni bir
terciman tarafindan yanlis anlasiimasi ile sonuclanabilirdi.

30 Sebeos’a atfedilen Armenian History'nin 1. gevirisi ve notlart RW. Thomson tarafindan yapild:
(bkz. G.V. Abgaryan’in elestirel baskisi, Erevan 1979, s. 2 = s. 65); II. Tarihsel yorum,
J.Howard-Johnton tarafindan yapild: (bkz. s. 160), Liverpool 1999. 660’da tamamlanan bu
metin, Hazarlar hakkinda hicbir bilgi vermez.
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olusturulan Patrik Nikephoros™un Breviariun?', Georgian Kronigi*? ve ge¢ fakat degerli
bir kaynak olan Brussels Kronigi®? gibi aynt sekilde Tiirkleri onun Kuzeyli miittefikleri
olarak tanimliyor. Aksine, 813 yilinda derlenen Theophanes’in kronigi, “Hazarlar
olarak adlandirilan Tirkleri**” miittefik olarak tanimlar ve onlar Greek ve Dogu gibi
bazi ge¢ kaynaklarda ikinci isimler aracilig ile adlandirilirlar. Ttrklerin Hazarlara bu
gec dontsimil 6207lerde Kuzey Katkasya’daki Hazatlar hakkindaki glincel gorisiin
olmayan kanitlara dayandirilmast acik bir sekilde tarihsel bir olaydir. Juanset’in
kasidesinde, istilactlar Iran savasindan sonra kirk kiisiir yil gercek kimliklerini
kaybederler; 663-6607larda bozkirlardaki buyik toplumsal karisikliklar, sézli bir
gelenege bagli olan bir yazar icin hangi Tturk kabilesinin ¢ok uzak olmayan bir gegmiste
tlkesini istila ettigini bulmasint zorlastirirds (alt).

Bizim metinsel analizimizin iki ilgili tartisma tzerinde Onerileri vardir:
Heraclius'un Turk miuttefiklerinin kimlikleri ve Heraclius’'un Iran Uzerine son
saldirisinda onun birliklerinin rold.

A ve B kaynaginin her ikisinde de miittefik ad: Yabgu Kagan’dir. A kaynagi
onu Heraclius gibi bir kral (fagawor) olarak tanimlar (bélim 11). Aksine B kaynaginda
Yabgu Kagan, Kuzey kralinin bir vekili -ayrica kisaca Hakan olarak adlandirilir-,
kralhgindaki ikinci adam (yajord ark ayin hiwsisoy, or er erkrord ¢ agawornt eann nora) olarak
aciklar; Sad unvantyla tanimlanan oglu Kuzey kralinin yegeni olarak tasvir edilir?.
Daha sonraki anlatimda (béliim 14), Sad’in babast Yabgu Kagan basit bir kral olarak
isimlendirilir (#agawor). Greek kaynaklart esit bir sekilde ayrilmistir. Nicephorus,
Heraclius’un Tirklerin “sefini” (¢fendi) tanudigini dogrular: Nicephorusun tamimladigy,
Turk’in Heraclius’un kizt Eudokia ile planlanmig evliligi aslinda eger en eski halkinin
hikimdar: ise mantiklidir. Fakat Theophanes, Heraclius'un miittefikinin Ziebel
oldugunu agciklar, “o, kagandan sonra gelen ikinci riitbe”¢. Bilim insanlari hem

31 Nikephoros Patriarch of Constantinople, Short History, 12 ve 18, ed. tr. C. Mango, Corpus
Fontium Historiae Byzantinae 13, Washington 1990, ss. 54-57, 66—67.

32 Tr. R.W. Thomson, Rewriting Caucasian History. The Medieval Armenian Adaptation of
the Georgian Chronicles: The Original Georgian Texts and the Armenian Adaptation, Oxford
1996, s. 233

3 F. Cumont, Anecdota bruxellensia I: Chroniques byzantines du manuscrit 11376 (Gent
Universitesi Edebiyat ve Pelsefe Fakiilteleri tarafindan yayinlanan esetlerin toplanmast, 9),
Gent 1894, s. 29.

3 Theophanes, Chronographia, ed. C. De Boor, I, Leipzig 1883, s. 315; tr. C. Mango and R.
Scott, with the assistance of G. Greatrex, The Chronicle of Theophanes Confessor. Byzantine
and Near Eastern History AD 284-813, s. 447. Bu arastirmada alintilanan bu metnin bir kismi1
C. Mango tarafindan terciime edilmistir.

% History of Albania II, 12, ed. Arak’eljan, ss. 141143

3% Nicephorus 12, ed. tr. Mango, ss. 54-55; Theophanes, ed. De Boor, s. 316, tr. Mango, s.
447.
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Albanya Tarihi hem de Theophanes’i ya da kaganin vekili olarak tanimlanan yabon
unvanin anlami hakkinda yorum yapan kendi kaynaklarint uzun bir dénem kaydettiler.

Heraclius'un miittefiki ve Kuzey’in krali ile olan iliskinin tanimi ¢ok
tartismalidir. Bu kugku, kullanish kaynaklar saglayan A. Bombaci ve D. Ludwig
tarafindan etraflica incelenmistir (yukarida gecen, n. 12). Ben ana noktaya bagl
kalacagim. J. Marquart, Jebu Xak’an’t Tong Yabgu Kagan olarak tanimlar, Dogu Ttrk
Kagant Hsieh-li Kagan’in gercekte bagimsiz olmasina ragmen, Bati Turklerini yabgn
unvanl alt ritbe ile yonetti. Mantiklt olarak Ju. Kulakovskij, Hsieh-li Kagan’t Kuzey’in
krali olarak tanimlar. Bu tasart, Kuzey’in kralin1 Tong Yabgu Kagan olarak tanimlayan
ve “Hazar” birliklerinin komutaninin Jebu Kagan/Ziebel ya da Tong Yabgu Kagan’in
bir kardesi olarak, kendi kralliginin batisinin buyiik bir bélimiinden sorumlu ya da bir
Hazar hikiimdari olarak diisiinen bilim insanlari tarafindan tartismaya agilmistir.
Marquart ve Kulakovskijnin tanimlamalari Bombaci tarafindan savunulmaktadir.
Dahasi, B kaynagini Turkleri isgalciler olarak tanimladigini gésterdikten sonra,
herhangi bir Hazar baglantisint Jebu Kagan/Ziebel’e atfetmek icin daha fazla sebep
yoktur. Fakat biri Bombaci’nin gbriistine agirlik vererek ve onu Ludwig’in elestirilerine
maruz birakarak iki ayr1 kaynak okunmustur. Aslinda, her bir kaynagin mantigi vardir.
A kaynagi (Juanser’in Kasidesi) karmagik ayrimlar yapmaz. B kaynaginin yazarina gore,
Katolik Viroyun yakin bir isbirlik¢isi, Albanya’da kamp yapan Tirkler ile bir yil (628
bahar1-629 yazi) boyunca savasty; ilk kez Jebu Kagan/Tong Yabgu Kagan’dan
bahsedildigi zaman, onun kesin hiyerarsik durumunu aciklar (B6liim 12). Daha sonra,
Viroy’un “prens” sad ile miizakerelerinin agiklanmasinda, stiphesiz Viroy tarafindan
tedavi edilen sonuncusunun babast yalnizca (asla Kuzey’in Krali olarak degil) kral
olarak adlandirilir. Bombaci, Tong Yabgu Kagan ve alt unvan olan yabgunun
korundugu haleflerinin bati Tirklerinin kaganinin dstinliginiin onaylandigimi iddia
eder. Aile terimlerinin tanimlandigi hiyerarsik bir sistemde, Hsieh-li Kagan (Kuzey’in
Krali) ve Tong Yabgu Kagan (Jebu Hakan), iki ayr1 kuzenler, kardesler, son ogul ve
kralin yegeni olur. Fakat Kuzey’in kralt asla bu sahnede gérinmez. Onun golgeli
otoritesi Jebu Hakan’in gercek hareket 6zgurliigiini engellemez.

Iki kaynak arasindaki uygun bir ayrim daima Heraclius'un Iran seferinin
belitleyici asamalarinin gorintimint daha net bir sekilde saglar®. 624 ve 624/625
kisinda Heraclius, rakip imparatorlugun merkezine yonelik Iranlilarin arkasinda cesur
bir saldir1 girisiminde bulundu. Onun kis boyunca Albanya’da kisa bir stire kalmasi, A
kaynaginda sonraki “Hazar” istilast kadar yikici olarak hatrlanir. Heraclius’un
ispatlanmis yetenekli ordusu kisin sonunda ve baharda ti¢ Tran krali, Shahraplakan,
Sehrbaraz ve Shahin karsisinda art arda zaferler almistir fakat yine de onun kiigiik
birlikleri daha kuvvetli Iran ordusu tarafindan kovalanmusti. Tirkleri mittefik olarak

37 Heraclius’un askeri seferi hakkindaki son zamanlardaki en iyi arastirma Howard-Johnston’a
aittir (alint1 n. 19); Konu ile alakali olarak bkz. A.N. Stratos, Byzantium in the Seventh Century, I:
602-634, Amsterdam 1968.
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mesgul etme plani, Transkafkasya’da kalis sirasinda ortaya c¢ikmistr.  Stiphesiz
Heraclius Patrik Andrew’i, B kaynagindaki (b6liim 12) tanima gore kendisinin bir elgisi
olarak Kuzey’e géndermesi 625 baslarindaydi. 625 yiinin geri kalant genellikle sakin
gibi goriinmektedir. Tranlilar, daha fazla asker yetistirmek ve egitmek icin zaman
harcadilar fakat Heraclius muhtemelen ayni seyi yapmak i¢in 6nceki yila ait ganimetleri
kullands®. Ttrklerin geri donus elciligi Lazica’nin i¢inden gecerek Derbent araciligiyla
Iran bolgesine girdi, deniz yoluyla Heraclius “kraliyet sarayi”ni -bu mutlaka
Constantinopolis degil sadece Heraclius'un bulundugu yeri gosterir- ziyaret etti ve
daha sonra ayni yoldan geri gitti. 625 yazindaki gériismeler, 626 yazindaki Tiirk istilast
igin bir zemin hazirladi. Burada Heraclius'un Iran bélgesinde yeni miittefikleri ile bir
bitlesme planladigina siiphe olmayabilir fakat bu plan ise yaramadt. 626 yazinda Kuzey
Kigcik Asya (Anadolu)’da engellendi. O kardesi Theodore ile birlikte Shahin
tarafindan yénetilen biyiik bir Tran birligini tahrip etmenin mutluluguna sahipti®®
ancak daha sonra o Avarlar ve Sehrbaraz’in Iran birliklerini Constantinople tizerine
son bir saldirt yapabilmek icin toplandiklarini yalnizca caresizce izleyebilirdi.
Heraclius'un ortaya ¢ikmamasi, Azerbaycan’mn ilk Tirk istilasiun aniden sona
ermesini agikliyor.

Avarlarin Constantinople kusatmast sefil bir sekilde basarisiz oldu fakat
gelecek yilki sefer icin cok daha iyi hazirlanildi. Hercalius Iran sinirlarini par¢alamaya
bile calismad:. Bunun yerine gemilere halkini yikledi ve geleneksel olarak Bizans
yanlist Lazika’ya yelken actt ve herhangi bir durumda Iranlilar tarafindan tutuklanmadi.
Deniz glizergaht Heraclius’un 624/5 ve 627/8 de Transkafkasya’daki iki seferini bire
bir* birlestiren Nicephorus ve hatali bir sekilde Transkafkasya’nin ikinci istilasindan

38 Bu noktada, 625 yili boyunca aktif dismanhgin stirdigini belirten Howard-Johnston (alintt
n. 19), bkz. ss. 16-19, ile farklilik gésteriyorum. [bkz. C. Zuckerman, Heraclius in 6257, Revue
des études byzantines 60, 2002, ss. 189-197.]

¥ Bu bolum hakkinda bkz. Theophanes, ed. De Boor, 315, tr. Mango, ss. 446—447 ve bkz. C.
Zuckerman, the eighth-century Life and Miracles of Saint Theodore Tiro, The Reign of Constantine V
in the Miracles of St. Theodore the Recruit,” Revue des études byzantines 46, 1988, ss. 191-210,
(ss. 206-208’larinda), J.Howard-Johnston tarafindan yapilan bir dizeltme ile “The siege of
Constantinople in 6267, C. Mango & G. Dagron, assisted by

G. Greatrex (eds.), Constantinople and its Hinterland, Aldershot 1995, ss. 131-142, (134.
sayfada), n. 11 (Heraclius bélimi 622 yilindan degil, 626 yilindan baglar). Bu son metin,
Iranlilarin Kuzey On Asya’da faaliyet gésteren iki Bizans ordusunun koordineli bir hareketi
sonucunda tahrip edildigini gosterir.

40 Nicephorus, Breviarium 12, ed. tr. Mango, ss. 54-55 (Heraclius, miittefiki olan Turklerin
sefi ile gorismeden 6nce Lazica’ya bir gemi gottrtr). 1900 yiinda M. DZanasvili tarafindan
yayimlanan bir Giirci kaynagi, olaylarin biraz “glclendirilmis” bir versiyonunu veririr;
Nicephorus (ya da onun kaynagina)’a bagl gibi gériiniiyor fakat M. Van Esbroeck Heraclius™u,
“aux confins de la Mingrélie” (Megrelya sinirinda), Trabzon’da karaya ¢ikarir: “Une chronique
de Maurice a Héraclius dans un récit des siéges de Constantinople,” Bedi Kartlisa 34, 19706, ss..
74-96, bkz. s. 93, krs. s. 76. Ayrica 10. yiizyil Iskenderiye patrigi Eutychius’un, The Chronicle of
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ziyade ilk isgalini isleyen A kaynagimiz (bélim 10) tarafindan belirtilmistir. Birliklerin
bu yolla tasinmast Heraclius’un sefer birliklerinin oldukea kiicitk oldugunun kesin bir
isaretidir (asagida). Imparator Lazika’dan Iberya’ya ilerledi ve orada kusatilmis baskent
Tiflis’in duvatlarinin altinda Tirklerin sefi Jebu Hakan ile karsilagti. A kaynagt (bélim
11) Heraclius'un kuzey miittefikleri tarafindan Iran’in ikinci istilast ve dogru bir sekilde
gosterildigi gibi Hisrev’in 38. yilinda (Haziran 627°den) Tiflis kusatma tarihleri onun
suikast yilidir (29 Subat 628). B kaynag: (bolim 14), iki ay strdigint gosteren Tiflis
kusatmasinin paralel bir agiklamasini yapar. En sonunda Theophanes, Turkler ile
beraber Heraclius’un Eyliil ayinda Iran’ istila ettigini ve 9 Ekim’de bir hafta boyunca
ordularini dinlendirdigi yer olan Chamaetha’ya (Ganzak’in yakininda) ulastigini
belirtir*!. Tim bu géstergeler birbiri ile iyi uyumludur. Heraclius’un birlikleri ve Tirk
birlikleri Temmuz’un baslarinda bitlesip Agustos sonunda ya da Eylil basinda Tiflis’i
isgal ederler ve daha sonra siiphesiz Nahcivan koridorundan gecerek Irant istila
ederler.

Fakat Theophanes, Ekim molasindan 6nce sasirtict bir agiklama yapar, “kistan
ve Iranllarin sirekli saldirlarindan dolayr Tirkler, imparator ile calismaya
dayanamadilar ve yavas yavas hepsi ayrilip eve donene kadar kagcmaya bagladiar”.
Heraclius daha sonra Isa icin dindar bir ¢agri yaparak ordusunu topladi ve Iranlilarla
savagsmaya kendisi devam etti*2. Ttrklerin rolintin miittefik olarak degerlendirilmesi,
temelde Hiristiyan Tiflis sehrinin yikimina indirgenir. Fakat Theophanes’in geri
cekilmesinin kronolojisi mantiksizdir*> ve daha da 6nemlisi B kaynaginin verileri ile
celismektedir. Burada Albanya’nin Turk istilast, II. Kubad tarafindan Subat sonu ya
da Mart baginda 6zgitlestirilen Katolik Viroy’un (bolim 14) geri dénmesinden ¢ok

Eutychins adli eserinde (agagida, n. 45), Heraclius’un deniz yolculugu Trabzon’da sona erer. Bu
cografi anlatim A.A. Vasiliev tarafindan, “Notes on the History of Trebizond in the Seventh
Century,” in Eis mnémeén Spyridonos Lampron, Athens 1935, ss. 29—-34, bkz. s. 30°’da belirtilmistir.
Lazica’ya kadar giden tim deniz yolu transferinin tasviri Stratos tarafindan tercih edilmistir
(alintt n. 37), s. 198 fakat bitliklerin “Gurcistan’tn batisina nispeten kolay ulasim saglayan
Trabzon’un dogu kiyisinda” birlestirilmesine ragmen, Heraclius’un kendi kisisel personeli ile
denizden seyahat etmis olabilecegini savunan Howard-Johnston tarafindan reddedilir (alintt n.
19), s. 23. Fakat, buyiik bir orduyu Trabzon’dan ILazika’ya kadar géturebilecek bir kara yolunun
varligindan siiphe duymak icin her tirli neden vardir, bkz. A. Bryer & D. Winfield, The
Byzantine Monuments and Topography of the Pontos (Dumbarton Oaks Studies 20), Washington
1985, 1, ss. 19-20. Geg kaynaklarda Trabzon’a yapilan auflar, Lazica/Mengrelya sehrinin
merkezi olarak ¢agdas algisindan bagka bir seyi yansitmiyor gibi goriiniiyor.

# Theophanes, ed. De Boor, s. 317, tr. Mango, ss.. 448—449.

4 Theophanes, ed. De Boor, s. 317, tr. Mango, s. 448. Theophanes’in ifadesi, Howard-
Johnston tarafindan analizine zarar vermek icin kabul edilir (alint1 n. 19) s. 25. A kaynaginin B
kaynagi versiyonunu tercih ederken, Tirklerin Albanya’da Iberya’ya geldigine ve sézde
ayrilmalarindan kisa bir stire 6nce Tiflis’in ele gecirilmesinin Heraclius adina son basart
olduguna inanmaktadir (ss. 40-42).

43 Bu nokta Stratos tarafindan iyi bir sekilde ele alinmigtir (alintt n. 37), ss. 207-208.
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kisa bir zaman sonra meydana gelir ve muhtemelen 628 Nisan bagindan 6nce tlkesini
geri alamamugtl. Bu programda Tiirkler, Albanya’yt Nisan’da ya da Mayis’ta istila etmis
olmalilar. Bu tarih 627/8 kis seferinin sonu ile uyusur. 12 Aralik’ta Iran generali
Rhahzadh (Rahzat)’a karst kesin bir zafer kazandiktan sonra Heraclius, Subat basina
kadar Iran baskentine cok yakin olan Tisfun’a ulasti fakat daha sonra 15 Mart’ta
Atropatene’deki Ganzak sehrine Zagros Daglar’nin karsisina kuzeye geri ¢ekildi.
Bundan sonra Tturkler actkcast Heraclius’tan ayrildilar ve kalict bir mesken olarak
onlara tahsis edilmis -Viroy’un daha sonradan onun umutsuzlugunu égrendigi gibi
(bolim 14)- Albanya’nin kuzeydogusuna yaklastk 300-400 km uzaklikta yollari
tzerindeki tlkeyi talan ederek yavas bir sekilde iletlediler. Theophanes’in hatasina
gelince, onun kolay bir actklamast var gibi gériintiyor. Heraclius’un resmi hareket
raporunu kullanan ¢agdas bir kaynaga gore, Easter Chronicle’nde tanrinin litfu ile
imparatorun, tim ordusu rahat ve giivenli bir sekilde Ganzak’in evlerinde acik havada
kamp kurmadan 6nce kuru kis sartlari ile karsilasmadi*. Theophanes muhtemelen
kisin kardan dolayi terk ettiklerini bilmekteydi -belki de Heraclius’un kaybolan 6nceki
sevkiyatindan- fakat o normal kis sezonundan 6nce Turklerin ilk konaklamalarinin
arifesinde “sessizce gittikleri” yaptiklart kisin sonuna kadar (Mart’ta) ve (627/8deki
askeri seferin baglangicinda ve sonunda) Ganzak’taki cifte konaklama ile karistirdi. Bu
Heraclius’'un Hristiyan birliklerinin seckin bir basarist olarak Iran karsisinda zafer
kazanmasina izin verdi.

627/8 yilindaki askeri seferde Turklerin roluniin adil bir degetlendirmesi
sadece Heraclius'un zaferinin teknigini degil aymi zamanda genel olarak
imparatorlugun askeri durumunun anlasilmasi acisindan da Snemlidir. Heraclius’un
deniz yolu ile tasinan 627 yaz sonunda Lazika aracilifiyla Tran’t istila eden askeri
bitlikleri ister istemez kiigiiktir. 10. yiizyi kronikeisi Eutychius tarafindan belirtilen
yalnizca 5000 adam, ¢ok az bir giice sahiptir ancak bu adil bir degerlendirme gibi
gorinmektedir®. Zit bir ifadede Theophanes, Tirk mittefiklerin sayisini 40.000
olarak belirtmistir*s. B kaynagindaki kanit Turklerin 627/8 kist boyunca Heraclius ile
savastigini actkea ortaya koyuyor ve dolayisiyla bu askeri seferin Turkler tarafindan
kazanildig1 sonucuna varilmistir. Bu baskin gbriis, cephesel bir savastan ¢ekinenin -
askeri sefer 6ncesinde- neden Heraclius olmadigini fakat aksine Heraclius’tan 6nce

44 Chronicon Paschale, ed. 1.. Dindorf, T, Bonn 1832, s. 732.

% Tr. M. Breydy, Das Annalenwerk des Eutychios von Alexandrien, Cotrpus Scriptorum
Christianorum Orientalium: Scriptores Arabici 45, Louvain 1985, s. 104. Eutychius’un
rakamlari, Stratos tarafindan dikkatli bir sekilde kabul edilit (alintt n. 37), s.198, fakat
Heraclius’un ordusu, Sah’in Hristiyan halkinin katilimiyla bir kartopu gibi 20.000%e (s. 205) ve
daha sonra da 70-80.000’¢ ulagir (Ne Hristiyan destegi ne de Stratos’un rakamlart kaynaklarda
bahsedilmemistir). Howard-Johnston (alintt n. 19), s. 32, “Justinianus dénemindeki askeri
glclerin savas alanindaki uzunluklart ile uyum saglayan Heraclius’'un ordusunu 15. 000 ve
25.000 arasinda” degetlendiriyor

46 Theophanes, ed. De Boor, s. 316, tr. Mango, s. 447.
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geri cekilenlerin Iranllar oldugunu acikliyor. Hiisrev’in Rhahzadh’a Heraclius ile
yiizlesme emri Tranlt soylular tarafindan intihar emri olarak algilandt ve 1. Kubad’in
isyanint desteklemede etkiliydi (A/banya Tarihi 11, 12). 627/8 asketi seferinde Turk
mittefiklerinin kesin rold, bir zamanlar desteklerinden yoksun birakilan Heraclius’un
Iranlilara karst neden bir askeri girisimde bulunmadigini ve Mauricus déneminde
kazanilan tim boélgesel kazanimlart silen bir sinir antlagsmasint kabul ettigini aciklar.
Iran’a gelince, 628°deki askeri ve siyasi kargasadan asla kurtulamadi. Atk bir sekilde
bilgileri Turklerden alan bir Cin kronigi, Ton Yabgu Kagan’in Iran’ yikima ugrattig
ve II. Hiisrev’in éldiraldiging belirtir’. Sah’in Sliminiin disinda (yalnizca hafif bir
mibalaga icerir) bilim insanlart tarafindan asla ciddiye alinmayan bu gelenek aslinda

dogrudur.
Hazarlarm, Hazar'tn Kugeybatisinda Goriinmesi: Nereden?

Hazarlarin Doguda’ki Asag1 Volga arasindaki genis bozkirlar ile Dinyeper ve
Tuna arasindaki birka¢ noktay1 660’larda fethetmeye baslamast, hi¢ stiphesiz 670’lerde
Hazar Kaganligr'nin yaratilmasina neden oldu. Bu siirec birka¢ ¢agdas ve neredeyse
¢agdas kaynaklarda yakindan takip edilebilir: Ermeni Cografyasi (2 versiyonunda),
Prens Juanser’in Kasidesi, Albanya Tarihindeki Piskopos Israil’in hikayesi, Bulgar
gbcleri hakkinda Nicephorus ve Theophanes’in ortak kaynagi. Ermeni ve Greek
kaynaklart aynt kbkene sahip bagkalarinin ve son zamanlardaki bazi arkeolojik verilerin
yardimi ile yorumlanabilecek. Benim niyetim bu degil fakat Hazarlar icerdigi iddia
edilen yedinci ylizy1l fetihlerinin Arapca ifadelerinin aciklamasini yapmaya calismakta
chil degilim. Erken Hazar tarihi i¢in temel olarak bu actklamalari kullanma gelenegi
inantyorum ki cok karigiklikla sonuglanmis durumda. Bunun yerine biz, agiklanan
olaylara en yakin zamanda olan kaynaklara giivenecegiz.

Bizi gercek Hazarlar ile temasa geciren ilk kaynak Ermweni Cografyas: olarak
bilinen (Asxarhac’oyc’) Dinya’nin Tamimrdir. Bazt el yazmalarinda Movses
Xorenaci’ye atfedilen ve bazen de Movses (Pseudo-) olarak alintilanan bu metin, su
an yedinci ylzyll Ermeni ansiklopedik bilgi uzmani Anania Shirakatsi’ye saglam bir
sekilde atfedilir. Kisa ve uzun olmak tizere iki versiyonda sunulmustur; her ikisinin de
R. H. Hewsen tarafindan yapilmis Ingilizce terciimesi mevcutturs, Ben uzun
versiyonunun Anania tarafindan 660 ve 665 yillart arasinda olusturuldugunu bagka bir
yerde savundum (stiphesiz ikinci tarihe cok daha yakin) ve metnin bir 6zeti ve kisa bir
diizeltmesini sunan kisa versiyonu, yazarin kendisi tarafindan genis skolastik 6zeti olan

47 E. Chavannes, Documents sur les Tou-kiue (Turcs) occidentaux (Sbornik trudov Orxonskoj
ekspedicii VI), Saint Petersburg 1903, s. 171, krs. s. 52.

48 R.H. Hewsen, The Geagraphy of Ananias of Sirak (Asxarbac'sye), Beihefte zum Tu binger Atlas
des Vorderen Orients, B 77, Wiesbaden 1992. Uzun versiyon, A. Soukry tarafindan
Fransizca’ya gevrildi ve ilk kez basildi, Géographie de Moise de Coréne d’aprés Ptolémée,
Venice 1881.
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K'nnikon’a dahil etmek icin ¢ok kisa bir siire sonra tretildi®. Kisa versiyondaki nadir
giincellemelerden bir tanesi Hazar tarihi icin oldukea actklayicidir.

Cografya’mmn uzun versiyonunda Hazarlar iki kez yar aliyor. Avrupa’daki
Trakya’nin tanimlanmasinda yazar, Tuna Nehri’nin agzindaki Piwki (Ptolemy’nin
Peuke) adasindan bahseder: “bu adada Bulgar daglarinda Hazarlardan kacan Kubrat’in
oglu Asparuk yagar.” “Hippic Daglar’'ndan kacan” Kubrat'n oglu ayrica Asya
Sarmatlar’nin tanimlanmasinda bahsedilmistir. Bu tanimlamada Asparuk’un kaderi -
son verilere dayanarak baska bir yerde savundugum gibi®- Kafkasya’nin kuzeyinde!
ikamet eden dort diger Bulgar kabile gruplarmninki ile gelisir. Gértintise gore, 660’larin
basinda Hazarlar, Asparuh®u yendiler ve kovaladiar fakat heniiz baska bir Bulgar
kabilesini bastiramadilar.

Asya Sarmatlar’nin tanimlamast, cok daha fazla sonug veren Hazarlarin bagka
bir ifadesini daha igerir. Volga’nin oldukga kesin bir taniminin bir par¢asidir. Volga’nin
tistindeki yol Ira (Rha) ismi ile gecer ve birinin yukart Volga’yt ve Oka’yt tanidig: iki
kaynaktan olusur. Onlar birlestikten sonra, nehir Hippic Daglar’na ve Azak Denizi’ne
diisen Tanais Nehri'ne “bir kol gonderit” ulagir. Rha daha sonra (Kerevniya
Daglarr’nin yakinindan doguya déner), dogudan gelen iki nehrin sularint alir (IKKama ve
muhtemelen Samara) ve Tiirklerin Atil ya da Itil olarak adlandirdig1 “yetmis kollu” bir
nehir olusturur. Onun ortasinda Baslk halkinin, kisin geldikleri zaman dogudan ve
batidan (onlara) saldiran Hazarlarin ve Baskurtlarin giiclii halklarindan sigindiklari bir
ada vardir. Oraya gelen Baslk ulusunun, erkeklerinin ve hayvanlarinin ¢ok sayida
olmasindan dolay1 orast siyah olur ve bu ylizden burast Kara Ada olarak adlandirilir.
Batlamyus burasint Crow A da (Karga Ada) olarak adlandirir. Itil Nehri’nin kollart
adadan gecip tekrar birlesir ve Sarmatya’yr Iskitlerin topraklarindan ayirarak Hazar
Denizi’ne ulagir™2,

Volga’nin tanimi agtk bir sekilde eldeki modern bir harita ile yapilmad: yine
de bu tanim acik ve tutarhidir. Yazar, “yetmis kollu” Itil’i olusturan sayisiz akarsu ile
Yukart Volga’nin iyi bir kavramina sahiptir. Onun, Yukar: Volga ile Don arasindaki

# C. Zuckerman, “Jerusalem as the Center of the Earth in Anania Sirakac’’s A$xarhac’oyc’ in
R.R. Ervine, M.E. Stone & N. Stone (eds), The Armenians in Jernsalem and the Holy Land, L.euven
2002, ss. 255-274.

50 C. Zuckerman, . PROPOS DU LIVRE DES C.R. MONIES, 1T, 48: 1. Les destinataires des
lettres impériales en Caucasie de Est. II. Le probléme d’Azia/Asia, le pays des Ases. IIL
L’Albanie caucasienne au xesi.cle,” Travaux et Mémoitres 13, 2000, ss. 531-594, bkz. ss. 553—
554.

SU_Armenian Geography, ed. Soukry, ss.17 ve 25-206; tr. Hewsen, ss. 48 ve 55.

52 Armenian Geography, ed. Soukry, s. 26. Hewsen, s. 55, ceviriler: “Ortasinda Baslklarin, kis
boyunca dogudan ve batidan gelen Hazarlardan ve Baskirtlardan sigindiklart bir ada vardir.
Akin eden ve siyah gdriinmesini saglayan Baslk ulusu, adamlar ve hayvanlarinin sayisindan
dolayt Kara Ada olarak adlandirilir. Batlamyus, Kargalar Adast olarak adlandirir. Ttilin kollart
birlesir ve Iskitlerin topragindan Sarmatya’yt bolen Hazar Denizi’ne girer.”



Hazarlar ve Bizans—Ilk Kargilasma | 185

bir baglant1 algis1 her iki nehrin havzalari arasinda bulunan esyalarin kolay hareket
ettigini yansitirS. Ayrica o, Volga’nin orta ve alt yollarinin -aslinda Sarmatya’yt
Iskitlerden ayiran- 6nemli kollara sahip olmadigini biliyor. Bu yiizden ¢ok basit olan
bu metnin, her zaman s6ylediklerinin tersini ifade etmek icin alinmast hayret vericidir.
Yazar, bir akarsu da denize akan c¢ok sayidaki kollarin olusturdugu bir nehri
tanimlamasina ragmen, metnin tim yorumculart onu Volga’nin deltasina yani, Hazar
Denizi’ne akmadan 6nce bir¢ok kollara ayrilan bir nehre uygularlar. Bunun nedeni, hig¢
kimsenin Volga’nin orta sahasinda biytik bir ada bulamamasidir. Buradaki problem,
Baslk halkinin konumu ile alakalidir.

Anania Shirakatsi’nin Baslk olarak adlandirdigi halk, -kisa versiyonunda daima
Barsilk seklini kullanir- ilk kez 550’ler baglaminda Barselt adi altinda anilir.
Theophylactus Simocatta’ya gére bu insanlar, Pseudo-Avarlara boyun egen On Ogur
ve Sabirlerle alakalidir’. Bu atif onlarin oturduklart yer hakkinda bir belirsizlige yol
acar. Ulkeleri hakkinda séylenmis en son ki sz, onlart Alanlar olarak tanimlayan
Suriyeli Michael'in ge¢ on ikinci yiiz yil kroniginde yer almaktadir: “Alan tlkesi
Bersalia”. Bu atif imparator Mauricus’un yonetimi altindaki Roma topraklarinda tig
Iskit kardes -onlardan ikisi Hazarlar ve Bulgarlar olarak adlandirilir- hakkindaki bir
efsanenin pargasidir.

53 J. Marquart, Osteuropdische und ostasiatische Streifzn ge, Leipzig 1903, ss. 153—154, pasaji gevirir
ve Batlamyus ile karsilastirir, V, 8, 7-8 ed. C. Miiller, 1,2, Paris 1902, s. 913. Fakat Ananian’in
Volga tanimi sundugu yeni bilgiler nedeniyle -o dogrudan kullanmaz fakat Iskenderiyeli
Pappus’un 4. yiizyildaki detlemesini kullanmaktadir, bkz. Hewsen (alintt n. 48), ss. 28-32-
Batlamyus’tan ¢ok farklidir. Batlamyus’un tanimindaki unsurlar, olduk¢a 6zgir bir sekilde
Anania tarafindan tekrar kullanilir: bu yiizden Batlamyus’un Korax Dagi-Kargasina Orta
Volga’daki Karga Ada adini verir. S.T. Eremjan, Rasselenie gorskih narodov Kavkaza po
Ptolemeju i “Armjanskoj geografii” VII v., in Trudy VII mezdunarodnogo fkongressa
antropologiceskih i etnograficeskib nauk, VIII, Moscow 1970, ss. 400—409, bkz. ss. 401-402,
Ananian’in bir “kol” araciligiyla Volga ve Don arasinda bir baglanti kavramini, Don’u
Volga’nin bir kolu olarak sunan Volga’nin “iki kola ayrildig” disiincesi ile karistirir. Eremjan
ayrica, Ananian’in Samara Dirsegi’nin tstinde ¢ok yiiksek bir baglant1 “kolu”nu ve onun igin
Volga’nin modern deltasinin altina konumlandirmaya galistigini kabul etmiyor.

5% Theophylactus Simocatta, Historiae, VII, 8, 3, ed. C. de Boor with additions by P. Witth,
Stuttgart 1972, s. 258; tr. Michael & Mary Whitby, The History of Theophylact Simocatta, Oxford
1986, s. 190.

5 Michel le Syrien, Chronique, ed. tr. J.-B. Chabot, vol. II (cevirinin), Paris 1901, s. 364. Bu
hikaye, Bar Hebraeus’un ge¢ 13. ylzyil kroniginde tekrar yazildi. Barsil ve Alanlarin birligi,
Movses Xorenac’i tarafindan yaratilan efsaneye geri donebilir, II, 52 ve Ermenistan’da
yerlesmis olan Alan ve Basilkler arasinda meydan gelen bir evlilik hakkinda bkz. Moses
Khorenats’i, History of Armenia, tr. RW. Thomson, Cambridge Mass.- London, 1978, s. 200.
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Bu efsane, Hazarologlar tarafindan farkli olarak rasyonellestirilmistir. Bu
strecin bir parcast olarak Bersalia tlkesi, Alania’dan ayrildt ve M. G. Magamedov
tarafindan “Hazarlarin besigi” olarak tanimlanan Kuzey Dagistan’daki Terek ve Sulak
akarsularinin arasina, doguya tasindt. D. M. Dunlop gibi digerleri, Ermeni Cografyas:'na
saygt gostererek “mevcut notlarin. ... Barsilia ve burada yasayanlari Kafkasya’nin dogu
ucunda kicik bir bélgeye sinirlamamiza izin vermez” ve A. P. Novosel’cev gibileri
ise, Asagl Volga ile birlikte Kuzey Kafkasya’nin orta ve dogu parcasinda mega bir
Barsilia’yt kapsayan buyiik bir bolge tasatlar®. Fakat bu hatalt disiince ¢cok kotl bir
kanita dayandiriir. Tutarlt cografi veriler Barsilia’yt, Alania’ya 1000 km’den fazla bir
mesafeye yerlestirir.

Ermeni  Cografya’st  “Hazatlarin  ve Baskirtlarin  (diger bir  deyisle,
Blo]wsxk’=Busxk) gticlit halkini” Baslk’larin diismanlart ve komsular1 olarak
adlandiriyor. Baskurtlarn ayni halki, Iskit girisinde Itil Volga’nin dogusunda Iskit
sakinleri olarak listelenir. Busxk’lar M. I. Artamonov tarafindan, Bagkirtlar>” olarak
tanimlanmustir, onlar dokuzuncu-onuncu yizyll dogu kaynaklar tarafindan asagi
Kama’da bulunan Volga’nin Samara Dirsegi (Sarmarskaya Luka) kuzeydogusuna iyi

5 M.G. Magomedov, Dagestan i strana Bersilija, 7z Rannie bolgary v 1Vostocnoj Evrope, Kazan’
1989, ss. 24—34 (bir bibliyografya ile birlikte), krs. V. Minorskij, Istorsja Sirvana i Derbenda X—XI
vekov, Moscow 1963 (V. Minorsky’nin gézden gegirilmis bir ¢evirisi, A History of Sharvan and
Darband in the 10th—11th Centuries, Cambridge 1958), ss. 127-129; Artamonov (alint1 n. 5),
ss. 130—132; Dunlop (alint1 n. 5), s. 44; Novosel’cev (alint1 n. 11), s. 79.

57 Artamonov (alinti n. 5), ss. 234-235.
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bir sekilde yerlestirilmislerdir®. Bagkirtlarin konumu, komsulari olan Baslk’lar1 Asagi
Volga’ya yerlestirmeyi zorlastiriyor. Bu yizden R. H. Hewsen, Artamonov’un
alternatif bir kimlik 6nermeksizin Asya Sarmatlarinin girisindeki Baskirt tanimint
reddeder. Yine de o, Iskit girisindeki ayn1 Baskirtlari aslinda sekizinci yiizyildan énce
bélgede gorinmeyen Baskirtlarin batt komsulart olan Volga Bulgarlart olarak
tanimliyor®. Bu yiizden o, Baskirt halkini orta ve asag1t Volga boyunca uzatir. Dahast,
Arap cografyacilar 6zellikle Tbn Riste (M.S. 920) ve Gerdizi, Volga Bulgarlar’'nin i
kabilesinden biri olarak Bersala adini, onuncu yuzyl sonundaki Anonymons Relation’a
dayandirir60.

Silovka™

= burial ground

(afier Bagautdinov, Bogacev & Zubov)

Samara Luka/Samara Dirsegi

8 Bkz. Cevirmenin notlart ile birlikte, A.P. Kovalevskij, Kniga Axmeda 7bn Fadlana o ego
putesestvii na Volgn v 921— 922 g., Kharkiv 1956, 130-131. A. Rona-Tas, Hungarians and Europe
in the Early Middle Ages. An Introduction to Early Hungarian History, Budapest 1999, s. 291, Onun
“922 yilinda Baskirtlarin yerlestigi bolgenin, Ural Nehri ve Kundurcha Nehri arasinda oldugu
(....) diizenli bir sekilde bir sekilde cizilebilir” iddiasin1 desteklemek icin Tbn Fadlan’dan alintt
yapar. Fakat yalnizca ikinci nehri (Ural’dan kuzeye akan) gectikten sonra, Tbn Fadlan Bagkirt
tlkesine ulastr. Yazara gére Gaskirt baskinlart Cagan kadar giineye (Ural’in hafif kuzeyine)
ulasabilirdi fakat bu halk kuzeyin ¢ok daha uzaginda yastyorlardi.

% Hewsen (alintt n. 48), ss. 114-115 (n. 49) ve s. 2306, krs. S. 246 (n. 77A) (J. Marquart’tan
alinty).

% Ibn Rusta (Ibn Rusteh), Les atours pr.cieux, tr. G. Wiet, Cairo 1955, s. 159; A.F. Martinez,
Gerdizi’nin Turkler hakkindaki iki bolumu, Archivum Eurasiae Medii Aevi 2, 1982, ss. 109-217,
bkz. ss. 157-158.
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Barsilia’yi  tantyan  bilim insanlart  Barsald’ys, Samara Dirsegi'nin  kuzeyine
konumlandirir. Bu katuttan hareketle Hewse, P. Golden’in ¢6ziimiing tercih ediyor,
buna gore Barsilliler “belki de Hazar Devleti’nin olusumu ile baglantili olarak ya da
Arap-Hazar savaglarindan dolayt ikiye ayriliyorlar”.6! Fakat ashinda Bagkurtlari
uzatmaya ve Suriyeli Michael’in bastbos bir ifadesine kismi bir sekilde uyum saglamak
icin Bagkurtlart bélmeye deger mi?

Hem Emmeni Codrafyas: hem de Arap cografyacilar aslinda orta Volga’daki
Baslk/ Barsilk/Barstla’yt Baskurtlarin yanina yetlestirmede ¢ok actktirlar. Ayrica
Baslk’in Ttil’i olusturmak icin son biiyiik kollarn aktigi yer olan noktada Volga
tarafindan yaratilan biyiik bir adaya sigindigi eski bir metin belirtir. Bu bisbiitin
Samara Dirsegi'nin tanimidir. Anania Shirakatsi dedigi gibi modern bir harita ile
calismadi ve bu yiizden onun Volga tanimi, en detayh haritalarin disinda hepsinin
birbirinden ayrildig1 cografi bir gercegi yansitir. Haritalarin ogu Samara Dirsegi’ni agik
bir kavis olarak sunar. Onlar Volga’nin icine akan Usa nehrinin kiiciik kolunu dahil
etmezler ve hemen hemen dirsek, yalnizca 2 km genisligindeki bir kanal ile
kuzeybatisinda anakaraya baglanmis, 200 km bir ¢evre uzunlugu olan bir adaya
dontsir. Baslk’in siginmis oldugu Samara Dirsegi'nin bu konumu, Barsilia’nin
konumunu dogru olarak gosterir.

Geleneksel ikametlerinin yaklagik 1000 km kuzeyinde olan Barsilia’nin yeni
konumunun gesitli sonuglart vardir. 11k olarak, son zamanlarda yapilan arastirmalarda
erken ya da proto-Bulgarlar olarak tanimlanan Samara Dirsegi’nin niifusu icin kesin
bir etnik etiket saglar®2. On Ogurlarin komsulart Barselt-Barsiller, W. Tomaschek
tarafindan bir Bulgar kabilesi olarak tanimlanit®® ve bu tanimlama su an arkeoloji
tarafindan dogrulanabilir. Samara Dirsegi’nin yedinci yizyl niifusunu ve onun
cevresini arastiran arkeologlar ayrica bulgularin heterojen karakterini de kaydederler:
GOmilmus esyalar ve geleneklerin yani sira Sliilerin kafatasi 6zellikleri. Bir antropolog
i¢in Samara Dirsegi’nden elde edilen bir dizi kafatast i¢in en iyl paralel kesinlikle

01 Golden tarafindan 6zel bir baglantiy1 gerekce gostererek, Hewsen (alintt n. 48), s. 114 (n.
47). Golden, Arap cografyacilarinin Orta Volga’daki Brstla’sint “Bizans, Islam ve Arap
kaynaklarinin, erken Hazar tarihi ile iliskili olan Kuzey Kafkasya bozkir alanlarindaki topraklar
ve insanlart” Barsul/Barcul, Berzilia, Bersilia vb. olarak tanimlar (alinti n. 7), s. 254.

02 G.I. Matveeva, Mogil'niki rannix bolgar na Samarskoj Luke, Samara 1997 (Dr. 1. Gavritukhin,
bu nadir kitaptan istifade etmemde bana ¢ok nazik davrandi); R.S. Bagautdinov, A.V. Bogacev,
S.E. Zubov, Prabolgary na Srednegj 1olge, Samara 1998 (Bu degerli eserin bir kopyasini bana
gonderdigi icin Dr. Zubov’a ¢ok minnettarim). Her iki calisma da Samara Dirsegi'nin bir
haritasint sunar: Tkincisi 10. yiizyilda Volga Bulgarlari (Mezdurecenskoe gorodisce) tarafindan
insa edilen bir tahkimatin, Dirsegi anakaraya baglayan dar bir kanalin adadaki konumunu
vurguladigint gosteririr.

03 W. Tomaschek, Barselt, in Paulys Realencyclop.die der classischen Altertnmswissenschaft, 111, 1,
Stuttgart 1897, col. 28.
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sasirtict olmayacak derecede Orta Avrupa’daki 10. ylzyl Hun kalintilaridir®: bu
kafataslart hi¢ kuskusuz, ¢ok yakin bir sekilde son Hunlatla ilgili olan Bagkurtlarin
varligini kanitlar. Samara Dirsegi’nin kuzeybatisindaki Silovka’ya oldukea yakin olan
bir grup mezar, kazi yapan kigiler tarafindan Dinyeper’in ve Azak Denizi’nin
dogusunda olduklart iyi bir sekilde ispatlanmis, Bulgar olabileceklerine inandiklari ve
tiimiiyle “Peres¢epina-Silovka horizon” olarak tanimladiklari ayirt edici bir mezar
kaltird ile iliskilendirilmistirs>. Aksine, A. I. Ajbabin (B. I. Marsak’tan sonra) aynt
kialtiri  Perescepina-Voznesenka olarak tanimlamigs ve onu erken Hazarlara
atfetmistiré. Samara Dirsegi’nde arkeologlar tarafindan kesfedilen kiltirel ve etnik
karisim, Ermeni Cografyas/nin tanimina kesin bir sekilde uymaktadir.

Barsilia’nin = yeni konumunun Hazar tarihi zerindeki ¢ikarimlarin
degetlendirmek icin, Ermmeni Cografyasinin uzun ve kisa versiyonlart arasindaki
karsilastirmaya devam etmeliyiz. Uzun versiyonunda Asya Sarmatlarina ayrilmis
bélim, Sabirlerin 6tesinde Volga’nin dogusuna yerlesen Tiirk halklarindan bahseder.
Ayrica “Hakan, onlarin kralidir ve hakanin esi Hatun ise onlarin kraliceleridir” ifadeleri
yer alir. Gézden gegirilmis kisa versiyonun paralel bolimunde Hazatlar, gériiniise gore
en kuzeyde yasayan Asya Sarmatlarinda yasayan kabile listelerinde yer almalarina
ragmen, Tirklerden artik bahsedilmemistir. Daha da 6nemlisi, Tirklerin kagani ile
ilgili bilgi su ifade ile degistirilir: “Kuzey’in krali, Hazarlarin hikiimdart hakandir.
Hakanin esi kralice ya da hatun, Barsilk ulusundandir.” Uzun versiyonda tanimlanan
askeri girisimler, yeni bir etnik ittifakin dogumunu verir. Dahasi, Hazar hitkiimdar1 da
Tirklerin hiikimdarina ait en yilksek riitbe olan kagan unvanini tasir. Kisa
versiyondaki yeni 6geler, 670 gibi erken bir tarihi sunabilirdi. Bu yizden Emmeni
Cografyas: Hazatlarin yikselisinin yarattu@ degisimlerin dinamikleri hakkinda bize
gercek bir fikir verir.

Iki Bizans kronikgisi olan Patrik Nicephorus ve Theophanes Confessor, en
ge¢ M.S. 720’de olusturulan ortak bir kaynaga geri giderek Hazarlarin ortaya ¢ikisinin
bir actiklamasini sunarlar. Cevirisi daha dolu ve orijinaline daha yakin olan
Theophanes’e gore,”Hazarlarin biiyiik ulusu Bersilia’nin i¢ derinliklerinden, yani Tlk

% Bagautdinov tarafindan alintilanan, I.R. Gazimzjanov, Bogacev, Zubov (alintt n. 62), s. 169;
krs., daha genel olarak, a.g.e., ss. 167-172.

% Bagautdinov, Bogacev, Zubov (alintt n. 62), ss. 156-162.

% Perescepina-Voznesenka tipi buluntularindan (Ajbabin’in analizi, Orta Volga buluntulatina
dayanmiyor) bahseden, A.L. Ajbabin, Efniteskaja istorija rannevizantijskogo Kryma, Simferopol
1999, ss. 171-185. Aksine, I. O. Gavritukhin Perescepina ve Voznesenka tipi bulgularint
ardigik iki farkli niifus ve kiltiire atfeder, bkz. 1.O. Gavrituxin and A.M. Oblomskij, Gaponovskij
klad i ego kul'turnoistoriteskij kontekst, Moscow 1996, ss. 89, 92 ve 274, fig. 90. Bu analizde,
Hazatlarin  varligini ortaya koyan Voznesenka tipi bulgulardir. [bkz. C. Zuckerman
editorligiinde 1. Gavrituhin (Fransizca) ve A. Aibabin (Ingilizce) tarafindan verilen katkilar,
La Crimée entre Byzance et le Khaganat khazar, Paris 2000, ss.

13-30 ve 31-65]
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Sarmatya’dan ortaya ctkar ve Pontus Denizi’ne kadar denizin Stesindeki tim tlkeleri
fethederler; onlar bugiine kadar tam saygi duyduklart Ik Bulgar reisi Batbayan’a
<Kubrat'in en biyik oglu> boyun egdirdiler (...)”¢". Boylece “Hazarlarin biytik
ulusu” Barsilia fethedildikten sonra -Ermeniler gibi- Bizansllarin goriis alanina
girdiler. Bircok bilim insani, Hazar Kaganligi’nin yaratilmasint Barsil’in birlesmesi ile
aynt zamana denk geldigini ve onlatin iilkelerinde meydana geldigini kabul eder ancak
onlar, Barsilia’y1 Hazar’in Bat’sinda ya da Kuzey’inde konumlandirirken Hazarlarin
devlet olmasinin Kuzey Kafkasya kékeni tizerinde duruyorlar. Su an biz, burada 7.
yuzyihin basinda Kuzey Kafkasya’daki Hazar varligini hakli ¢tkarmada bu sonu
desteklemek icin az kanit oldugunu gériyoruz (yukarida gecen). Hazarlar Orta
Volga’dan gelitler ve muhakkak ki yalniz degillerdir. Bastirtlmug Barsilia ile hizlt siyasi
uyum, ikincisinin giineye hareket eden Hazar toplulugunun bir pargast oldugunu ileri
surmektedir. Eger Oyleyse, Hazar arkeolojisinin uzun siireli muammast ve el-
Istahri’nin, karanlik ve aydinlik®® olmak tzere Hazarlar hakkindaki iki tiir gizemli kaniti
olast bir ¢6zim bulmaktadir. Kuzey Kaftkasya ve Pontus bozkirlarini fetheden Hazar
fatihleri, giiclii bir Barsilian (Bulgar) unsurundan olugmaktaydi. Barsiller yeni iilkede
hi¢ kuskusuz Hazarlar olarak kabul edildiler.

Hazarlarin, Hazar'm Kuzeybatisinda Goriilmesi: Ne gaman?

Hentiz 555 yilinda, Hazarlarin ismi Mytilene’li Zachariast Kifise Tarib/nin Stryani
uyarlamasindaki cografi ckinin anonim yazar tarafindan bilindigi gdriinmektedir
(yukarida ad: gecen). Eger Hazarlar 13 halktan bir tanesi ise “cadirlarda yasamak”,
onlar Ural sirtinin gliney kesiminin batisinda gé¢ebe olmalilar: Yeni olusan Tirk
kaganliginin ¢evresinde, Fin-Ugor dinyasinin kenarinda, orman ve bozkitlarin
sintrinda ve Fin-Ugor ve Tirkler arasinda yakin temaslarin Hun halkini doguracag:
bélgede. Fakat giineye dogru Hazar genislemesi sadece bir asir sonra baslar.
Arkeolojik kazilarin ve cesitli ¢cagdas metinlerin ortak bulgusu onlarin hareketlerinin
kosullarini ve kronolojisini gosterir.

Samara Dirsegi mezatlarinda kazi yapanlar, en eski anitlart 7. yiizyihn ikinci
yarisina tarihlendirirler. R.S. Bagautdinov, A.V. Bogacev ve S.E. Zubov, bolgenin ilk
nifusunun yerlesim alaninin biyiik ¢ogunlugunun, -Slavlara atfettikleri Imen’kovo
kiltiri- Orta Volga’ya dogru ilerleyen Kagan Kubrat 6ndetliginde makul bir sekilde
giicli bir Bulgar kabile konfederasyonunun olusturulmast ile ilgili olan “proto-
Bulgarlar1” nin baskist alttnda M.S. 600 yilinda kayboldugunu dogrularlar. Bu analiz,
Imen’kovo kiltiiriiniin 7. yiizyil icerisinde yasadigina inanan G.I. Matveeva tarafindan
karst ¢ikilan ardigik iki niifus arasinda yarim ylzyilik bir bosluk yaratiyor®. -Barsiller
olarak tanimladigim- “proto-Bulgarlar”in gdcii, muhtemelen Kubrat'in giliciiniin

7 Theophanes, ed. De Boor, s. 358, tr. Mango, s. 498; Nicephorus 35, ed. tr. Mango, ss. 88-
89, bkz. ortak kaynaktaki sayfalar, 15-16

68 El-Istahri’nin tanimi, Dunlop tarafindan terciime edilmistir. (5. atif), s. 96.

% Bagautdinov, Bogacev, Zubov (alintt n: 62), ss. 167-170; Matveeva (alintt n: 62), ss. 88-89.
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zirvesinde 640-650’lilerde meydana geldi. En ge¢ 660’larin sonuna kadar bu genisleme
girisimi Bulgar kabilelerini Baskurtlar ve Hazarlar ile carpismaya getirdi.

Barsiller Hazarlar tarafindan en sonunda hitkiim altina alinmasina ragmen, bu
durum kismen Kubrat'in oglu Asparuh 6nderligindeki Bulgar toplulugunun ¢ok giicli
bir parcast olabilir. Emmeni Codrafyassnin uzun versiyonuna gore, Asparuh Hazarlar
tarafindan yikildt ve Hippic Daglar'ndan Tuna’nin deltasina bir “adaya” kagtt
(yukarida ad: gecen). Hippic Daglari igin iki ana tanimlama Snerilir. M.I. Artamonov
bu adi, Ergeni’nin yliksek tepelerine ve Kubrat’in Bulgarlarinin merkezi olan Kuban
ovasinin kuzeyi Stravropol’un yikseltilerine baglar. Aksine, V.F. Gening, Doneckij
Krjaz olarak tanimlanan sitenin adinin daha batida bir yer oldugunu savunuyor™.
Tkinci bir goriis ise, Volga’yt doguya geviren Ceraunian Daglarr’ndan énce Hippic
Daglar’'ndan bahseden Anania Shirakatsi’nin iyi bilgilendirilmis tanimi ile daha
uyumludur. “Hippic Daglari’na yakin” olan yerde Volga’yt Don’a baglayan “kol” akar;
Azak Denizi'nin ig¢ine akan 5 nehrin kaynaklart Hippic Daglar’nda
konumlandirilmstir. Ashinda Anania’nin Hippic Daglar’nt Doneckij Krjaz ile
sttrlandirmamak muhtemelen en iyisi olabilirdi fakat Don Nehri'nin kollar
tarafindan delinmis Voronez yakinindaki Belogor’e tepeleri dahil daha ziyade onlar
Privolzskaja VozvySennostun glineybatisindaki alcak platonun bir pargasi olarak
diigtiniir. Asparuh, Hazarlar tarafindan kontrol altina alinip ve tahrip edildigi yer olan
kuzeye ¢ok daha uzak bir yerden ulagsmis olabilirdi. Samara Dirsegi bélgesinde oturan
Barsiller, bu analizde ayrilmis bir atilim olarak degil fakat kuzeyde Bulgar kabilelerinin
genis bir yayllmasinin bir parcast olarak ortaya cikacakti. Bu hareket Hazarlar
tarafindan bir saldir1 ve tehdit olarak algilandi. Cogunlukla Bulgar konfederasyonu
tzerindeki Hazar saldirisinin ilk asamast olarak goriilen Asparuh’a karst bu zafer,
aslinda bir savunmaydi. Fakat bu Hazarlara potansiyel bir genisleme yolu gésterdi ve
basarili gliney seferlerini tetikledi.

Asparuh, Hazarlari ¢cok buyiik bir askeri giic olarak géren Ermeni Codrafyas:’nin
uzun versiyonunun (660 ve 665 arasinda)’! orijinali olusturulmadan 6nce, Hazatlar

70 Artamonov (alintt n. 5), ss. 172 (Hippic Daglar’nin Ergeni kimliginin Batlamuyus’ta uzun
bir tarihi vardir - bkz. Miller, alinti n. 53, 5.913); Nicephorus ve Theophanes, Asparuh’u
Tuna’nin kuzeyindeki (Anania’nin Piwki adast) Oglos bolgesindeki yerlesiminden bahseder
fakat geldigi yerden ya da Hazar yenilgisinden bahsetmezler.

7! Nicephorus ve Theophanes ortak kaynagina gére Hazarlar, babasinin 6limiinden sonra
Asparuh ile savastt. Eger birisi Kubrat’in 6lim yilint 665 olarak kabul ederse, onun yenildigi
yili biraz ileri bir tarihe koymak zorundadir. Bkz. I. Bozilov, H. Dimitrov, Protobulgarica
(zametki po istorii protobolgar do serediny IX v.), Byzantinobulgarica 9, 1995, ss 7—61, (32—
33. sayfalarda); krs. Golden (alintt n. 7), s. 245. Theophanes’e gore Kubrat, batida son yillarini
(663-668) yasayan, en iyi sekilde Constans II (641-668) olarak bilinen “Batili Constantine”
giinlerinde 6ldi; bu Kubrat’in, Constantine’nin batida oldugu sirada 6ldiigiini ifade eder. Fakat
bu yorum, zorakidir. Constantine’nin “Batili” olarak nitelendirilmesinde yazar, basit bir sekilde
onu aynt isimli (sestes) oglundan ayirmak istiyor.
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tarafindan yenildi. Aksine, Juanser’in Kasidesi 662 yilinda imparator 1I. Constans’in
19. yilinda (659/660) bolgeyi ziyaret ettikten 2 yil sonra Transkafkasya’da bir Hazar
istilasindan bahseder. Alban prensi isgalcileri tek basina yendi ve onlart Kafkasya’nin
Otesine attt. Bu bilgiyi degerlendirmek igin, yukarida yeniden yapilandirildigi gibi kuzey
kabileleri icin Kaside’nin kaynaklarint sistematik olarak gézden gecirmeliyiz.

Tlk olarak, Heraclius’un miittefiklerinin gelisigiizel bir sekilde Hazarlar ve
Hunlar olarak tanimlandigini hatirlamaliyrz (yukarida adi gecen). Bu karisiklik sasirtt
vericidir ¢linkd 7. yiizyilda Albanya’da, Hunlarin adi belirsiz 5. yizyil istilacilari icin
kullandmad: fakat Hunlarin adi Derbent’in kuzeyinde yagayan yakin ve iyi bilinen halk
icin kullanidi”2. Ayrica Kaside, 660°da Juanser’in iiniiniin ¢ok genis bir alana ulastigini,
hatta Tirkistan kralinin bile ondan sevgi ve barts isaretleri bekledigini iddia eder (II,
22). Juander’in Gnlnin kagana ulasabildigi stiphelidir, ¢linkd sadece Cin kaynaklarina
gore Batt Tiirk Kaganhg yillar siiren diisiisinden sonra 659 yilinda Cinliler tarafindan
yikiddi™. Sonraki bélim (II, 23), 662 yilindaki durdurulan Hazar istilasini tanimlar.
Bolim 11, 26’da, Hunlarin kralt 665 yilinda Albanya’yi istila eder ve higbir Pers kralt
“Turkistan krali ile sahsen gérmemis olmasina” ragmen Juanser, korkmadan onunla
bulusmaya gider. Bu bulusmadan etkilenen Hun krali Juanser ile uzlasir ve kizin
Juanser ya da onun en biytk oglu ile evlendirir’. Bundan sonra, halifenin Alban
kralina olan saygist 6nemli 6l¢lide artar ¢linki o bu evlilikle ilgili baglantisinin Juanser’e
Turkistan kabilelerini her an serbest birakmasina izin verdigini bilmektedir (II, 27).

Juander’in hitkimdarhginin ilk yillart boyunca Tirk kaganliginin batmas,
Kaside’deki etno-politik karisimi actklar. Bir zamanlar kaganin miitevazi bir tabiisi
olan Kuzey Kafkasya Hunlarinin hitkiimdari bagimsizlik kazanmis olmali ve Juanser,
kaymnpederinin ihtisamini arttirmak icin Tirkistan kralini 6vgli yazarlart araciligiyla
asimile ettirir. Hunlarin Hazarlarla iligkisi kabile karistminin bir parcasidir. Anania
Shirakatsi Codrafya’sim1 gbzden gecirdigi yaklasik 670 yilinda, Kaside’nin yazar
Trkistan sefinin simdi gliclii bir kabilesinin oldugunu bilmektedir. Heraclius’un askeri
seferinin tanimlanmasinda oldugu gibi, Hazarlar=Hunlar Tirklerin yerini alirlar ve
sanirim Hazarlar, 662 yilinda Hunlarin yerini almis olmalidirlar. Ovgii yazarinin
tutarsiz etnik terminolojisi, Juanser’in tek basina kolay bir sekilde karst koyabilecegi
kiictik bir istilayt Hazarlara atfetmek icin saglam bir dayanak degildir. Kaside’nin
6nemi, 670 yilina kadar Hazarlarin Transkafkasya’da husu icinde bilindigi ve tutuldugu
ifadesinde yer almaktadir.

Yukarida 6nerildigi gibi, 8. yiizyilin baslarinda Albanya tarihinin bir pargast
olan piskopos Israil’in hikayesi bizi daha saglam bir zemine koyar. Jaunser’in evliligi
ile alakali olarak Kaside’deki Hunlarin anonim “krali”’nin adi Alp’-ilit'uer’dir (bélim
36) ve ilit’uer, (en iyi sekilde ilteber) Tiirkistan’da Hazatlar ile gerceklestirilmis pek cok

72 Bkz. Golden, (alint1 n. 7), ss. 106-108
3 Bkz. Golden, (alinti n. 7), s. 136.
74 Bl yazmalarinin ayrildiklar ikinci nokta igin bkz. Akopjan (alintt n. 18), s. 200.
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cesurca sey icin kazanilmis gercek bir unvan olarak actklanir (bélim 41). Bu metinde
Hunlarin hikkiimdart asla -hakimiyeti ima eden- kasidedeki bir kral tarzinda degildir
fakat halkinin biyiik bir prensidir. Bu belirtiler, Juanser suikastindan sonra Hunlarin
onun intikamint almak icin ilk kez Albanya’y1 istila ettifi ve daha sonra kendilerini
Alban piskoposu Israil’in vaftiz etmesine izin verdikleri 682-684 yilinin olaylart ile
alakahdir. Metin Tiurkistan’in yeni sefi ve bdylece Tirk kaganlhiginin halefi olarak
Hazarlarin imajint dogrular. Daha da 6nemlisi, metin 680’lerin baslatina kadar Hazar
Imparatorlugu’nun onun hiyerarsisine bagli kabileler ile Kafkasya tepesine ve
dogudaki Albanya sinirlarina ulastiklarini belirtir. Batr’da, 654-659 arasinda basilan bir
follis, Istanbul Bogazr'nin Hazar fethinin bu tarihler arasinda oldugunu verir7.

685’de Hazatrlar, hi¢c kuskusuz ilk kez Transkafkasya’y: isgal ettiler. Bu istila,
II. Justinian’in ikinci yilinda olusturulan (686/7) kisa bir Ermeni kroniginde actkca bir
dizi kaynakta aciklanmistir; Anania Shirakatsi’ye atfedilen, son zamanlarda Pilon
(Philo)’a atfedilmistir’. Ayni istila muhtemelen Movses Xorenac’inin Ermweni
Tarib’nde, Derbend’in Transkafkasya’ya gecis yolunu istila eden “kuzeyin ev
sahiplerinin Hazarlar ve Badsilk’in birlesik halk” olarak tanimlanmasmna ilham
vermistit””. 686/7 yilindaki kronik, Ermeni, Gurci ve Alban ordularinin Hazarlar
tarafindan Agustos 685’te olaganiisti bir yenilgi aldigint belirtir. Daha da 6nemlisi
metin, saldirinin Araplara karst olamadigini ve onlara zarar vermedigini actkg¢a ortaya
koymaktadir: aslinda, Transkafkasya’nin Hristiyan ulusu herhangi bir durumda
bélgede bir ordu bulundurmayan Araplara vergi 6demeyi durdurmustu’. Hazar
baskinindan bir yil sonra, II. Justinian Ermenistan, Iberya, Albanya, Boukania (yani

75 Bkz. Ajbabin (alintt n. 66), ss. 185-187, krs. ayni yazar, “Xazarskij sloj v Ker¢i,” Materialy po
arxeologii, istorii i etnografii Tavrii 7, 2000, ss. 168—185, bkz. ss. 168—169. Ajbabin yangin
Asparuh’un kagisina ve Kuzey Pontus’ta buytk bir yikima neden olan -Nicephorus ve
Theophanes’te yer alan bir tarih- 679-680 tarihli farz edilen Hazar saldirist ile iligkilendiriyor.
Fakat Theophanes’te, AM 6171 (678/9) tarihi, Tuna’nin karsisindan Bizans topraklarina
Bulgar géclerinin yaklagik bir tarihi olarak yer alir; Tuna’nin kuzeyine ilk kez yerlesmeleri icin
onlart kiskirtan Hazarlar ile catigmalarinin tarihi hakkinda hicbir belirtir yoktur.

76 Bu metin, Anania’n calismasinda tekrara dizenlenmistir: Tartistlan pasaj icin, Anania
Sirakac’i, Matenagrutyun, ed. A.G. Abrahamyan, Erevan 1944, bkz. s. 399; H. Bartikyan
tarafindan Pilon’a atfedilen, Anania Sirakac’un “Zamanakagrut’yan” ew nra banak’ali harc’i
sutjé, Banber Matedarani 8, 1967, ss. 55-77.

77 Movses Xorenac’i II, 65, tr. Thomson, s. 211 (Movses tarafindan tanimlanan olaylar Roma
kronoloji ile ilgili olabilecegi Sl¢iide, bu istila 2. yizyilin sonunda gergeklesir). Hazarlar ve
Barsillerin birlesimi 7. ytizytlin sonlarindaki tatihsel gercekligin bagimsiz bir hatirlatmasi olabilir
fakat ayrica yazarin kaynaklarindan bir tanesi olarak gosterilen Emmeni Cografyas: ile
tanismasindan dolayt da olabilir (bkz. Taribin 8. yuzyil tarihi hakkinda, Thomson’s
introduction, ss. 51-52, krs. ss. 56—061).

78 Bu nokta bazen iyi bilgili bilim insanlarinin géziinden kagar, 6zellikle J. Laurent ve M.
Canard, I’Arménie entre Byzance et Iislam depuis la conquéte arabe jusqu’en 886, Lisbon
1980, s. 127.
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Moukania=Mukan) ve Azerbaycan’in karsisindaki son iki yer ola Medya’yt hikmui
altina almis strategos Leontius komutast altinda bir ordu goénderdi™. Bizans’in 688
yilinda II. Justinian tarafindan bizzat Ermenistan ziyaretini iceren dogu macerast,
692°de Sebastopolis/Sulusaray yakinindaki Araplar tarafindan Bizans yenilgisine kadar
sturdi. Burada Bizansllarin, direnecek durumda olsalardi, orada yasayan halkin
kendilerine boyun egmedikleri bir bolgeyi teslim etmek icin Hazarlardan biytik 6l¢tide
fayda kazandiklarini inkdr etmenin yolu olmayacakti. Bu, Hazar ve Bizans askeri
seferlerinin 6nceden diizenlendiginin bir kaniti degildir fakat bu muhakkak, II
Justinian’a gelecekteki ittifakin potansiyel bir faydasini géstermesi i¢in yeterlidir.

Bizans-Hazar isbirligi, Hazarlarin Kuzey Kaftkasya’da ve Pontus bozkirlarinda
gorinmesinden ¢ok kisa bir zaman sonra gérinmistir. Cesitli ve stk sik 6zgiin sekiller
alir. En carpict durum Hazarlarin 7. ylzyiin son ceyreginde niifuz ettigi Kirim’dir.
Onlar bélgedeki tek glglii ordu olmasina ragmen, imparatorlugun gelencksel kuzey
kalesi olan Herson’dan Bizans yoOnetimini ¢ikartamadilar. II. Justinian, 695te
devrilmesinden sonra, Herson’a siirgiin edildi. liskilerin gerildigi 710 yilinda,
Herson’da bir Hazar yoneticisi (tudun) gérditk fakat kisa bir zaman sonra sehir barig
icinde Bizans otoritesine geri d6ndu®. Aynt zamanda Kirim’in dogu sahilinde yeni bir
schir ortaya cikiyor; modern Sudak, Sogdiyana. A.J. Ajbabin, bunu iyi nedenlerle
Hazar kurulusunu 7. yizyilin sonu olarak diigintyor®!. Sehrin erken 6nemi son
zamanlarda en erken 696-697 yilina tarihlenen muhtemelen ¢6kmis bir gimrik
evinde bulunan Bizans mihtrlerden tasdik edilmistir82. Actkeast, sehir bastan berti
Bizans ile bir ticaret noktasi olarak islev gérmekteydi.

Beklenildigi gibi, Hazarlar dénemin Bizans i¢ politikastyla yakindan ilgilidir.
M.S. 700’de, onlar II. Justinian’a bir signak ve bir es sagliyorlar. Ikinci ittifakint
Bulgatlarla yaptiginda, Hazarlar 711’de II. Justinian suikast yapan Filippikos
Bardanes’in isyanint destekledi. ITI. Leo’nun oglu Constantine, 732/33’te bir Hazar
prensesi ile evlendi; bu mutlu olay Araplar istikrarsizlastiran ve Bizans’a bolgedeki

7 Theophanes, ed. De Boor, s. 363, tr. Mango, s. 507; krs. Zuckerman (alintt n. 50), s. 536.
Thenophanes Leontius’un askeri seferinin olus tarihini 6178 olarak belirtir (1 Eylil 685-31
Agustos 680), fakat II. Justinian’in ikinci yilinda olusturulan (10 Temmuz 686-9 Temmuz 687)
kronik onun higbir seyini bilmez. Elde ettigimiz bu tarihler, kronigin -Hazar istilasindan sonra
baska bir olayin olmadigindan bahseder- II. Justinian’in ikinci yiinda ¢ok erken
olusturuldugunu kastediyor. J.F. Haldon, Leontius’un 688/9°daki askeri seferini hi¢ kuskusuz
IL. Justinian’in sahsen bolgeyi ziyareti sonrast ile karistirtyor, Byzantinm in the Seventl Century,
Cambridge 1990, s. 71.

80 Kirtm’daki Bizans-Hazar ortak yonetimi hakkinda, bkz. A.A. Vasiliev, The Goths in Crimea
(Monographs of the Medieval Academy in America 11), Cambridge Mass. 19306, ss. 81-87.

81 Ajbabin (Alintt n. 66), s. 194

82 Bkz.V. Sandrovskaja, Die neuen Funde an byzantinischen Bleisiegeln auf dem Krim, Studies
in Byzantine Sigillography 4, 1995, ss. 153-161, bkz. ss. 153-155; En son ki krs. E. Stepanova,
New Seals from Sudak, a.g.e., 6, 1999, ss. 47-58.
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bazi miulklerini kurtarmaya izin veren muazzam bir Hazar Transkatkasya istilast ile
cakismaktadir. Eger biri II. Justinian’in stirglindeki evliligini yok sayarsa, bu Bizans
tarthindeki ilk yabanct hanedan evliligi olur.

150 yil boyunca Bizansin Hazatlardan daha yakin bir mittefigi olmadi.
Dostluk, ortak diismanlart paylasarak buyiudi: Hazarlarin, Derbent’te karsilastigs
Araplar ve Asparuh’un yenilgisini unutmayan ve Trakya’daki Bulgatlar 894 gibi gec bir
tarihte, burunlarini keserek Bizans hizmetindeki seckin bir Hazar alayindan esirleri
secip ayirdilar®3. Bunun tizerine bu 6zel iliski bozuldu ve yogun bir nefrete doniistu.
Bu nefret, tamamen Hazarlarin dini se¢iminden kaynaklaniyordu. Kim dinin siyasetten
ayr olabilecegini iddia etmeye cesaret edebilir ki?
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