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TURKIYE-ISRAIL ILISKILERININ
AMERIKAN DIS POLITiKASI EKSENLi DEGERLENDIRMESI

AMERICAN FOREIGN POLICY AXIS ASSESSMENT OF TURKEY-ISRAEL RELATIONS

Levent OZDEMIR' Zafer AKBAS?

Ozet
Makale Bilgi
1948 yilinda Israil kurulmus ve ilk taniyan iilkelerden biri Tiirkiye
olmustur. Soguk Savas doneminde Sovyet tehlikesine karsi Bati Blokunda yer
Ginderilme: alan Tiirkiye, Bat1 eksenli bir dis politika izlemistir. Tiirkiye ve ABD iliskileri
20/07/2020 gelisme gosterdiginde Tiirkiye-israil iliskileri de ivme kazanmus, ancak ABD ile
iliskiler gerildiginde buna paralel olarak Tiirkiye-Israil iliskilerinde de
Kabul: bozulmalar yasanmustir. Inisli cikish bir hal alan Tiirkiye-israil iliskileri
08/09/2020 Amerikan dis politikasindan bagimsiz diisiiniilemez. Zira Israil’in ¢ikarlar1 ve

giivenligi ABD’nin  Ortadogu politikalarinin  merkezine oturtulmustur.
Tiirkiye’nin Ortadogu politikalarina baktigimizda ise Araplar arasinda ¢ikan
catismalarda; tarafsizlik, Arap-israil arasindaki catismalarda; denge politikasi
izlendigi goriilmektedir. Bu politikalar donemsel olarak degisiklik gostermekle
beraber, Tiirk dis politikasindaki asil degisim AK Parti’nin 2002’de iktidara
gelmesi ile gerceklesmisti. Bu minvalde Tiirkiye-Israil iligkileri gelisme
gdstermistir. Ancak Israil’in Filistin’e uyguladig1 baski politikalar1 ve isgal
girigimleri Tiirkiye ile olan iligkileri germis, hatta kopma noktasina getirmistir.
Gecmiste oldugu gibi bu durum Tirkiye-ABD iliskilerinin de seyrini
degistirmistir. Bu makalenin amaci, Tiirkiye ve ABD’nin Ortadogu politikalarini
analiz ederek Israil ile olan iligkilerini ortaya koymak ve Tiirkiye-Israil
iligkilerini Amerikan dig politikas1 ekseninde degerlendirmektir.
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Abstract

Article Info

In 1948, Israel was founded and Turkey was one of the first countries to
recognize. Turkey, which was part of the Western Bloc during the Cold War
against Soviet danger, followed a Western-axis foreign policy. Turkey-Israel
relations have also gained momentum as Turkey and the United States relations
Accepted: improve, but in parallel Turkey-Israel relations have deteriorated when relations
08/09/2020 with the United States have strained. Turkey-Israel relations, which have

become up-and-down, cannot be considered independent of American foreign
policy. Because Israel's interests and security have been put at the center of U.S.
Policies in the Middle East. When we look at Turkey's Middle East policies, it's
in conflicts between Arabs; impartiality, conflicts between Arab and Israel;
balance policy is observed. These policies vary periodically, but the real change
in Turkish foreign policy was realized when the AK Party came to power in
2002. Turkey-Israel relations have improved in this context. However, Israel's
repression policies and invasion attempts on Palestine have strained relations
with Turkey and even brought them to breaking point. As in the past, this has
changed the course of Turkey-US relations. The aim of this article is to analyze
the Middle East policies of Turkey and the United States to demonstrate its
relations with Israel and to evaluate Turkey-lsrael relations on the Axis of
American foreign policy.
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1. Giris

Gegmisten giinlimiize uluslararas1 politikada her daim stratejik dnemini koruyan ve
stirekli degisim halinde olan Ortadogu Bolgesi, bir¢ok kiiresel ve bolgesel giiclin
politikalarinda dncelikli sirada yer almistir. Uzerinde ciddi hamlelerin gerceklestigi ve birgok
acmazin yasandigl bir satran¢ tahtasi haline gelen Ortadogu’daki miicadele hala devam
etmektedir. Bu miicadelede yer alan ve bolge iizerinde etkili olan {ilkeler i¢inde Tiirkiye ve

Israil &nemli bir yere sahiptir.

Uluslararasi iligkiler tarihi igerisinde Israil’in kurulusundan bu yana énemini koruyan
Filistin meselesi bolge tilkeleri i¢in Ortadogu baris1 oniindeki en biiyiik engellerden biri olarak
gorilmektedir. Ortadogu politikalarinin merkezinde yer alan bu meselenin tohumlar ise
1897°de Teodor Herzl’in liderlik ettigi 1. Siyonist Kongresi’nde atilmigtir denilebilir.
Filistin’de Yahudi devletinin kurulmasint ongéren kongre, tarihler 1917°yi gosterdiginde
Balfour Deklarasyonu gercevesinde Ingiliz destegi ile resmiyet kazanmis ve sistemli bir isgal

baslatilmistir. Israil’in kurulusuna destek veren iilkelerden biri de hig siiphesiz ABD olmustur.
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Israil Devleti kurulduktan sonra Israil’i ilk taniyan iilke ABD olmustur. Bununla
birlikte ABD’nin NATO disindaki en énemli stratejik ortagi olan Israil, Baskan Harry S.
Truman’dan Donald Trump’a kadar neredeyse tiim ABD Baskanlar1 tarafindan
desteklenmistir. Bu destegin arkasinda hig¢ siiphesiz Israil lobilerinin etkisi olmakla beraber
ABD Bagkanlik se¢imlerindeki Yahudilerin oy potansiyelleri de 6nemli olmustur. Bu sebeple
ABD, Israil’in ¢ikarlarmi ve giivenligini Ortadogu politikalarmin merkezine koymustur. Bu
minvalde son dénemde Kudiis’iin ABD tarafindan Israil’in baskenti olarak kabul edilmesi ve
Amerikan el¢iliginin Kudiis’e tasinmas1, basta Tiirkiye olmak {izere Islam Diinyasin1 harekete

gecirmistir.

Tiirkiye’nin ise Ortadogu Bolgesi’ne yonelik politikalar1 donemsel olarak degisiklik
gostermekle birlikte Tiirk dis politikasindaki geleneksel statiikocu ve Bati yanlis1 politikalari
ile paralellik gdstermistir. Ancak Tiirkiye’nin zamanla ABD ile ¢atisan politikalar1 ve iki iilke
arasinda yasanan gerginlikler, Tiirkiye-Israil iliskilerine de olumsuz yansimistir. Amerikan
karar alma mekanizmalarinda etkili olan Yahudi lobileri, Tiirkiye-Amerika iligkilerinin
seyrine gore Amerikan kongresinde gerekse Baskanlar diizeyinde Tiirkiye nin lehine ya da

aleyhine kararlar almiglardir.

Tiirkiye'nin Israil ile olan iliskileri genel olarak ABD dis politikas1 eksenli yiiriise de
son dénemde bilhassa Israil-Filistin arasinda yasanan catismalar Tiirkiye-Israil iliskilerinin
genel seyrini belirlemistir. 2002°de AK Parti hiikiimeti ile degisen Tiirkiye’nin dis politika
vizyonu Ortadogu politikalarin da doniisiime ugratmis, bu minvalde Israil ile olan iliskiler de
ivme kazanmustir. Ancak Israil tarafindan Filistin’e uygulanan sert politikalar ve Tiirkiye-
Israil arasinda yasanan bazi krizler neticesinde, iliskiler kopma noktasina gelmistir. Israil’in
Gazze saldiris1 akabinde gerceklesen 2009 Davos Krizi ve 2010 Mavi Marmara Olay: ikili
iliskilerdeki en gergin hadiseler olmus, bunun iizerine Bagkan Trump’m Israil lehine aldig
Kudiis kararlar1 ve Yiizyilm Anlasmasi Plam Tiirkiye-Israil ve Tiirkiye-ABD iliskilerini

olduk¢a germistir.

Bu ¢alismada Tiirkiye nin Ortadogu politikalar1 genel hatlariyla analiz edilerek Israil ile
olan iliskiler degerlendirilecektir. Ardindan ABD’nin Ortadogu politikalar1 analiz edilerek
Israil’in Amerikan politikalar iizerindeki etkisi agiklanmaya calisilacaktir. Ayrica ABD’nin
Israil politikalar1 ortaya koyularak Amerikan dis politikas1 ekseninde Tiirkiye-Israil iliskileri

degerlendirilecektir.
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2. Tiirkiye’nin Ortadogu Politikas1

Tirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusu ile birlikte Tiirk Dis Politikasinin = seyri
incelendiginde “Statlikoculuk” ve “Baticilik” ilkelerinin 6ne ¢iktigi goriilmektedir. Ortadogu
Ozelinde dis politikanin bu iki temel ilkesi kendini daha ¢ok gostermistir. I. Diinya Savasi
sonras1t Ortadogu’daki topraklarin1 kaybeden Osmanli Devleti yikim siirecine girmis ve
nihayetinde yeni bir siyasi kimlikle 1923’te Tiirkiye Cumhuriyeti ilan edilmistir. Irak, Suriye
ve Liibnan gibi Ortadogu iilkeleri Ingiliz ve Fransiz manda ydnetimi altinda oldugundan
Tiirkiye ilk donemlerde bu iilkelerle iliskilerini Ingiltere ve Fransa {izerinden yiiriitmiistiir. Bu
minvalde Ortadogu ile iligkiler tamamiyla kopmus bir vaziyette olmadigr gibi genellikle
Tiirkiye icerde yeni rejimi giiglendirme ve mevcut sinirlarini koruma politikasini tercih
etmistir. Bununla birlikte Tiirkiye, Hatay meselesini kendi lehine ¢6zerken; Musul

meselesinde istedigini alamamuistir (Sahin, 2010a: 11).

II. Diinya Savasi sonrasi sistemin ve Ortadogu’nun yapisi degismis, ingiltere ve Fransa
bolgeden ¢ekilmis, bolge iilkeleri bagimsizliklarini ilan etmeye baslamislardir. Bununla
birlikte sistem, Dogu ve Bati olarak iki bloga ayrilmis, Soguk Savas kisa siirede etkisini
gostermistir. Tiirkiye bu yap1 igerisinde Sovyetleri tehdit olarak géormiis ve Bati’nin yaninda
yer almistir. Tiirkiye ile Bat1 arasindaki siyasi ittifak iliskisi, 1952’de NATO iiyeligi ile askeri
ittifaka evirilmis, bu durum ekonomik yardimlari da beraberinde getirmistir. ABD’nin
Ortadogu politikas1 ise temelde; Sovyet yayilmasimnin 6nlenmesi, Ortadogu petrollerinin
Batiya giivenli bir sekilde ulastirilmasi ve Israil’in giivenliginin saglanmasima dayanmaktaydi.
Bu ydnde bir politika ile bolgede Israil’i taniyan ilk iilke Tiirkiye olmustur. Fakat Arap
tilkeleri Tiirkiye’nin bu politikasina sert tepkiler gostermis, nitekim Ortadogu iliskileri

olumsuz etkilenmistir (Sinkaya, 2011: 82-83).

Tiirkiye’nin  Ortadogu’ya yonelik Bati yanlist politikalar1  1960’larda  degisime
ugramistir. Bunun sebebi Bati’nin Tiirkiye aleyhine almis oldugu kararlardandir. 1964’°te
ABD’nin Kibris meselesi ile ilgili “Johnson Mektubu” ve 1975-1978 yillar1 arasindaki
ambargo karar1 Tiirk-Amerikan iligkilerini olumsuz etkilemis, nitekim bu durum Tiirkiye’ nin
Ortadogu politikalarina da yansimistir. Tiirkiye nin Kibris konusunda yalniz kalmasi Tiirk Dig
politikasinin yoniinii degistirmis, Batiya bagimli politikalardan kurtulup Ortadogu iilkeleri ile
iligkilerin iyilestirilmesi gerektigi diislinliilmiistiir. Bu yonde bir kararla Tiirkiye, 1967 Arap-
Israil savasinda Araplar1 destekleyerek Bati yanlis1 imajmin degistigini gdstermistir. Bununla

birlikte 1967°de Israil’in Kudiis’ii isgali sonrasi Mescidi Aksa’da ¢ikan yangm nedeniyle
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Islam Konferans1 toplanmustir. Tiirkiye ise laiklik ilkesini dis politikasina aksettirmis,
konferansa Disisleri Bakanlig1 seviyesinde katilmistir. Her ne kadar Arap iilkeleri Tiirkiye nin
konferansa katilmasindan memnun olsa da bu durumun Kibris yalnizligindan kaynaklandigini

diistinmiislerdir (Duran ve Karaca, 2013: 128-131).

Tiirkiye bu donemde bolge iilkeleri Irak ve Suriye ile Firat ve Dicle nehir sulariin
paylagimi noktasinda sorunlar yasamistir. 1960’larda ii¢ iilkenin giindeminde olan Firat ve
Dicle sular1 1980’lerde Tiirkiye’nin yaptig1r barajlar ve projeler cercevesinde glindeme
gelmistir. Suriye ve Irak, Tiirkiye’yi suyu kasith olarak tutmakla ve Ortadogu politikasi i¢in
bir koz olarak kullanmakla suglamistir. 1990 yilinda Tirkiye’nin Atatiirk Baraji i¢in su
tutmas1 Suriye’nin tepkisine yol agmis; akabinde Suriye, PKK ve ASALA kartin1 kullanarak
Tiirkiye’ye kars1 teror orgiitlerini desteklemistir (Akbas, 2015: 104).

1980’lerde ortaya ¢ikan iki onemli konu Tiirkiye’nin Ortadogu politikasina yon
vermistir. Bunlardan biri, Tirkiye nin yillardir miicadele verdigi terdr orgiitii PKK nin ortaya
¢ikisidir. Suriye ve Irak’in PKK’ya olan destekleri Tiirkiye ile aralarinda yeni bir soruna yol
acmustir. Diger bir konu ise ekonomik yonden Tiirkiye’nin disa agilmasi ve ihracata yonelik
ekonomi modelini benimsemesidir. Bu strateji Tiirkiye’yi Ortadogu iilkeleri ile iyi iligkiler
gelistirmeye de sevk etmistir. Bu minvalde Suriye ve Irak’in PKK’ya olan destegini kesmesi
icin Tirkiye, bu {ilkelerle iyi iligskiler kurmaya ¢alismistir. Ancak bu iilkelerin PKK’ya
destegi kesilmemis, su sorunu devam etmis, Iran ile Irak arasinda uzun siiren savas
yasanmustir. Bu durum Tirkiye’yi giivenlik odakli politikalar uygulamaya sevk etmistir.
Tirkiye-ABD iliskilerindeki problemler asilmis ve Bati ile ittifak iligkisi siirdlirtilmistiir
(Sinkaya, 2011: 86-87).

1990’larda Sovyetlerin ¢okiisii ile Soguk Savas donemi sona ermis, Tiirkiye ise stratejik
oneminin kaybolacag: endigesine kapilmistir. Ayrica, yeni sistem Tiirkiye’nin etrafinda yeni
catismalar1 da beraberinde getirmis, glivenlik odakli politikalar Tiirkiye’nin Ortadogu
politikalarmi sekillendirmistir. Sorunlarin yine Suriye ve Irak temelli olmasi Tiirkiye’yi
stratejik olarak Israil’e yaklastirmistir. Tiirkiye’nin giivenligi merkeze alarak Israil ile
gelistirdigi isbirligi Arap {ilkelerinin tekrar tepkisine neden olmustur. Bu perspektifle
bakildiginda Tiirkiye’nin 1950’ler ile 1990’lardaki Ortadogu politikalar1 arasinda
benzerliklerin oldugu goriilmektedir (Sahin, 2010a: 14-15).
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1991-2002 yillar1 arasinda Ortadogu, Tirk dis politikasinda ekseriyetle oncelikli siray1
almistir. Tiirkiye nin bolge ile ilgili genel politikasi analiz edildiginde; Araplar arasinda ¢ikan
catigsmalara tarafsiz olmak, Bati ile kurulan isbirliginin Ortadogu iliskilerine olumsuz
yansimamasina dikkat etmek ve Arap-israil meselesinde denge politikasi giitmek oldugunu

sOyleyebiliriz (Sonmezoglu, 2016: 139).

2000’lerin  basindan itibaren uluslararas1 sistemde ortaya c¢ikan degisimler
dogrultusunda Tiirk dis politikasinda Ortadogu’ya yonelik politikalarda da degisiklikler
yasanmigtir. 11 Eyliil saldirist sonrast ABD “Yeni Diinya Diizeni” adi altinda uluslararasi
konjonktiiri, bilhassa Ortadogu’yu yeniden sekillendirmek istemistir. ABD, Ortadogu
projelerini gerceklestirmek icin Afganistan ve Irak’1 isgal etmis, neticesinde de islam diyarini

ikiye bolmiistiir (Ercan ve Ayata, 2018: 118).

Tiirkiye, Yeni Diinya Diizeni’nin olusum siirecinde Bati ile hareket ederken diger
taraftan da bagimsiz politikalar yiiriitebilmenin arayislar1 i¢ine girmistir. 2000’lerin basinda
dénemin Disisleri Bakani Ismail Cem onderliginde Ortadogu’ya yonelik yeni yaklagimlar
baslatilmistir. 2002 genel secimlerinde Adalet ve Kalkinma Partisi (AK Parti)’nin iktidara
gelmesi ile dis politikada yasanan vizyon degisimi Tirkiye nin Ortadogu politikalarina farkli
bir boyut kazandirmistir. Bu donemde kiiresel giiclerin merkez politikalari haline gelen
Ortadogu, ister istemez Tiirkiye’nin de bolgeye yonelik aktif bir dig politika izlemesini

zorunlu kilmistir (Giider ve Mercan, 2012: 72).

Bu minvalde Tiirkiye, Ortadogu’da istikrarin saglanabilmesi i¢in baris yanlisi politikalar
ile sifir sorun ilkesi 1s18inda Iran, Irak ve Suriye ile ikili iligkilerini gelistirmistir. Bu yonde
ozellikle Suriye ile kurulan iligkiler olumlu sonuglar vermistir. Ayrica Tiirkiye bdlgede sorun
yasayan lilkeler arasinda arabuluculuk rolii de iistlenmistir. Bolgede ekonomik refahin ve
kalkinmanin saglanmas1 Tiirkiye’nin Oncelikli politikas1 haline gelmistir. Bu noktada
kalkinmanin zemini bolge iilkeleri arasinda barisin bulunmasi ile olusturulmaya ¢aligilmistir.
Buradan hareketle Tiirkiye’nin, Suriye ile Israil arasinda arabuluculuk yapmasi bunun énemli
bir gostergesidir. Ancak Israil’in 2009 Gazze saldiris1 sonras1 Tiirkiye arabuluculuk roliinden
vazgecmistir. Ayrica Tiirkiye bolgedeki istikrar ve barigin 6niinde Filistin meselesini ciddi bir
sorun olarak gormiistiir. Israil’in gerek Liibnan’a gerekse Filistin’e dair izledigi siddet
politikalar1 Tirkiye’nin Ortadogu politikalar1 ile ¢atigsmis, sonunda Tiirk dis politikasinda
Israil karsit1 tavir alinmaya baslanmustir (Sinkaya, 2011: 93-94).
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Bu donemde Tiirkiye-ABD iligkilerinde de dalgalanmalar yasanmistir. ABD’nin
2003’teki Irak isgali Tirk-Amerikan iligkilerinde kotii bir smnav olmustur. ABD’nin Irak
Savasi’nda Tiirk topraklarinin kullanimini talep eden 1 Mart tezkeresi TBMM tarafindan
reddedilmistir. Bu durum Tiirkiye ve ABD arasinda krize neden olmus, dolayisiyla Ortadogu
iligkilerine de yansimustir. Tiirkiye’nin 1 Mart tezkeresindeki tutumu Arap iilkeleri tarafindan
memnuniyetle karsilanmis ve Tiirkiye nin Batiya endeksli olmadigi, bagimsiz bir dis politika

sergiledigi agikc¢a goriilmiistiir (Aydin, 2013: 479).

2010°da Tunus’ta baslayan ve kisa zamanda domino etkisi yaparak Ortadogu’ya
sigrayan Arap Bahari, Tiirk dis politikasinda, 6zellikle Ortadogu politikasinda degisime neden
olmustur. ilk baslarda demokratik halk gosterileri ile ortaya ¢ikan ayaklanmalar, zamanla
siddet sarmalina biirlinmiis; Misir’da darbeye, Suriye ve Libya’da i¢ savasa doniligmiistiir
(Eksi, 2018: 84). Arap Bahari sonras1 bolgesel dengeler tamamiyla degismistir. Israil’in
Filistin iizerinde kurdugu baski ve uyguladigi siddet, dahasi Tiirkiye ile yasadigi bazi
sorunlar, ge¢miste kurulan aymi igbirligini bu kez getirmemistir. Tirkiye, artik Bati’dan

bagimsiz bir sekilde, ¢ikarlarinin gerektirdigi dogrultuda politikalar yiiriitmeye ¢aligmaktadir.

Suriye’de baharin etkisinin hafiften hissedildigi ilk giinlerde Tiirk hiikiimeti Esad
rejimine siireci birlikte yiirtitme teklifinde bulunmustur. Ancak, rejim teklifleri reddedip kendi
halki iizerinde siddet uygulayinca Tiirkiye-Suriye iliskileri tamamen kopmustur (Ayhan,
2012: 423).

Bolgede giderek artan siddet ve kaybolan devlet otoritesi Tiirkiye igin gilivenlik
problemlerine yol agmustir. I¢ savas nedeniyle Suriye’den kacan milyonlarca miilteci
Tiirkiye’ye siginmistir. Bununla birlikte Suriye’deki giic boslugunu doldurmaya calisan
DEAS ve PYD/YPG gibi teror orgiitleri Tiirkiye’nin iilke gilivenligini tehdit etmislerdir
(Ersen, 2016: 154-155). Tirkiye’nin yaklasik on yildir Ortadogu politikalarinin merkezine
aldig1 isbirligine dayali bolgesel entegrasyon, kalkinma ve istikrar temelli stratejisi bolgede
degisen konjonktiiriin etkisiyle degismis, Tiirk dis politikasinda gilivenlik yeniden oncelikli

siraya yerlesmistir.

ABD i¢in hayati énem tasiyan Ortadogu Bolgesi’nde bolgesel bir giic olan ve artik
Bati’dan bagimsiz bir sekilde politikalar yiirtiten Tiirkiye, Washington tarafindan rakip olarak

goriilmeye baslanmistir. Dahas1 Tiirkiye’ye yonelik gergeklestirilen 2013 Gezi olaylarinin ve
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15 Temmuz darbe girisiminin arkasinda ABD’nin parmagi oldugu Ankara tarafindan
anlasilmistir. Darbe girisimi basarisiz olunca ABD bu miicadelesine Suriye {izerinden

PYD/YPG’ye destek vererek devam etmistir (Ercan ve Ayata, 2018: 122-124).

Tiirkiye, bolge ile ilgili yumusak gii¢ politikasindan vazgegmek zorunda kalmigtir. Hem
kendi glivenligini tehdit eden hem de Ortadogu’nun istikrar1 ve baris1 6niinde engel olan ABD
destekli PYD/YPG teror orgiitlerine karsi; 2016°da Firat Kalkani, 2018°de Zeytin Dali ve
2019°da Barig Pinar1 Harekatlarim1 yaparak terdr oOrgiitlerini geri ptiskiirtmiis, ABD’nin
bolgedeki oyununu bozmustur (TRT Haber, 2019a).

Goriildugi tizere Tiirkiye’nin Ortadogu politikalart Cumhuriyetin kurulusundan bu yana
inisli ¢ikish bir halde seyretmektedir. Bunun bdyle olmasinda uluslararasi konjonktiiriin etkisi
oldugu gibi hi¢ siiphesiz bolgesel gelismelerin de etkisi vardir. Tiirkiye’nin son dénemde
Ortadogu’ya yonelik yiriittiigi giivenlik odakli dis politika anlayisi, gerek ABD gerekse

Rusya ile yapilan ortak mutabakatlarda da kendini gdstermektedir.

Tiirkiye, Baris Pinar1 harekati sonrasinda 18 Ekim 2019’da ABD ile masaya oturmus,
Ankara’nin hazirlamis oldugu, bolgenin ve Tiirkiye’nin sinir giivenligini saglayacak olan
“Giivenli Bolge Plan1” Amerikali yetkililerce kabul edilmistir. Tiirkiye’nin bolgesel bir gii¢
olarak ortaya koydugu askeri ve siyasi basaris1 Tiirk dis politikasi agisindan 6nemli bir

kazanctir (Piringgi, 2019).

ABD ile varilan mutabakattan 5 giin sonra So¢i’de Rusya ile giivenli bolge lizerinde
ayr1 bir ortak mutabakat imzalanmistir (TRT Haber, 2019b). Tiirkiye, Ortadogu’ya acilan
kapisini iki biiyiik gii¢ ile yapmis oldugu mutabakatlar sonrasinda giivence altina almaya
calismistir. Ayrica ulusal gilivenligini ve bolgesel ¢ikarlarini ileriye doniik olarak muhafaza
etmistir. Giinlimiizde Tiirkiye s6z konusu Ortadogu politikalarint ABD’ye karsi Rusya ile

denge kurarak siirdiirmeye devam etmektedir.

3. Tiirkiye-Israil iliskileri

II. Diinya Savasi’nin ardindan Araplar ve Yahudiler arasinda Filistin’de ¢atismalar
cikmis, kontrolii saglayamayan Ingiltere konuyu BM’ye tagmmustir. Filistin’de Yahudi ve
Araplardan olusan iki devlet kurulmasimi 6n goren taksim Onerisinde bulunmustur. BM,
Ingilizlerin dnerisini kabul etmis, buna karsin Tiirkiye ve Araplar bu karara tepki gdstermistir.

Ancak uluslararasi sistemde yasanan degisim ve ortaya ¢ikan Sovyet tehditi Tiirkiye’nin Bati
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ile birlikte hareket etmesini zaruri kilmis, Truman Doktrini ¢ergevesinde ABD ile yakin
iliskiler kurulmustur (Bas, 2018: 95).

Tiirkiye ve Israil arasindaki diplomatik iliskiler ilk olarak 7 Ocak 1950°de ilk misyon
sefi Seyfullah Esin’in atamasiyla baslamistir. 1950°de El¢ilik diizeyli olan temsilcilik, Siiveys
Kanali Savagi akabinde 1956’da maslahatgiizarlik seviyesine diistliriilmiistiir (T.C. Disisleri
Bakanlig1).

Tiirkiye-Israil iliskileri Siiveys Krizinin akabinde toparlanma siirecine girmis bilhassa
ekonomik alanda O©nemli isgbirligi yapilmistir. Bununla birlikte ABD’nin ilan ettigi
Eisenhower Doktrinine Israil ve Tiirkiye birlikte destek vermislerdir. Siiveys krizi ile birlikte
Ingiltere ve Fransa’nin Ortadogu’daki etkisi azalmistir. A¢ia ¢ikan gii¢ boslugu ise ABD ve
SSCB tarafindan doldurulmustur. Ayrica Misir’in Onderliginde Arap milliyetciligi artmas,
Arap olmayan ve Bat1 yanlisi iilkeler hedef haline gelmistir. Béyle bir ortamda Israil ve
Tiirkiye birbirine daha ¢ok yaklasmis, kriz yonetiminde iki tilke; siyasi, askeri ve istihbarat
alaninda birbirine destek vermistir. Bununla birlikte Tirkiye’nin bolgedeki 6nemi ABD
tarafindan net bir sekilde anlasilmas, iki iilke iligkileri gelisme gostermistir. Tiirkiye ve ABD
arasindaki yakinlasma haliyle Tiirkiye-Israil iliskilerine de olumlu yansimistir (Bas, 2018:

104-106).

Israil, bolgenin adeta yalniz iilkesi gibidir. Bolge iilkelerinden Misir, Urdiin, Tiirkiye ve
Suudi Arabistan ile kurdugu iliskiler Israil igin “kritik” olup, bolgesel iyi iliskiler kurabilme

vesileleridir.

Soguk Savas zamaninda Urdiin ve Tiirkiye ile yakinlasan ikili iliskileri, Ortadogu’da
yasadigy siiregelen soyutlanmislik duygusundan armmasina yardimer olmustur (Ozcan, 2005;

10). Bu iligkilerde yasadig1 sorunlar da bolgesel soyutlanmisligini artirmaktadir.

1960’1 yillar Tiirkiye ve Israil arasindaki olumlu iliskilerin tersine déndiigii yillar
olmustur. Bu donemde Tiirkiye’nin Ortadogu politikalar1 degisime ugramistir. Kibris sorunu
karsisinda Bati’nin Tiirkiye’yi yalniz birakmasi ve Johnson Mektubu Tiirkiye’nin Bati’ya
kars1 olan bakisini degistirmistir. Mektup sonras1 Tiirkiye ile ABD iligkileri gerilmis, bu
durum Israil ile olan iliskilere de olumsuz yansimistir. ABD’nin dis politikadaki tutumu
Israil-Tiirkiye iliskilerine her daim etki etmistir. Bat1’nin bu tavrindan sonra Tiirkiye yiiziinii

Ortadogu’ya donmiis ve Arap yanlisi politikalar glitmiistiir (Sahin, 2010a: 13).
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Bu minvalde Tiirkiye, uluslararas1 platformlarda Filistin Kurtulus Orgiitii (FKO) nii
desteklemeye baslamustir. 1967 Arap-Israil Savasi’nda Tiirkiye Israil’i kinamis, NATO’nun
{islerini kullanmasina izin vermemis ve Israil’in isgal ettigi yerlerden ¢ekilmesi konusunda
BM’de oy kullanmistir. 1973 Arap-Israil Savasi’nda da Araplarin yaninda durmus, Filistin’in
bagimsizhig icin birlikte caba gdstermislerdir. Ayn1 zamanda FKO, Tiirkiye tarafindan
Filistin’in resmi olarak temsilcisi kabul edilmistir (Kaya, 2019: 1057-1058).

1980°1i yillarda Tiirkiye-israil iliskileri gerilemeye devam etmistir. Ozellikle Israil’in
Dogu Kudiis’ii isgal edip, Israil’in ebedi baskenti olarak ilan etmesi Tiirkiye nin sert tepkisine
neden olmustur. Tirkiye akabinde baskonsoloslugunu kapatarak diplomatik temsilciligini

ikinci katip seviyesine diigtirmiistiir (Bakir, 2016).

Tiirkiye’nin, Israil’e yonelik aldigi kararlar ABD tarafindan tepkiyle karsilanmstir.
Ornegin, Ocak 1981°de ABD’deki 61 senatdr Tiirkiye’nin Washington Biiyiikelciligi’ne
mektup gdndermis, Tiirkiye'nin Israil’e yonelik yiiriittiigii sert politikalarin Tiirkiye-ABD
iligkilerini de olumsuz etkileyecegini bildirmistir. Tiirkiye ise bu mektuba cevaben, o donem
Tiirkiye’ye gelecek olan Israil spor kafilesine izin vermemistir. Bu gelismelerin ardindan
Amerikan kongresindeki Yahudi lobileri Tiirkiye’ye sert tepkiler gostermistir (Kaya, 2019:
1059). Buradan hareketle Tiirkiye-Israil iliskileri gerildiginde buna paralel olarak Tiirk-
Amerikan iligkilerinin de gerildigi goriilmektedir. Ayni sekilde Amerikan dis politikasina yon
veren karar alicilarin da izledigi politikalar ekseninde Tiirk-Amerikan iliskileri olumsuz

etkilendiginde dogrudan ya da dolayli olarak Tiirkiye-Israil iliskileri de etkilenebilmektedir.

Her ne kadar Tiirkiye’nin Israil ile iliskileri bu donemde gerilese de Tiirkiye nin Kibris
meselesinde Araplardan bekledigi destegi gérememesi sonucunda, Israil ile iligkiler giin
gectikce ilerlemeye baslamistir. Dahasi iki iilke arasinda ciddi anlamda istihbarat paylasimi
gerceklesmistir. Ornegin, Israil 1982°de Liibnan’1 isgal ettikten sonra iilkedeki ASALA
kamplarina sizmis, topladig: istihbaratlari Tiirkiye ile paylasmistir. Tiirkiye-Israil arasindaki
giiven tazelendikten sonra Ankara, Tel Aviv’e tekrar diplomat atamis, iligskilerde iyilesme
baslamistir. Bunun yaninda ABD’deki etkin Yahudi devlet adamlarindan Richard Perle,
Daniel Pipes ve Morton Abromowitz gibi isimler Tiirkiye-Israil iliskilerinin iyilesmesi igin
caba gostermislerdir. Ozellikle Amerika Israil Kamu Meseleleri Komitesi (AIPAC) ve Yahudi
Ulusal Giivenlik Isleri Enstitiisii (JINSA) gibi ABD’nin énde gelen Yahudi lobileri Tiirkiye
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aleyhine Amerikan kongresinden ¢ikacak s6zde Ermeni soykirimi tasarilarinin reddedilmesini

saglamislardir (Uzer, 2011: 145).

1990’larda SSCB’nin ¢okiisii ile dnceki donemlere gore uluslararasi sistem diizeyinde
hissedilen tehdit yerini bolgesel tehdit algilamalarina birakmistir. Degisimlere paralel olarak
Tiirkiye dis politikada ABD merkezli hareket etmeye devam etmistir. Bolgesel konjonktiiriin
etkisi ile Tiirkiye-israil iliskileri de 1990-91 Korfez Savasi ile yeni bir boyut kazanmus,
giivenlik odakli politikalar glidiilmiistiir. Bu dogrultuda 1991 Madrid goriismeleri 1s1ginda
Tiirkiye-Israil yakinlasmasi baslamistir. 1992-1994 doneminde iki iilke arasindaki ticaret
hacmi artmistir. 1993’te Disisleri Bakan1 Hikmet Cetin’in Israil’i ziyareti ile stratejik isbirligi
stirecine girilmis, 1994’te Giivenlik ve Gizlilik Anlagmasi ile yakinlasma daha da artmustir.
Zira Tirkiye’nin komsularyla yasadigi giivenlik sorunlar1 bolgesel gilic dengesini
koruyabilmek adina Israil hamlesini gerekli kilmistir. Bu dénemde Tiirkiye’nin rekabet icinde
oldugu Suriye ve Yunanistan igbirligi yapmig, PKK terdriine de destek vermislerdir. “2,5
savag” kavramu ile tabir edilen durumda Tiirkiye konvansiyonel tistiinligiinii koruyabilmek

i¢in Israil ile yakinlasmustir (Erkmen, 2005: 161-162).

1990’11 yillar ayrica Israil-Filistin sorununun ¢dziilmesi noktasinda uygun zeminin
oldugu dénem olmustur. Ocak 1993’te Israil ve Filistin arasinda siiren Oslo goriismelerinin
akabinde Eyliil 1993’te iki taraf arasinda Beyaz Saray’da * Ilkeler Bildirgesi” imzalanmistir.
Amerikan dis politikas1 agisindan da olumlu karsilanan bu gelisme Tiirkiye-Israil iliskilerinin
gelisimine de ivme kazandirmustir. Boylece Tiirkiye agisindan Israil ve Filistin’e ydnelik

politikalarda denge kurmak daha kolay olmustur (Sariaslan, 2019a: 18-19).

2000’li yillara gelindiginde Israil ve Filistin arasinda ¢ikan catismalar 1990’lardaki
barig siirecinin bitmesine neden olmustur. Tiirkiye, ikinci intifadanin baslamasi sonrasi
Israil’e sert tepkiler gdstermistir. 2002°de AK Parti hiikiimeti ile Israil’in Filistin politikalari
ciddi sekilde elestirilmistir. Ancak AK Parti hiikiimeti Israil’e kars1 ideolojik bir davranis
icine girmemis, 6zel bir husumet de beslememistir. Aksine Israil ile iliskileri gelistirmek
istemistir. Filistin meselesi ise Tiirkiye ve Israil arasindaki iligkilerin seyrini belirlemistir

(Oran, 2013: 438-439).

2002’de Tiirk dis politikasinin degisen vizyonu Ortadogu’da kendini gdstermistir. Bu

minvalde Israil’in kuruldugu tarihten bugiine inisli ¢ikish seyreden iliskiler, olumlu ydnde
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ilerlemeye baglamistir. 2002°de TSK’ya ait 12 adet M-60 tank modernizasyon projesi
kapsaminda Israilli bir firmaya verilmistir. 2004’de Israil’in su ihtiyacinin karsilanmasi
noktasinda Tiirkiye’nin Manavgat nehrinden Israil’e su verilmesi i¢in anlasma yapilmistir.
Dahas1 donemin basbakani Recep Tayyip Erdogan Israil’i ziyaret etmis, hem ikili iliskilerde
hem de Israil-Filistin ¢atismasimin sonlandirilmas1 konusunda énemli gelismeler yasanmistir.
Bu minvalde 2007°de TBMM’de Filistin Devlet Baskan1 Mahmud Abbas ve Israil Devlet
Baskan1 Simon Peres’in konusma yapmalar1 6nemli bir gelisme olmustur. 22 Aralik 2008°de
ise Israil Bagbakanmi Ehud Olmert Tiirkiye’yi ziyaret etmis, Filistin-Israil catismasimin
sonlandirilmasi hususunda olumlu goriismeler yapilmistir. Ancak bu goriismelerden kisa bir
siire sonra 27 Aralik 2008’de Israil, Gazze’ye yonelik Dékme Kursun Harekati’ni
baslatmistir. Akabinde Tiirkiye-israil iliskileri gerilmis, Erdogan ihanete ugradigini ifade
etmistir (Kaya, 2019: 1060).

Israil’in Gazze harekati Tiirkiye ile arasinda ciddi kirilmalara yol agmis, bolge
ilkelerine de olumsuz yansimistir. Tiirkiye, siyasi diyaloga ve yumusak giice dayali izledigi
politikalar cercevesinde Israil’in hem Filistin hem de Suriye ile ilgili yasadig1 sorunlarda
arabuluculuk rolii iistlenmisti. Fakat Israil’in Gazze’ye yonelik saldirilar1 sonrasinda Tiirkiye

bu rolden vazge¢mis ve iliskiler bir daha eskisi gibi olmamistir (Sariaslan, 2019a: 23).

3.1. Davos Krizi

Israil’in Gazze’ye yonelik saldirilart Tiirkiye kamuoyunda biiyiik tepkilere neden
olmustur. Bu tepkilerin yansimasi Tiirk hiikiimeti nezdinde de kendini gdstermis, Israil
saldirilart uluslararas1 kamuoyu 6niinde tenkit edilmistir. Ocak 2009°da Isvi¢re’nin Davos
kasabasinda diizenlenen Diinya Ekonomik Formuna katilan Basbakan Erdogan “Gazze:
Ortadogu’da Baris Modeli” adli panelde Israil’in Gazze saldirilarini kinamis, panele katilan
Israil Cumhurbaskani Peres’i sert bir dille elestirmistir. Panelin moderatériiniin Erdogan’in
sozlerini silirekli kesmesi iizerine Erdogan “one minute” c¢ikisinda bulunmus, daha sonra
paneli terk etmistir. Davos’ta yasanan kriz akabinde Tiirkiye-israil iliskileri daha ¢ok

gerilmistir (Sariaslan, 2019b: 1075).

Davos sonrasi yasananlarla ilgili Basbakan Erdogan, “Biz Tiirkiye ye yakisan neyse onu
yvapiyoruz. Nasil orada yaptiysak, ondan once de yaptik, bugiin de yapariz, yarin da yapariz.”
aciklamasinda bulunmus, Tirk milletinin siradan bir millet olmadigini ifade etmistir

(Habertiirk, 2009). Bununla birlikte Erdogan yapmis oldugu bir basin toplantisinda diinya
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barisinin saglanabilmesi i¢in Ortadogu’da barisin sart oldugunu, Israil-Filistin sorununun
cOziilmesi gerektigini belirterek ABD Baskan1i Barack Obama’nin da agirligimi ortaya
koymasi gerektigini ifade etmistir (CNN Tiirk, 2009).

Erdogan’in Davos’ta Israil’e yonelik elestirilerinden kisa bir siire sonra Israilli General
Avi Mizrahi Tiirkiye’ye yonelik elestirilerde ve Tirkiye’yi kizdiracak sodylemlerde
bulunmustur. General Mizrahi, Tiirkiye nin I. Diinya Savasi sirasinda Ermenileri katlettigini,
giinlimiizde Kiirtler iizerinde baski kurdugunu ve Kibris’1 isgal ettigini savunmustur. Bunun
iizerine Israil Savunma Bakanligi sdzciisii Mizrahi’nin ifadelerinin Israil’in resmi goriisii
olmadigin1 agiklamistir. Ancak iki iilke arasindaki iliskilerde diisiis giderek devam etmistir.
Bu duruma sebep olan etmenlerden biri, Ekim 2009’da Tiirkiye’nin Anadolu Kartali
Tatbikatindan Israil’i ¢ikartmasi olmustur. Ayrica Tiirkiye’de yayinlanan “Ayrilik” ve
“Kurtlar Vadisi” dizilerindeki sahneler Israil tarafindan da tepkiyle karsilanmistir (Demirtas-

Bagdonas, 2013: 116).

Bunun iizerine Israil Disisleri Bakan Yardimcisi Danny Ayalon, Israil’i rahatsiz eden
s0z konusu diziler ile ilgili bilgi almak {iizere Tirkiye’nin Tel Aviv Biiylikel¢isi Oguz
Celikkol’u Israil parlamentosuna cagirmis, biiyiikelgi basin mensuplari dniinde algak bir
koltuga oturtulmustur. Bununla kalmayip basina; kendisinin yiiksek, biiyiikelginin ise algak
koltukta oturdugunu sdylemistir. Iki iilke arasinda yasanan “al¢ak koltuk krizi” iliskileri daha
da germis, dénemin Cumhurbaskani Abdullah Giil, Israil’in Tiirkiye’den &ziir dilemedigi
takdirde biiyiikelginin geri gekilecegini bildirmistir. Akabinde Israil makamlar1 6ziir mektubu

beyan etmistir (Kaya, 2019: 1060).

Tiirkiye’nin 2009°’da Anadolu Kartali Tatbikatindan Israil’i ¢ikarmasi karari sonrasi
2010 yilinda yapilacak tatbikatlar i¢in {ilkelere yeniden davetiye gondermis, ABD ise bu
davete Israil gagirilmadigi takdirde kendilerinin de katilmayacagm bildirmistir. Beklenmedik
bu hadisenin ardindan Tiirk makamlar tatbikat ile ilgili resmi sitedeki katilimer iilkeler

boliimiinde yer alan ABD sayfalarina erisim engeli koymustur (Eksi, 2010).

3.2. Mavi Marmara Krizi

Mavi Marmara Krizi oncesinde Filistin’in yasamis oldugu boliinmiisliiglin analiz

edilmesinde yarar vardir. Zira Filistin’in hem yonetim hem bdlgesel olarak iki parcaya
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ayrilmasi, Israil’in Filistin yonetimine olan yaklasimi ve sonrasinda uyguladigi abluka Mavi

Marmara baskinina giden stireci de beraberinde getirmistir.

2004 yilinda FKO lideri Yaser Arafat’in dlmesi ile drgiitiin bagina Batr’ya daha yakin
el-Fetihli Mahmut Abbas ge¢mistir. Abbas, 2005 sec¢imlerini kazanmig ve Filistin Ulusal
Yonetimi (FUY)’nin Baskan1 olmustur. Fakat 2006 parlamento sec¢imlerini HAMAS
kazanmis bu durum ise basta Israil olmak iizere Bat1 tarafindan hos karsilanmamaistir. Israil’in
Filistin’e yardimlarin1 kesecegini agiklamasi {izerine, Filistin i¢inde de el-Fetih ile HAMAS
arasinda catigmalar yasanmigtir. 2007 yilindaki catismalar sonucunda HAMAS Gazze’nin
kontroliinii ele ge¢irmis, Bat1 Seria ise el-Fetihin elinde kalmistir. Filistin’de yonetim Gazze
ve Bati Seria olarak ikiye ayrilmustir. Israil’in 2008 yilinda Gazze’ye yonelik harekati {izerine

de Filistin ciddi sikintilarla karsi kargiya kalmigtir (Oran, 2013: 439).

HAMAS’1n Filistin’deki etkisi ve siyasi basarisi Israil tarafindan mesru gériilmemistir.
Bu sebeple Israil, HAMAS 1 ele gegirdigi Gazze’ye ambargo uygulamis ve bolgeyi ablukaya
almistir. Misir’in da sinir kapisint Gazze’ye kapatmasi iizerine Gazze iyice zor duruma
diismiis, ciddi sorunlar yasamaya baslamistir. Buradan hareketle israil’in bolgeye uyguladig
ambargoyu delmek ve diinyanin ilgisini bolgeye cekmek amaciyla Ozgiirliik Filosu
kurulmugtur. 6 gemiden olusan filonun bir gemisi de Tirkiye’den giden Mavi Marmara
gemisidir. 31 Mayis 2010°da Israil askerleri Mavi Marmara gemisine saldirmis ve 10 Tiirk
vatandasmi oldiirmiistiir. Bu olaym ardindan Tiirk Disisleri Bakanlhigi, Israil’in bu
saldirilarinin telafisi olmayacagini bildirmis, konuyu BM’ye tagimistir. Yasanan bu krizin

ardindan Tiirkiye Israil ile iliskilerini en diisiik seviyeye indirmistir (Aydin ve Poyraz, 2020:
21).

Olenlerin ailelerine tazminat ddemesini ve Gazze’ye uyguladigi ablukay: kaldirmasi talep
etmistir. Bunun iizerine ilerleyen siiregte ABD’nin destegi ile Tiirkiye-Israil iliskilerindeki
krizi bitirmeye yonelik adimlar atilmistir. Mart 2013te Israil’i ziyaret den Obama, Erdogan’
arayarak Israil adina Tiirk milletinden &ziir dilemistir. Ayrica hayatim1 kaybeden Tiirk
vatandaslari i¢in tazminat 5denmesini kabul etmistir. Bununla birlikte Israil, Filistin topraklar:
iizerindeki baz1 kisitlamalarim1  da  kaldirmustir.  Israil bu gelismelerin akabinde
biiyiikelgiliklerin karsilikli olarak géreve donmelerini talep etmistir (Giirpmar, 2017: 244-246).

Saldirilardan dolay1 gelen 6ziir agiklamasi, Filistin {izerindeki bazi kisitlamalarin kaldirilmast,
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Tiirkiye’nin talepleri dogrultusunda karsilik bulmustur. Tiirkiye’nin tazminat konusundaki
talepleri ise aradan uzun bir zaman ge¢mesine ragmen karsilanmis, Israil tarafindan 6denen 20

milyon dolarin 6lenlerin ailelerine verildigi Tiirk makamlarinca bildirilmistir (NTV, 2017).

Siyasi krizlerin iki tilke arasindaki ekonomik ve Kkarsilikli ticaret iizerindeki
yansimalarina baktigimizda ise diplomatik gerilimlerin tersine bir ivme yasandigi
goriilmistiir. 2010°dan itibaren ticari iliskilerde artis yasanmistir. 2013 yili verilerine gore
Israil’in Tiirkiye’ye olan ihracatinn ilk ceyrekte yiizde kirk dort arttig1 tespit edilmistir. Her
ne kadar iki iilke kamuoyunda ve hiikiimetler nezdinde kriz yasansa da ticari yonden iliskiler
hem ihracatta hem ithalatta gelisme gostermistir. Ayni sekilde turizm sektorii agisindan da
incelendiginde Mavi Marmara krizi sonras1 Tiirkiye’ye gelen Israilli turist sayisinda 2011°de
diislis yasanmis fakat 2013’te yiizde doksan alt1 seviyesinde artis goriilmiistiir. Anlasilan o Ki
iki lilkenin ekonomik yonden karsilikli beklenti icinde oldugu ortadadir. Nitekim yasanan son
krizde Israil’in &zrii ve tazminat ddemesi ikili iliskilerdeki sertligi biraz olsun yumusatmistir

(Giirpinar, 2017: 250-251).

Son donemlerde kiiresel ve bolgesel giiglerin yogun bir sekilde miicadele verdigi bir
bolge haline gelen Dogu Akdeniz iizerinde de Tiirkiye ve Israil arasinda rekabet sz
konusudur. Dogu Akdeniz iizerinde yasanan enerji rekabetinde birgcok iilke strateji
gelistirmekte ve basta Israil olmak {izere Yunanistan ve Giiney Kibris Rum Y®&netimi
(GKRY), Tiirkiye’yi bypass ederek bolgeden uzaklastirmaya ¢alismaktadir. Bununla birlikte
Tiirkiye ve Israil arasinda &zellikle Filistin meselesi konusunda yasanan bazi siyasi
gerginlikler, Dogu Akdeniz Bolgesinde de bir¢ok riski beraberinde getirmekte ve bolgesel
gerilimi tirmandirmaktadir. Tiirkiye ise bolgede kendisine kars1 yiirlitiilen hamlelere karsi,
dogru stratejiler gelistirmekte ve wuluslararasi hukuk cergevesinde {iilke menfaatlerini

korumaktadir (Orselli ve Babahanoglu, 2019: 397).

4. ABD’nin Ortadogu Politikasi

1823 Monroe Doktrini ile yalmzcilik (infirat¢ilik) politikalar1 uygulayan ABD, kita
hakimiyetini saglarken Avrupali devletleri kendisinden uzak tutmayr basarmistir. 19.yy’da
Avrupa’da gittikge artan rekabet 20.yy’da gerceklesen iki biiylik diinya savast Avrupa
kitasinda yikima sebep olurken, ABD ise II. Diinya Savasi sonrasi basat gii¢ olarak

uluslararasi sistemdeki yerini almistir (Ercan ve Ayata, 2018: 116).
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ABD, II. Diinya Savasi’na kadar Ortadogu’ya ilgisiz kalmis, savas sonrasi uluslararasi
sistemde kendisine rakip olan SSCB’ye kars1 1990’lara kadar miicadele etmistir. Soguk Savas
donemi boyunca Sovyet yayilmaciliginin oniline gegmek ve miittefiklerini SSCB etkisinden
korumak amach politikalar izlemistir. Bu baglamda Ortadogu’ya ve jeostratejik konumuna
onem vererek hem bolgedeki petroliin Bati’ya ulastirilmasinda, hem Afrika’da etkili olan
devrimlerin engellenmesinde hem de SSCB yayilmasin1 6nlemede Ortadogu’yu kilit bolge
olarak degerlendirmistir. Genel itibari ile 6zellikle 1950’lerden sonra ABD’nin Ortadogu’ya
yonelik politikalar1 {i¢ temel politika iizerinden yiiriimiistir. Bunlarin ilki Ortadogu
petrollerinin sorunsuz bir sekilde piyasaya ulastirilmasi, ikincisi Israil’in giivenligi, {iciinciisii

ise bolgedeki miittefiklerin desteklenmesidir (Erol ve Celik, 2018: 24-25).

Iki kutuplu sistemin sona ermesiyle ABD basat bir giic olarak Ortadogu’da yeni bir
diizen kurmus, bolge ile ilgili iigayakl bir strateji gelistirmistir. Bunlar; Arap-israil Baris
Siireci, Cifte Cevreleme politikas1 ve siyasi ekonomik reformlardir. ABD, Arap-israil
uyusmazhgini bitirerek Israil’in normal bir aktdr gibi kabul gdrmesini istiyordu. Stratejinin
ikinci ayaginda ise bolgedeki Arap-Israil Baris Siirecini sekteye ugratacag ve kurulmak
istenen diizene kars1 olacag: diisiiniilen iki iilke Irak ve iran hedefe alinarak cifte ¢evreleme
politikas1 dogrultusunda tecrit edilmek istenmigstir. Stratejinin liglincii ayaginda ise ABD,
Ortadogu’da siyasi ve ekonomik reformlar: desteklemistir. Fakat ABD, Soguk Savas sonrasi
Ortadogu politikalarinin temelini olusturan stratejilerin her ayaginda sorunla karsilagmistir

(Altunisik, 2009: 71-74).

11 Eyliill 2001 saldirilar1 sonrast ABD agresif bir dig politika izlemistir. Saldirilarin
sorumlusu el-Kaide gosterilmis ve kiiresel diizeyde terérizme savas agilmistir. Bagskan George
W. Bush’un, saldirilardan sonra sdylemlerine baktigimizda terdre karst ABD’nin yaninda ya
da karsisinda olanlar diye net bir ayirim yaparak yonetiminin iggal politikalarinin belirtilerini
ortaya koymustur. Bush’un 11 Eyliil saldirilar1 nedeniyle cezalandirmaya yonelik politikalari
Afganistan iggali ile baglamig, Ortadogu politikalarini alt list eden Irak isgali ile devam
etmistir (Kurt, 2019).

Bush’tan sonra ABD Bagkani secilen Obama, Bush yonetiminin tersine agresif
politikalar yerine daha az maliyetli, ¢cok tarafli ve yumusak giice dayali bir dis politika
izlemigtir. Obama her ne kadar bir dnceki yonetim gibi sert politikalar uygulamasa da vaat

ettigi kadar tutarli bir strateji olusturamamustir. Arap Bahari, Afganistan, Irak, Libya, Ukrayna
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ve Suriye Krizi’'nde ilk etapta geri planda kalarak inisiyatifi bolgedeki aktorlere birakmus,

sonrasinda miidahil oldugunda ise istenilen basariy1 saglayamamuistir (Yalgin, 2015: 56-58).

Obama genel olarak Ortadogu’da dahasi Irak ve Suriye Ozelinde yeni aktorlerle
isbirligine gitmistir. S6z konusu yeni aktorler bazen devletler olabildigi gibi bazen de devlet
dis1 aktorler olmustur. ABD’nin bolgede destekledigi devlet dis1 aktorler ise Kiirdistan Isci
Partisi (PKK) ve onun Suriye uzantis1 Demokratik Birlik Partisi (PYD) ile silahli kanad1 YPG
teror orgiitleri olmustur (Erol ve Celik, 2018: 26).

Obama sonrast donemi belirleyecek olan ABD Baskanligi se¢im siirecinde, Baskan
aday1 olarak Trump’in dis politikaya iligskin kullandig1 dil daha rafine olmus, basta Ortadogu
Bolgesi olmak iizere ABD’nin diger cografyalarda bulunmasini sorgulamis ve karsit bir
yaklasim sergilemistir (Turaman ve Celik, 2018: 127). Obama’dan sonra 2017 yilinda
Bagkanlik koltuguna oturan Trump, Aralik 2017°de imzalamis oldugu Ulusal Giivenlik
Strateji Belgesinde ABD’nin, Ortadogu ile ilgili dis politikasin1 ortaya koymustur. Ozellikle
fran’in  Ortadogu’daki terdrist gruplar1 destekledigini, siddeti tirmandirp bolgedeki
istikrarsizliktan faydalanarak ortaklarina ve wvekil aktorlerine silah ve finans kaynagi
sagladigim ifade etmistir. Bunun da basta Israil olmak iizere bolgedeki devletlerin ve kiiresel
enerji piyasasmin giivenligini tehlikeye attigim1 vurgulamustir. Ozellikle Suriye i¢ savasmin
¢Ozlimlenmesini, istikrarin saglanip miiltecilerin tekrar evlerine geri donmesini istemistir.
Dolayisiyla bolgeyi tehdit eden DEAS ve el-Kaide teror orgiitleri ile miicadele edilecegini
beyan etmistir (The White House, 2017: 49).

ABD’nin son on yildaki Ortadogu ile ilgili politikalar1 analiz edildiginde, Obama
yonetiminin son donemlerinde ve Trump’in Baskanligi ile birlikte dncelikli olarak PKK/PYD
gibi teror Orgiitleri ile ittifak halinde hareket edildigi, bu dogrultuda bol, parcala ve yonet
politikasi izlendigi goriilmektedir. ABD yonetimi, blgede etkin olmaya baslayan Iran, Rusya
ve Tirkiye gibi devletleri kendi Ortadogu projeleri agisindan engel olarak gormektedir. Bu
minvalde rakip devletleri dengelemek, niifuz alanlarin1 daraltmak, radikal orgiitlerle miicadele
etmek, dolayisiyla Israil’in giivenligini saglamak ve ABD’nin kiiresel bolgesel ¢ikarlarmi
korumay1 amaglamaktadir. ABD, bu amaglar dogrultusunda Irak ve Suriye hattinda Federal
bir Kiirt devleti kurmay1 hedeflemektedir. Bu sebeple bdlgedeki PKK/PYD/YPG terdr

orgiitlerini desteklemektedir. ABD yonetimi s6z konusu hedeflerini ise bdlgede dogrudan
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sicak bir catismaya girmeden, vekil aktor {lizerinden yiirlttiigli vekalet savaslari ile

gerceklestirmeye calismaktadir (Ercan ve Ayata, 2018: 122-123).

5. ABD’nin israil Politikas1

ABD Baskan1 Woodrow Wilson, Ingiltere’nin 1917°deki Balfour Deklarasyonu’nu
desteklemis ve Filistin’de Yahudi devletinin kurulmasina da sicak bakmistir. Fakat ABD
Disisleri Bakanligi Ortadogu’daki c¢ikarlarin zarar gorecegi endisesinden olasi bir Arap-
Yahudi ¢atigmasindan uzak durulmasi gerektigini beyan etmistir. Baskan Truman déneminde
ise Filistin’in Arap ve Yahudiler arasindaki taksim oOnerisine destek verilmis ve taksim

planinin BM’den gegmesi saglanmistir (Demir ve Bingol, 2017: 443).

Ingilizlerin Filistin topraklarindan cekilmesi ile 14 Mayis 1948’te Israil’in kuruldugu
ilan edilmis, 11 dakika sonra Israil’i taniyan ilk iilke ABD olmustur. Hemen ardindan SSCB

de Israil’i tanimis ve tanityan devletlerin sayis1 da giderek artmistir (Y1lmaz, 2009: 62).

Soguk Savas yillarinda ABD’nin Ortadogu Bélgesi’ne ydnelik politikast; Israil’in
giivenliginin saglanmasi, petroliin Bati’ya giivenli bir sekilde ulastirilmasi ve Sovyet
tehdidinin 6nlenmesi iizerine olusturulmustur. Bu minvalde Truman doktrini, Marshall plani
ve NATO’nun kurulmast Sovyet yayilmaciligini engellemek icin yiritilen politikalar
olmustur. Ayrica yine bu cercevede olusturulan Eisenhower Doktrini ile de ABD’nin
Ortadogu’ya yonelik Sovyet miidahalelerine karsi askeri yonden Amerikan miidahalesini
mesrulastiran politikalar giidiilmiistiir. Fakat her ne kadar ABD, Sovyetleri Ortadogu i¢in bir
tehdit olarak gorse de, Misir ve Suriye gibi Arap iilkeleri icin asil tehdit Israil olmustur (Ar,
1999: 235-236).

Israil’in kurulusunun hemen ardindan Liibnan, Urdiin, Misir, Suriye ve Irak bu karari
reddetmis ve Israil’e savas agmuslardir. Birinci Arap-Israil savas: olarak bilinen bu catismada
ABD, dost olarak kabul ettigi Israil’e destek vermistir. Bununla birlikte bdlge iilkelerinin
SSCB’ye yakinlasmasini engellemek ve petroliin giivenliginin tehlikeye girmemesi igin
itidalli bir politika izlemeye de ¢alismistir. Hatta bu dogrultuda ABD’deki giiclii Israil
lobilerine ragmen Misir ile iyi iligkiler gelistirilmeye ¢alisilmistir. Dahast bu duruma en iyi
ornek, Misir lideri Cemal Abdiilnasir’in  Siiveys Kanali’n1 millilestirmesi sonrasi
gerceklesmistir. Israil, Fransa ve Ingiltere Siiveys Kanali ve Sina Yarimadasi’n1 1956’da isgal

etmis, ABD Baskam Eisenhower Ingiltere ve Fransa’ya petrol ambargosu koyacagini, Israil’e
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de Amerikan desteginin kesilecegini bildirilmesi iizerine isgal durdurulmustur (Demir ve

Bingdl, 2017: 443).

Amerikan dis politikasindaki karar alicilar1 yeni kurulmus olan Israil’in zayif oldugunu
ve catismaya agik oldugunu diisiinerek Israil ile yakinlasmanin ABD’nin Ortadogu’daki
politikalarin1 olumsuz etkileyecegini, bunun yerine SSCB’nin etkisinin daha ¢ok artacagini
disiinmiislerdir. Fakat karar alicilarin bu diisiinceleri 1960’lardan sonra degismeye

baslamistir (Rasikov, 2019:4).

1960’larin baslarinda John F. Kennedy’nin Baskanliginda ABD tekrar israil yanlisi
politikalar izlemeye baslamistir. Bu politikalar ise yiikselen Arap milliyetciligi karsisinda
Misir’in ciddi tepkilerine yol agmistir. ABD ise aldirmadan Israil’e yogun bir sekilde silah
satis1 gerceklestirmistir. Baskan Johnson ddéneminde de Israil yanlisi politikalar izlenmis,
hatta Baskanlik secimlerinde ©Onemli bir oy potansiyeline sahip Yahudi oylarinin
kaybedilmemesi igin 1967 Arap-Israil savasinda Israil’e agik destek verilmistir. Bu destekler
Bagkan Richard Nixon doneminde ekonomik ve askeri yonden giderek artmustir. 1973’teki
Arap-israil savasinda Israil’e saglanan hava destegi Israil’i biiyiik bir maglubiyetten
kurtarmistir. Savas Israil lehine dénmiis, sonunda da Israil’e destek veren devletlere Arap
iilkeleri petrol ambargosu uygulamistir. Ancak ABD, Israil’e olan destegini kesmemistir.
ABD, Misir’t Arap Birligi’nden ayirmak i¢in Misir’a yonelik yardimlarini arttirmistir. Bagkan
Jimmy Carter déneminde Misir-Israil arasinda Camp David Anlasmasi imzalanmis, akabinde

[srail’in Misir’a kars1 giivenligi saglanmustir (Demir ve Bingél, 2017: 444-445),

1970’lerin sonunda SSCB Afganistan’t isgal etmis ve Iran’da Islam Devrimi
gerceklesmistir. Bolgedeki degisen konjonktiiriin etkisiyle Israil’in ABD tarafindan stratejik
onemi daha ¢ok artmustir. Baskan Ronald Reagan doneminde Israil’e NATO disindaki en
onemli miittefik iilke statiisii verilmistir. Buradan hareketle Israil, ABD silahlarina ve
savunma sistemlerine daha kolay erigebilmistir. Ayn1 dénemde ABD, Israil igin yaptig
yardim miktarin1 3 milyar dolara yiikseltmis ve 1985°te iki iilke arasinda serbest ticaret

anlagmasi yapilmistir (Sahin, 2010b: 41).

ABD’nin Israil’e yonelik askeri ve mali yardimlarma baktigimizda fsrail’in
kurulusundan bu yana ABD tarafindan ciddi anlamda desteklendigi goriilmektedir. 1948-1967

doneminde toplam 1.2 milyar dolar olan yardimlar 1967’den sonra katlanarak artmis ve
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2000’lere dogru 82 milyar dolara ulasmistir. 1976°dan sonra Israil, ABD’den en ¢ok dis
yardim alan iilke olmustur. Dogrudan aldig1 askeri ve ekonomik yardimlar 3 milyar dolarin
tizerindedir. Ayrica ABD’de vergiden muaf olan Yahudi dernekleri tizerinden yilda 1 milyar

dolar karsiliksiz olarak Israil’e aktariimaktadir (Ar1, 1999: 238-239).

1948’ten giiniimiize ABD nin Israil’e yapmis oldugu askeri ve ekonomik yardimlar 120
milyar dolar1 ge¢mistir. ABD’nin saglamis oldugu dis yardimlarin yaninda BM’de aldig
kararlar da siyasi yonden Israil’i ciddi anlamda rahatlatmaktadir. Ancak bu politika Ortadogu
barig siireci icin kilit dneme sahip Israil-Filistin meselesini ¢ikmaza sokmaktadir. BM
Giivenlik Konseyi’'nde ABD’nin bugiine kadar almis oldugu 80’den fazla veto kararmin 40’1
Israil lehine kullanilmistir. Bu durum baris siirecini tehdit etmekle beraber Israil’in Filistin

tizerindeki isgalini pekistirmektedir (Deveci, 2018).

Soguk Savas sonrasinda bagat gii¢ olarak uluslararasi sistemde yerini alan ABD,
Ortadogu’da yeni bir diizen olusturarak yeni stratejiler gelistirmistir. George H. W. Bush ile
baslayan ve Bill Clinton ile devam eden bu strateji ii¢ temel politika {izerine kurulmustur:
Siyasi ve ekonomik reformlar, Arap-israil Baris1 ve Cifte Cevreleme politikasi. Bu minvalde
ABD ilk olarak Korfez Savasi sonras1 Arap-israil anlasmazligmi bitirmek istemis, bu amagcla
1991°de Madrid konferansi yapilmistir. Akabinde 1993’te Oslo goriismeleri ile anlagma
saglanmis, ancak 2000 yilina gelindiginde Filistin-Israil iliskileri bozulmus ve daha sorunlu

hale gelmistir (Altunigik, 2009: 71-73).

11 Eyliil sonrast ABD’nin gilivenlik anlayis1 degismis, sOylemler giderek sertlesmis ve
radikal Islam diisman olarak ilan edilmistir. Israil i¢in radikal Islam’mn bir parcasi olarak
goriilen HAMAS gibi orgiitler ABD tarafindan diisman olarak algilanmigtir. 2003 yilinda
Irak’in isgali ile Israil rahatlamis, kendisine tehdit olan Saddam Hiiseyin yonetimi
devrilmistir. Bu isgal sonrasi Iran ve Suriye’nin tedirginligi artmis ve Israil’e kars1 tavirlarini

yumusatarak Israil’i kabullenmislerdir (Orug, 2014: 3).

Bush sonras1t ABD Bagkanligina gelen Obama, Onceki donemlere nazaran sert gii¢
yerine yumusak giice dayali bir disg politika anlayis1 ile hareket etmistir. Obama’nin bu
politikas1 Ortadogu’da da kendini gdstermis, Islam Diinyasinin diisman olmadigmnin alti
¢izilmistir. Obama, Ortadogu’da domino etkisi olusturan Arap Bahari’nin ardindan bolgeye
yonelik miittefiklerinden kopuk, devlet dis1 aktorler ve terdr oOrgiitleri lizerinden politikalar

yirtitmistiir (Erol ve Celik, 2018: 25-26).
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Israil-Filistin sorununda iki devletli ¢dziim politikasiyla Ortadogu barisinin saglanacagi
izlenimini veren Obama iktidardaki 8. yilinin sonunda Israil aleyhinde politikalar izlemis,
BMGK ’da Israil’in Filistin topraklarindaki yasadis yerlesiminin durdurulmasi kararina destek
vermistir. Bu karar sonrasi Israil-ABD iliskileri gerilmistir. Her ne kadar Obama bdyle bir

cikis gosterse de ABD-Israil iliskilerinin dokusal yapis1 bozulmamustir (Copur, 2017).

Obama’dan sonra Ocak 2017°de iktidara gelen Trump doneminde ABD’nin Ortadogu
politikasi; Israil, Arap Bahari, Iran, Ortadogu’da aktérlesen radikal teror orgiitleri ve Suriye ig
savasi iizerinden sekillenmistir. Obama déneminde Iran’a kars1 yiiriitiilen yumusak politikalar
Trump doneminde sertlesmis, dini sOylemli terdrist gruplar ise radikal terdr Orgiitleri
kapsamina alinip etkin miicadeleye dayandirilmistir. Bu donemde Trump, israil’in giivenligini
Ortadogu politikalarinin merkezine koymustur. Bu minvalde radikal terdr oOrgiitleri ile
miicadele edilerek Israil’in bdlgedeki giivenligi ve ¢ikarlart korunmaya calisilmistir (Erol ve

Celik, 2018: 26).

5.1. Kudiis Karari

Israil-Filistin sorununda Kudiis ¢ok énemli bir yer teskil etmektedir. Israil’in isgaline
ugrayan Kudiis ge¢misten giiniimiize Filistin i¢in kurtarilmasi gereken ve Filistin davasinda
olmazsa olmaz, vazgecilemez bir sehir olmustur. Miisliimanlarin ilk kiblesi olan Mescidi
Aksa, Kudiis sehrindedir. Ayrica Isra hadisesinin yasandigi mukaddes topraklardir. Islam

diinyast i¢in kanayan bir yara olan Kudiis, Israil-Filistin meselesindeki en hassas noktadur.

Filistin topraklarinin isgali ile Kudiis meselesi ayr1 diisiiniilemez. Tarihi arka planina
baktigimizda 1897°de Teodor Herzl’in liderlik ettigi 1. Siyonist Kongresi’'nde Filistin
topraklarinda bir Yahudi devletinin kurulmasi kararlastirilmistir. Bunun gergeklesebilmesi
icin de Filistin yurdunun bosaltilmas1 gerekliydi. Buradan hareketle Filistin topraklarina
dogru planlt bir sekilde Yahudi gogii baslamis, Filistinliler ana yurtlarindan koparilmaistir.
1917°deki Balfour Deklarasyonu cergevesinde Ingiliz destegi ile Filistin topraklarmda bir
Yahudi devletinin kurulacagi vaadinin verilmesiyle aslinda Filistin’in sistemli iggali resmiyete

kavusmustur (Cavusoglu, 2018).

Israil’in kurulusu akabinde baslayan 1948 Arap-israil savasinda Bati Kudiis, Israil’in
hakimiyetine; Dogu Kudiis ise Urdiin’{in hakimiyetine gecmistir. 1967 deki Arap-Israil
savasinda da Dogu Kudiis Israil’in isgaline ugramistir. Bununla birlikte 1969°da Mescidi
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Aksa’daki Selahattin Eyyubi minberi yakilarak giiney duvari yikama ugramistir. Israil’in
Kudiis tizerindeki sistemli isgali devam etmis, 1980°de Kudiis bagkent ilan edilmistir. Ancak
BMGK bu karar1 tammamustir. 1996°da Aksa bélgesinde Israil’in yaptign kazi calismalari
sonucu Burak Duvarina agilan bir tiinel yapilmis, Filistin halki ise bu duruma tepki gostermis,
sonrasinda ¢ikan catismalarda onlarca Filistinli Olmistiir. 2000 yilinda siddet giderek
tirmanmus, Israil Bagbakani1 Ariel Saron ydnetiminde Mescidi Aksa’ya yapilan baskin ile de
ikinci intifadanin fitili ateslenmistir. 2003 ’ten sonra Mescidi Aksa bolgesine Yahudi yerlesimi
gerceklesirken Miisliimanlarin ise Aksa’ya girisi sinirlandirilmistir. 2016°’da BMGK, {srail’in
Dogu Kudiis’teki yasadis1 yerlesimlerini durdurmasini istemistir (Firat, 2017).

Ortadogu baris siirecini zora sokan énemli hadiselerden biri de 6 Aralik 2017°de Trump
yonetiminin Kudiis’ii Israil’in baskenti olarak tanimasi olmustur. Bu kararm hemen ardindan
Tiirkiye’nin &nciiliigiinde Istanbul’da Islam Isbirligi Teskilati toplanmis ve Dogu Kudiis
Filistin’in baskenti olarak deklare edilmistir. Yine Tiirkiye’nin girisimleri sonucu BM’de
Trump’in Kudiis karar1 biiyiik ¢cogunlukla reddedilmistir. Bu karardan birka¢ ay sonra ise
Trump yonetimi 14 Mayis 2018’de Tel Aviv’deki Amerikan biiyiikelciligini Kudiis’e
tasimistir. Ayrica Filistinli miiltecilere yonelik mali yardimlari da durdurmustur. Dahasi

FKO’niin Washington’daki temsilciligini kapatma karar1 almistir (Firat, 2018).

Goriildiigii gibi Trump ydnetimindeki ABD, Israil igin adeta tarihi bir firsat olmus,
Filistin ile Israil arasinda ¢ikmaza giren Dogu Kudiis bir nevi Israil planlar1 dahilinde ilhak
edilmis bir vaziyette kalmistir. ABD’nin iki devletli ¢o6ziimden uzak bir politik tavir
sergilemesi, Filistin ve Islam diinyasi igin kirmizi ¢izgi niteligi tasiyan Kudiis konusunda,
Israil’in istedigi yonde kararlar almasi Ortadogu barigi Oniinde biiyiik bir engel olarak

gorilmektedir.

5.2. Yiizyilin Anlagsmasi Plam

Baskan Truman’dan giiniimiize ABD Baskanlarinin neredeyse hepsi Israil’i koruyan ve
destekleyen politikalar yiiriitmiislerdir. Israil-Filistin sorununda Ortadogu baris siirecini
yonetme inisiyatifini ele aldiklarinda Israil’in siireci sekteye ugratan politikalarma da
seyircisiz kalmiglardir. ABD’nin Ortadogu politikalarinin merkezinde Israil’in menfaatleri ve
giivenligi genelde yerini korumustur. Israil-Filistin meselesinde 1967 smirlar1 gergevesinde
Filistin’in devlet kurabilmesi konusunu politikalarinin giindemine alabilmisler, samimi

olmasa da bazen Israil’in yerlesim politikalar1 ile ilgili tepkiler vermislerdir. Bununla birlikte
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Filistin’e mali yonden yardimlar da yapilmistir. Ancak Trump’in Bagkanligindan bu yana

Israil, amaclar1 dogrultusunda alenen desteklenmektedir (Duran, 2020).

Trump, Filistin’e yapilan maddi yardimlarin durdurulmasi kararindan sonra baski

politikalarina devam etmis,

Filistin i¢in ¢cemberi daraltan yeni siyasi kararlar almistir. Ortadogu barisi i¢in bir firsat
gibi goriinen, ekonomik ve siyasi yonden iki ayakli bir paket iceren “Yiizyilin Anlagsmas1”
plan1 Ocak 2020 tarihinde kamuoyuna sunulmustur. Bu plan ile birlikte Israil-Filistin
sorununun c¢oziilebilecegi Oongoriilmiistiir. Ancak s6z konusu planin igerigine bakildiginda
Filistin davasina ve ¢ikarlaria ters diisen kararlar oldugu goriilmiis, Filistin ise bu karara
tepki gostererek miizakereye de yanasmamustir. Her ne kadar planin ekonomi paketinde
Filistin ve komsu iilkelere yonelik 50 milyon dolarlik yatirnm fonu olsa da siyasi yonii

itibariyle Filistin yonetiminin kabul etmedigi bazi kararlar s6z konusudur (Deveci, 2019).

Planin siyasi ayagina bakildiginda ordusu olmayan bir Filistin Devleti ongoriiliiyor.
Bununla birlikte Yahudilerin Bati Seria’daki yasadist yerlesimlerine dokunulmayacag,
1967°den giiniimiize Israil kontroliinde olan Urdiin Vadisi’nin yine Israil’de kalacag
belirtilmistir. 1948’den sonra goce zorlanan milyonlarca Filistinlinin geri donmesi ile ilgili
herhangi bir anlasma maddesine yer verilmedigi gibi de Kudiis sehri her iki devletin baskenti
olarak kabul gérmiistiir (Tastekin, 2020).

Trump’in s6z konusu planit sonrast Tiirkiye’den sert tepkiler gelmistir. Disisleri
Bakanligi’nin yaptig1 aciklamada, Washington’un sundugu planin 6lii dogdugu ifade edilerek,
iki devletli ¢oziimiin bitirildigi belirtilmistir. Cumhurbagkan1 Erdogan da Tiirkiye’nin
Filistin’in yaninda oldugunu ve Miisliimanlarin kutsali olan Kudiis’tin hukukunun uluslararasi
platformlarda korunacagii ifade etmistir. Bununla birlikte, Filistin’i Israil’e teslim etme

projesi olarak gordiigii Yiizyilin Anlagsmasi planini da reddetmistir (Kaygusuz, 2020).

6. Sonuc¢

1949 yilinda Tiirkiye’nin Israil’i tanimasi ile baslayan iliskiler, Soguk Savas déneminin
ilk yillarinda Bat1 Bloku i¢cinde ABD yanlist politikalara dayali olarak gelisme gostermistir.
1950’lerde olumlu seyreden ikili iligkiler 1960’larda tersine donmiistiir. Kibris meselesinde

ABD Bagkan1 Johnson’in mektubu Tiirkiye-ABD iliskilerini olumsuz etkilemis, tabiri caizse
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Bat1 sirtin1 Tirkiye’ye donmiis ve Tiirkiye Kibris konusunda yalmiz kalmistir. Tiirkiye ise
dis politikas1 ekseninde gerilmeye baslayan iliskiler Tiirkiye-Israil iliskilerine de kétii
yansimustir. Bu minvalde Tiirkiye, Arap-israil savaslarinda Araplardan yana tavir sergileyerek

Filistin’in yaninda yer almistir.

1990’larda ise Sovyetlerin ¢okiisii, ABD’nin tek hegomon gii¢ olarak kalmasi ve
uluslararas: sistemde yasanan degisiklikler bolgesel politikalar1 da degistirmis, Tiirkiye-israil
iligkileri altin ¢agmi yasamistir. 1990°lh yillarda Tirk dis politikasindaki giivenlik odakli
yaklasim Ortadogu Boélgesi’nde Israil ile denge politikasi yiiriitmeyi gerektirmistir. Ayrica
Tiirkiye-israil arasinda énemli bir yer teskil eden Filistin konusundaki baris goriismeleri ikili

iligkilerde itici gili¢ olmustur.

2002 sonras1 Israil ile siyasi ve ekonomik iliskiler gelistirilmistir. Hatta Ortadogu baris1
i¢in proaktif bir politika izleyen Tiirkiye, Israil-Suriye ve Israil-Filistin arasinda arabuluculuk
rolii iistlenmistir. Bu siirecte Amerika da miittefiki Israil’e ciddi anlamda destek vermistir.
Aralik 2008 e kadar olumlu yiiriiyen iliskiler Israil’in Filistin’e yonelik Gazze operasyonu ile
sekteye ugramustir. Islam diinyasinin kanayan yarasi olan Filistin zor durumda kalmustir.
Tiirkiye’nin de hassas oldugu bu konuda Israil’e yonelik politikalar degisiklik gdstermeye
baslamistir. Dénemin Basbakani Erdogan’in Davos’ta Israil’e yonelik gdstermis oldugu tepki
Arap diinyasinin takdirini kazanmistir. 2010 yilinda ise olumsuz iliskileri daha da

derinlestiren Mavi Marmara krizi, iki iilke arasinda ciddi bunalimlara sebep olmustur.

ABD, Ortadogu’daki ¢ikarlar1 agisindan onem arz eden Tiirkiye ve Israil’in arasini
bulmaya calismistir. Ancak gerek Israil hiikiimeti gerekse Obama’dan sonra Baskanlik
koltuguna oturan Trump, Ortadogu’da dengeleri alt {ist eden kararlara imza atmiglardir. Yakin
donemde Trump’in, yillardir isgal altinda olan Kudiis’ii Israil’in baskenti olarak ilan etmesi
ve Amerikan el¢iligini Kudiis’e tasimasi hem Islam {ilkelerini hem de bolge iilkelerini
harekete gecirmistir. Bilhassa Tiitkiye BMGK’da bu karar1 tartigsmaya agarak reddetmis,
ayrica Islam Isbirligi Teskilati’n1 toplayarak Israil ve Amerika politikalarma karsi
durmuslardir. ABD bununla da kalmamis Israil hiikiimeti ile bir araya gelerek Yiizyilin
Anlagmas1 planimi ilan etmislerdir. Iki iilkenin tek tarafli almis oldugu kararlar Ortadogu baris

stirecini ¢ikmaza sokmustur.

Giiniimiizde Israil-Filistin meselesi bolge politikalar1 acisindan kilit éneme sahiptir.

Bolge iilkelerinden ve 6zellikle Tiirkiye’ye danismadan ABD tarafindan Israil lehine alinan
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tek tarafli kararlar baris siirecinin onlinii tikamaktadir. Bununla birlikte Ortadogu’da barisi
saglamak i¢in bagimsiz bir Filistin Devleti’nin kurulmasi ve kabul gérmesi de sarttir. ABD ise
iki devletli ¢oziim politikasindan vazge¢mis, bolgedeki biitiin dengeleri sarsmistir. Bagkan
Truman’dan Trump’a kadar Israil’e kosulsuz destek veren ABD nin Israil’e olan yakinliginin
arkasinda Yahudi oylarmin ve Israil lobilerinin elbette biiyiik etkisi vardir. Ancak ABD’nin
siyasi rant lizerine Yahudi ¢ikarlarina paralel izlemis oldugu siyaset, hem Ortadogu barisini
olumsuz etkilemekte hem de NATO miittefiki Tiirkiye ile arasin1 agmaktadir. Ayrica Tiirkiye-

Israil iliskilerindeki kirilmalar da gittikce derinlesmektedir.

Ortadogu’da barisin saglanmasi ve Israil-Filistin sorununun ¢oziilebilmesi igin Israil
hiikiimeti siddet yanlisi politikalarindan vazgegmeli, isgal ettigi topraklar ile yerlesim
yerlerinden ¢ikmali ve Filistin yonetimi ile masaya oturmalidir. islam Diinyasinin kirmizi
cizgisi olan Kudiis konusunda ortak mutabakat saglanmali, bolge iilkelerinin hassasiyeti
aranmalidir. ABD ise miittefiki Israil’e lobilerin etkisinde verdigi kosulsuz destegin Amerikan

cikarlarina zarar verdigini ve Israil’in kendisine biiyiik bir kiilfet oldugunu gérmelidir.
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