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Kisisel iliski hakki, veldyet hakki sona eren ana veya babanin miisterek
¢ocuklari ile goriismesini, belirli giin ve saat dilimleri igerisinde bas basa vakit
gegirmesini, diledigi iletisim araclar1 aracilifiyla haberlesmesini kapsayan bir
haktir. Bu hak, kisiye bagli bir hak oldugu i¢in, devredilemez ve bu haktan
feragat edilemez. Cocukla kigisel iliski kurma hakki, Anayasa, Birlesmis
Milletler Cocuk Haklar1 Sézlesmesi ve Cocuk Haklarmm Kullanilmasina Iliskin
Avrupa Sozlesmesi gibi uluslararasi sozlesmeler ile teminat altina alinmustir.
Hem ana babani, hem de iiglincii kisilerin ¢ocuk ile kisisel iliski kurmalari,
ancak mahkeme karariyla ve c¢ocugun dstiin yarar1 goz Oniine alinarak
gerceklesebilir. Cocukla kisisel iligkinin kaldirilmasi ya da yeniden diizeltilmesi
davalarinda uzman goriisiine bagvurulmalidir.
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Tiirk Medeni Kanunu’na Gére Cocukla Kisisel Iliski Kurulmas:

ESTABLISHING PERSONAL RELATIONS WITH THE
CHILD ACCORDING TO TURKISH CIVIL CODE

ABSTRACT

The right to a personal relations a right that the mother or father whose
custody is terminated is required to talk to their children, to spend time on a
specific day and at a specific time, and to communicate through any means of
communication. Since thise right is a person’s right, it is not transferable, and
this right cannot be waived. The right to have a personal relationship with the
child is guaranteed by international conventions such as the Constitution, the
United Nations Convention on the Rights of the Child and the European
Convention on the Exercise of Children’s Rights. Either mother and father and
the third parties can establish a personal relationship with the child only by the
decision of the court which decides through taking into consideration the best
interests of the child. In case of abolition or readjusting of personal relationship
with child, expert opinion should be consulted.

Keywords: Child, personal relation, best interests, parent, third person.

I. GIRIS

Tirk Medeni Kanunu (T.M.K.)’nun 323. maddesinde, ana
babadan her biri, velayeti altinda bulunmayan veya velayeti kendisine
birakilmayan gocuk ile kisisel iligki kurulmasini istemek hakkina sahiptir.
Cocuk ile kisisel iliskinin kurulmasi, c¢ocukla onun kendisine
birakilmadigr taraf arasinda, ruhsal, manevi bir bagin devaminin
saglanmasidir’. Evlilik birliginin sona ermesinden sonra ortak ¢ocugun

1 OZTAN, Bilge: Aile Hukuku, 5. Basi, Turhan Kitabevi, Ankara 2004, s.
605; HATEMI, Hiiseyin / OGUZTURK KALKAN, Burcu: Aile Hukuku, 2.
Basi, Vedat Kitapgilik, Istanbul 2013, s. 111; AKINTURK, Turgut /
KARAMAN, Derya Ates: Aile Hukuku, Cilt: 2, 17. Baski, Beta, Istanbul
2015, s. 396; DURAL, Mustafa / OGUZ, Tufan / GUMUS, Mustafa Alper:
Tirk Ozel Hukuku- Aile Hukuku- Cilt: 3, 4. Basy, Filiz Kitabevi, Istanbul
2011, s. 318; BULUT, Harun: Velayet (Cocukla Kisisel Iliski Kurulmasi)
ve Nafaka Davalari, Beta, Istanbul 2007, s. 47; BAKTIR, Selma: Aile
Mahkemeleri, Yetkin Yaymevi, Ankara 2003, s. 135. (Aile); GENCCAN,
Omer Ugur: Aile Mahkemesi Davalari, Yetkin Yaymevi, Ankara 2012, s.
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hem ana hem de baba yaninda yagsamasina olanak yoktur. Ancak bu halde
velayet hakkini kaybeden tarafin ¢ocuktan biitiiniiyle uzaklastirilmasinin
diistiniilemeyecegi gibi boyle bir yol izlenmesi de g¢ocugun yararina
aykirilik olusturur. Yani ¢ocugun velayet hakkinin bir tarafa birakilmasi
sonucunda, diger tarafin ¢gocugu gérme hakkindan yoksun birakilmamasi
icin cocukla kisisel iliski hakki taninmustir?. Yiiriirliikteki T.M.K., 743
sayili miilga Medeni Kanunu’nun sadece bosanma ile ilgili olarak
diizenledigi bu konuyu, gerek ¢ocuk ile ebeveyn arasinda, gerek ¢ocuk ile
iiclincli kisiler arasinda kisisel iliski kurulmasi bakimindan ayrintili
bicimde diizenlemistir®. Bu konuyu diizenleyen T.M.K.’nin 323, 324, 325
ve 326. maddeleri, miilga Kanun’da bulunmayan ve Isvigre Medeni
Kanunu’ndan alinan tamamiyla yeni maddelerdir®.

Bosanma karar1 ile birlikte velayet hakki verilen taraf bu
yetkilerini tek basina kullanmaya baslarken, diger taraf icin veldyeti
kullanma hak ve yetkisi sona erer. Ancak velayeti kullanma yetkisi sona
erse bile bu taraf hala ¢ocugun anasi ya da babasi olmaya devam
etmektedir. Kisisel iligki hakk: sayesinde ¢ocugundan ayr1 kalan ana veya
baba ¢ocugun yetismesine katkida bulunabilir, cocugun gelisimi hakkinda

1124; OZUGUR, Ali Ihsan: Bosanma, Ayrilik ve Evlenmenin iptali
Davalari, Adalet Yaymevi, Ankara 2011, s. 884; OZMEN, Ismail: Velayet
Hukuku Davalari, Adalet Yayinevi, Ankara 2013, s. 544; GULER, Beyhan
Kaplan: Bosanmanim Hukuki Sonuglarinda Arabuluculuk, Siimer Kitabevi,
Ankara 2014, s. 158; GUVEN, Aydn: Cocukla Kisisel liski Kurulmasina
Dair {lamlarm Icrasi, Adalet Yaymevi, Ankara 2016, s.4-5; KOSEOGLU,
Bilal / KOCAAGA, Koksal: Aile Hukuku ve Uygulamasi, T.B.B.
Yaynlari, Ankara 2009, s. 498.

2 CEYLAN, Ebru: Tirk ve Isvigre Hukukunda Bogsanmanin HuKuki
Sonuglari, Galatasaray Universitesi Yayinlari, Istanbul 2006, s. 165;
ERLULE, Fulya: “Cocukla Kisisel iliski Kurulmasi”, MUHF-HAD,
C.XVI, S.3-4, 2010, s. 217; SOLAK, Ozlem Ezgi: Bosanmanin Cocuklar
Bakimindan Hukuki Sonuglar1, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Ozel Hukuk Ana Bilim Dali, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara
2014, s. 105.

3 YILMAZ, Canan: “Yargitay Kararlan Isiginda Cocukla Kisisel Iliski
Kurulmasi”, MHB, S.1, Y.35, 2015, s. 105.

4 SERDAR, Ilknur: “Kisisel Iliski Kurma Hakki”, Prof. Dr. Unal
Narmanlioglu'na Armagan, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi Ozel Sayi, Cilt: 9, Izmir 2007, s. 739; GULER, Beyhan
Kaplan,a.g.e., s. 160.
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bilgi sahibi olabilir, ¢ocuk ile iligkilerini siirdiirebilir. Bu sayede velayet
iliskisi sona erse bile iki tarafin birbirlerine yabancilasmasi 6nlenebilir.
Kisisel iliski kurulmasiyla, c¢ocuk veldyet hakki sona eren tarafin
sevgisinden ve ilgisinden mahrum kalmadig: gibi ana babanin da analik
veya babalik duygulari tatmin edilmis olur®.

II. COCUKLA KiSISEL ILISKi KURULMASI

Cocuklar taraflardan hangisine birakilmigsa, velayet sadece o
tarafa ait olur. Diger tarafin ¢ocuklar iizerindeki velayet hakki o andan
itibaren sona erer. Ancak bu sonug, asla velayet hakki sonlanan tarafin
hicbir surette ¢ocuklart ile kisisel iliski kurmaya, yani onlarla gériismeye,
onlar1 sevip oksamaya, alip gezdirmeye, yedirip igirmeye, giydirmeye
hakki olmadigi anlamina gelmez. Tam aksine c¢ocuklar ile kisisel iligki
kurmak, bosanan her anne ve babanm en dogal hakkidir®. Kisisel iliski,
kiigiigiin velayetinin kendisine birakilmayan ebeveyn agisindan sahsa
bagli bir talep hakkimi olusturmaktadir. Bu hak, kisiye bagl bir hak
oldugu i¢in, devredilemez ve bu haktan feragat edilemez’.

A. Cocukla Kisisel iliski Kurulmasimin Tanim

Tirk Medeni Kanunu’nda kisisel iliski hakkinin tanimi
yapilmamistir. Kisisel iliski hakki, veldyet hakki sona eren ana veya
babanin miisterek ¢ocuklari ile goriismesini, belirli glin ve saat dilimleri
icerisinde bas basa vakit gecirmesini, diledigi iletisim araglar1 araciligiyla

5 SOLAK, Ozlem Ezgi, a.g.m., s. 105; DURAL, Mustafa / OGUZ, Tufan /
GUMUS, Mustafa Alper, a.g.e., s. 319.

6 SERDAR, {lknur, a.g.m., s. 740; GULER, Beyhan Kaplan, a.g.e., s. 159.

7 OZTAN, Bilge, a.g.e., 5.605; AKINTURK, Turgut / KARAMAN, Derya
Ates, a.g.e., s. 396; DURAL, Mustafa / OGUZ, Tufan / GUMUS, Mustafa
Alper, a.g.e., s.319; OZUGUR, Ali ihsan, a.ge., s. 884; ARABACI,
Giilistan Pigken: “Bosanmanin Cocuklar Bakimindan Sonuglar1”, Selguk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ozel Hukuk Ana Bilim Dali,
Yaymmlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Konya, 2008, s. 62; CEYLAN, Ebru,
a.g.e., s. 165; SERDAR, Ilknur, a.g.m., s. 740; YILMAZ, Canan, a.g.m., s.
107; GULER, Beyhan Kaplan, a.g.e., s. 159; OZLU, Hakki: Tiirk Medeni
Hukukunda Velayetin Kaldirilmasi, Adil Yayimevi, Ankara 2002, s. 18.
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haberlesmesini kapsayan bir haktir®. Velayet hakki kisiye siki sikiya bagli
haklardandir®. Hak sahibi kisinin, bu hakkinin elinden alinmasi ya da
kisitlanmas1 durumunda, ¢ocuk ile baz iliskiler kurma, onunla goriisme
hakki olacaktir. Iste velayet hakki siirekli ya da gegici olarak elinden
alman kisinin c¢ocugu ile goriisebilmesine imkan saglayan bu hakka
kisisel iliski hakk: denilmektedir'®. Baba ile kisisel iliski kurulmasi istemi
ancak usuliine uygun bigimde soybagi iliskisinin kurulmasina baglidir!®,

Cocukla kisisel iliski kurma hakki, Anayasa, Birlesmis Milletler
Cocuk Haklar1 Sézlesmesi ve Cocuk Haklarinin Kullanilmasma Iliskin
Avrupa Sozlesmesi gibi uluslararasi sozlesmeler ile de teminat altina
almmustir'?. Ogretide, aile mahkemesi hakimlerinin bu sdzlesmelere 6zel
bir titizlik ve duyarlik goOstermelerini belirten goriiste isabet
bulunmaktadir®®. Zira, hukukun evrensellestigi kiiresel diinyada, insan

8  YUCEL, Yelizz Tirk Medeni Hukukunda Bosanma Halinde Velayet,
Cocukla Kisisel Iliski Kurulmasi ve Cocugun Korunmasi, Yaynlanmamis
Yiikseklisans Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ozel
Hukuk Ana Bilim Dali, Istanbul 2018, s. 113. SERDAR, Ilknur, a.g.m.,
s.740; GUVEN, Aydm, a.g.e., s. 4-5; DURAL, Mustafa / OGUZ, Tufan /
GUMUS, Mustafa Alper, a.g.e., s. 320.

o AKYUZ, Emine: “Velayet ve Cocugun Korunmasi”, Prof. Dr. Ali Naim
Inan’a Armagan, Seckin Yaymevi, Ankara 2009, s. 113.

1 SOLAK, Ozlem Ezgi, a.g.m., s. 106, SIMSEK, Canan: Tiirk Hukuku ve
Uluslararas1 Sozlesmeler Cercevesinde Bosanmanin Cocuklar Yoniinden
Hukuki Sonuglari, Yaymnlanmamis Yikseklisans Tezi, Dokuz Eyliil
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk Ana Bilim Dali, izmir
2012, s. 120.

1 GENCCAN, Omer Ugur, a.g.e., s. 1124; SERDAR, ilknur, a.g.m., s. 741.

2 OZUGUR, Ali ihsan, a.ge., s. 885; CEYLAN, Ebru, a.ge., s. 165;
OZDEMIR, Saibe Oktay: “ Bosanma Davalarinda Cocuklara iliskin
Kararlar Bakimindan Cocugun Dinlenme Hakki “, Prof. Dr. Hiiseyin
Hatemi’ye Armagan, Cilt: 2, Vedat Kitapgilik, Istanbul 2009, s. 120;
YUCEL, Ozge : “Cocugun Yiiksek (Ustiin) Yarar1 Baglamida Cocugun
Iradesi”, Ufuk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, S.2, Aralik 2013, s.
117; ERLULE, Fulya, a.ge., s. 218; SERDAR, ilknur, a.g.m., s. 747;
CEYLAN, Ebru: * Tiirk Medeni Kanunu’nda Cocugun Korunmasiyla flgili
Giincel Yargitay Kararlarinin Degerlendirilmesi”, Prof. Dr. Seref Aktas’a
Armagan, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi , Ozel Sayi,
Cilt: 19, Izmir 2017, s. 351; KOSEOGLU, Bilal / KOCAAGA, Kéksal,
a.g.e., s. 499.

13 HATEMI, Hiiseyin / OGUZTURK KALKAN, Burcu, a.g.e.,s. 111.
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haklarmin uluslar iistii niteliginin ¢ocukla kurulacak kisisel iliskiyle
ortiismesi gerekir.

B.  Cocukla Kisisel Iliski Kurulmasimin Hukuki Niteligi

Cocukla kigisel iliski kurma hakki esasen anne ve babaya
taninmis bir hak olup, liciincii kisiler bakimindan istisnai olarak kabul
edilmistir*. Bununla birlikte her anne ve babanin kendi evladi ile vakit
gecirme hakki oldugu kadar, her ¢ocugun da kendi anne ve babasi ile
vakit gecirmeye hakki vardir. Aym sekilde, nasil ki belli sartlar altinda
iiclincii kisilerin ¢ocukla kisisel iliski kurma haklar1 varsa, ¢ocugun da
yine belli sartlar altinda, ticlinci kisilerle kisisel iligki kurma hakki vardir.
Bu sebeple kisisel iliski kurma hakkinin aslinda ¢ift yonlii bir hak oldugu
ogretide ifade edilmektedir’®. Yargitay da ayn1 goriistedir®®,

Kanaatimizce kisisel iliski kurma hakkinin anne ve baba i¢in hem
gorev hem de hak oldugunu ileri siiren diisiincede!’ isabet bulunmaktadir.
Zira anne ve baba i¢in evladi ile kisisel iliski kurmak bir hak olmakla
beraber, bu hak anne ve babaya, ¢ocugu zamaninda geri getirmek, ¢ocugu
alikoymamak gibi baz1 yiikiimliiliikkler de getirmektedir. Cocuk iginse

14 DOGAN, Giil: “Cocuk ile Kisisel iliski Kurabilme Hakk1”, Prof. Dr. Ergon
A. Cetingil ve Prof. Dr. Rayegan Kender’e 50. Birlikte Calisma Yili
Armagani, Cizgi Basim, Istanbul 2007, s. 529; DURAL, Mustafa / OGUZ,
Tufan / GUMUS, Mustafa Alper, a.g.e., s. 318.

5 YUCEL, Yeliz, a.g.e, s. 116; SERDAR, ilknur, a.g.e., 5.742; ERLULE,

Fulya, a.g.e., 219; KOSEOGLU, Bilal / KOCAAGA, Koksal, a.g.e., s. 498.

“Anne ve babasindan veya bunlardan birinden ayrilan ¢ocugun ana ve/veya

babasiyla diizenli kisisel iliski kurmasi ve siirdiirmesi, ¢ocuk icin bir hak

oldugu gibi, ana ve/veya baba icin de bir haktir. Kisisel iliskinin
diizenlenmesinde ¢ocugun bedeni ve fikri gelisimi yaninda ana ve/veya
babalik duygularini tatmin de dnemlidir. Cocukla baba arasinda tesis edilen
kisisel iliski siiresi, babalik duygularin1 tatmine elverisli olmadigi gibi,
¢ocugun da baba sevgi ve sefkatini tatmasina da yeterli degildir. Aym
belirli hafta sonlar1 ¢ocuk baba yaninda yatili kalacak sekilde ve yar1 yil
tatili ve yaz tatili doneminde daha uygun siireyle kisisel iligki tesisi
gerekirken, yazili  sekildeki diizenleme dogru  bulunmamistir.”

Y2HD,12.03.2019T, 2017/5606E, 2019/2563K. (UYAP).

17 ERLULE, Fulya, a.gm., 5.227; DOGAN, Giil: a.g.m., s. 532; YUCEL,
Yeliz, a.g.e., s. 118; KOSEOGLU, Bilal / KOCAAGA, Koksal, a.g.e., s.
498.

16
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kisisel iligki, bir gorev olarak degil, sadece bir haktir. Bu hakkin ¢ocuga
ylikledigi herhangi bir gérev olmadigi gibi, bu hak esasen c¢ocugun
yararinin saglanmasi igin benimsenmistir?®,

C. Cocukla Kisisel iliski Kurulmasinin Amaci

Cocukla kisisel iliski kurulmasimin amaci, velayet hakki
verilmeyen ana veya baba ile ¢ocuk arasindaki bagin siirdiirilmesi ve
bunlarin ¢ocukla aralarinda olusabilecek yabancilagmanin engellenmesi,
cocugun gerekli ilgi ve sefkatten yoksun kalmasinin Oniine gegilerek
ruhsal ve fiziksel gelisiminin siirdiiriilmesi ve mevcut sevgi sayginin
siirdiiriilerek manevi baglarin koparilmamasidir'®. Bu nedenle, kisisel
iligki hakki, g¢ocuktan ayri olan ana ve babanin, yetismesine katkida
bulunmus oldugu cocugun gelisimi hakkinda bilgi sahibi olmasini
saglamak, hisimlik iliskilerini siirdiirmek, yabancilasmayi onlemek ve
nihayet her iki tarafin da sevgi gereksinimlerini tatmin amacin1 giider?.

Kanaatimizce, c¢ocugun iistiin yarari ilkesinin de g6z ardi
edilmemesi gerekir. Hakim oniine gelen olayda, ¢cocukla kurulacak kisisel
iligkinin ana baba yararina sagladig1 yararlari elbette gozetecektir. Ancak
kurulacak iligkinin o6ncelikle ¢ocugun {stiin yararma oldugunu da
unutmamalidir.

D. Cocukla Kisisel iliski Kurma Hakkina Sahip Olanlar

Cocuk ile kisisel iligki kurulmasi, velayet hakkina sahip olmayan
veya ¢ocugun kendilerinden alindig1 ana ve baba acgisindan, Tiirk Medeni
Kanunu m. 323-324 hiikiimlerinde; ti¢iincii kisiler agisindan ise m. 325
hiikkmiinde diizenlenmistir. Hem ana babanin, hem de iiglincii kisilerin
cocuk ile kigisel iligki kurmalari, ancak mahkeme karariyla
gerceklesebilir. T.M.K.’nun 326/son maddesine gdre, ¢ocuk ile kisisel
iliskiye karar verilene dek, velayet hakkina sahip olan ya da gocuk

18 YUCEL, Yeliz, a.g.e., s. 118; SERDAR, ilknur, a.g.m., s. 752.

19 YUCEL, Yeliz, a.g.e., s. 120; SERDAR, ilknur, a.g.m., s. 740; DOGAN,
Giil, a.g.m., s. 531; CEYLAN, Ebru, a.g.m., s. 355; OZMEN, Ismail, a.g.e.,
S. 545.

20 SERDAR, ilknur, a.g.m., s. 740; ERLULE, Fulya, a.g.m., s. 223.
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kendisine ihtiyati tedbir olarak birakilmig olan kisinin rizast diginda
kisisel iliski kurulamaz?*.

1. Ana Baba

TM.K. m. 323’¢ gore diizenlenen ¢ocuk ile kisisel iliski,
dogrudan dogruya ana ya da babanin kendi kisilikleri itibartyla sahip
olduklart bir haktir’?. Kan bagina dayanmayan bu hak, evlilik i¢i, evlilik
dis1 ya da evlat edinilen gocuklarin tiimii agisindan s6z konusudur. Ana
babanin g¢ocukla kigisel iligki kurma isteminde, bu istemin velayet
hakkindan ya da ¢ocugun kendisine birakilmasina iligkin mahkeme
kararindan veya kanundan kaynaklanmasi arasinda bir fark
bulunmamaktadir?,

Cocukla  kisisel  iliski  kurulmasi, kamu  diizenini
ilgilendirmektedir. Ancak, cocukla kisisel iliski kurmak istemedigini
mahkeme huzurunda beyan eden ve bu beyan1 mahkeme tutanagina gegen
velayet hakki sahibi olmayan esle cocuk arasinda kisisel iliski
kurulmasina yer olmadigina karar verilir. Boyle bir durumda bile bu esin
ilerleyen siiregte kisisel iliski talep etme hakki vardir?*. Kanaatimizce,
ana babanin ekonomik giicliniin yetmemesi halinde gocugun {istiin yarari
gerceklesmeyecektir. Daha sonra ana ya da babanin ise girerek diizenli
bir gelire kavusmasi halinde, ¢ocukla kisisel iligki kurulmasini istemeleri
dogaldir.

2. Uciincii Kisiler

T.M.K:’nun 325/I1 maddesine gore, olaganiistii hallerin varligi
durumunda ii¢lincii kisiler de ¢ocukla kisisel iliski kurabilir. Bu maddede
Ozellikle c¢ocuklarla hisimlarla ¢ocuk arasinda kigisel iligkinin

2 BULUT, Harun, a.ge., s. 47; GENCCAN, Omer Ugur, a.ge., s. 1124;
DOGAN, Giil, a.g.m., s. 535; CEYLAN, Ebru, a.g.e., s. 172; DURAL,
Mustafa / OGUZ, Tufan / GUMUS, Mustafa Alper, a.ge., s. 319;
CEYLAN, Ebru, a.g.m., s. 354.

2 CEYLAN, Ebru, a.g.e., s. 166; ERLULE, Fulya, a.g.m., s. 221; SERDAR,
Ilknur, a.g.m., s. 752.

2 OZTAN, Bilge, a.g.e., s. 605.

2 BULUT, Harun, a.g.e., s. 47.
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kurulabilecegine isaret edilmistir®®. Ornegin, ana babasi élen ¢ocugun
biiyiik ana veya biiyiik babas1 arasindaki iliski kurulmasi hali, biyolojik
ana baba ile evlatlik verilen cocuk, annenin 6liimii nedeniyle dayi
arasindaki kisisel iliski%® bu tarz bir iliskidir?®’.

Ogretide savunulan bir goriise gore, hal ve kosullar gerektirdigi

takdirde, hakimin hisim olmayan kisiye de ¢ocuk ile kisisel iliski kurma
hakkinin taninabilecegi isabetle belirtilmistir?®. Ornegin ¢ocuga dogdugu
giinden beri bakmakta olan siit annenin, bu g¢ocugunun ana veya
babasindan birisinin 6limi iizerine cocuk ile kisisel iliski kurmayi
istemesi dogal bir duygudur. Boéyle bir durumda hakim kurulacak

25

26

27

28

GULER, Beyhan Kaplan,a.g.e., s. 160; HATEMI, Hiiseyin / OGUZTURK
KALKAN, Burcu, a.g.e., s. 111; BULUT, Harun, a.g.e., s. 49; BAKTIR,
Selma, a.g.e., s. 137 ; KILICOGLU, Ahmet M. : Medeni Kanun’umuzun
Aile - Miras - Esya Hukukuna Getirdigi Yenilikler, Turhan Kitabevi,
Ankara 2003, s.130. (Yenilik); OZUGUR, Ali ihsan, a.ge., s. 885;
DOGAN, Giil, a.g.m., s. 533; ERLULE, Fulya, a.g.e., s. 221; SERDAR,
[lknur:, a.g.m., s. 756; OZMEN, Ismail, a.g.e., s. 547, KOSEOGLU, Bilal /
KOCAAGA, Koksal, a.g.e., s. 501.

“Kiigiik G..... 2000 dogumlu olup annesinin oSliimii nedeniyle baba ile
yasamaktadir. Davact anneanne ile dayi kiicik G.... ile kisisel iliski
diizenlenmesini istemislerdir. Mahkemece gocugun beyani dikkate alinarak
dava ret edilmistir. Bilirkisi incelemesi yapilmig, alinan raporda yatiya
kalmayacak sekilde kisisel iliski kurulmasinin uygun olacagi bildirilmistir.
Dinlenen tanik beyanlarindan da davacilar ile kiigiik arasinda kisisel iligki
kurulmasmin engellendigi anlasilmaktadir. Davacilarin kiiclikle kisisel
iligki kurulmasini isteme haklar1 Tiirk Medeni Kanununun 325. maddesinde
kanuni bir hak olarak taninmigtir. Davacilarin yakini olan ¢ocugun annenin
olimii nedeniyle, yasadaki “olaganiistii hal” kosulu ger¢eklesmis
oldugundan; uzman goriisii de dikkate alinarak belirli glinlerde yatiya
kalmayacak sekilde kisisel iliski diizenlemesi yapilmasi gerekirken; yazili
gerekceyle red hiikmii kurulmasi bozmayr gerektirmistir.” Y2HD,
24.10.2011, 2011/2840E, 2011/16614K. (UYAP).

OZTAN, Bilge, a.g.e., s. 606; DURAL, Mustafa / OGUZ, Tufan / GUMUS,
Mustafa Alper, a.g.e., s. 321

KILICOGLU, Ahmet M., a.g.e., s. 130 (Yenilik); AKINTURK, Turgut /
KARAMAN, Derya Ates, a.g.e., s. 398; CEYLAN, Ebru, a.g.e., s. 167.
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iliskinin ¢ocugun yararma uygun?® olacagini takdir ederek, siit anne ile
cocuk arasinda kisisel iliski kurabilir®,

Uciincii kisilerin cocukla kisisel iliski kurulmas: istemlerinde,
hakimin ileri siiriilen sebeplerin olaganiistii olup olmadigi, iliskinin
kurulmas: halinde gocugun yararlariin zedelenip zedelenmeyecegi gibi
hususlar ile taraflarin yasadig1 c¢evrelerin arastirilmasi, c¢ocugun
goriisiiniin alinmasi ve uzmanlardan inceleme raporlarinin ve goriislerinin
de alinarak karara baglanmas1 gerekir®. Bu kapsamda bilirkisiler bir ¢ok
yontemlerden faydalanabilir. Sozgelisi, ¢ocuk ve anne-baba ile birebir
gbriisme, gozlemler yapma, psikolojik testler uygulama bu yontemlerin
bazilaridir. Ebeveynlik kapasitesi degerlendirme formu adi verilen,
ebeveynlerin ebeveynlik becerilerini 6lgmek i¢in objektif dlciitlere gore
hazirlanan formlar uygulamada sik¢a kullanilmaktadir. Bu formlar,
velayetin kime verilmesi gerektigini ortaya koymaktan ¢ok, ana-baba ile
cocuk arasindaki iletisimi anlamaya hizmet eder. Formlarda bilirkiginin
kendi gozlemine gore cevaplayacagi ya da dogrudan anne ve babaya
yoneltecegi birtakim sorular bulunmaktadir. Ornek olarak anne ve
babanin ¢ocuga karsi nasil bir ses tonu ile hitap ettikleri, cocuga karsi
duyarli olup olmadiklari, ¢ocuk 6fkeli bir haldeyken onu sakinlestirip
sakinlestiremedikleri gibi sorular gosterilebilir®.

Kanaatimizce, kisisel iliski ¢ocugun ebeveynleri ile olan
iliskilerini ~ zedeliyorsa, hakim bu iliskinin kaldirilmasina karar
vermelidir®®. Yargitay babaya taninan kisisel iliski siiresi iginde
torunlarini gérme ve aile baglarin1 koruma ve gelistirme imkanina sahip
olduklarini belirttigi dede ve ninenin, torunuyla kigisel iligki kurulmasi
istemini dogru gormemistir®.

29 OZDEMIR, Saibe Oktay, a.g.m., s. 1242.

30 AKINTURK, Turgut / KARAMAN, Derya Ates, a.g.e., s. 398.

81 BULUT, Harun, a.ge., s. 50; KILICOGLU, Ahmet M., a.ge., s. 131.
(Yenilik); OZMEN, Ismail, a.g.e., s. 549.

%  BUKEN, Erhan: “Bosanma Davalarinda Cocugun Velayet Hakki Icin
Uygun Ebeveynin Belirlenmesi”, Adli Tip Biilteni, S.22 (1), Ankara 2017,
S. 58.

3 BAKTIR, Selma, a.g.e., s. 136.

3 “Dava, babaanne ve dede ile torunu arasinda kisisel iliski kurulmasi
istegine iliskindir. {lk derece Mahkemesince davacilar ve torunlar1 Taha
Toprak arasinda her aym 1. Cumartesi giinii saat 10:00 ile Pazar giinii saat
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E. Cocukla Kisisel liski Kurma Yiikiimliiliigii Altina Girenler

Cocuk ile kisisel iligki kurma hakkina sahip olan ana babanin bu
hakkinin yiikiimliisii, cocugun velayet hakkina sahip ana veya babasi ya
da ¢ocugun T.M.K.’nun 347. maddesine gore yerlestirildigi aile ya da
kurumdur®®. Kanaatimizce, ¢ocukla kisisel iliski kurma halinde
ylikiimliiliik altina giren velayet hakki sahibi taraf veya cocuga bakan
kisi, ¢ocukla kigisel iligki kurma hakkina sahip kisiler arasinda kurulacak
kisisel  iligkiye izin vermeli ve bu iligkinin  kurulmasim
kolaylastirmalidir®.

F. Cocukla Kisisel iliski Kurma Hakkinin Simirlar

Kisisel iliski kurma hakkinin sinirt TMK m.324 hiikmiinde
diizenlenmistir. Bu madde, sadece bosanmaya 6zgii bir hiikiim olmayip,

16:00, dini bayramlarin 2. giinii saat 10:00 ile 3. giinii saat 16:00, her yil
Agustos aymin 1. giinii saat 10:00 ile 8. giinii saat 16:00’ya kadar kisisel
iligki kurulmasina karar verilmis, karara kars1 davali anne tarafindan istinaf
yoluna bagvurulmas: iizerine bolge adliye mahkemesince davali annenin
istinaf talebinin esastan reddine karar verilmis, hiikim davali anne
tarafindan temyiz edilmistir. Davaya konu ¢ocuk ...... 12.12.2009 dogumlu
olup, anne ve babas1 bosanmis; bosanma karar1 ile velayet davali anneye
birakilmis, velayetin kullanilmasi kendisine birakilmayan baba ile ¢ocuk
arasinda kisisel iliski kurulmasina karar verilmis ve karar kesinlesmistir.
Kanuna gore olaganiisti haller mevcutsa, ¢ocugun menfaatine uygun
distigi olgiide diger kisilere ozellikle hisimlarma ¢ocukla kisisel iligki
kurulmasi hakki tanmabilir (TMK m. 325/1). Bosanma karart ile kendisine
kisisel iligki hakki taninmis olan baba Rusya’da yasamaktadir. Davacilar ve
davali anne ile torun Mugla’da yasamaktadir. Babanin yurt diginda calisiyor
ve yastyor olmast TMK’ nun 325/1. maddesindeki olaganiistii hal kavrami
icine girmez. Bosanma karari ile baba ile ¢ocuk arasinda kurulan kisisel
iliski yeterli olup, babanin yurt disindan gelememe sebebine iliskin bir
olaganiistii hal, davacilar tarafindan kanitlanmamistir. Davacilar, babaya
tanman kisisel iligki siiresi i¢inde torunlarimi gérme ve aile baglarimi
koruma ve gelistirme imkanma sahiptir. O halde, davanin reddi gerekirken
yazili sekilde hiikiim kurulmasi dogru olmamustir.” Y2HD, 14.01.2019,
2018/7907E, 2019/50K. (UYAP).
% DURAL, Mustafa / OGUZ, Tufan / GUMUS, Mustafa Alper, a.g.e., s. 319.
% OZTAN, Bilge, a.g.e., s. 607; ERLULE, Fulya, a.g.m., s. 223.
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cocukla kisisel iligki kurulmasimin miimkiin oldugu her durumda bu
iliskinin smirlarin1 diizenleyen bir hiikiimdiir®’. Bu maddeye gore;

“Ana ve babadan her biri, digerinin ¢ocuk ile kisisel iliskisini
zedelemekten, c¢ocugun egitilmesi ve yetistirilmesini engellemekten
ka¢immakla yiikiimliidiir.

Kisisel iliski sebebiyle ¢ocugun huzuru tehlikeye girer veya ana
ve baba bu haklarmmi birinci fikrada ongoriilen yiikiimliiliiklerine aykir
olarak kullamiriar veya ¢ocuk ile ciddi olarak ilgilenmezler ya da diger
onemli sebepler varsa, kisisel iliski kurma hakki reddedilebilir veya
kendilerinden alinabilir”.

Kisisel iligki hakkmin smirlarini belirleyen TMK m. 324/1
hiikmiinde, ana ve babanin, ¢ocuk ile kisisel iliski kurma hakkin
kullanirken uymalar gereken yiikiimliiliiklere yer verilmistir®, Hiikmiin
ikinci fikrasinda ise, kisisel iliski kurma hakkinin bir bagka sinirina
deginilmistir®®. Buna gére anne ve baba, ¢ocukla kisisel iliski kurarken,
cocugun huzurunu bozmaktan ka¢inmak durumundadir. Bu ifade ile kast
edilen, kisisel iligkinin ¢ocugun bedensel, ruhsal veya ahlaksal yonden
gelisimine zarar vermesi veya heniiz zarar vermese de boyle bir tehlikeye
maruz birakmasidir®. Ozellikle ana veya babanin agir ruhsal
bozukluklarmin bulunmasi, alkol ya da uyusturucu bagimliligi oldugunda
cocukla kisisel iliski kurma hakki taninmaz*.

Cocukla kisisel iliskinin kullanilmasi gesitli yontemlerle olabilir.
Genellikle ¢ocugu goérme onunla bulusup goriisme, ziyaret etme seklinde
hiikmedilen gocukla kisisel iligki temini; mektup, e-posta, kisa mesaj gibi
iletisim araclar1 ile de gerceklesebilir. Ozellikle ¢ocuk ile ana baba ya da
ticlincii kisinin, farkli ya da uzak yerlerde bulunmasi veya iligki kurma
hakkina sahip tarafin ulagimini engelleyici saglik sorunlarinin bulunmasi
gibi hallerde, sozIlii ya da iletisim araglar1 ile kigisel iliski kurulmasi

8 YUCEL, Yeliz, a.g.e., s. 128; AKINTURK, Turgut / KARAMAN, Derya
Ates, a.g.e., s. 396; BAKTIR, Selma, a.g.e., s. 135.

% SIMSEK, Canan, a.g.m., s. 145; DURAL, Mustafa / OGUZ, Tufan /
GUMUS, Mustafa Alper, a.g.e., s. 321.

3 CEYLAN, Ebru, a.g.e., s. 168; DURAL, Mustafa / OGUZ, Tufan /
GUMUS, Mustafa Alper, a.g.e., s. 321.

40 ERLULE, Fulya, a.g.m., s. 236; YILMAZ, Canan, a.g.m., s. 127.

4 BAKTIR, Selma, a.ge., s. 136 (Aile); DOGAN, Giil: a.gm., s. 534;
CEYLAN, Ebru, a.g.e., s. 171.
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miimkiindiir*?. Ancak hak sahibi ile ¢ocugun telefon ya da e-posta ile
iletisim kurarken cocugun huzurunun bozulmamasi, velayeti elinde
bulunduran tarafin da ¢ocugun telefon, e-posta vb. diger iletisim araclari
ile gériismesine ortam hazirlamasi gerekir. Kisisel iligki kurarken, hakkin
ylikiimliisii olan tarafin kisilik hakkina dahil degerleri, 6zellikle de 6zel
hayat alaninin siirlanmasi gerektigi muhakkaktir®®. Kanaatimizce, bu
sinirlamanin hakim tarafindan, her somut olayin 6zelligine gore ayr1 ayr
degerlendirilmesi, kanun koyucunun amacina uygun olacaktir.

H. Cocukla Kisisel iliski Kurulmasinda Gorevli ve Yetkili
Mahkeme

TMK m. 326 hiikmiine gore, ¢ocuk ile kisisel iliski kurulmasina
iliskin biitiin diizenlemelere, ¢ocugun oturdugu yer mahkemesi de karar
verebilir. Bu anlatimla kanun koyucu, bu hususta baska bir yerdeki
mahkemenin de yetkili olabilecegini belirtmistir. Kald1 ki, ayn1 maddenin
ikinci fikrasinda bosanma ve evlilik birliginin korunmasina iliskin TMK
m. 168 ve 201. hiikiimlerinde yer alan yetki kurallar1 sakli tutulmustur®,

Cocuk ile kisisel iligki kurulmasinda gorevli mahkeme aile
mahkemesidir. Aile mahkemesi kurulmayan yerlerde ise, bu sifatla
gorevlendirilen asliye hukuk mahkemesidir®. Aile mahkemesi hakiminin
bakacagi c¢ocukla kisisel iliski kurulmasi davasi, kamu diizenini
ilgilendirdigi i¢in herhangi bir hak diisiirlicii ya da zamanasimi siiresi
bulunmamaktadir. Ancak cocugun resit olmast halinde, velayet sona
ereceginden dolayr bu tarihten itibaren kisisel iliski isteminde
bulunulamaz*®.

Kisisel iligkinin kurulmasina ya da yeniden degerlendirilmesine
iligkin davalarda, mahkemece durusma agilmasi ve taraflarin gosterdigi

4 ERLULE, Fulya, a.g.m., s.228; SERDAR, ilknur, a.g.m., s. 740; GULER,
Beyhan Kaplan, a.g.e., s. 161.

4 ERLULE, Fulya, a.g.m., 5.228; SERDAR, ilknur, a.g.m., s. 740; YUCEL,
Yeliz, a.g.e., s. 114.

4 AKINTURK, Turgut / KARAMAN, Derya Ates, a.g.c., s. 399; SERDAR,
Ilknur, a.g.m., s. 758; GULER, Beyhan Kaplan, a.g.e., s. 166.

4% DURAL, Mustafa / OGUZ, Tufan / GUMUS, Mustafa Alper, a.g.e., s. 323;
GULER, Beyhan Kaplan, a.g.e., s. 166.

4% BULUT, Harun, a.g.e., s. 52.
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delillerin toplanarak takdir ve miinakasasindan sonra bir karar verilmesi
gerekir’’. Kanaatimizce, hakimin ¢ocukla uzman bilirkisi refakatinde
gorlistiigli sirada, ¢ocuk ile ana babasinin ayni zaman ve zeminde
bulunmasi, adaletsiz sonuglara yol agabilecektir. Boyle bir durumda,
hakimin taraflar1 dinleyip delilleri degerlendirirken, cocugun psikolojik
ortamina Ozen gostermesi Kanun koyucunun amacina daha uygun
olacaktir.

I1l. HAKIMIN COCUKLA KiSISEL TLISKI
KURULMASINT DUZENLERKEN GOZ ONUNE
ALACAGI OLCUTLER

A.  Cocuga iliskin Olgiitler

Aile mahkemesi hakimi, ¢ocukla ana baba arasindaki kisisel
iligkiyi diizenlerken, ilk Once cocugun {istlin yararin1 gozetecektir.
Cocugun iistiin yarar1 kavrami, hakimin takdirine bagli, somut olayin
ozelliklerine gore uygulanan esnek cergeveli bir kavramdir®®, Bu nedenle
ana babadan her biri, digerinin ¢ocukla olan kisisel iliskisini
zedelemekten kagmmalidir. Cocugun egitilmesi ve yetistirilmesi,
¢ocugun huzurunun saglanmasi ve siirdiiriilmesi gocugun {istlin yararinin
geregidir®®. Cocugun fiziksel ya da ruhsal gelisimine engel olacak ya da
tehlikeye diisiirecek bir iliskiye izin verilemez®°.

47 GENCCAN, Omer Ugur, a.ge., s. 1125.

4% ABIK, Yildizz “Tirk Medeni Kanunundaki Hiikiimler ve Cocuk
Hukukundaki Temel Ilkeler Cercevesinde Velayette Cocugun Yarar1”, Prof.
Dr. Sener Akyol’a Armagan, Filiz Kitabevi, [stanbul 2011, s. 826;
SERDAR, ilknur, a.g.m., s. 745.

4 OZTAN, Bilge, age., s. 609; HATEMI, Hiseyin / OGUZTURK
KALKAN, Burcu, a.g.e, s.111. GRASSINGER, E. Giilgin Elgin:
“Cocugun Menfaati Geregi Goriisiiniin Alinmamasi Gereken Durumlar”,
Prof. Dr. Rona Serozan’a Armagan, Cilt: 1, XII Levha, Istanbul 2010,
5.120; SERDAR, ilknur, a.g.m., s. 743; GULER, Beyhan Kaplan, a.g.e., s.
159.

%0 BULUT, Harun, a.g.e., s. 47, BAKTIR, Selma, a.g.e., s. 135 (Aile);
DOGAN, Giil: a.g.m., s. 532.
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Cocugun kendisini ifade edebilme yasinda olmasi halinde
mutlaka goriisiiniin alinmas1 ve olanak bulunduk¢a ana ve babanin
dinlenmesi®!, eger ¢ocuk vesayet altinda ise vasinin ve vesayet
makaminin da diisiincesinin alinmasi gerekliliktir®?. Demokratik katilim
hakki olarak nitelendirilebilecek bu hak, goriis bildirme (partispasyon) ve
olur verme (kooperasyon) hakki olarak tanimlanmaktadir®,

Ancak cocugun istiin yarar1 gerektiriyorsa, ¢ocugun goriisiine
itibar edilmeyebilir. Yargitay, cocukla kisisel iliskinin kurulmasinda,
cocugun {Ustlin yarar1 gerektirdigi takdirde, goriisiiniin aksine karar
verilmesinin miimkiin oldugunu belirterek, ¢ocugun {stiin yarar
kavramma ¢agcil bir yorum getirmistir.  Kanaatimizce, ¢ocugun

51 OZDEMIR, Saibe Oktay, a.g.m., s. 1235; YUCEL, Ozge, a.gm., s. 123,

%2 GENCCAN, Omer Ugur, a.ge., s. 1124; BULUT, Harun, a.g.e., s. 50;
DURAL, Mustafa / OGUZ, Tufan / GUMUS, Mustafa Alper, a.g.e, s. 320;
ABIK, Yildiz, a.g.m., s.33; AKYUZ, Emine, a.gm., s. 117.

5 SERDAR, ilknur, a.g.m., s. 749.

% “Cocugun iistiin yararini belirlerken; onun bedensel, zihinsel, ruhsal, ahlaki
ve toplumsal gelisiminin saglanmasi amacinin gézetilmesi gereklidir. Ana
ve babanin yararlari; bosanmadaki kusurlari, ahlaki deger yargilari, sosyal
konumlart gibi durumlari, ¢ocugun iistiin yararini etkilemedigi 6lgiide g6z
oniinde tutulur. Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 Soézlesmesinin 12. ve
Cocuk Haklarinin Kullanilmasma iliskin Avrupa Sézlesmesinin 3. ve 6.
maddeleri idrak g¢agindaki cocuklarin kendilerini ilgilendiren konularda
gorligiiniin ~ alinmast  ve goriiglerine gereken Onemin verilmesini
ongormektedir. Cocugun istiin yaran gerektirdigi takdirde, goriisiiniin
aksine karar verilmesi miimkiindiir. Bu agiklamalar 1s1ginda somut olaya
gelince; mahkemece sosyal inceleme raporu aldirilmis, sosyal inceleme
raporunda, cocuklarn baba yaninda bulunduklari, diizenli bir ortamda
fiziksel, saglik, sosyal, egitim, maddi acidan ihtiyaglarmnin daha iyi bir
sekilde karsilanabilmesi agisindan velayetlerinin davali babaya verilmesinin
daha uygun goriindiigii belirtilmigtir. Mahkemece ise miisterek ¢ocuklarin
yas1 itibariyle annenin bakim ve sefkatine muhta¢ durumda bulunmalar
nedeniyle velayetlerinin davact anneye verilmesine karar verilmistir. Oysa
mahkemece yapilmasi gereken yeniden 4787 sayili Aile Mahkemelerinin
Kurulug, Gorev ve Yargilama Usullerine Dair Kanunun 5. maddesi
geregince Aile Mahkemesi biinyesinde bulunan psikolog, pedagog ve
sosyal c¢aligmacidan olusan uzmanlardan; ortak cocuklarmm ve annenin
yasam kosullar1 birbirleriyle iliskileri, anne ve babanin durumu konusunda
rapor alinmasi ve idrak c¢aginda olan ortak g¢ocuklarin olast sonuglar
hakkinda bilgilendirilmek suretiyle velayeti ile ilgili tercihlerinin sorularak
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yararina olacak bir kararin ana babasinin ya da ¢ocugun goriisiine uygun
olmasi her zaman beklenemez. Asil olan, hdkimin verecegi kararin
vicdanina uygun olmasidir. Ornegin, cocugun beslenmesinin ve egitimi
icin belli bir yerde, sagligina uygun kosullar altinda yasamasi gerekebilir.
Bdyle bir durumda ¢ocugun; ana babasinin yaninda yagsamak istedigine
dair diistincesi karara dayanak olusturmaz.

B. Ana ve Babaya iliskin Olgiitler

Ana baba ile ¢ocuk arasinda kisisel iligki diizenlenirken, analik
babalik duygularinin tatminine 6zen gosterilmelidir®. Ayrica gocuk ile
kisisel iligki kuracak kisinin sosyal, kiiltiirel ve ruhsal yapisinin ¢gocugun
saghgina, huzuruna ve gelisimine engel olusturmamasi gerekir®®. Ana
babanin ya da iiclinci kisinin cocukla kisisel iliski kurmasindan
amaglanan tatmin menfaati ile ¢ocugun tistiin yarari gatistiginda, hakim
ikincisini iistiin tutacaktir®’. Yargitay ruhsal hastaligi bulunan baba ile
cocugunun, uzman bilirkisi nezaretinde gorligmesinin ¢ocugun {istlin
yararina uygun olacagina isabetle hikkmetmistir®,

diger delillerle birlikte degerlendirilmek suretiyle velayet konusunda bir
karar verilmesi gerekirken, eksik inceleme ve arastirma ile yazili sekilde
hilkkim  kurulmast  dogru  olmayip, bozmayr  gerektirmistir.”
Y2HD,09.04.2019T, 2018/2890E, 2019/4281K. (UYAP).

%  (OZUGUR, Ali Ihsan, a.g.e., s. 884.

% BULUT, Harun, a.g.e., s. 47.

5 YUCEL, Ozge, a.g.m., s. 121; SERDAR, ilknur, a.g.m., s. 748.

%8 “Kisisel iliski kurulmasindaki amag, analik ve babalik duygularinim tatmini
yaninda gocugun psikolojik ve sosyal gelisiminin saglanmasidir. Cocugun,
gbzetim olmaksizin ana veya babasindan biriyle kisisel iligkisinin
stirdiiriilmesi, onun yiiksek yararina degilse, gozetim altinda kisisel iligki
kurma imkani ongoriilebilir. (Cocuklarla Kisisel iliski Kurulmasina Dair
Avrupa Sozlesmesi m. 4/3, Yargitay 2. Hukuk Dairesinin 30.1.2012 giin ve
2011/12727-1614 sayili ilami1). Yapilan yargilama ve toplanan deliller ile
mahkemece bozmadan sonra aldirilan Marmara Universitesi Pendik Egitim
ve Arastirma Hastanesinin 05.10.2017 tarihli heyet raporunda” giincel
durumda babada tam remisyonda bipolar bozukluk saptanmasina ragmen,
babanin mevcut ruhsal hastaliginin tedavisini aksatmasi nedeniyle ¢ocugun
baba ile goriisiirken gerekli durumlarda uygun yonlendirmeyi saglayacak ve
baba cocuk iliskisini diizenlemeye yardimeci olabilecek bir uzman esliginde
goriigtiiriilmesinin  ¢ocugun iistiin yararina olacagi belirtilmistir. Ortak
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IV. COCUKLA KURULACAK KISISEL ILiSKININ
SEKLININ, SURESININ, YERININ VE DIiGER
AYRINTILARIN DUZENLENMESI

Cocugun iistiin yarari® o6ne alinarak kurulan gocukla Kkisisel
iligkinin, analik babalik duygularini da tatmin etmeye yonelik olacak
sekilde ve uygun siireyle kurulmasi gerekir. Cocuk ile kurulan kisisel
iliski yinelenen, diizenli araliklarla siiren bir iliskidir. Bu iligki, stirekli
objektif bir diizenlemeyi gerektirir. Hakimin takdir hakkini1 kullanarak
belirleyecegi ziyaretlerin sikliginda ve devami siiresinde, durumun
oOzelligi, taraflarn bosanma veya ayrilik davasindaki tutum ve
davranislar1 mutlaka degerlendirilmelidir®. 4857 sayilh Kanun’un 5.
maddesinde, hakimin gorevlendirecegi sosyal c¢alismaci, psikolog,
pedagoglarin arastirma, inceleme gorlis ve diislincelerinden de
yararlanabilecegi belirtilmigtirS?,

Kisisel iligki ne ana babalik duygusunu yasamay1 engelleyecek
kadar az ne de velayet hakkini kullanmayi engelleyecek, cocugun
gelecegini zedeleyecek tarzda fazla siireli olmamalidir. Ayrica kisisel
iliskinin siirelerin tam tarihi ile baglangi¢ ve bitis saatlerini de gosterir
bigimde ve infazda duraksamaya yol agmayacak bi¢imde diizenlenmesi
sarttir®?, Hakim, uygulamaya elverisli, cocugun moralini sarsmayici ve
bosanmis esler arasinda yeni anlagmazliklara yol agmayacak bir karar

cocuk mahkemece bizzat dinlenilmis, babasi ile yalniz goriismek
istemedigini beyan etmistir. Dosyada uzman refakatinde kisisel iliski
kurulmasmin ¢ocugun yiiksek yararina uygun olacagina iligkin heyet
raporu, ortak ¢ocugun beyani ve diger deliller dikkate alinarak g¢ocugun
iistiin yarar1 dogrultusunda uzman refakatinde kisisel iliski kurulmasina
karar verilmesi gerekirken davali babanin babasinin refakatinde kisisel
iligki kurulmasi dogru olmadig1 gibi uygulanmakta olan bosanma ilaminda
kurulan kisisel iliskide yeni bir diizenleme yapilmadigi halde davanin
kismen kabuliine karar verildigi belirtilmesi de dogru olmamustir.” Y2HD,
18.10.2018T, 2018/6211E, 2018/11492K. (UYAP).

% AKYUZ, Emine, a.g.m., s. 116; YUCEL, Ozge, a.g.e.,s. 118.

80 OZTAN, Bilge, a.g.e., s. 609; BULUT, Harun, a.g.e., s. 47.

61 SERDAR, ilknur, a.g.m., s. 750.

62 BULUT, Harun, a.g.e., s. 49; BAKTIR, Selma, a.g.e.,, s. 136. (Aile);
CEYLAN, Ebru, a.g.e., s. 169; SERDAR, ilknur, a.g.m., s. 763; GULER,
Beyhan Kaplan, a.g.e., s. 163.
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vermelidir®®. Ayrica cocukla kisisel iliski kurulmasma hiikmeden
hakimin, ¢ocuklarin da birbirlerini gérmesine olanak taniyacak sekilde
karar vermesi gerekir®*.Yargitay ¢ocukla kurulacak kisisel iliskide, aym
sehir ayr1 sehir ayrimimna gidilmeksizin annelik duygularini tatmine
elverisli, ¢ocugun da anne sevgisi ve sefkatini tatmasina yeterli, daha
uygun siireyle kisisel iliski kurulmasina hiikmetmistir®®.

V. COCUKLA KIiSISEL I1LISKi KURULMASINA
ILISKIN OLARAK ESLERIN YAPTIGI
ANLASMALAR

Cocukla kigisel iligkinin kurulmasina dair, velayet hakki
kendisine birakilan tarafin diger tarafla ya da hisimlarla anlagsma
yapmalar1 miimkiindiir. Velayetin kullanilmasi1 kendisine birakilmayan
es, gocugun egitim ve bakim giderleri i¢in anlasip, bu protokolii hakimin
onayina sunabilirler®. Yargitay, velayeti kendisine birakilmayan es ile

8 FEYZIOGLU, Feyzi Necmeddin: Aile Hukuku, 3. Baski, Filiz Kitabevi,
Istanbul 1986, 5.385.

6 (OZUGUR, Ali ihsan, a.g.e., s. 885.

8 “Mahkemece, ortak ¢ocuk 06.06.2014 dogumlu A....’in velayeti davaci-
davali babaya birakilmis, ortak ¢ocuk ile annenin arasinda “Farkli yerlerde
ikamet etmeleri” dikkate alinarak Kkisisel iliski diizenlenmistir. Taraflar
mevcut duruma gore ayri sehirde yasiyor olmakla birlikte, giiniimiiz ulasim
olanaklarindaki kolaylik gozetildiginde, kisisel iliskiye dair diizenleme
yapilirken, taraflar bu hususun acgik¢ca dikkate alinmasini talep
etmemislerse, “ayri sehir”, “aymi sehir” ayrimina gidilmesinin de Onemi
bulunmamaktadir. Bu bakimdan, aynmi sehir ayrt sehir ayrimina
gidilmeksizin annelik duygularini tatmine elverisgli, gocugun da anne sevgisi
ve sefkatini tatmasina yeterli, daha uygun siireyle kisisel iliski tesis
edilmesi gerekirken, yazili sekilde hiikiim kurulmasi dogru bulunmamustir.
Ancak bu husus yeniden yargilamayr gerektirmediginden, hiikmiin
diizeltilerek onanmasi1 gerekmistir.” Y2HD, 19.02.2019T, 2018/488E,
2019/1329K. (UYAP).

86  HATEMI, Hiseyin / OGUZTURK KALKAN, Burcu, a.g.e., s. 111;
GULER, Beyhan Kaplan, a.g.e., s. 164.
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diger esin ¢ocukla kisisel iligki kurulmasi konusunda mutabakata vararak
protokol diizenleyebileceklerine isabetle hilkkmetmistir®’.

VI. COCUKLA KISIiSEL ILiISKi KURMA HAKKININ
KALDIRILMASI YA DA YENIDEN DUZENLENMESI

Bosanma veya ayrilik kararmin kesinlestigi tarihten sonra
meydana gelen degisiklikler sonucunda, kisisel iligkinin azaltilmasi,
artirllmas1 ya da tamamen ortadan kaldirilmast miimkiindiir. Ancak
taraflar ile ¢ocugun durumunda 6nemli bir degisikligin olmamasi ya da
kisisel iliskiyi diizenleyen mahkeme Kkararinin kesinlesmesinden itibaren
kisa bir siire ge¢mesi kisisel iliskinin degistirilmesini hakli kilmaz®.
Hakim, cocukla kisisel iligki kurulmasina dair karar verirken, cocugun
iistlin yarar1 ile birlikte mevcut kosullar1 da nazara alacaktir. Gelecekteki
olast kosullarin yerine, var olan ve gergek durumu nazara almamasi
hukuksuzluga yol agabilecektir. Bu nedenle Yargitay, gelecek yillardaki
kosullar dnceden bilinemeyeceginden, simdiden ¢ocuk ile baba arasinda
kademeli bir sekilde kisisel iliski kurulmasini yasaya aykir1 bulmustur®®.

Ogretide kisisel iliskinin smirlanmasini veya onemli sebepler
varsa kaldirilmasini son ¢are olarak benimseyen goriiste’® isabet
bulunmaktadir. Kanaatimizce, ana baba ile ¢ocuk arasindaki duygusal
bagin devamina hizmet eden kisisel iligkinin varligi, ¢ocugun {istiin

67 “Velayeti davali anneye birakilan miisterek cocukla baba arasinda taraflarin

dosyaya sunduklar1 08.07.2013 giinlii protokol geregince kisisel iligki
kurulmas1 gerekirken, protokol disina ¢ikilarak yazili sekilde hiikiim
verilmesi usul ve yasaya aykirt olup bozmayr gerektirmistir.” Y2HD,
15.01.2014T, 2013/18891E, 2014/551K. (UYAP).

8 BULUT, Harun, a.g.e., s. 50.

8 “Mahkemece baba ile velayeti anneye birakilan ortak ¢ocuk arasinda 6
yasini dolduruncaya kadar ve 6 yasini doldurduktan sonra seklinde ayr1 ayri
diizenleme yapilarak kademeli bir sekilde iligki kurulmustur. Degisen
kosullara gore, cocugun yasi ve egitim durumu gozetilerek kisisel iliskinin
yeniden diizenlenmesi her zaman istenebilir. Kisisel iligki kurulmasina
yonelik hiikkiim  kurulurken; gelecek yillardaki kosullar 6nceden
bilinemeyeceginden, simdiden ¢ocuk ile baba arasinda kademeli bir sekilde
kisisel iliski diizenlenmis olmasi isabetsizdir.” Y2HD, 2016/24482E,
2018/11277K. (UYAP).

©  SERDAR, ilknur, a.g.m., s. 746.
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yararmadir. Bu nedenle, bu iligkinin kurulmasinin zor oldugu hallerde bu
zorluk bir iiclincii kisinin gozetimi ile asilabiliyorsa, bu hak baska bir
kisinin gdzetiminde de kullanilabilmelidir.

A. Kisisel iliski Kurma Hakkinin Kaldirilmasi

T.MK.’nun 324/I1 maddesi geregince, kisisel iliski sebebiyle,
cocugun huzuru tehlikeye giriyorsa, ana babanin ¢ocuk ile ciddi bicimde
ilgilenmemesi, ytlikiimliilikklerini yerine getirmemesi veya diger dnemli
sebeplerin varligi halinde aile mahkemesi hakimi bu iligkiyi sonlandirir.
Bu dort halden birinin varligi halinde hakim c¢ocukla kisisel iliski kurma
hakkini  kaldirir’®. Hakim verecegi kararda, g¢ocugun yasamindaki
dengenin bozulmasinda ana babanin davraniglarinin  etkili  olup
olmadigimi serbestce takdir eder. Ana babadan birinin ¢ocukla kigisel
iligkisi, kars1 tarafin ¢ocukla iliskisini zedelerse ya da ¢ocugun egitimine
ve gelisimine zarar vermek bir yana engelleyici etki yapiyorsa, onun bu
davranisi kisisel iligkide yerine getirmek zorunda oldugu yiikiimliiliiklerle
bagdasmaz. Cocugun fiziksel ya da ruhsal yagsamindaki olumsuzluklarin
gerceklesmesinde, ana babanin davraniglarinin kusurlu olup olmamasi
onemli degildir’.

T.M.K.’nun 325/I1 hiikkmii, ti¢iincii kisilerle ¢ocuk arasinda kisisel
iligki kurulmasina iligkin sinirlandirmalar konusunda, ana ve baba ile
kisisel iliski kurulmasina iliskin smmrlamalara yollama yapmstir’,
Yargitay, cocugun babasinin evlendigi kisiyle ve babaannesi ile vakit
gecirmek istemedigini beyan etmis olmasini tek basina kisisel iliskinin
kaldirilmasina gerektirir bir sebep olarak gormemistir’.

" AKINTURK, Turgut / KARAMAN, Derya Ates, a.g.e., s. 397; SERDAR,
[lknur, a.g.m., s. 746; GULER, Beyhan Kaplan, a.g.e., s. 165.

2 OZTAN, Bilge, a.g.e., s. 611.

8 KILICOGLU, Ahmet M., a.g.e., s. 132. (Yenilik); OZUGUR, Ali Ihsan,
a.g.e., s. 884.

™ “Kigiik ..... 2006 dogumlu olup velayeti anneye birakilmis, baba ile de
bosanma ilaminda gosterilen sekilde sadece baba ile ¢cocuk arasinda kisisel
iligki kurulmustur. Tiim dosya kapsamindan cocuk ile baba arasindaki
kigisel iligskinin kaldirilmasini  gerektirir  sebeplerin  varligi  ispat
edilmemistir. Kiiciik .....’nin babasmin evlendigi kisiyle ve babaannesi ile
vakit gecirmek istemedigini beyan etmis olmasi tek basina kisisel iliskinin
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B. Kisisel iliski Kurma Hakkinin Yeniden Diizenlemesi

Cocugun yas1 ve egitim durumu nazara alinarak, cocukla diger
taraf arasindaki kisisel iligkinin yeniden diizenlenmesi miimkiindiir.
T.M.K. 351/1 hiikkmiine gore, " durumun degismesi halinde, ¢ocugun
korunmasina iliskin onlemlerin yeni kosullara uydurulmasi gerekir".
Cocugun gelisimi ve mutlulugu icin, siireklilik tasiyan bir karar
verilmesine Ozen gosterilmelidir. Aile mahkemesi hakimi, kisisel
iliskinin kurulmasina dair verdigi kararlar1 degistirebilir. T.M.K. 183°de
yer alan hilkmiin kiyasen uygulanmasi gerektigini belirten diisiincede
isabet’® bulunmaktadir. Bu maddede, ana veya babanin baska biriyle
evlenmesi, bagka bir yere gitmesi veya 6lmesi gibi durumlar kanunda
ornekseme yoluyla sayilmaktadir’’.

Cocukla kisisel iligkinin kaldirilmasi ya da yeniden diizeltilmesi
davalarinda uzman goriisine basvurulmalidir’® Yargitay —ekonomik
durumunun ve yasam kosullariin iyilestigini belirterek cocuguyla kisisel
iligki kurma karar1 verilmesini isteyen babanin, bu talebinin uzman
bilirkigiler tarafindan incelenerek yeniden degerlendirilmesini isabetle
hiikmetmistir®.

kaldirilmasini, ya da daraltilmasii gerektirir bir sebep degildir. Kald1 ki
psikolog raporunda da babasi ile goriismelerinde kiigigiin heyecanli ve
istekli oldugu, kisisel iligkinin degistirilmesine gerek olmadigi, kiigiigiin
babaya ihtiyact oldugu belirtilmektedir. O halde bolge adliye
mahkemesince davact kadinin istinaf taleplerinin reddine karar verilmesi
gerekirken kismen kabulii ile yazili sekilde karar verilmesi bozmay1
gerektirir” Y2HD, 2019/501E, 2019/3271K. (UYAP).

> YUCEL, Ozge, a.ge.,s. 121.

% (OZTAN, Bilge, a.g.e., s. 609; DURAL, Mustafa / OGUZ, Tufan / GUMUS,
Mustafa Alper, a.g.e., s. 321, OZDEMIR, Saibe Oktay, a.g.m., s. 1241.

7 GULER, Beyhan Kaplan, a.g.e., 5.165.

8 GENCCAN, Omer Ugur, a.g.e., s. 1126; YUCEL, Ozge, a.g.m., s. 121.

7 “Mahkemece ortak cocuk 2014 dogumlu .... ile davali baba arasinda yatili
olmayacak sekilde her ayin 2. ve 4. hafta sonu sali giinii saat 17:00 ile
19:00 arasinda, dini bayramlarm 2. giinii saat 10:00 ile 14:00 arasinda
kisisel iligki kurulmasina karar verilmistir. Kisisel iligki diizenlenirken goz
Oniinde tutulmasi gereken temel ilke, ¢ocugun listiin yararidir. Cocugun
iistiin yarar1 belirlenirken bedensel, zihinsel, ruhsal, ahlaki ve toplumsal
gelisiminin saglanmas1 amacinin gozetilmesi gereklidir. Mahkemece

DUHFD, Cilt: 25, Sayi: 42, Yil: 2020, s. 169-195 189



Tiirk Medeni Kanunu’na Gére Cocukla Kisisel Iliski Kurulmas:

VIl. SONUC

Velayet hakkina sahip olmayan ya da ¢ocuk kendisinden alinmis
olan ana babaya, hukuk diizenince gocukla kigisel iliski kurma hakki
taminmugtir. T.M.K, 743 sayili miilga Medeni Kanunu’nun sadece
bosanma ile ilgili olarak diizenledigi bu konuyu, gerek ¢ocuk ile ebeveyn
arasinda, gerek cocuk ile iiglincii kisiler arasinda kisisel iligki kurulmasi
bakimindan ayrintili bigimde diizenlenmistir. Ugiincii kisilerin ¢ocukla
kisisel iliski kurulmasi istemlerinde, hakimin ileri siiriilen sebeplerin
olaganiistii olup olmadigi, iligkinin kurulmasi halinde ¢ocugun
yararlarinin  zedelenip zedelenmeyecegi gibi hususlar ile taraflarin
yasadigr cevrelerin arastirilmasi, cocugun goriisiiniin alinmas1 ve
uzmanlardan inceleme raporlarinin ve goriislerinin de alinarak karara
baglanmasi gerekir.

Kisisel iligki, kiicliglin velayetinin kendisine birakilmayan
ebeveyn agisindan sahsa bagli bir talep hakkini olusturmaktadir. Bu hak,
kisiye bagl bir hak oldugu icin, devredilemez ve bu haktan feragat
edilemez. Tiirk Medeni Kanunu’nda kigisel iliski hakkinin tanimi
yapilmamustir. Kisisel iliski hakki, veldyet hakki sona eren ana veya
babanin miisterek gocuklari ile goriismesini, belirli giin ve saat dilimleri
igerisinde bas basa vakit gegirmesini, diledigi iletisim araglar1 araciligiyla
haberlesmesini kapsayan bir haktir.

Anne ve baba, ¢ocukla kisisel iligski kurarken, ¢cocugun huzurunu
bozmaktan ka¢inmak durumundadir. Bu ifade ile kast edilen, kisisel

taraflarla ve ortak cocuk ile gorisiilerek rapor tanzim edilmis, bilirkisi,
raporda baba tarafindan uygun sartlar saglandiginda yeniden degerlendirme
yapilmasi ve yatili iliski konusunda karar verilmesinin uygun olacagina
yonelik kanaat bildirmistir. Davali baba temyiz dilekcesinde ise ortak
¢ocugun artik yazlart yatili kalacak yasa geldigini, ikametgahini ve isini
diizelttigini bu nedenle yatili iligki tesisine hazir oldugunu belirtmektedir.
Gergeklesen bu durum karsinda, 4787 sayili Aile Mahkemelerinin Kurulus,
Gorev ve Yargilama Usullerine Dair Kanunun 5. maddesi uyarinca
psikolog, pedegog ve sosyal calismacindan olusan uzmanlara inceleme
yaptirilarak rapor alinmasi ve diger delillerle birlikte degerlendirildikten
sonra, gerceklesecek sonucu uyarinca kigisel iliski konusunda bir karar
verilmesi gerekirken, eksik inceleme ve arastirmayla yazili sekilde karar
verilmesi usul ve yasaya aykirt olmus, bozmay1 gerektirmistir.” Y2HD,
25.03.2019T, 2019/318E, 2019/3265K. (UYAP).
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iligkinin ¢ocugun bedensel, ruhsal veya ahlaksal yonden gelisimine zarar
vermesi veya heniiz zarar vermese de bdyle bir tehlikeye maruz
birakmasidir. Ozellikle ana veya babamin agir ruhsal bozukluklarmin
bulunmasi, alkol ya da uyusturucu bagimliligi oldugunda ¢ocukla kisisel
iligki kurma hakk1 taninmaz.

Bosanma veya ayrilik kararinin kesinlestigi tarihten sonra
meydana gelen degisiklikler sonucunda, ¢ocukla kurulan kisisel iligkinin
azaltilmasi, artirilmasi ya da tamamen ortadan kaldirilmas1 miimkiindiir.
Ana babadan birinin ¢ocukla kisisel iliskisi, kars1 tarafin cocukla iliskisini
zedelerse ya da ¢ocugun egitimine ve gelisimine zarar vermek bir yana
engelleyici etki yapiyorsa, onun bu davramisi kigisel iliskide yerine
getirmek zorunda oldugu yilikiimliiliklerle bagdasmaz. Cocugun fiziksel
ya da ruhsal yasamindaki olumsuzluklarin gerceklesmesinde, ana babanin
davraniglarinin kusurlu olup olmamasi 6nemli degildir.

Cocugun yas1 ve egitim durumu nazara alinarak, ¢ocukla diger
taraf arasindaki kisisel iligkinin yeniden diizenlenmesi miimkiindiir.
T.M.K. 351/1 hiikkmiine gore, durumun degismesi halinde, ¢ocugun
korunmasina iliskin Onlemlerin yeni kosullara uydurulmasi gerekir.
Cocugun gelisimi ve mutlulugu igin, istikrarli bir karar verilmesine 6zen
gosterilmelidir.
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