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ARASTIRMA MAKALESi - RESEARCH ARTICLE
“TEGIN” UNVANLI BATI TURKiISTAN YONETICILERI HANGI SOYDAN IDIiLER?
GAYBULLAH BABAYAR*
OZET

Cag (Taskent) teginleri (c’cynk tk’yn) sikkelerinde goriilen $2 bicimindeki damgaya dayanarak bu stilaleyi
Koktiirk Kaganligi (552-744) ve 6zellikle de Asina Hanedan ile iligkilendirebiliriz. Bilindigi gibi bu donemde
“tegin” terimi Koktiirk Kaganligi’nin unvanlar sistemine dahildi ve onu kaganligin yonetici hanedani olan Asina
stilalesi temsilcileri kullanmaktaydilar. Cin yazili kaynaklarina gére, Cag boélgesi Bat1 Koktiirk Kaganligi (568-
740) egemenligi altindayken Tian-chih Te-le (tegin) bdlgenin yerel yoneticisini 6ldiirerek buranin idarecisi
olmus ve Cag¢ hitkkiimdan sifatiyla Cin’deki Sui siilalesine el¢i gondermistir.

Islam oncesi Orta Asya’daki yonetici hanedanlarm damgalar arasindaki benzerlikler onlarin mense
itibariyla ayn1 boydan veya akraba boylardan oldugunun tespit edilmesini saglamaktadir. Nitekim 6. yiizyilin son
eyregi — 7. yiizyilm ilk geyreginde Cag bolgesinde darp olunan Bati Koktiirk Kaganlig: sikkelerinde 3T
bicimindeki damga ve Zpyw (Jabgu) veya twrk-x’y’n (Tiurk-Kagan) unvanlart bulunmaktadir. 7. yiizyilda
Fergana’da darp olunan sikkelerde de “JC bigimindeki damga ve eski Tiirk yazisinda k(a)n(i)m q(a)g(a)n
“Hilkimdarim Kagan” tabiri yer almaktadir. T’ang-shu yilligina gore, Bo-han-na (Fergana) hiikiimdar1 Bati
Koktarklerinden Mo-he-du (Bakhadur) Kagan tarafindan 6ldiiriliince bdlgenin yonetimi Asina siilalesinden olan
bir idarecinin eline ge¢mistir. Ca¢ ve Fergana sikkelerindeki damga benzerligi biyiik ihtimalle her iki bolge
yOneticisinin ayni soydan gelmesinden kaynaklanmaktadir.

Buna benzer bir durum Toharistan’la iliskilidir ki, 7-8. yiizyillarda darp olunan sikkelerden birinde ¥
bicimindeki damga gorilmektedir. Cin kaynaklarma gore bu dénemde Tu-ho-lo (Toharistan)’da soyu Bati
Koktiirk Kaganligi’na ulasan ve “Yabgu” unvanina sahip bir yonetici siilale bulunmaktaydi.

Koktiirk Kaganligi’nin zaferlerinden sonra bolgede Tiirk asilli siilalelerin ortaya ¢ikmasiyla Toharistan ve
Kabul vadisinde Eftalitlerle (Ak-Hunlar) Sasaniler c¢atigmasmin ortaya ¢iktigi anlasilmaktadir. Bu durum
Kabul’da Kokturk hakimiyetinin saglandigi Erken Orta Caglara ait yazili kaynaklarda tespit edilmektedir. Dunya
tarih¢iliginde Tegin-Sahlar silalesi (640-843) olarak adlandirilan bu hanedanin kuruldugu tarihin 661 yilina
degil 640 yilina denk geldigi, etnik yonden de Agina siilalesine mensup oldugu kabul edilmektedir.

Anahtar kelimeler: Koktiirk Kaganligi Asina siilalesi, Ca¢ (Taskent), Fergana, Toharistan, Kabul vadisi,
sikkeler, damgalar, Tegin.

WHAT WAS THE ORIGIN OF WEST TURKESTAN RULERS WITH THE TITLE “TEGIN”?
ABSTRACT

The tamga $2 on the coins of Chach (Tashkent)’s Tegins (c’cynk tk’yn), can be associated with the Turkic
Qaghanate (552-744), in particular, with the Ashina dynasty. As is well known, in that period the title of Tegin
was a part of the titular system of the Turkic Qaghanate and was used by the princess of the Ashina, the
Qaghanate’s ruling dynasty. The fact that Chinese writing sources of that period mention a ruler with the title of
Te-le (Tegin), e.g. Tien-chi in Chach wich was part of the Western Turkic Qaghanate (568-740), as well as that
above-said ruler killed a local lord, siezed the latter’s throne and later sent an embassy to the Sui dynasty of
China.

The similarity between tamgas also indicates that among the pre-Islamic Central Asia ruling dynasties
could originated from one tribe or kindred groups. So, in the late 6th — first quarter of the 7th centuries there
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were coins in Chach with the tamga ¥T and a legend containing the Turkic Qaghanate-specific title as of zpyw
(Jabgu) or twrk-x’y n (Turk-Qaghan). In the 7th century in Ferghana some coins had the tamga “JT and the
ancient runic inscription k(a)n(i)m q(a)g(a)n “My ruler the Qaghan”. According to T’ang-shu in the 630s the
ruler of an area named Bo-khan-na (Ferghana) was killed by Mo-he-du (Bakhadur) gaghan of the Western
Turkic Qaghanate, after which the throne was captured by a prince from Ashina dynasty.

This means that the similarity between the tamgas on the coins of Chach and Ferghana was, probably,
based on the domination of the same ruling dynasty in these regions.

A similar situation could be observed in Tokharistan, where the similar tamga '&3 could be found on one
of the coin types in the 7"-8" centuries. According to Chinese sources, in that period Tu-ho-lo (Tokharistan) was
ruled by a dynasty which had the title of “Yabgu” and originated from Western Turkic Qaghanate.

The establishment of the rule of Turkic dynasties after victory of the Turkic Qaghanate in collide the
interests between the Ephtalites, the Sasanids on the Tokharistan and Kabul valley Turks in the early Middle
ages on the based written facts. Clarification of some of the problematic issues in world history of the Tegin-
Shahs dynasty (640-843), including the date of their establishment (not in 661, but in 640), ethnicity directly
related to the Ashina dynasty.

Key words: Turkic Qaghanate, Ashina dynasty, Chach (Tashkent), Ferghana, Tokharistan, Kabul valley,
coins, tamga sign, Tegin.

GIRIS

Yunan kaynaklarinda Transoksiana, Pehlevi metinlerinde Vararid, Arap kaynaklarinda ise Maverainnehir
adlariyla bilinen Bat1 Tiirkistan, sehircilik ve yerlesik kiiltiir 6zellikleri 6n planda bir bolge olarak Orta Asya’nin
diger yerlerinden daha ayricaliklidir. Amuderya ve Sirderya gibi bilyik nehirler arasi ve ona bitisik arazilerden
olusan bu bolge Islam oncesi dénemlerde Cag (Taskent), Fergana, Otrar, Ustrusana, Sogd (Semerkant, Buhara,
Kes, Nahsep vb), Harezm ve Toharistan gibi bircok prensliklerden olusmus, kendi i¢ yonetiminde bagimsiz olan
bu prenslikler ilkin Eftalitler (Ak Hunlar; 420-565), sonradan da Koktiirk Kaganligi (552-744) yonetimi altinda
bulunmustur.

Her iki saltanat doneminde de kendi siyasi varligim koruyan bu prensliklerin yoneticilerinin Ihsid, Afsin,
Hudat vb. Dogu iran asilli unvanlarla yonetimde bulundugu® ancak Kéktiirk ddneminde durumun degistigi, bazi
prensliklerin yoneticilerinin yabgu, hatun, tegin, elteber, tudun, tutuk, cor, Tarhan gibi eski Tiirk asilli unvanlar
tasimaya basladig goriiliir®.

Bu unvanlar genel olarak Cin, Sogd, Baktri, Arap, Fars dilli kaynaklarda gecmekle® birlikte Sogdca ve
Baktrice yazili birgok belge ve sikkelerde yer alarak Koktiirk Kaganligi’yla dolayli veya dolaysiz bir bigimde
baglantili oldugu anlasilmaktadir®. Ornegin, 560’11 yillarin ortalarinda Cag, Fergana, Ustrusane, Sogd,

Buhara, Harezm, 580’1li yillarda ise Toharistan Koktiirklerin egemenligi altina girmis, baglangigta
kaganlik onlarin kendi hanedanlarinin yonetimine karigmamis, yalnizca vergi almakla yetinmistir. Ancak, Cin
kaynaklarindan anlasildigi tizere 580’li yillarin basinda Sogd ve Toharistan’a Koktiirk Kaganligr tarafindan
“Tegin” unvanli birer temsilci yollanmustir®. Benzer sekilde Bati Koktiirk yoneticisi Tun Yabgu-Kagan (619-
630) kendi egemenligi altindaki prensliklere elteber unvanini sunmakla birlikte, onlar1 denetimde bulundurmak
icin birer naip — tudun géndermesiyle® birgok bdlgenin yonetiminde elteber, tudun unvanlari gériilmeye
baglanmistir. Yani Bat1 Tirkistan ve ona benzer sekilde Dogu Tiirkistan, Kuzey Hindistan ve Horasan’daki
onlarca prenslikte Eski Tulrkce unvanlarin goriilmesi Koktirk Kaganlhigi’nin buralarin  yonetimindeki
uygulamalariyla baglanti oldugunu géstermektedir’. Kaganhigin buralardaki bazi eski siilalelerin yerine kendi
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Asina Hanedani’ndan olan prensleri atadigi, bazi prensliklere de tudun, Tutuk, Tarhan vb. gibi hanedan Uyesi
olmayan ancak kaganliga mittefik olan boylardan temsilci génderdigi anlagilmaktadir.

Adi gegen Eski Tiirk¢e unvanlarin arasinda tegin ilgi cekicidir. Koktirk déneminde sadece Asina
Hanedani’na mensup olan sehzadelerin tasidigi bu unvanin, asagida daha igerikli incelenecegi Uzere Cag,
Fergana, Toharistan ve Kabulistan yoneticileri tarafindan da kullanildiginin gériilmesi geliskilere yol agmaktadir.
Ozellikle 7-8. yiizyillarda Taskent bdlgesinde darp olunan bakir sikkelerde Sogd yazisiyla ¢’cynk xwpw tk’yn
“Cag hitkiimdari tegin” tabirinin gérulmesi, yine aym yiizyillarda yirirliikte olan Sasani kékenli giimiis yapimi
Toharistan sikkelerinin (zerinde tk’yn “Tegin” unvanmin kontrmark (baski) olarak yer almasi, Kabulistan
hiikiimdarlarinin ise Baktrice, Eski Hintce ve Pehlevice yazili olmak tizere (¢ dilde kendi sikkelerinde bu unvan
bulundurmasi ile ilgili olarak ¢ozimlenmeyi bekleyen pek ¢ok sorun s6z konusudur.

Durumu fark eden arastirmacilarin soruya ¢esitli yonlerden yaklastigi goriilmekte, bir grup bilim adamlar
ad1 gegen bolgelerde tegin unvaninin goriilmesini Koktiirk Kaganligi’nin faaliyetiyle agiklamakta, diger bir grup
ise konuya farkli yaklasarak bu durumu “dénemin modasi” olarak nitelendirmektedir®. Hatta bircok saha
aragtirmacisinin bu dénemin tarihine iligkin bilgiler sunarken “Tegin” unvaninin bulunduguna dair higbir not
diismeden olaylar1 aktarimi s6z konusudur®. Nitekim Sovyetler doneminde Bati Tiirkistan’in islam 6ncesi ¢ag
lizerine uzmanlasan bilim adamlarinin Tagkent veya Fergana bolgesi tarihini yazarken Koktirk déneminde bu
bolgelerin hep Iranf asilli unvanlarla yénetildigini yazdiklarini gérmekteyiz.

Bazi istisnalar hari¢ olmak Uzere dénemin yazili kaynaklarinda Bati Tiirkistan prensliklerinin “Tegin”
unvanl yoneticilerinin soyu ve etnik menseine dair bilgilerin direkt olarak goriilmemesi arastirmacilarin bu
konuda kesin goriisler bildirememesine yol agmaktadir.

Bu makalede yukarida ifade edilen meselelerin nasil bir temele dayandigi, “Tegin” unvanimin Bati
Turkistan ve civarindaki bolgelerde kullanilmasinin ne gibi tarihi gergeklerle iligkili oldugu hususlari birkag alt
baslik ile aktarilmaya ¢aligilmistir.

I. Cac (Taskent) bolgesinde Teginler

Cince Sui-shu yilliginda belirtildigine gore, 605 yilinda Bat1 Koktiirklerden Segiii Kagan (ETJ'IET]”:F) Shi-
go (Taskent) iilkesinin yerli hiikiimdar1 Nieyi ldiirtmiis, boylece Tian-chih Tegin (¥ ) isimli kisi
bélgenin yonetimine atanmisti. Adi gegen tegin 609 yilinda Cag iilkesinin yoneticisi sifatiyla Cin’e elgi
yollamust1’®. Aradan yaklasik 150 sene gegtikten sonra, yani 750’li yillarin baginda Shi-go Wang Tele (Cag
hiikiimdar1 tegin)’in Tang Cini’ne birka¢ defa elgi yolladig: goriiliir. Bu bilgilerden 605-750 yillari arasinda
bolgede Ca¢ yoneticilerinin “tegin” unvaniyla yonetimde bulundugu anlagilmaktadir. Onlarin birer yonetici
stilale oldugu ise miladi 7-8. yiizyillarda Taskent bolgesinde darp olunan bakir yapimi sikkelerde Sogd yazisiyla
gorilen ¢’cynk xwpw tk’yn “Cag hiikiimdari tegin” climlesiyle tespit edilmektedir™.

Peki, Cac Teginleri sulalesinin kokeni veya etnik mengeine dair yazili kaynaklar ne gibi bilgiler
sunmaktadir? Ilkin, Cin yilliklarinda Bat: Koktiirklerden Segiii Kagan (611-619)’1n Koktiirk Kaganligi’nin Bati
kanadinda onde gelen birisiyken Cag bolgesine saldirmasi ve bdlge yonetimine Tegin Tiangi’yr atamasinin
bosuna olmadigimi diisiindiirmektedir. Onun Asina soyundan oldugunu kanitlayan delillerden biri budur. Bu
tarihlerde Koktiirk Kaganligi hanedan iiyelerinden olmayan birinin “Tegin” unvanini tagimis olmasi imkénsizdir.
Diger taraftan onun Segiii Kagan’in yakin akrabasi veya kardesi olabilecegi de diisiiniilebilir ki, Ca¢ bdlgesinin
yerel yonetimini yikan Segiii’in buranin yonetimine birisini tayin ederken kendisine yakin olmayan herhangi
birisini se¢mesi de hemen hemen imkansizdi. Nitekim bu tarihlerde Bati Koktiirk yonetimi de miras olarak
Istemi Yabgu’nun degil, onun agabeyi Bumin Kagan’m soyundan gelenlerin elindeydi'?. Ancak Segiii’in 605
yilinda Cag islerine karistigi yillardan alt1 sene gegtikten sonra Tegin Tiangi Bati Koktiirklerin bag yoneticisine
doniismiistii. Demek ki adi gegen teginin, Cac ydnetimini elinde bulundurmas: Istemi’nin soyundan olanlarin
faaliyetinin bir sonucu olarak algilanabilir.

Segiii Kagan’in 6liimiinden sonra Bat1 Koktiirk hitkiimdar1 olan Tun Yabgu-Kagan (619-630) déneminde
yOnetim merkezinin Suyab sehri (Issikgol civari)nden batiya taginarak Cag bolgesinin kuzeydogusundaki Ch’ien
ch’iien (Bin-yul) mevkiinde kuruldugu Cin yilliklarinda kayithidir. Onun yonetim yillarinda Cag¢ bdlgesinden
gecen Cinli rahip Hstan-tsang (629-645) Che-shih (Cag) tilkesi iizerine soyle not diigmektedir:

8 Soren Stark, Die Alttiirkenzeit in Mittel- und Zentralasien. Archdologische und historische Studien, Wiesbaden 2008, s. 225.

° A. Askarov, “Nekotorie voprosi istorii stanovleniya uzbekskoy gosudarstvennosti”, Obshestvennie nauki Uzbekistana, Tagkent 1997, Ne
3-4,s. 65-76.

0 E. Ekrem, “Hsiian-Tsang Seyahetnamesi’ne gére Tirkistan” ..., s.122.

1 G. Babayarov, A. Kubatin, “K monetam Cagskikh praviteley teginov”, O’zbekiston Moddiy Madaniyati Tarixi, Ne35, Samarkand 2006, s.
194-198.

2T, Osawa, “Bat1 Goktiirk Kaganhgi'ndaki Asinash Bir Kagan’in Seceresine ait Bir Kaynak”, Turkler, C: 2, Ankara 2002, s. 79-88.

GTTAD, Cilt: 2, Say1: 4, Temmuz 2020



“TEGIN” UNVANLI BATI TURKISTAN YONETICIiLERi HANGIi SOYDAN iDILER?

“Onlarca sehir ve kent vardir ve hepsinin de ayr1 yoneticisi vardir. Umumi bir hikiimdar yoktur ve

vassal olarak Tu-jue (Koktiirk) idaresine baghdirlar™®.

Anlagildig1 gibi bu tarihlerde Cag bolgesi bir kag sehir devletgiginden ibaretti ve genel bir yonetici
bulunmamakla birlikte Kokturklerin, daha dogrusu Bati Koktiirklerinin giiciinii tanimaktaydilar. Nitekim
Hindistan’a gitmek amaciyla izin almak i¢in Koktirk kaganinin yanina giden Cinli rahip Suyab sehri yakininda
Bat1 Koktiirk Yabgu-Kaganiyla goriismiis ve onun izniyle yola koyularak ilkin Cag bolgesinden gegmisti. O bu
bolge hakkinda “Umumi bir hikimdar yoktur ve vassal olarak Tu-jue (Koktiirk) idaresine baghdirlar” seklinde
actklama yaparken, herhangi bir teginin varligindan bahsetmemektedir. Ancak Sui-shu yilligindaki kayitlardan
anlagildig1 tizere onun buraya gelmesinden 20 sene 6nce 609 yilinda tegin Tiangi “Ca¢ hiikiimdan” sifatiyla
Cin’e elgi yollamus idi**. Hslian-tsang buranin Koktiirk idaresine bagh oldugunu vurgularken onun Bati Koktiirk
Kaganligi’n1 mi1, yoksa burada bulunan Bati Koktiirk asilli teginler siilalesini mi kastettigi net degildir. Bilindigi
gibi Cinli rahip yolda karsilastig1 hilkiimdarliklardan bahsederken daha ¢ok bunlar hakkinda genel bilgiler
sunmakta ve yonetici hanedanin mengei meselesine fazla deginmemektedir.

Yazilh kaynaklarda fazla bilgi goriilmemesine ragmen bazi bilgilerden yola cikildiginda®, Cag
Teginleri’nin 750’11 yillara kadar bolgenin bas yonetici hanedani oldugu anlagilmaktadir. Nitekim T’ang-shu
yilliginda 657 yilinda Cinlilerin Bati Koktiirk yoneticisi Asina Helu (651-657)’yu ve onun oglunu Cag bolgesine
kadar takip ettikleri ve onlarin burada Shu-ju She (Sad)’a sigindiklar1 kayd: gecer™® ki, daha da dnemlisi, burada
ad1 gecen kisinin “Sad” unvanini tagimasidir. Cin kaynaklarinda Koktiirklerde “Tegin” unvanli hanedan
iiyelerinin 10.000 askere sahip olarak birer bélge yonetimine tayin edilmesi neticesinde She (Sad) unvani aldigi*’
hakkindaki bilgileri gbz 6niinde bulundursak, bu tarihlerde Cag¢ Teginleri’nin de bu unvam tasimis olmalari
muhtemeldir.

Diger taraftan 750’li yillarda Cin’e elgi gdonderen Cag¢ yoneticilerinden Shi-go wang Te-le (1 [

1-)’den “Cag devleti hikkiimdar1 Tegin”, aym tarihlerde elgi yollayan Ca¢ Tudunlarindan ise Shi-go

Fu-wang (41 [# = ©)’dan “Cac devleti hilkiimdar muavini” olarak bahsedilmesi'® Cag¢ Teginleri’nin uzun

yillar boyu kendi konumunu korudugunu gostermektedir. Burada Ca¢ yonetimi orneginde Teginlerin

Tudunlardan mertebece daha yiiksek mevkide bulundugu bir kere daha goriilmekte ve bu da Koktirk ydnetim
sisteminin Cag bdlgesinde uygulandigini kanitlamaktadir.

Yeri gelmisken burada konuyla baglantili bir mesele iizerine durmak isteriz. Cin yilliklarinda gecen bu
kayitlar1 yakin yillara kadar farkli yorumlayan bilim adamlar1 olmustur. Bunlardan bazilart tudunlarin Cag
bolgesinde bas siilale oldugunu vurgulamakta, bazi arastirmacilar da “Tudun” ve “Tegin” unvanl yoneticileri
hep ayn1 soydan gelen hiikiimdarlar olarak agiklamaktadirlar. Ornegin, Sogd yazilar1 uzmam V.A. Livsits, A-14
numarali Mug Dagi Sogd belgesinde gérilen c¢’cynk xwf “Ca¢ hiikkiimdar” ve ¢’cynk town “Cac¢ Tudun’u”
tabirlerinden yola ¢ikarak birinci ibarenin Cag’in yerel yonetici hanedaninin temsilcileri ile ilgili oldugu, ikinci
ibarenin de “Cac¢ Tudunu”nun bolgedeki Cin veya Dogu Kokturklerin naibi ile ilgili oldugu yorumunu
¢ikarmistir'®. Aym Sogdca belgeyi inceleyen Fransiz bilim adamlari F. Grenet ve E. de la Waissiere ise belgede
Cac’la baglantili olarak ii¢ yoneticiden sz edildigini belirtmektedir. Bunlardan birincisinin ¢’cynk xwp “Cag
hiikiimdar1” unvaniyla bolgenin bas yerel yoneticisi, ikincisinin Koktiirk Kaganligi’nin bdlgedeki naibi,
Ucuncusiinin de Cin yilliklarinda “Cag’in ikinci mevkideki hitkiimdar1” (yani “Cag hiikiimdar1 miiavini” — G.B.)
oldugunu yazmuslardir®. Aslinda Cin yilliklarinda net olarak tegin — bas yonetici, Tudun ise ikinci mevkideki
yOnetici veya naip olarak gecmektedir. Buradaki yanliglik yilliklardaki bilgiyi tam olarak almamaktan ileri
gelmektedir.

Cac Teginleri'nin Asgina asilli oldugunu kanitlayan daha net deliller niimizmatik malzemelerde
gorulmektedir. Taskent bolgesinin eski sehir kalintilarinda yapilan arkeolojik kazilarda bulunan ancak yaklagik
yiizyildan beri dogru diizgiin okunmamasi yiiziinden hep “Sogdca yazili sikkeler” veya “Sogdca yazili Eski Tiirk
sikkeleri” grubuna dahil edilerek hangi siilaleye ait oldugu bir tiirlii belirtilemeyen yiizlerce sikke s6z konusudur.

B E. Ekrem, “Hsilan-Tsang Seyahetnamesi’ne gére Tirkistan” ..., 5.122.
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1950, Tom 1, s. 292; B. Ogel, “Uber die alttiirkische Schad (Sti-Baschi)-Wurde”, CAJ Wiesbaden 1963, Vol. VIII, No. 1, s. 42.

Y'N. Ya. Bigurin (fakinf), Sobranie svedeniy o narodah, obitavsih v Sredney Azii v drevnie vremena. V 3-h tomah. M.-L: izd. AN SSSR
1950, Tom I, s. 286; Liu Mau-Tsai, Gin kaynaklarina gére Dogu Tiirkleri, gev. E. Kayaoglu, D. Banoglu, Istanbul 2006, s. 203.

18 E. Chavannes, “Notes additionelles sur les Tou-kiue (Turcs) occidentoux” ... s. 67, 69-70, 74, 92.

19 Sogdiyskie dokument: s gor1 Mug. Ctenie. Perevod. Kommentariy, Vip. 2, Yuridieskie dokumenti i pisma. Ctenie, perevod i komment.
V.A. Livsitsa, Vostognaya literatura, Moskva 1962, s. 82-83.
D F, Grenet, E. de la Vaissiere, “The last days of Panjikent” ..., s. 170.
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Biz 2006 yilinda bahsi gegen sikkelerde ZNH pny tk’yn c’cynk xwpw “Bu sikke Cag¢ hiikkiimdar tegin’indir”
ciimlesinin bulundugunu belirtmistik?". Buna benzer bir okuyus ayn1 y1l icinde tinlii nimismat E.V. Rtveladze ve
Sogd yazisi uzmani N. Sims-Williams tarafindan da bilim alemine sunulmus? olup, sonugta Ca¢ Teginleri’nin
kendi sikkelerini bastirdig1 kanitlanmistir.

Sikkelerin 6n yiiziinde saglart omuzuna kadar uzayan, ¢ekik gozlii, sakalsiz, yuvarlak yiizlii hitkkiimdar
tasviri, ters yulzinde ise 597 bigimindeki damga ve onun etrafinda “Ca¢ tegin’i” unvanmnin yer aldigi
gorilmektedir. Burada ilgi ceken husus, adi gecen sikkelerde yazi okunmadan 6nce de uzmanlarca sirf
bulundurdugu tasvirden yola gikilarak islam 6ncesi eski Tiirk sikkeleri grubuna dahil edilmesiydi®. Sikkedeki
yazinin ¢ozliimilyle onlarin eski Tiirklerle iliskili oldugu bir kere daha tespit edilmis oldu. Bu tir sikkelerin
Koktirk Kaganligi’yla baglantili oldugu ilk defa tarafimizdan Cag¢ Teginleri ve Bati Koktirk Kaganligi
sikkelerindeki damgalarin karsilastirilmas: sonucunda daha ¢ok netlik kazandi ve bu gériigiimiiz birgok uzmanlar
tarafindan destek buldu.

Nitekim 6. yiizyilin son g¢eyregi — 8. yiizyilin ilk yarisinda kendi sikkelerini Ca¢ bdlgesinde bastiran Bati
Koktarklerin sikkelerinde de Ca¢ Teginleri’ninkine benzer damga bulunmaktadir: gL 13T (Cac Teginleri) -

T (Bati Koktiirk Yabguluk Dénemi)?’. Burada énemli olan husus Bati Koktiirklerin Yabgu-Kaganlik (6.

yiizyilin basi — 630°1u yillar) ve Kaganlik (630-740) donemi sikkelerinde goriilen diger damgalardan ('&?, 5% )
biraz farkli olarak Cag Teginleri sikkelerindeki damgalarin Bati Koktiirk Yabguluk donemi (6. ylizyilin tiglincii
geyregi — 6. yiizyilin bas1) damgalarina sekilce daha ¢ok yakinlik tasimasidir (krs. Levha I. 1-6). Bunun yan1 sira
ilk donem Bati Koktirk sikkeleriyle Cag Teginleri sikkelerindeki hiikiimdar tasvirlerinde epey yakinlik goze
carpmaktadir krg. Levha I. 1-3, 5-6). Bitiin bunlar Ca¢ Teginleri sikkelerinin bdlgede Asina asilli teginler
stlalesinin kendi yonetimine basladig: ilk yillarda, yani 600°1U yillarin baginda sikke darbini gerceklestirdigini
diisiindiirmektedir.

Cac Teginleri’yle iliskilendirilecek diger sikke gruplari da bulunmaktadir. Ozellikle 6n tarafinda pars
tasviri, arka tarafinda ise damga ve onun etrafinda xwpw tk’yn “Hukimdar tegin” tabirinin yer aldigi 7-8.
yiizyillara ait sikkeler de ilgi ¢ekicidir®®. Daha da énemlisi bu tiir sikkeler bugiine kadar bulunan islam éncesi
Cag sikkelerinin hemen hemen yarisini olugturmaktadir. “tegin” unvanmin goérildigi diger Cag sikkesi trl de
Cin taklidi ortas: dortgen delikli etrafinda yncw *yr tk’yn “Yencil EI-Tegin” yazisinin bulundugu bicimdir®®.

I1. Fergana Bolgesinde Asina Hanedani

Cac bolgesinin dogusunda, Bati Koktiirk Kaganligi’nin ise giineybatisinda bulunan Fergana bodlgesinin
kaganlik doneminde Tiirk asilli hanedan tarafindan yonetildigine dair bilgilerden yola ¢ikarak birgok bilim
adamlar1 buranin siyasi tarihi tizerine su iki ana noktaya odaklanmislardir:

1) Fergana’nin bas sehri olan Ahsikent’te oturarak bdlgeyi yoneten Koktiirklere bagli ancak “fhgid”
unvamni tagiyan yerel hanedan,

2) 7. yizyiln ikinci ¢eyreginden baglayan ve Fergana’nmin Kasan sehrinde oturarak bolgeyi yoneten
Koktiirk asilli hanedan.

Koktiirk asilli hanedanin yonetime basladigi yillarin kesin olmasa bile 630’lu yillara denk geldigi hususu
T’ang-shu yilliginda gegen “Chen-kuan saltanat devrinin (627-649) ortasinda hiikiimdar: C’ipi ®24% Ban
Koktiirk Kagan Mohedu (Bahadur) / Baga Cur tarafindan éldiiriilmiistiir. Asena B¥I B chruni BB
sehrini ele gecirmistir. Ch’u-ni BLEE 5idiikten sonra oglu E-po ik Ch’i-pi’nin agabeysinin oglu A-liao-
cheng’i Fergana hiikiimdar: yapmis ve onu Hu-men (Kuba) sehrinde oturturken, kendisi K’e-sai (Kasan)
sehrinde oturmugtur. Hisen-ch’ing saltanat devrinin (656-660) basinda E-po T’ang silalesine bir elgi ile harag
géndermigzir”?" bilgisinden anlasilmaktadir. Boylece bolgede Koktiirk asilli hanedamin ortaya ¢iktigi tarihin
630’lu yillara denk geldigi varsayilabilir. Eger adi1 gecen Bati Koktiirk kagan1 Mohedu (Bahadur) ile 630°1u yillar

2 G. Babayarov, A. Kubatin, “K monetam Cacskikh Praviteley Teginov”, O’zbekiston Moddiy Madaniyati Tarixi, Ne35, Samarkand 2008, s.
194-198; Gaybullah Babayar, Koktirk Kaganhg: Sikkeleri Katalogu — The Catalogue of coins of Turkic Qaghanate, Ankara 2007, s. 24, 86-
93.

2 Edvard Rtveladze, Istoriya i Numizmatika Caga (vtoraya polovina III - seredina VIII v. n.e.), Tagkent 2006, s. 78-86.

BE V. Rtveladze, “Numizmaticeskie Materiali k Istorii Rannesrednevekovogo Caga”, OHY, 8, 1982, s. 33, 36-37.

% Gaybullah Babayar, Koktiirk Kaganhg: Sikkeleri Katalogu ..., s. 66-73, 86-93; G. Babayarov, A. Kubatin“Byzantine impact on the
Iconography of Western Turkic Coinage”, Acta Orientalia Academiae Scientiarum Hung. Volume 66 (1), Budapest 2013, s. 47-49.

% Gaybulla Babayarov, Drevnetyurkskie monet: Cagskogo oazisa (VI-VIII w.), Tagkent 2007, s. 44; Gaybullah Babayar, Koktiirk Kaganhg:
Sikkeleri Katalogu ..., s. 100-102.

% Gaybulla Babayarov, Drevnetyurkskie Moneti Cagskogo Oazisa (VIVIII w.) ..., s. 43; Gaybullah Babayar, Koktiirk Kaganligi Sikkeleri
Katalogu ..., s. 100.

# N. Ya. Bigurin (lakinf), Sobranie Svedeniy o Narodah, Obitavsih v Sredney Azii v Drevnie Vremena. V 3-h tomah. M.-L: izd. AN SSSR
1950, Tom Il, s. 319; E. Ekrem, “Hslian-Tsang Seyahetnamesi’ne gére Turkistan” ..., s.124.
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civarinda amcast Tun Yabgu-Kagan’i 6ldiiren Mohedu (Bahadur; 630-631)?® aymi salis ise 0 zaman bu
tarihlendirme netlik kazanacaktir.

Fergana bolgesinde 630°lu yillardan 656 yilina kadar Bati Koktiirklerin Asina soyundan olan iki kisinin
Fergana hiikiimdari sifatiyla art arda bolgeyi yonettigi anlasilmaktadir. Bu siilalenin hdkimiyetinin 740’11 yillara
kadar sirdiiginli veya aksi oldugunu gésteren kesin kayitlar olmamasina ragmen T’ang-shu yilliginda 720-740
yillar1 arasinda A-si-lan Ta-kan Co (*Arslan Tarhan-Cor) adindaki birisinin buray: yonettigi®, Cinli rahip Huey-
Cao (726) kayitlarinda Fergana bélgesinde iki yoneticinin oldugu, birinin Sirderya nehrinin kuzeyindeki sehirde
oturan Tu-jue (Koktiirk) asilli yonetici, digerinin de adi gegen nehrin giineyinde bulunan Ta-shi (Arap Halifeligi)
metbusu olan yerel yénetici oldugundan bahsedilmektedir®. Arapca kaynaklarda da Fergana’nin islam oncesi
hiikiimdarlarindan birinin Cur adiyla kaydedilmesi®! ve onun Eski Tiirkge “Cor” unvaniyla iliskilendirilmesi®
burada adi gecen Agina Ch’u-ni ve onun oglu E-po’nun kurduklari Fergana Asina Hanedani ydnetiminin
yaklagik 110-120 sene hiikim siirdiigtinii gostermektedir.

Cag Teginleri’nden farkli olarak Fergana Asina Hanedani’min ne gibi unvanlara sahip olduklar1 kesin
olarak bilinmemektedir. Cin ve Arap kaynaklarinda birka¢ Fergana yoneticisinin “Cor” unvaniyla goériilmesi bu
hanedan fiyelerinin Koktirk Kaganligi’na 6zgii “Cor” unvanimi tagidiklar seklinde yorumlanabilir. Ancak bu
bilgiler 8. yiizyilin ilk yarisina denk gelmektedir. Bu durumda 630-656 yillar1 arasi veya ondan biraz sonra
Fergana Asina siilalesi temsilcilerinin bdyle bir unvana sahip olduklar1 veya tersi oldugu kanitlanamamaktadir.
Ustelik bu donemde darp olunan Fergana sikkelerinde buna benzer birer unvan goriilmemektedir. Simdiye kadar
belirtilmis Fergana sikkelerinde, birka¢ sikkeler miistesna, hep x’y’n “Kagan” unvaninin yer aldig1 anlagilmakta
ve uzmanlarca “Eski Tirk sikkeleri” grubuna dahil edilmektedir®.

Aslinda Fergana’daki Asina Hanedani temsilcileri de Cag Teginleri gibi “Tegin” unvanini tagimis olmalart
lazim gelirdi. Ancak buna isaret eden herhangi bir bilginin bulunmamasi yiiziinden arastirmacilar bu konuda net
bir goriis ortaya atamamislardir. Yakin yillarda siirdiirdiigiimiiz incelemeler sonucunda ise Islam &ncesi
donemlerde de Fergana’nin Koktiirk asilli yoneticilerinin ¢or ve tegin unvanlarini kullandiklarinin belirtilmesiyle
sorun ¢oziilmiis oldu. Nitekim 10. ylizyillda yasayan Ebu Abdullah Muhammed el-Harezmi kendisinin
Mefatihi’l-Ulum (“Bilimlerin Anahtar1”) adindaki eserinde “lhsid — Fergana hiikiimdarlarimin adi, hiyerarsi
boyunca ondan sonrakiler Svar-Tegin (<sS3_V =W olarak adlandirilir” diye yazmistir®®. Burada “tegin”
unvaninin oniinde gelen “Svar” teriminin Eski Tiirk¢e “Cor” unvanma denk geldigi ve onun Arapca kaynaklarda
“Cur”, “Sul” bigimlerinde de yazildizi** géz éniinde bulundurulursa mesele aydinlanacaktir. Béylece buradaki
Asina Hanedam temsilcilerinin Koktlrklere 6zgi ydnetimde birka¢ unvan birlikte kullandiklar1 anlasilacaktir.
Zaten biraz yukarida sozii edildigi gibi Fergana yo6neticilerinin isminde Arslan Tarhan-Cor, Cur (Cor) 6rneginde
gorildigi tizere bu unvanlardan bahsedilmisti.

Aslinda Fergana yoneticilerinin “tegin” unvanimi kullandiklarini diger Arap kaynaklar1 da gdstermektedir.
ibn Hallikan’in Vafayati’l-Ayan ve Enbau’l-Zaman eserinde 9. yiizyihn ilk yarisinda Samarra’daki
kumandanlardan olup kékeni Misir’daki Ihsidler siilalesine dayanan Cuff (Cuk) Ibn Yel-Tegin (El-Tegin)
hakkinda asluhu min awldd mulik Fargana “aslen Fergana hiikiimdarlari neslinden” seklinde bahsedildigi®®
bilinmektedir.

Burada dikkati ¢eken husus, mensece Ferganali olan Misir Ihsidleri siilalesi (935-969) yoneticilerinin
bircogunda eski Tiirk isimlerine (aslinda unvanlarina) denk gelinmesidir. ibn Hallikan’m ad1 gecen eserinde
onlardan birinin adi Tugug b. Cuk b. Yel-Tegin Ahsid b. Furan b. Furi b. Hagan el-Fergani®’ seklinde
sunulmaktadir. Zamaninda Z.V. Togan bu seceredeki isimlerde “El-Tegin”, “Kagan” gibi unvanlar1 ve Tugug,

% N. Ya. Bicurin (iakinf), Sobranie Svedeniy o Narodah, Obitavsih v Sredney Azii v Drevnie Vremena. \ 3-h tomah. M.-L: izd. AN SSSR
1950, Tom |, s. 284; E. Chavannes, Documents sur les Tou-kiue (Turcs) occidentaux ..., s. 148.

% E. Chavannes, Documents sur les Tou-kiue (Turcs) Occidentaux ..., s. 148.

% A.N. Bernstam, “Tyurki i Srednyya Aziya v Opisanii Hoy Cao (726)”, VDI, Moskva 1952, No 1, s. 193.

8 “fstoriya” at-Tabari, izbrannie Otrivki (Perevod s arabskogo V.i. Belyayeva. Dopolneniya k perevodu O.G. Bolshakova i A.B. Khalidova),
Tagkent 1987, s. 185.

® Qlga Smirnova, Ogerki iz Istorii Sogda, Moskva 1970, s. 256; G. Babayar, “Fergana bélgesinde bulunan Tiirk-Runik yazili Koktiirk
Sikkeleri (izering”, Diinden Bugiine Ipek Yolu: Beklentiler ve Gergekler, Istanbul 2008, s. 135-146; G. Boboyorov, “Garbiy Turk
xoqonhigining Asina sulolasining Fargonadagi tarmog tarixiga doir”, O*zbekiston tarixi, Ne3, 2019, s. 4-5.

® L. S. Baratova, “K Istorigeskoy Interpretatsii Titula “Kagan” Na Drevnetyurkskikh Monetakh Sredney Azii Kontsa VII — Pervoy Polovini
VI Vv.”, NSA, Taskent, Vip. 111, s. 41-43; G. Babayar, “Fergana Bolgesinde Bulunan Tiirk-Runik Yazili Koktiirk Sikkeleri Uzerine” ..., s.
135-146.

3 Bosworth, Clauson, age, s. 6-7; R. Bahadirov, “Istoriya Vostoka v “Klyuchakh nauk”, Sharkshunasiik, Taskent 2019, s. 114.

% V. A. Livsits, “Praviteli Panca (Sogdiytsi i tyurki)”, NAA, Moskva 1979, No. 4, s. 66-67; Istoriya at-Tabari izbrannie otrivki ..., s. 185;
Olga Smirnova, Ocerki iz istorii Sogda ..., s. 256.

% Stark S. Die Alttiirkenzeit in Mittel- und Zentralasien... S. 223.

5 Zzeki Velidi Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris 3. Baski, Istanbul 1981, s. 178-179; S. Kamoliddin, “Samanidi. iz Istorii
Gosudarstvennosti Uzbekistana”, LAP - LAMBERT Academic Publishing, Saarbriicken 2012, s. 21.
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Cuk, Boran, Bori gibi Eski Turkge isimleri gorerek adi gecen siilaleyi Arap miielliflerinin hep Tirk asilli
gosterdiklerine vurgu yapmustir®®,

Bunun yani sira 9. yiizyilda Bagdat’ta yasamis Fergana hiikiimdarlari neslinden Hakan (6l. 848) ve onun
ogullarindan biri Tegin b. Hakan adlarinda da* bu unvanlara denk gelinmektedir. Burada dikkati ¢eken diger bir
husus, ad1 gecen Misir Thsidlerinin soy kiitiigiinde “Tegin”le birlikte “Kagan” unvanmin gériilmesidir. Koktiirk
doneminde sadece Asina hanedani temsilcilerinin kullanma hakk: oldugu bu unvanin Misir ve Orta Dogu’ya
getirilen Tirk asilli askerler arasinda Ferganali kumandanlarin adi sifatiyla goriilmesi ilgi ¢ekicidir. Bu da
onlarin soyunun Fergana’da kendi hakimiyetini kuran Koktiirklere, daha dogrusu Bati Koktirklere ulastig
gortistinii  desteklemektedir. Nitekim yukarida vurgulandigi gibi, Fergana yoneticilerinin 7-8. yiizyillarda
bastirdiklan sikkelerde hep x’y n “Kagan” unvan yer almaktadir®.

Fergana Asina siilalesinin kullandiklar1 diger bir unvan da “Ihsid” olmalidir. Dogu Irani asilli bu unvan
hala net olmasa bile Koktirkler gelmeden dnce bdélgenin yerli stlalesinin temsilcileri tarafindan kullanilmas,
630’lu yillarda Bati Koktirk Mohedu (Bahadur) tarafindan yerel yonetici Ch’i-pi o6lduriliince de bolge
yOnetimine atanan Asina Ch’u-ni ve onun oglu E-po déneminde veya daha sonra onlarm torunlar tarafindan da
kullanilmaya baslanmis olmalidir. Yoksa Misir Thsidlerinin soyca Tiirk olup, Misir’a gelince bu unvani hem
hanedan adi (Ihsidler), hem de isim olarak (Yel-Tegin Ahsid) olarak kullanmalarini baska tiirlii agiklamak zor
gorinmektedir. Ancak yukarida goriildigii gibi, Ebu Abdullah Muhammed el-Harezmi’nin eserinde “Ihsid —
Fergana hiikiimdariarimin  adi, hiyararsi boyunca ondan sonrakiler Svar-Tegin (<55 sal) olarak
adlandirilir” kaydim diismesi*® diisindiiriicidiir. Her halde bu hanedan temsilcileri Misir’a geldikten sonra
kendi vatanmn hatirasina “fhsid” unvanmi se¢mis olmahdir veya buraya gelmeden o6nce Fergana
bolgesindeyken yerli Thsidler ve Asina soylularla sihri bir bag kurmus, boylece onlarin arasinda akrabalik
olusturulmus olmalidir. Yine de bu sorun simdilik ¢c6zimlenememektedir.

Cac Teginleri gibi Fergana Asina siilalesinin menseini agiklamada niimiSmatik malzemelerin ayr1 bir yeri
vardir. Bu baglamda iki tiir sikke incelenebilir:

1) On yiiziinde uzun sagh, gekik gozlii, sakalsiz, ince biyikli yuvarlak yiizlii hiikiimdar tasviri ile onun sol
ve sag tarafinda Koktiirk yazisinda q(a)n()m q(a)g(a)n “Hiikiimdarim Kagan” tabiri, arka tarafinda da 0%
bi¢imindeki damga ve onu ¢evreleyen Sogdga yazi: ... [x] y’'nc pny ... Kagan’in sikkesi” tabirlerinin yer aldig1
sikkeler (bkz. Levha l. 7-8);

2) Cin taklidi ortas1 dortgen delikli sag yaninda Sogdca yazida x’y’n “Kagan”, sol yaminda da % / §E
biciminde damga, arka yiiziinde ise fry’n “Fergana” tabirinin bulundugu sikkeler (bkz. Levha I. 9).

Bu sikkelerin Koktiirklerle baglantili oldugunu destekleyen bircok delil bulunmaktadir. ilkin Koktiirk ve
Sogd yazisinin yer aldig1 “Kagan” unvanl sikkelerdeki hiikimdar tasvirinin, Cag bdlgesinde darp olunan Sogd¢a
yazili “jabgu” ve “Tlrk-Kagan” unvanli Bati Koktiirk Kaganligi sikkelerindeki tasvire ¢ok yakin betimlenmis
olmasi, diger yandan da her iki bolge sikkelerinin®¥¥ - T (bkz. Levha I) seklinde aym damgay:
bulundurmasidir®. Diger taraftan kokii bu damgalara ulasan Fergana’min “kagan” unvanimin bulundugu Cin
taklidi sikkelerindeki damgalarin W/ - (bkz. Levha I. 5-6, 9) sekliyle Cag Teginleri sikkelerindeki
damgalarla yakinlik arz etmesidir. Bu gibi benzerlikler yaklasik 150 sene zarfinda Fergana’da darp olunan
sikkelerin buradaki Bat1 Koktiirk asilli Fergana Asina siilalesine ait oldugunu, bu hanedan iiyelerinin de kendi
soylarinin dayandigi kaganlar adina sikke bastirdigini kanitlamaktadir.

Burada sunulan sikkelerin arasinda ilk sikkelerin, hem Bati Koktiirklerin yabguluk dénemi sikkeleri
olmasi, hem de Fergana Asina Hanedani’nmin baslangi¢ sathasina denk gelen sikkelerin onlara ikonografi ve
damga bigimiyle ¢ok yakinlik arz etmesi ilgi ¢ekicidir. Ikinci donem Fergana sikkelerindeki damgalarin ise bu
damgalardan daha ziyade Ca¢ Teginleri sikkelerindeki damgalarla ortlistiigli goriilmektedir. Bilindigi gibi
Fergana Asina sllalesine ve Cac¢ Teginleri'ne ait sikkeler Bati Koktiirklerin yabguluk donemi sikkelerine
nazaran epey fazla bir zaman diliminde darp olunmustur. Bu ise damgalarda sekilce degisim oldugunun
gostergesidir.

I11. Toharistan Yabgulari

® Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris ..., s. 178-179; C. E. Bosworth, “The Turks in the early islam Lands up to the Mid.-11th Century”, The
Turks in the early Islam world | edited by C.E. Bosworth. Ashgate Variorum, 2006, s. 11; C. E. Bosworth, G. Clauson,“Al-Xwarazmi on the
Peoples of Central Asia” ..., s. 6-7.

8 S. Kamoliddin, “Samanidi. iz istorii gosudarstvennosti Uzbekistana” ..., s. 21.

“ L. S. Baratova, “K Istorigeskoy Interpretatsii Titula “Kagan” Na Drevnetyurkskikh Monetakh Sredney Azii Kontsa VII — Pervoy Polovini
VIIVV.” ..., s. 41-43; G. Babayar, “Fergana Bolgesinde Bulunan Tiirk-Runik Yazili Koktiirk Sikkeleri Uzerine” ..., s. 135-146.

“ Bosworth C.E., Clauson G. Al-Xwarazmi on the Peoples of Central Asia // JRAS, 1965. No. 1/2. — P. 6-7; Baxodirov R. Istorija Vostoka v
«Kljucax nauk» Sarqsunoslik. Toskent, 2009. Ne 14. — S. 114.

* Gaybullah Babayar, Koktiirk Kaganlig: Sikkeleri Katalogu ..., s. 71, 151-152; G. Babayar, “Bat: Koktiirk Kaganlig Sikkelerinde Gériilen
“Tirk-Kagan” Tabiri Uzerine”, VIII. Milletleraras: Tiirkoloji Kongresi Bildirileri Kitab:, Cilt IV, Istanbul 2014, s. 75-93.
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Islam 6ncesi donemlerde Toharistan olarak bilinen ve bugiinlerde Giiney Ozbekistan, Giiney Tacikistan ve
Kuzey Afganistan topraklarini igeren tarihi bélge Cac ve Fergana’dan farkli olarak 560’11 yillarda degil, 580°li
yillarda Koktirk Kaganligi egemenligine alinmisti. Aymi yillarda buranin denetimine “Tegin” unvanh bir
hanedan tiyesi yollanmig, 620°1i yillarda ise burada Tardu-Sad adindaki Bati Koktiirk temsilcisi kendisini “Tohar
Yabgusu” olarak adlandirmaya baglamigti. Cinli rahip Hslian-tsang (629-645) Toharistan’a geldiginde onunla
goriismiistiir. Onun seyahat kayitlarinin Eski Tiirkce (Uygurca yazili) terciimesinde Hsiian-tsang’a Tardu Sad
kendini “toxri’ yavyu ... m(dn tip dt oz-in /ay/itu (?) soz-1adi” (“Tohar Yabgusu’yum diye kendi kendisini
yiicelterek bahsetti”) seklinde tanittigi vurgulaniyor®®. O halde 7. yiizyildan itibaren 8. yiizyilin ortalarina kadar
Toharistan hiikiimdarlar1 bolgede hep Yabgu unvaniyla faaliyette bulunmuslardir. Nitekim bu tarihlerden 750°li
yillara kadar bolgenin bas hiikiimdari olarak bilinen yoneticilerin “Yabgu” unvanini tasidiklar1 goriiliir. Ornegin,
sonradan “Yabgu” unvanini alan Tardu-Sad (Ta-t’ou-che, Tun Yabgu’nun oglu; 618-630), onun oglu Tegin-Sad
(630-645), isbara Yabgu (Sha-po-lo She-hou, Tardu-Sad’in oglu; 645-650), Asina Ou-che-po (653-660), Kiin
Isbara Yabgu (gwn Spr’ yyp; 7. yy.mm son geyregi), Na-tou-ni-li (700-720), Kutlug Ton Tardu (Ku-tu-lu Toen Ta-
tou; 720-730), Suleyman? Kara (Chi-li-mang-kia-lo; 750’1u yillar) gibi Bat1 Koktiirk asilli yoneticilerin bdlgeyi
yonettikleri bilinmektedir®.

Yaklagik 130 sene zarfinda Toharistan’1t yoneten ve Toharistan Yabgular: siilalesi olarak bilinen bu
hanedan iiyelerinin yukarida sunulan bilgilerden anlagildig1 tizere “Yabgu” ve “Sad” unvanlarmi tasidiklari
gorultr. Bu hanedanin Bati Koktiirk asilli oldugu onlarin isimlerine bazen Asina soy isminin takilmasindan
anlagilmaktadir. Bu baslangigta “Tegin” unvanimi kullandiklar1 580°1i yillarda buranin yonetimine génderilen
temsilci Orneginde goriildiigi gibi, 630-645 yillarinda Toharistan hiikiimdar1 olan tegin-sad ve 710’lu yillarda
Cin’e elgi olarak giden Asina tegin-Bugra® isimlerinden de anlagilmaktadir.

Bu bilgilerden yola ¢ikilirsa Toharistan’da da Cag¢ ve Fergana yonetiminde oldugu gibi kurulusundan
itibaren son doénemine kadar “Tegin” unvani kullanilmig ancak burada bu unvan siilalenin bas unvan degil, daha
¢ok sehzadelerin tagidiklar1 unvan niteliginde olmustur. Bu yonden Toharistan Yabgulugu’ndaki durum Koktiirk
Kaganligi’nin merkezi yonetimine uygunluk saglamaktadir. Nitekim merkez — Bat1 Koktiirk Kaganligi’ndan
epey uzakta yer almasina ragmen Toharistan Yabgulugu’nun uzun yillar zarfinda Koktirk Kaganligi’nin
yOnetim tarzina uygun yapiya sahip oldugu anlasilmaktadir. Burada da kaganligin merkezl yonetimindeki gibi
yabgu — sad — tegin unvan siralamasi, daha asagi riitbelerde ise Elteber — Tudun — Tarhan siralamasi
gorilmektedir.

Bu bilgiler 7-8. yiizyillarda Toharistan’da Koktiirklere 6zgii yonetim sisteminin yiiriirliikte oldugunu
kanitlamaktadir. Oncelikle buranin bas yoneticisinin “Yabgu” unvanima sahip oldugu, ondan sonra “Sad”, sonra
da “Tegin” olmak tizere bir idari siralama oldugu, daha alt yonetimlerde de “Elteber”, “Tudun”, “Tarhan” vb.
unvanl yoneticilerin bulundugu tespit edilmistir. Ozellikle, Ebu Cafer at-Taberi’nin eserinde yer alan bilgiler
eski Tiirk hiyerarsisinin burada da yiirirliikkte oldugunu kanitlamaktadir. Onun kaydettigine gére, Hicri 91
(Miladi 709) yilinda Arap kumandani Kuteybe bin Miislim, Toharistan’a yiiriidiigiinde, Asagi Toharistan
hiikiimdar1 as-Sazz (Sad), Bagdis hiikiimdar1 Nizek Tarhan ve Huttal hiikiimdar1 as-Sabal (isbara), Toharistan
Yabgusu’nun da tutsak oldugunu goriince, Kuteybe ile onlarin aralarinda sdyle bir konugma gegmistir:

“as-Sazz Kuteybe’ye, “Cabgu bana diisman olsa da, yas¢a benden biiyiik, o melik ve ben onun
kolesi gibiyim, onun yanina gitmeye izin ver” dedi. O (Kuteybe) izin verdi ve as-Sazz, Cabgu ’nun
yamna gelerek elini optii ve yere kadar egildi... Sonra 0 (as-Sazz), as-Sabal i¢in de izin istedi.
Kuteybe’nin izniyle o (as-Sabal) onun (Cabgu’nun) éniine geldi ve elini &pti. Sonra Nizek Tarhan,
Kuteybe’ye “ag-Sazz’in oniine gitmeme izin ver, ¢iinkii ben onun kélesiyim” dedi. O (Kuteybe) izin
verdi ve Nizek, as-Sazz’in yanina gelerek onun elini optii™*®.

Toharistan Yabgular1 tarafindan darp olunan sikke cesitlerinin Sasaniler Iran’ma ait olup sonradan
Toharistan yoneticileri tarafindan itizerine kontrmark (baski) yapilan sikkelerde “tegin” unvammin gorildiga
bilinmektedir. Aslinda 7-8. yiizyillar arasinda burada Sasanli sikkeleri {izerine baski (kontrmark) yapilan
sikkelerin biiyiik ¢ogunlugunda Sogd yazisiyla x y’'n “Kagan”, bir kisminda da ayn1 yazida tk’yn / tkyn “tegin”,
trx’n “Tarhan” gibi Koktirklere 6zgii unvanlarin yer aldizi®’, diger bir grup sikkelerde ise unvan degil,
Kaganliga 6zgii damgalar bulundugu anlasilmaktadir. Toharistan Yabgularinin merkezi Belh’te bulundugu

* Lilya Tuguseva, Uygurskaya Versiya Biografii Syuan-Tszana, Moskva, Nauka 1991, s. 68, 202; L. Tuguseva, “Tiirkler ve Toharlar
Arasindaki Miinasebetler”, Turkler, Ankara 2002, C. 2, s. 152-156.

“E. Chavannes, Documents sur les Tou-kiue (Turks) occidentaux ..., s. 155-158; J. Harmatta /, B. A. Litvinsky “Toharistan and Gandhara
under Western Turk rule” ..., s. 371-373; E. Ekrem, “Hsiian-Tsang Seyahetnamesi’ne gore Tirkistan” ..., 5.138-139.

**N. Ya. Bigurin (lakinf), Sobranie Svedeniy O Narodah, Obitavsih V Sredney Azii V Drevnie Vremena, V 3-h tomah. M.-L: {zd. AN SSSR
1950, Tom 1, s. 321; E. Chavannes, “Documents sur les Tou-kiue (Turks) occidentaux” ..., s.. 287, 291.

* “[storiya” at-Tabari, izbrannie otrivki ..., s. 129 (1224-1225); A. M. Belinitskiy, Istoriko-geograficeskiy ogerk Khuttalya s drevneyshikh
vremen do X v. n.e.”, MI4, Ne15, Moskva, No.15, s. 113.

4T L. S. Baratova, V. A. Livsits, “O Sogdiyskikh Nadchekanakh Na Sasanidskikh Monetakh I Podrajaniyakh ikh”, Kul’turnoe nasledie
Sredney Azii, Taskent 2002, s. 21-26; G. Babayar, “Toharistan Bolgesinin Sogd¢a Yazili Eski Tiirk Sikkeleri” ..., s. 86-101.
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siralarda ise onlar tarafindan Pehlevi yazisinda ybgw bhlk'n “Belh Yabgusu” climleleriyle sikkeler darp
olunmustur®®. Gergi bu sikkeleri ilk olarak inceleyen R. Gobl onlarin Koktiirklerle ilgili oldugunu géz ardi
etmigse de ¢ogunlukla arastirmacilar hakli olarak onlari Koktiirk asilli Toharistan Yabgularina atfetmislerdir®.
Toharistan sikkeleri arasinda Sasaniler iran’ina ait giimiis sikkeleri inceleyen iinlii Sogdolog V.A. Livsits ve
daha sonra eski Tiirk sikkeleri uzmani L.S. Baratova bazi sikkelerde gorilen y’y’n «Kagan” ve tk’yn / tkyn
“tegin” unvanlar Uzerinde calismiglardir®™. Bizim A. Kubatin’le yaptigimiz ¢aligmalarda ise bilim adamlarinin
t56°n okuduklar1 ve bu kelimeyi Dogu Irani topluluklarda birer ilah adi olarak bilinen Tis’le eslestirmeleri
elestirilmis, aslinda bu kelimenin Eski Tiirk¢e “Tarhan” unvanmin trx’n bigiminde Sogdca yazim tarzi oldugu
kanitlanmis®, bu bulgumuz iinlii Sogdolog N. Sims-Williams tarafindan desteklenmistir.

Sogdca yazili Toharistan sikkelerinin Uzerindeki damgalara gelince; onlarin biiyiik bir kismu eski Turk
damgalariyla benzerlik arz ettigi dikkat gekmektedir. Ozellikle Bat1 Koktiirk Kaganhigi'min xy’n “Kagan”, twn
cpyw x’y’'n “Tun Cabgu-Kagan”, zpyw “Jabgu” ve cpyw x’y’n “Cabgu-Kagan”, trow x’y’n “Tardu Kagan”
unvanlartyla Cag bolgesinde bastirdigr sikkelerde Uzerinde asagida ornegi verildigi gibi yer alan damgalarin
Toharistan sikkelerindeki damgalarla yakin benzerlik tasidig: gériilmektedir (bkz. Levha I. 1-6, 16-18):

<>/ Q , ‘&3 (ﬁ), TQ:H"( T (Cag) - Q &' (ﬁ/%‘g‘), fQ: T (Toharistan)*2,

Bununla birlikte, Koktiirk asilli Cag Teginleri (605-750) hanedanmna ait tk’yn / tkyn “tegin” unvanh
sikkelerdeki damgayla birer tasvirin bulunmadigi Toharistan (Vahs bolgesi) sikkelerinde yer alan ST
bigimindeki damgalar ¢ok yakmlk tasimaktadir®®. Nitekim Islam éncesi donemlerde Bati Koktiirklerin diger bir
dali olan Fergana Asgina Hanedani’na ait Koktirk ve Sogd¢a yazili “Kagan” unvanl sikkelerdeki 0T
bicimindeki damga da Toharistan’in prn “Farn/Kut” veya x’y’n “Kagan” unvanh sikkelerindeki damgaya yakin

benzerlik arz etmektedir: ‘i‘? - '@; 1 14 (bkz. Levha l. 4, 16-18).

Burada dikkati ¢eken husus, bu tir damgayla bastirilan sikkelerin Bati Koktiirk Kaganligi'nin Cag
bolgesinde darp ettirdigi twn cpyw x’y’n “Tun Cabgu-Kagan”, *yrpy *$p’ra sy[r] cpyw x’y’n “Elbi Isbara Sir
Cabgu-Kagan” ve cpyw x’y’n “Cabgu-Kagan” unvanh Yabgu-Kaganlik déonemi (6. ylizyilin bas1 — 630’1u yillar)
sikkelerindeki damgayla ¢ok yakinlik arz etmesidir (bkz. Levha I. 4, 16-18).

Yazili kaynaklar ve niimismatik bilgilerden anlasildigi {izere 7.-8. yiizyillarda Toharistan’t yoneten
Koktiirk Kaganligi temsilcilerinin soyca Asina asilli olduklar1 ve kokenlerinin 619-630 yillari arasinda Bati
Koktiirk hiikiimdar1 olan Tun Yabgu-Kagan’a ulastigi anlagilmaktadir. Aslinda Cag Teginleri gibi “tegin”
unvaniyla bolgeyi yonetmesi gereken bu siilalenin hangi gelismelerden dolayr Kaganligin merkezi
yOnetimindekilerin kullandig: “Yabgu” unvanini aldiklar1 anlagilmiyor. Bu bir ayrilik¢1 hareketin sonucu muydu,
yoksa bolge yonetimindeki geleneksel yapiya gosterilen bir 6zen miydi, simdilik bilinmiyor. Koktirklerden énce
burada Eftalitler (Ak-Hunlar) hakimiyeti bulundugu siralarda “Yabgu” unvanmin kullanildigi Baktrice yazili
belgeden anlagilmakta®, onlardan da epey Once milat baslarinda Kusan saltanatt doneminde bu unvanin bas
unvan sifatiyla kullanilip sonradan yerini franice “Sah”a biraktig1 bilinmektedir.

Nitekim yukarida da sunuldugu gibi, 630’lu yillarin basinda Toharistan’a gelen Hsiian-tsang’in belirttigi
Uzere (Tun) Yangu-Kagan’in oglu olan Tardu Sad’m kendisini “toxri yavyu ... m(G@n tip dt oz-in /ay/itu (?) soz-
1adi” (“Tohar Yabgusu’yum diye kendi kendisini yiicelterek bahsetti”) diyerek tanittigini vurgulamasi® aslinda
onun “Sad” veya “Tegin” unvanini tagimast gerekirken kendisini “Tohar Yabgu’su” olarak gérmeye caligtigini
mi ima etmektedir? Ciinkii bu tarihlerde merkezi Suyab sehrinde (Yedisu) veya Cag yakinlarinda bulunan Bati
Koktiirk yoneticileri Istemi Yabgu’dan miras aldiklar1 “Yabgu” unvanim kullanmaktaydilar. Burada sanki Eski
Tirk devlet geleneklerine 6zgl bir durum — mesruiyet (ligetimacy) s6z konusudur. Yani tam bu tarihlerde Tun
Yabgu-Kagan’in Bati Koktiirklerinin giictinii arttirdigi, artik eskisi gibi “Yabgu” unvaninin degil, “Yabgu-

8 Robert Gobl, Dokumente zur Geschihte der Iranischen Hunnen in Baktrien und Indien, Band 1, Wiesbaden 1967, s. 182-183.

“ E. Esin, “Butan-1 Halag (M. VIII. — X. Yiizyillarda Halag Kiiltiiriiniin Sanat Eserlerinde Akisleri)”, Tiirkiyat Mecmuast, C. XVII, Istanbul
1972, s. 348-350, n. 140; J. Harmatta, B.A. Litvinsky, “Toharistan and Gandhara under Western Turk Rule” ..., s. 367-401.

% 5. G. Kljastornyj, V. A. Livsic “The Sogdian Inscription of Bugut reviced”, AOASH, Budapest, 1972, Tom. XXVI (1), s. 81-82; L. S.
Baratova, V. A. Livsits, “O Sogdiyskikh Nadchekanakh Na Sasanidskikh Monetakh i Podrajaniyakh ikh” ..., s. 21-26.

® G. Babayar, “Toharistan Bélgesinin Sogdca Yazili Eski Tiirk Sikkeleri” ..., s. 86-101.

%2 G. Babayarov, “On the Relations between the Rulers of Chach and Tokharistan in the Pre-Islamic Period”, Archivum Eurasiae Medii Aevi,
Tom 23 (2017), Harrasowitz Verlag, Wiesbaden 2017, s. 5-20.

% G. Boboyorov, “Qadimgi turkcha unvonli To‘xoriston tangalari”, O‘zbekiston: til va madaniyat / Uzbekistan: Language & Culture,
Toskent 2019, Volume 2, s. 72-98.

* N. Sims-Williams, “Turks and other peoples in the Bactrian documents”, Otiiken’den Istanbul’a Tiirk¢enin 1290 Yili (720-2010) — From
Otiiken to Istanbul, 1290 Years of Turkish (720-2010). 3-5 Aralik, Istanbul / 3th — 5th December 2010, Istanbul 2011, s. 17-18.

% Lilya Tuguseva, Uygurskaya versiya biografii Syuan-Tszana ..., s. 68, 202; L. Tuguseva, “Tiirkler ve Toharlar Arasindaki Miinasebetler”
.oy S. 152-156.
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“TEGIN” UNVANLI BATI TURKISTAN YONETICIiLERi HANGIi SOYDAN iDILER?

Kagan” unvanmin kullamilmaya basladigi bir dsnemdi®®. Onun oglu Tardu-Sad, babasi “Yabgu-Kagan™ unvanini
tagirken “Yabgu” unvanm kullanmasi bu gibi gelismelerin bir sonucu gibi gelmektedir. Bizim diger
caligmalarimizda da vurguladigimiz gibi Otiiken’de bir Dogu Kéktiirk veya merkezi Koktirk hakimiyeti varken
ve onlarin bag yoneticileri “Kagan” unvanimmi kullanirken eski Tirk devlet geleneginin bir geregi olarak Bati
Kokturk yoneticileri “kagan” degil, “yabgu” ve “Yabgu-Kagan” unvani tasimaya hak kazaniyorlard: ki, bu
goriisiimiiz Ermeni, Yunan ve Cin kaynaklarindaki bazi bilgilerden yola ¢ikilarak tespit edilebildigi®’ gibi
niimismatik bilgiler de bu yéndedir.

Nitekim 6. yiizyilin tigiincii ¢eyregi — 7. yiizyilin baginda darp olunan Bati Koktiirk sikkelerinde bazi
istisnalar hari¢ hep Zpyw “Yabgu” unvanmin bulundugu, 7. ylizyilin ilk ¢eyreginde ise bu unvanin yerini cpyw
x’y’n “Cabgu-Kagan”n aldigi, 630°’lu yillara gelindiginde Dogu Koktiirk Kaganlhigi’na Cinliler tarafindan son
verilince de bu tiir sikkelerde artik x’y’n “Kagan” unvanim gériilmeye baglandig anlasilmaktadir®®. Yani burada
Eski Tirklere 6zgii bir mesruiyet soz konusudur. Bat1 Koktiirk yoneticileri ortada bir mesru kaganlik varken
kendilerini “Kagan” olarak gormelerine megruiyet yol vermemekteydi. Hele, bdyle bir yaklasimin donemin sikke
darbina yansimasi imkansizdi ki, arada Bat1 Koktiirk yoneticisi Tardu’nun kendisini “Kagan” ilan etmesi ne gibi
kargasaliklara yol agmist1. Kisa bir dénem siiren bu durum onun kendi sikkelerini de #ow x’y’n “Tardu Kagan”
adiyla bastirdiginda da goze garpmaktadir®.

1V. Kabul Tegin-Sahlar

Toharistan bolgesine giineydogudan komsu olan Kabul veya o donemin adlandirmasiyla Kabulistan olan
tarih bolge Kabul tegin-Sahlar1 (640-843) déneminde bugiinkii Afganistan’in dogu ve giiney boélgeleri hem de
tarihi Gandhara (Pencab) ve Kesmir’i igermekteydi. Mensei ve yonetim yillart iizerine birgok goriisler ortaya
atilan ancak Koktiirk asilli olduklar1 pek ¢ok bilim adamu tarafindan kabul edilen® tegin-Sahlar siilalesinin
Baktrice, Pehlevice ve Hintce olmak (izere U¢ dilde yazili sikke darp ettikleri ve onlara hep “Tegin” unvanini
yansittiklart bilinmektedir. 7-9. yilizyillara ait ¢esitli dillerdeki yazili kaynaklarda bu siilalenin adi T’e-chin veya
T’e-chin Shai (Cin), Kabul-Sak, Kabulan-Sah, Sahi ve Turk-Sahi (Arap, Fars) olarak geger ve onlar Kapisa,
Gandhara, Pesaver, Undhabandapur, Udyana (Svat), Lampaka (Lagman) ve Zabulistan bolgelerinde yer almakta
idiler.

Rahip Hsian-tsang 640’11 yillarin ortalarinda kendi memleketine donmek i¢in Toharistan hiikiimdar
huzuruna yol alirken yolda Fu-li-shih-sa-t’ang-na (Kabulistan) bdlgesinden geger ve bu bolge ile ilgili su
kayitlar1 diiser:

“Fu-li-shih-sa-t’ang-na memleketinin ¢evresi dogu-bati yonii olarak iki bin Li genisligindedir.
Baskentinin adi Hu-pi-na’dir... Hitkiimdar1 Tu-jile (Koktiirk) soyundandir”®.

Kabul Tegin-Sahlari’nin menseini belirlemede Pesaver ahalisi arasinda korunan ve Ebu Reyhan el-
Biruni’nin Hindistan (10. yiizyil) eserinde sunulan Barha-Tegin hakkindaki su rivayet ¢cok énemlidir:

“Hintlilerin Kabul’de Tiirklerden bir padisahi bulunmustur; aslinda onlart Tibetlilerden sayarlar.
Onlardan ilk olarak buraya gelen insan Barha-Tegin (:Si2) idi. O, kimsenin giremedigi bir
magaraya yan yatarak siirtiinerek girmistir... Barha-Tegin magaraya girdikten birkag giin gegtikten
sonra insanlar toplandiklari bir vakitte sanki anadan yeni dogmus gibi magaradan birisi ¢gikar gelir
ve onu herkes gorar. O, Turklere benzeyerek tizerinde kaftan, basinda kalpak, ayagina da ¢izme
giymis ve silahla kusanmigti... Sonradan o, oradaki yerleri kendine baglayarak kendisini Kabul
sahi olarak adlandirdi. Padisahlik epey zamana kadar, altmis yillar zarfinda onun nesilleri elinde
bulunmustur ... Padisahlarin en sonuncusu Laga-Turman olup ... hdkimiyet sonradan Brahmanlarin
eline gegmistir"ez.

Burada efsanedeki iki husus 6nem tagimaktadir: 1. Barha-Tegin adi, 2. Onun Turk kiyafetinde magaradan
¢ikarak hiikiimdara doniismesi.

Barha-Tegin adim Z. V. Togan Béri-Tegin olarak algilamis®, diger birgok bilim adami da onun bu
goriisiine katilmuslardir®. S. G. Klyastorniy ise bu adi “tiiylii kopek™ anlamindaki Eski Tiirkge barag/haraq

% G. Babayarov, “Ashina and Ashida Dynasties as Royal Tamgas of the Turkic Kaghanate”, Seminar and Exhibition. Seals, symbols and
tamghas, Edited by Joam Evans Pim, Sergey A. Yatsenko, Oliver T. Perrin. London; Dover, Dankling Books 2010, s. 393-402.

57 A. Bombaci, “Qui Etait Jebu Hak’an?”, Turcica, Paris 1970, T. 2, 5. 7-24.

% G. Babayarov, A. Kubatin, “Byzantine impact on the iconography of Western Turkic coinage” ..., s. 47-49.

% G. Babayarov, “Coins of Western Turkic Qaghanate with a title "Tardu-Qaghan", Turkic Studies Journal, Astana, 2019, s. 12-24.

M. Inaba,“The Identity of the Turkish Rulers to the South of Hindukush from the 7th to the 9th Centuries A. D.”, Zinbun. Tokyo 2005, No.
38, s. 1-19.

61 E, Ekrem, Hsilan-Tsang Seyahetnamesi’ne Gore Tirkistan ..., s. 180.

%2Abu Rayhon Beruniy, Hindiston, Tanlangan Asarlar, C. 2, Fan, Taskent, 1985, s. 311-312; Ahmad Dani, Alberuni’s Indica, Islamabad
University of Islamabad Press, Islamabad 1973, s. 38.

& Zeki Velidi Togan, Umumi Tiirk Tarihine Girig ..., s. 433
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soziyle iligkilendirerek, “bori/kopek” motiflerinin Tirk ve Mogol boylarmin geneolojik hikayelerinde ¢ok
goriildiigiine dikkat ¢ekmistir. Ona gore bu durum eski Tiirk onomastiginde atalarin adi tabu oldugu i¢in “bori”
yerine esanlamli “Baraq” (tlylii kdpek) kelimesi tercih edilmistir®®. Barha-Tegin hikayesinde onun Tiirkler
kiyafetinde magaradan c¢ikip gelmesini Koktiirklerin tiireyis efsanesiyle baglantili olduguna vurgu yapan
Klyastornty, bu durumu Kabul Tegin-Sahlari’nin kokeninin Asina Hanedani’na baglanmasiyla agiklamaktadir.
Nitekim Tegin-Sahlar’in bastirdig: sikkelerin birkag ¢esidinde sikke tizerinde kontrmark (baski) olarak kurt basi
tasvirinin yer almasi da bu goriisii desteklemektedir (bkz. Levha II).

Bu gibi bilgilere bakilirsa Kabul Tegin-Sahlarinin Tiirk asilli oldugu yeterince kanit bulmus olur. Ancak
onlarin soyunun kime dayandigi iizerine arastirmacilar kesin kararlara varmamistir. Oysa yukarida gordiiglimiiz
Hslian-tsang’in bilgilerinden onlarin koékeni Tun Yabgu-Kagan’a ulastigi anlagilacaktir. Bilindigi gibi Cinli
rahibin Kabul ve civart bolgelere ulastig: tarihlerde Bati1 Koktiirk giicleri Kuzey Hindistan’a ulasmis, ¢evredeki
bolgeleri ele gecirmek icin taarruzda bulunmaktaydilar. On bes yil sonra adi gecen rahip kendi memleketine
donerken Kabulistan’in Tu-jie (Koktirk) yoneticilerinden bahsetmektedir. Hstian-tsang’dan yaklagik yiiz yil
sonra buralara gelen Cinli seyyah Hui-ch’ao (726) Kabul ve civarinda Koktiirk asilli yoneticilerin bulundugunu
soyle dile getirmistir:

“Tu-jue (Koktlrk) hiikiimdarinin babasi kendi boyu, askerleri ve siirii hayvanlariyla Ki-pin
(Kapisa) hiikiimdarina boyun egdi, sonradan da Tu-jue (Kokturk)lerin askeri giict yukselince o Ki-
pin hiikiimdarim 6ldiirdii ve iilkenin tek yoneticisine doniistii”®.

Diger bir bilgi ise Kabulistan’a bagli Kapisa — Ganhara’y1 719-739 yillarda yoneten hiikiimdarin adinin
T’ang-shu yilliginda Wusan T’ech’in Shai (Horasan Tegin-Sah) olarak kaydedilmesidir. Kabul tegin-sahlarin
diger bir ad1 olan bu terim sikkelerde tkyn bg hwtyp hwr's'n MLK' “Horasan’in saygi deger hiikiimdar1 Tegin”
(Pehlevi) ve ayivo vwpsavo pavo “Tekin Horasan Shahi Tegin” (Baktri) bicimlerinde goriiliir®’.

Kabul Tegin-Sahlarin uzun bir zaman diliminde bolgede yonetimde bulunduklarini Cin, Arap ve Hint
kaynaklar1 da tespit etmektedir. 756 yilinda Cin seyyah1 Wu-Kung Kesmir’e geldigi tarihlerde burada Tu-jle
(Koktiirk) sehzadesi ve onun hanimi tarafindan insa edilen Ye-li Te-le (*EI-Tegin) ve Ke-ho-tun (Hatun) tapinagi
hakkinda yazar®. 760 yilinda Gandhara’ya dondiigii tarihlerde o burada da Tiirk asilli ydnetici ve onun
zevcesinin insa ettirdikleri Buda tapiaklarindan soz etmektedir.

V. Diger boélgeler

Koktiirk Kaganligi doneminde Bat1 Tiirkistan vaha devletgiklerinden Ustrusane, Semerkant, Buhara, Pang
(Pencikent), Nahsep (Karsi), Huttal, Kobadian, Suman ve Aharun (Dusanbe), Caganiyan (Dinav), Tirmiz ve
digerlerinde Eski Tiirkge unvan ve isimler goriilmekte, hatta onlardan bir kaginda Tiirk asilli yoneticilerin
bulundugu yazili kaynaklar ve niimizmatik bilgilerden anlasiimaktadir. Ornegin Ustrusana’da Kara-Bogra (720-
740), *Kara-Cor (740-790)%°; Semerkant ve civarinda Tarhun (Tarhan; 700-710), Turgar (738-750), Beg-Cor
(Bégii-Cor; 730’1u yillar)’®; Buhara’da Sir-i Kisver (*El-Arslan; 570’11 yillar)™, Arslan Tarhan (720’li yillar)’;
Pang’ta Cakin Cor Bilge (693-708)"%; Caganian’da Turan-Tas (650’li yillar)’*; Huttal’da Tudun-Tarhan (720)">;
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5 R. G6bl, Dokumente zur Geschihte der Iranischen Hunnen in Baktrien und Indien, Band | ..., s. 140, Em. 206; J. Harmatta, B. A.
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“TEGIN” UNVANLI BATI TURKISTAN YONETICIiLERi HANGIi SOYDAN iDILER?

Vahan’da Ishara Elteber (650’1i yillar)’® vb. Ancak onlarm hig birinde Tiirk veya Tiirk-Sogd asilli yoneticinin
“tegin” unvanini tasidigi bilinmemektedir.

Ne yazili kaynaklarda, ne de niimizmatik malzemelerde adi gegen hiikiimdarliklarla iliskili olarak “Tegin”
unvaninin goriilmemesi iki sekilde izah edilebilir:

- Sadece Ca¢, Fergana, Toharistan ve Kabulistan’da “Tegin” unvanmin kullanilmasi dénemin siyasi
sartlartyla baglantilidir. Koktiirk Kaganligi nereye kendi hanedanindan olan temsilci adamigsa orada kendi
siilalesini kuran hanedan tiyesi mesruiyet (legitimacy) geregi bu unvani kullanma hakkin1 kazanmustir.

- Ad1 gegen diger bolgelerde bazi hiikiimdarliklar miistesna, Koktlrklerle direkt veya dolayli olarak
baglantili ancak soyca Asina Hanedani’na baglanmayan yoneticiler Kaganlik’taki diger unvanlari kullanma
hakkina sahip olmuslardir. Bu durum onlarin bastirdiklar sikkelerde bulunan damgalarin sekilce Bati Koktiirk
sikkelerindeki damgalara yakinlik arz etmemesi’’ ile de tespit edilebilmektedir.

Onlarin arasinda Semerkant (§), Panc (%) ve Vahs ($2) bolgesinde darp olunan sikkelerde Bati Koktiirk
damgasini veya onun degisik sekillerini andiran damgalar bulunmakta ancak bu tiir sikkelerin bulundurdugu isim
veya unvanlar Koktiirklerin hanedan iiyelerinin kullandiklari ile ayni degildir. Ornegin, Pang sikkelerinde Sogd
yazisinda Eski Tlrkce pyok’ “Bilge” unvan niteleyicisi goriilmekte ve onun tam adi Mug Dagi Sogdga
belgesinde ck’yn cwr Byok’ “Cakin Cor Bilge” olarak gecmektedir’®. Onun adindan darp olunan sikkede 2/

bigimindeki damga Bat1 Koktiirk damgasina biraz benzerlik tagimaktadir (3/ 1 Fe)™.

Buhara’da “EIl-Tegin” unvanli bir Koktiirk yoneticisi bulunduguna dair birgok goriisler olmasina ragmen,
kaynaklarin yetersizligi yiiziinden bu tespit heniiz kanitlanmis degildir. Ornegin 6. yiizyilin son ¢eyreginde
Buhara yonetiminde “El-Tegin” unvanli Tiirk asilli birisinin yonetimde bulundugu Taberi ve Dinaveri’nin
eserlerinde gegmektedir. Bazi arastirmacilar onu Sasaniler Iran’mna karsi savasan “Tu-jie (Koktiirk) kaganinin
oglu Ye-li Tegin (El-Tegin)”le bagdastirmaktadirlar®. Onlara gére Firdevsi’nin Sak-name’sinde Parmuda olarak
kaydedilen Buhara yoneticisi iste bu El-Tegin’le ayni sahustir®. Cinli prensesle evlenen bu hiikiimdar Buda
inancina egilimli olup, Buhara’daki Ramitan sehrinde Buda tapinagi insa ettirmi§tir82. Ozbekistanl: tarihgi S.
Kamaliddin, Cin yilliklarindaki bilgilere dayanarak El-Tegin’in 588 yilinda Toharistan ve Gandhara’ya naip
olarak atandigini ileri siirer. Ancak bu bilgiler o kadar sabit degildir. Nitekim E. Chavannes’in “Cin
Kaynaklarina gore Bat1 Tiirkler” eserinde bu bilgi bulunmamaktadir.

Bazi arastirmacilara gore, Toharistan Yabgulari'nin soyu adi gegen El-Tegin’e dayanmaktadir®. E. Esin,
Unld nimismat R. Gébl’in 6. yiizyilda Belh’te darp olunan sikke gesitlerinin birinde (Em. 287) bu hikimdar
adimi okudugunu yazar®. Ancak El-Tegin adindaki veya unvanindaki bir yoneticinin ayni vakitte hem Buhara,
hem Toharistan ve Gandhara’da yonetici olarak bulunmasi dénemin sartlarina bakildiginda olanaksizdir. Gergi
bu donemde adi gecen bolgeler Koktiirklerin egemenligi altinda bulunmalarina ragmen, onlarin hepsi ayr ayri
hiikiimdarliklar idi ve biri digeri ile bagli degildi. Bunun yani sira Koktiirkler buralarin geleneksel yapisina
dokunmamus, genelde yerel siilaleleri yerinde birakarak onlar1 naip — tudun yollamak suretiyle denetimde
tutmustur. Daha sonradan birkag vaha devletgiginin yonetimine birer temsilci atanmigsa da onlar sadece kendine
ayrilan bolgede soz sahibi olmustur. Bu noktada da yukarida verilen Cag Teginleri, Fergana Asina siilalesi,
Toharistan Yabgulari, Kabulistan Tegin-Sahlar1 6rnegindeki gibi bir uygulama séz konusudur.

El-Tegin’in sahsi ile baglantili olarak tartigmali olan diger bir sorun Cinli seyyah Wu-Kung tarafindan 759-
764 yillarinda Kesmir ve Gandhara’da Budda tapinaklarimi insa ettiren Ve-li Te-le (el-tegin)’i Buhara ve
Toharistan’da hiikiim siiren El-Tegin’le ayn1 kabul edilmesinin oldukca temelsiz oldugudur®. Ad benzerliginden
veya faaliyetlerindeki benzer olaylara tesadiif edilmesinden yola ¢ikarak onlari ayni sahis olarak gérmek zaman
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ve mekan farkliligindan dolayr imkansizdir. Tersine, onlar1 ayni unvanla adi gegen bolgeleri farkli zamanlarda
yoneten hiikiimdarlar olarak nitelendirmek daha mantikhidir. Biiyiik ihtimalle onlar Koktirk Kaganligi Bati
Tirkistan ve yorelerini kendi egemenligi altina aldigi daha ilk yillarda Asina hanedani tiyelerinin “El-Tegin”
unvan ile buralari denetlemek amaciyla yolladig1 sehzadeler olabilirler ki, Kesmir’de Ye-li Te-le, Buhara’da o<
di ] 083, Sogdga yazili Cag sikkelerinde *yr tkyn bicimlerinin® goriilmesi bu goriisii desteklemektedir.

Ebu Narsahi’nin Tarih-i Buhara eserinde bir grubun Buhara soylulari bdlge yoOneticisi Abruy’un
zulminden sikayet ederek Tirk Hakan’1 Kar Curin Tiirk’e miiracaat ettikleri, kaganin da onlara yardim igin oglu
Sir-i Kigveri’yi yolladigi, Abruy’u oldiiren bu Tiirk sehzadesinin Buhara’da kendi yonetimini kurdugu kaydi
gecmektedir. R. Frye, Kara Curin Tiirk™ii Tardu Kagan (576-583; 600-603) ile birlestirerek Sir-i Kigver’in adim
da Eski Tiirkge El-Arslan’m Farsca gevirisi oldugunu vurgulamistir®. Eger bu gbriisler dogruysa o zaman 6.
yiizyilin son ¢eyreginde Bati Koktiirk temsilcilerinden biri Buhara’da kendi siilalesini kurmustur ve yukarida
sozii edilen El-Tegin de bu sulaleye mensup bulunmaktadir. Ancak Buhara’nmin Islam &ncesi sikkelerinde bazi
eski Tiirk karakteri goriilse de® buna benzer net bir unvana denk gelinmemesi bu varsayimin simdilik kesinlik
kazanmasini engellemektedir. Yine de 6. ylizyilin sonu 7. yilizyilin baglarinda olup biten bu tarihi olaylardan
yaklagik 100 sene sonra Buhara yonetiminde Tug-Sad (?), Arslan Tarhan, Hatun, Bidun (Tudun?) gibi Koktirkce
isim veya unvanlarin goriilmesi birgok arastirmaciya burada Koktiirk asilli bir yonetici hanedanin bulundugunu
diigiindiirmektedir.

SONUC

Bir ucu Uzak Dogu’ya, bir ucu da Dogu Avrupa’ya, diger uglar1 da Gliney Sibirya’dan Kuzey Hindistan ve
Horasan’a ulasan biiyiik bir devlet olarak Koktiirk Kaganligi, doneminin Bizans, Sasaniler iran’1 ve Cin gibi
muazzam devletler seviyesine ulagmis bir saltanat olarak Orta Asya ve ona bitisik bolgeler tarihinde siyasi ve
etnokiiltiirel yonden ayr1 bir yer edinmistir. Bu durumu Bat1 Tiirkistan’daki bazi1 vaha devletgiklerinin yonetimi
orneginde yaptigimiz inceleme sonucunda tespit etmek mimkiindir. Aslinda kaganlik tarihine dair daha igerikli
bilgi edinmek i¢in sadece Bat1 Tiirkistan degil, Dogu Tiirkistan, Horasan ve diger bolgeler tarihine de Koktiirk
yonetimi agisindan goz atmak gerekir.

Bilindigi gibi, Koktlrk Kaganlig: tarihi bugiine kadar esas olarak Orhun Yazitlar1 ve Cin kaynaklarindan
ogrenile gelmistir. Onlardaki bilgiler daha ¢cok Mogolistan ve Altaylar sahasini icerdigi i¢in Kaganlik tarihinin
pek ¢ok yonleri aydinliga kavusamamigtir. Oysa son yillarda elde edilen birgok yazili kaynaklarin arasinda
nimismatik bilgiler de yer almigtir. Sogd¢a ve Baktrice belgeler, arkeolojik kazilar sonucunda eski sehir
kalintilarinda ortaya ¢ikartilan saray duvar resimleri, Afrasiyab (Semerkant), Varahsa (Buhara), Balalik-tepe,
Tavka-kale (Giiney Ozbekistan), Pencikent, Sehristan, Acina-tepe (Tacikistan), Bamiyan (Afganistan) ve
digerleri, mihiir, metal ve seramik pargalardaki ¢esitli tasvir ve sembolik isaretler, yazilar Koktiirk tarihinin
kiltarel derinligini aydinlatacak bilgileri ortaya koymaktadir.

Yukarida Cag¢ (Taskent), Fergana, Toharistan ve Kabulistan orneginde gorildiigii gibi, Koktirk
Kaganligi’nin kurucu boyu olan Asina Hanedani temsilcileri adi gecen bolgelerde kendi yonetimini kurarak
buralarda eskiden var olan Tiirk varligina katkida bulunmuslar, yerlesik kiiltiire sahip topluluklarla kaynasarak
bir nevi yeni kiiltiir ortamlarinin ortaya ¢ikmasini saglamiglardir. Bununla birlikte adi gegen dort bolgede de eski
Tirk devlet gelenekleri yasatilmig, Koktiirklere 6zgli yonetim sistemi uygulanmis ve buralarin geleneksel
yonetim tarzlariyla uyum saglayan bir idari yap1 boy gostermistir.

Sonug olarak hepsi Bat1 Koktiirk Kaganligi’yla baglantili olan “tegin” unvanli Bat1 Tlrkistan yoneticileri
tarihi ile ilgili olarak kisaca su ¢ikarimlarda bulunmak mimkindr:

- Cac bolgesinin “tegin” unvanli Agina asilli siilalesi 605-750 yillar1 arasinda yaklagik 150 sene yonetimde
bulunmus, yonetimdeyken hep bu unvani kullanmiglardir.

- Fergana’daki Asina siilalesi 630-760 yillar1 arasinda 130 sene zarfinda hiikiim stirmiis, “tegin” unvaniyla
birlikte “Thsid” unvanini da kullanmustr.

- Toharistan’da Asina asilli Yabgular siilalesi 620-750 yillar1 arasinda yaklasik 130 sene ydnetimde
bulunmus, bag unvan olarak “Yabgu” unvam kullanilmis, “tegin” de buradaki sehzadelerin kullandigi unvan
niteligini tagimistir.

- Kabulistan’daki Tegin-Sahler siilalesi 640-843 tarihlerinde yonetimde bulunmus ve hep “tegin” unvanini
tagimuglardir.

% Gaybullah Babayar, Koktirk Kaganlig: sikkeleri Katalogu ..., s. 100.
8 Richard Frye, The History of Bukhara ..., s. 108.
8 Alfiya Musakayeva, Turanskie moneti Il —= V11 w., Taskent 2013, s. 96.

GTTAD, Cilt: 2, Say1: 4, Temmuz 2020



“TEGIN” UNVANLI BATI TURKISTAN YONETICIiLERi HANGIi SOYDAN iDILER?

KAYNAKCA

“Istoriya” at-Tabari, Izbrannie otrivki (Perevod s arabskogo V. I. Belyayeva. Dopolneniya k perevodu O.
G. Bolshakova i A.B. Khalidova), Fan, Tagkent 1987.

Abu Rayhon Beruniy, Hindiston, Tanlangan asarlar, C. 2, Fan, Tagkent 1985.
Al’baum, Lazar, Civopis Afrasiaba, Fan, Taskent, 1975.

Alfiya Musakayeva, Alfiya, Turanskie moneti 111 — VIl vv., Tagkent 2013.
ASKARQV, A., “Nekotorie voprosi istorii stanovleniya uzbekskoy gosudarstvennosti”, Obshestvennie
nauki Uzbekistana, Tagskent 1997, Ne 3-4, s. 65-76.

BABAYAR, G., “Bati Koktiirk Kaganligi Sikkelerinde Gériilen “Tiirk-Kagan” Tabiri Uzerine”, VIII.
Milletleraras: Tiirkoloji Kongresi Bildirileri Kitab:, C. IV, Istanbul 2014, s. 75-93.

BABAYAR, G., “Fergana bolgesinde bulunan Tirk-Runik yazili Koktiirk sikkeleri iizerine”, Diinden
Bugiine fpek Yolu: Beklentiler ve Ger¢ekler, Istanbul 2008, s. 135-146.

BABAYAR, G., “Goktiirk Kaganligi Déneminde Bat1 Tiirkistan Yonetimi”, Turkler, C. 2, Yeni Turkiye
Yayinlari, Ankara 2002, s. 110-117.

BABAYAR, G., “Toharistan Bolgesinin Sogd¢a Yazili Eski Tirk Sikkeleri”, Materiali foruma IV
gumanitarnikh nauk “Velikaya step” 11, Nursultan 2019, s. 86-101.

BABAYAR, G., Koktiirk Kaganlig sikkeleri Katalogu — The Catalogue of coins of Turkic Qaghanate,
TIKA, Ankara 2007.

BABAYARQV, G., “Ashina and Ashida Dynasties as Royal Tamgas of the Turkic Kaghanate”, Seminar
and Exhibition. Seals, symbols and tamghas, Edited by Joam Evans Pim, Sergey A. Yatsenko, Oliver T. Perrin,
Dover, Dankling Books, London 2010, s. 393-402.

BABAYAROQV, G., “Coins of Western Turkic Qaghanate with a title "Tardu-Qaghan", Turkic Studies
Journal, Astana 2019, s. 12-24.

BABAYAROQV, G., “On the Relations between the Rulers of Chach and Tokharistan in the Pre-Islamic
Period”, Archivum Eurasiae Medii Aevi, Tom 23 (2017), Harrasowitz Verlag, Wiesbaden 2017, s. 5-20.

BABAYAROV, G., “Sogd under Turkish Rule during 6" - 7" centuries (on Sogdian and Turkish
symbiosis)”, Eran ud Anéran, Studies Presented to B.l. Marsak on the Occasion of His 70" Birthday, Venezia
2006, s. 71-73.

BABAYARQV, G., “Tamgi na monetakh oazisov Sredney Azii epokhi rannesrednevekov’ya — “Tamgas
on early Medieval coins from Central Asian oases”, Tamgi doislamskoy Sentralnoy Azii / Tamgas of Pre-Islamic
Central Asia, Samarkand Il CAS 2019, s. 333-344.

BABAYAROQV, G., A. Kubatin, “Byzantine impact on the iconography of Western Turkic coinage”, Acta
Orientalia Academiae Scientiarum Hung., Volume 66 (1), Budapest 2013, s. 47-58.

BABAYAROV, G., A. Kubatin, “K monetam Cagskikh praviteley teginov”, O’zbekiston Moddiy
Madaniyati Tarixi, Ne35, Samarkand 2006, s. 194-198.

BABAYAROQV, G., Drevnetyurkskie moneti Cagskogo oazisa (VI-VI11 w.), Taskent 2007.
BAHADIROV, R., “Istoriya Vostoka v “Klyuchakh nauk”, Sharkshunaslik, Tagkent 2019, s. 108-117.

BARATOVA, L. S., “K istoriceskoy interpretatsii titula “kagan” na drevnetyurkskikh monetakh Sredney
Azii kontsa VIl — pervoy polovini VIII vv.”, NSA, Taskent, Vip. 111, s. 41-43.

BARATOVA, L. S., V. A. Livsits, “O sogdiyskikh nadchekanakh na Sasanidskikh monetakh i
podrajaniyakh ikh”, Kul’turnoe nasledie Sredney Azii, Taskent 2002, s. 21-26.

BELINITSKIY, A. M., Istoriko-geograficeskiy ocerk Khuttalya s drevneyshikh vremen do X v. n.e.”, Mi4,
Nel5, Moskva, No.15, s. 109-127.

BERNSTAM, A. N., “Tyurki i Srednyya Aziya v opisanii Hoy Cao (726)”, VDI, Moskva 1952, No 1, s.
187-195.

BERNSTAM, Aleksey, Usrusanskie bili, Taskent, 2000.

BICURIN, N. Ya. (lakinf), Sobranie svedeniy o narodah, obitavsih v Sredney Azii v drevnie vremena, \V 3-
h tomah, M.-L: izd. AN SSSR 1950.,

GTTAD, Cilt: 2, Say1: 4, Temmuz 2020


http://www.lulu.com/browse/search.php?fSearchData%5bauthor%5d=Joam+Evans+Pim&fSearchData%5blang_code%5d=all&fSort=salesRankEver_asc&showingSubPanels=advancedSearchPanel_title_creator
http://www.lulu.com/browse/search.php?fSearchData%5bauthor%5d=Sergey+A.+Yatsenko&fSearchData%5blang_code%5d=all&fSort=salesRankEver_asc&showingSubPanels=advancedSearchPanel_title_creator
http://www.lulu.com/browse/search.php?fSearchData%5bauthor%5d=Oliver+T.+Perrin&fSearchData%5blang_code%5d=all&fSort=salesRankEver_asc&showingSubPanels=advancedSearchPanel_title_creator

GAYBULLAH BABAYAR

BOBOYOROQV, G., “Garbiy Turk xoqonligining Asina sulolasining Fargonadagi tarmog: tarixiga doir”,
O‘“zbekiston tarixi, Ne3, 2019, s. 3-19.

BOBOYOROQV, G., “Qadimgi turkcha unvonli To‘xoriston tangalari”, O‘zbekiston: til va madaniyat /
Uzbekistan: Language & Culture, Toshkent 2019, Vol. 2, s. 72-98.

BOMBACI, A., “Qui Etait jebu Hak’an?”, Turcica, Paris 1970, T. 2, s. 7-24.

BOSWORTH, C. E., “The Turks in the early Islam Lands up to the Mid.-11th Century”, The Turks in the
early Islam world | edited by C.E. Bosworth. Ashgate Variorum, 2006.

BOSWORTH, C. E., G. Clauson, “Al-Xwarazmi on the Peoples of Central Asia”, JRAS, 1965, No. 1/2, s.
2-12.

CHAVANNES, E. , “Documents sur les Tou-kiue (Turks) occidentaux”, Sbornik trudov Orxonskoy
ekspeditsii. Vip. 6, CI16. 1903.

CHAVANNES, E., “Notes additionelles sur les Tou-kiue (Turcs) occidentoux”, T’oung Pao, Leiden 1904,
Serie I, Vol. 1, s. 1-109.

CHAVANNES, E., Cin yilliklarina gére Bat1 Tiirkleri, gev. M. Kog, Selenge, Istanbul 2007.
DANI, Ahmad, Alberuni’s Indica, Islamabad University of Islamabad press, Islamabad 1973.

EKREM, E., Hsilan-tsang Seyahetnamesi’ne Gore Tiirkistan, Basilmamis Doktora Tezi. Hacettepe
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii. Ankara, 2003.

ESIN, E., “Butan-i Hala¢” (M. VII-X. Yiizyillarda Hala¢ Kiiltiiriiniin Sanat Akisleri)”, Turkiyat
Mecmuasi, C. XVII, Istanbul 1972, s. 25-67.

FRYE, R. N., A. Sayil1, “Selguklulardan Evvel Orta Sark’ta Tiirkler”, Belleten, Ankara 1946, C. 10, s.
97-131.

FRYE, Richard, The History of Bukhara. Trans. from a Persian abridgment of the Arabic original by
Narshakhi, Cambridge 1954.

FUCHS, W., "Huei-Chao’s Pilgerreise durch Nordwest-Indien und Zentral-Asien um 726",
Sitzungsberichle der Preussischen Akademie der Wissenschaften. Phil.-hist. Klasse 1938, s. 426-470.
Gibb, H., Orta Asya’da Arap Fiituhati, gev. M. Hakku, Istanbul 1930.

GRENET, F., E. de la Vaissiere, “The last days of Panjikent”, Silk Road Art and Archaeology, 8.
Kamakura 2002, s. 155-196.

HARMATTA, J., B. A. Litvinsky, “Toharistan and Gandhara under Western Turk rule”, HCCA, Paris
1996, Vol. 3, s. 367-401.

ILYASQV, J. Ya., “On a number of Central Asian Tamghas” Silk Road Art and Archaeology, Kamakura,
2003, Vol. IX, s. 131-157.

INABA, M., “The Identity of the Turkish Rulers to the South of Hindukush from the 7th to the 9th
Centuries A. D.*”, Zinbun, Toky02005, No. 38, s. 1-19.

ISHOKOV, M., G. Boboyorov, A. Kubatin, Sugdiy tilidagi manbalar, Ozbekiston tarihi, Hrestomatiya,
2/1, Fan, Tagkent 2014, s. 57-100.

KAMOLIDDIN, S. S., “K voprosu o proiskhojdenii Samanidov”, Archivum Eurasiae Medii Aevi, Ed. by
Th.T. Allsen, P.B. Golden, R.K. Kovalev and A.P. Martinez, 15 (2006/2007), Harrassowits, Wiesbaden 2008, s.
39-63.

KAMOLIDDIN, §. S., U. Muhammedov, “Novie dannie o potomkakh sarya Sogda Gureka”, ONU,
Taskent 2003, No. 3, s. 63-68.

KAMOLIDDIN, S., “Samanidi. iz istorii gosudarstvennosti Uzbekistana”, LAP - LAMBERT Academic
Publishing, Saarbriicken 2012.

KAMOLIDDIN, Samsiddin, Drevnetyurkskaya toponimiya v Sredney Azii, Shark, Taskent, 2006.

KLJASTORNYJ, S. G., Livsic V.A., The Sogdian Inscription of Bugut reviced // AOASH. Budapest,
1972. Tom. XXVI (1). P. 69-102.

KUWAYAMA, Sh., “The Turki Shahis and relevant brahmanical Sculptures in Afghanistan”, East and
West: Istituto Italiano per I'Africa e I'Oriente (ISIAO), Vol. 26, No. 3/4 (September - December 1976)..

GTTAD, Cilt: 2, Say1: 4, Temmuz 2020



“TEGIN” UNVANLI BATI TURKISTAN YONETICIiLERi HANGIi SOYDAN iDILER?

LIVSITS, V. A. Livsits, “Praviteli Panga (Sogdiytsi i tyurki)”, NAA, Moskva 1979, No. 4, s. 56-69.
Mau-Tsai, Liu, Cin kaynaklarina gére Dogu Tiirkleri, Ceviri E. Kayaoglu, D. Banoglu, Istanbul 2006.

OSAWA, T., “Bat1 Goktiirk Kaganligi’ndaki Asinashi Bir Kagan’in Seceresine ait Bir Kaynak”, Turkler,
C. 2, Ankara 2002, s. 79-88.

OGEL, B., “Uber die alttiirkische Schad (Sii-Baschi)-Wurde”, CAJ Wiesbaden 1963, Vol. VIII, No. 1,s.
27-42.

ROBERT Gobl, Dokumente zur Geschihte der Iranischen Hunnen in Baktrien und Indien, Band I,
Wiesbaden 1967.

RTVELADZE, E.V., “Numizmatigeskie material1 k istorii rannesrednevekovogo Caga”, OHY, 8, 1982, s.
31-38.

RTVELADZE, Edvard, Istoriya i numizmatika Caca (vtoraya polovina III — seredina V111 v. n.e.), Taskent
2006, s. 78-86.

SIMS-WILLIAMS, N., “Turks and other peoples in the Bactrian documents”, Otiiken’den Istanbul’a
Tiirkgenin 1290 Yili (720-2010) — From Otiiken to Istanbul, 1290 Years of Turkish (720-2010). 3-5 Aralik,
[stanbul / 3th — 5th December 2010, Istanbul 2011, s. 17-18.

SKAFF, J. K., “Western Turk Rule of Turkestan’s Oases in the Sixth through Eighth Centuries”, TURKS,
Vol. 2, Ankara 2002, s. 364-372.

SMIRNOVA, Olga, Ocerki iz istorii Sogda, Moskva 1970.

Sogdiyskie dokumenti s gort Mug. Ctenie. Perevod. Kommentariy, Vip. 2, Yuridi¢eskie dokumenti i pisma.
Ctenie, perevod i komment. V.A. Livsitsa, Vostognaya literatura, Moskva 1962.

STARK, S., “Nomaden und SeBhafte in Mittelasien- und Zentralasien”, Grenzuberschreitungen Formen
des Kontakts zwischen Orient und Okzident im Altertum, Stuttgart 2002, s. 363-404.

STARK, Soren, Die Alttiirkenzeit in Mittel- und Zentralasien. Archéologische und historische Studien,
Wiesbaden 2008.

STAVISKIY, B. Ya., “O Mejdunarodnikh Svyazyakh Sredney Azii V V - Ser. VIII Vv. (V Svete Dannikh
Sovetskoy Arkheologii), Problemmi VVostokovedenie, 1960, No. 5, s. 115.
TASAGIL, Ahmet, Gok-Tiirkler, TTK Yayinlari, Ankara 1995.

TEZCAN, M., “Kusanlar, Akhunlar ve Eftalitler”, Tarihte Turk - Hint lliskileri Sempozyumu Bildirileri,
Ankara 2006, s. 9-47.

TOGAN, N., “Peygamberin Zamaninda Sarki ve Garbi Tiirkistan’1 Ziyaret Eden Cinli Budist Rahibi Hiien-
Cang’in Bu Ulkelerin Siyasi ve Dini Hayatina Ait Kayitlar”, Isldm Tetkikleri Enstitiisii Dergisi, Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi yaynlar1, Cilt IV (ciiz.1-2), 1964, s. 21-128.

TOGAN, Zeki Velidi, Umumi Tiirk Tarihine Giris, 3. Baski, Istanbul 1981.
TUGUSEVA, L., “Tiirkler ve Toharlar Arasindaki Miinasebetler”, Tlrkler, Ankara 2002, C. 2, s. 152-156.
TUGUSEVA, L., Uygurskaya Versiya Biografii Syuan-Tszana, Nauka, Moskva 1991.

KLJASHTORNY/, S. G., “Al-Biriini’s Version of an Old Turkic Genealogical Legend, On The Semantics
Of Turkic Baraq” Pamyatniki drevnetyurksoy pis’mennosti i etnokul’turnaya istoriya Tsentral’noy Azii, Nauka,
Sankt-Peterburg 2006, s. 446-454.

GTTAD, Cilt: 2, Say1: 4, Temmuz 2020



GAYBULLAH BABAYAR

Levha I. Bat1 Koktiirk Kaganligiyla iligkili “Jabgu” (1), “Kagan” (Cag: 2-4; Fergana: 7-9; Semerkant: 10-
12; Otrar: 13-15; Toharistan: 17) ve “Tegin” (Cac: 5-6) unvanl sikkeler
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Levha I1. Kabul ve Gandhara bdlgesinin Tegin-Sahlar siilalesine ait sikkeleri
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