KADIN (NiSA) HAPISHANELERI BAGLAMINDA “YILDIRIM BOLGE
KADINLAR KOGUSU "VE “BURASI CEZAEVI ANI/ROMANLARINDA
“KADIN GARDIYANLAR'”

"Yildirim Region Women's Women" And "Here Prison" In The Context Of Women
Prison
“Women Guarantees”

Dr. Ogretim Uyesi Canan Olpak Ko¢™

Ozet: Batllilasma siireci Osmanli Devleti'nde
birgok alanda degisikligi beraber getirmistir.
Bunlardan biri de hapishanelerin 1slahidir.
Hapishanelerin sistemde yerini bulmasiyla
birlikte hapishane ¢alisanlar1 konusu gindeme
gelir.  Ozellikle kadin  hapishanelerinin
kurulmasiyla kadin gardiyanlar ortaya cikar.
Ancak kadin gardiyanlarin i§ ortaminda
gozlenmesine dair ¢ok fazla belgeye ulasilamaz.
Bu nedenle edebi metinler en azindan yazildig:
doénemi aydinlatmak bakimindan kiymetlidir.

Kadin yazarlar arasinda cezaevinde yatmig
olanlarin sayis1 erkek yazarlara gore hem sayi
hem de cezaevinde kalinan infaz suresi
bakimindan daha azdir. Buna ragmen yillarini
cezaevinde geciren kadin yazarlar da vardir.
Bunlardan biri Sevgi Soysal digeri Emine
Senlikoglu Ozkan'dir. Her iki yazar da
yazdiklar1  ani-romanla dénem  cezaevi
kosullarindan bahseder. Soysal ve Senlikoglu,
anlattiklariyla cezaevi ¢alisanlar1  -6zellikle
kadin gardiyanlar- hakkindaki izlenimlerini
mahkimiyet doneminde edinmiglerdir. Bu
sebeple, calisanlar, iki yazarin romaninda
merkezi bir rol Ustlenmigtir. 1971 yilin1 anlatan
Yildirim Bolge Kadinlar Kogusu ile 1985-1987
yillarin1 anlatan Burast Cezaevi ani-romanlari,
kadin gardiyanlar1 ve mahkGmlarin onlara
bakisimi  gosterir.  Biz  bu  ¢alismamizda
romanlarda ele aliman kadin gardiyanlarin
mahkamla iligkilerinde ortaya koyduklar tavri
incelerken  hapishane hayatinin  onlarin
karakterine yansiyan sosyo-psikolojik analizini
de ortaya koymaya caligsacagiz.

Anahtar Kelimeler: Kadin Hapishaneleri,
Yildirnm Bolge Kadinlar Kogusu, Burasi
Cezaevi, ani-roman, hapishane, kadin
gardiyanlar.

Summary: The Westernization process
brought changes in many areas in the Ottoman
State together. One of them is the rehabilitation
of prisons. With the prisons finding their place
in the system, the issue of prison workers
comes to the agenda. Especially with the
establishment of women's prisons, female
guards appear. However, not much documents
are available regarding the observation of
women guards in the business environment.
For this reason, literary texts are valuable at
least in terms of illuminating the period in
which they are written.

The number of women who have been
imprisoned among female authors is less than
the male authors, both in terms of number and
duration of execution. However, there are also
female writers who spent their years in prison.
One of them is Sevgi Soysal and the other is
Emine Senlikoglu Ozkan. Both authors talk
about the prison terms of the era with the novel
they wrote. Soysal and Senlikoglu had their
impressions about prison staff - especially
female guards - during their conviction. For
this reason, the employees played a central role
in the novel of the two authors. The Lightning
District Women's Ward, which tells about 1971,
and the prison prison-novels that tell 1985-1987,
show the view of women guards and prisoners.
In this study, we will try to reveal the socio-
psychological analysis of the prison life
reflected in their character while examining the
attitude of the female guards discussed in the
novels with their prisoners.

Keywords: Women's Prisons, Yildirirm District
Women's Ward, This is Prison, memorial-
novel, prison, women guards.

* Incelenen metinlerde ve bahsi gecen dénemde “gardiyan” unvanmi kullanildigindan yapilan
calismada da ayni adlandirmaya sadik kalinmistir. Ancak “gardiyan” unvani, Resmi Gazete’de
yaymnlanan 13 Agustos 1984 pazartesi Sayn: 18488 Miikerrer Bakanlar Kurulu Karari1 Kanun
Hikmiinde Kararnamenin Gegici 2 nci maddesi hikmune gore, Bakanlar Kurulunca 18/7/1984
tarihinde "infaz ve koruma memuru" olarak kararlastirilmugtir.
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GIRIS

Osmanli Devleti'nin Batililasma programini olusturdugu Tanzimat
Doénemi ayni zamanda buyik c¢aphi hukuksal dizenlemelerin
baslangicini da olusturur. Tanzimat Fermani'nin ilaninin ardindan ¢ikan
kanun 6ntinde esitlik ilkesince “kanunsuz sug¢ ve ceza olmaz” anlayisiyla
birlikte 1840, 1850 ve 1858 ceza kanunlar1 c¢ikarilmistir. 1858 yilinda
cikarilan ceza kanunuyla mahbesten hapishane sistemine gecilmistir. Bu
hapsetme usuliindeki degisiklik, beraberinde ¢6ziilmesi gereken bircok
konu baghigini ortaya ¢ikarmistir. Bunlardan ilki belki de en 6nemlisi
hapishanelerdeki personel istihdamidir. Ciinkii yalniz erkeklerin degil
kadinlarin da benzer diuzenlemelerle sucunun geregince hapsedilmesi
istenmistir. Kadinlarin hapsi onlar i¢in ayr1 bir mekani gerekli kildig:
gibi kadin gardiyan istthdamini da gerektirir. O dénemden bugine
kadin gardiyanlarla ilgili bircok dizenleme yapilmis, ancak caligma
mekdninda kadin gardiyanlarin anlatimi ¢ok yapilmamistir. Bunda
kadin mahkim ve caligan sayisinin genellikle her dénemde erkege gore
daha az olmasinin da etkisi olabilir. Sebep her ne olursa olsun c¢aligma
hayatina kadin gardiyan olarak girenler hakkinda detayl bilgiye ulagsmak
zordur. Bu nedenle kadin hapishanelerini ve kadin gardiyanlari, Kemal
Tahir'in “Karilar Kogusu™ romanindaki kadin gardiyanin kisa anlatimi
ve kurguya yerlestirilmesi gibi birkag istisnai durum disinda, dogrudan
darbe doénemleri sonrasi cezaevine giren kadin yazarlarin ani/roman
turtindeki kitaplarindan okuruz. Bunlarin yorumlanmasinda siuphesiz
kadin hapishanelerinin ve kadin gardiyanlarin tamamiyla boyle
olduguna dair bir ¢ikarimda bulunulmamaigtir. Yalnizca belirtilen mekan
ve caliganlarin Ulkenin modernlesme seriveninde o6zellikle kritik
donemlerde kendine kurdugu yer ve oradan gériniisi tasvir edilmeye
caligilmagtir.

KADIN (NiSA) HAPiSHAN ESI VE KADINLARIN
HAPSEDILMESI

Hapishane sistemine gecis bazi Osmanli aydinlarinin elestirilerine
sebep olsa da wuygulamalardan vazgecilmemis ve 1870 yilinda

' Kemal Tahirin Malatya Cezaevinde tuttugu notlardan faydalanarak yazdig

Karilar Kogusu romaninda kadinlarin hapishanedeki hayatlari, Istanbullu gazeteci
Murat Bey’in bakis agistyla verilir. Bu mahkim kadinlar disinda romanda énemli bir
yere sahip olan gardiyan Ayse kadin ve gardiyan Sefika da vardir. Ayse kadin, yillarca
kocasindan, kocasi éliince de oglundan ¢ekmis, cefakar bir kadin olarak tanitilir. Sefika
ise, Ayse kadinin kiz1 olmakla birlikte kocasini sevmeyen bu ytizden onu aldatan cahil
bir kadin olarak okura anlatilir. Yazar hem mahkum hem gardiyan kadinlarin o
dénemde icinde bulunduklan cehaleti farkli boyutlarda ve olaylarla okurun karsisina
¢ikarir. Bu konuda ayrintih bilgi icin bkz. Durukan, Saziye, "Kadinin Toplumsal
Cikmazinin Hapishane Boyutu: Karilar Kogusu', Balikesir Universitesi Balikesir
University The Journal of Social Sciences Institute Volume: 18 - Number: 34,
December 2015, s.a. 51-61.

Fedai, Ozlem, “Kemal Tahir'in Romanlarinda Kadinlar”, Kemal Tahir, Editorler: Fatih
Andi/ Ertan Egribel, Kiltar Bakanligi Yayinlari, Ankara, 2010.
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Sultanahmet’teki Ibrahim Pasa Saray1 bir siireligine ilk hapishane olarak
kullanilmigtir.> Devaminda 1880 tarihinde Hapishaneler Nizamnamesi®
yaymlanmigtir. Nizamnameye gobére sorgusu devam edenler icin
tevkithane kullanilirken, cezasi kesinlegenler icin hapishane devreye
girmistir. Ayrica kaza, liva ve eyaletlerde birer tevkifthane kurulmustur.
Bu nizamname igerisinde kadinlar i¢in de bir daire tahsis edilecegi
karara baglanmustir.*

Yeni kanunlara gore suclar tekrar tanimlanmaig, su¢ oranina ve
sugun iglenebilme sikligina uygun olarak ceza kanununda bir¢ok sugun
karsiligi, hapis cezasi olarak verilmeye baglanmistir. Bu durum
hapishanelerin ¢abuk dolmasina sebebiyet vermistir. Batili giclerin bu
soruna dahil olmasiyla beraber, Osmanli’daki hapishanelerin fiziki
kosullarinin  dizeltilmesi zorunlu hale gelmistir. Bu ddénemde
Istanbul’da yerlesik bulunan Ingiliz elcisi Sir Stanford Canning, tilkedeki
hemen tim hapishaneleri 6zel izinle gezmis, oralarda tespit ettigi
yanlighklar;, bunlarin dizeltilme vyollarin1 raporlamistir. Raporun
sonuclarindan biri gayri Muslimlerin daha zor durumda olduklaridir.’

2 Atar, Zafer, “20. Yiizyil Baslarinda Istanbul Hapishane-i Umumi’de Mahkiimlarin

Uretim Faaliyetleri”, Siileyman Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Nisan
2015, S. 34, 5.95.

8 “1880 tarihli “Tevkifhane ve Hapishanelerin Idare-i Dahiliyelerine Dair
Nizamname Lahiyasi’nda XX. ylzyilda hizla yasam sartlarinin bozulmasi ile birlikte
sosyal yasam kosullarinin da olumsuz yénde etkilenmesi sebebi ile hapishanelerde de
salgin hastaliklara rast gelinmesi hasebi ile mutlak surette hapishanelerde berber
bulundurulmasi, mahpuslarin mudirin belirledigi giin ve saatte mutlak surette tirag
edilmesi, hafta da en az bir defa hamama gidilmesi sart1 getirilmigtir. Ayrica doktorun
haftada bir defa hapishanelere gelmek Uzere gérevlendirilecegi, mahpuslarin girip
ciktig1 tim yerleri muayene edecektir.” Cakmakoglu Kuru, Alev, Sinop Hapishanesi.
Atatiirk Kultir Merkezi. Ankara, 2004, s. 15.

*  Tekin, Saadet, “Osmanl’da Kadin ve Kadin Hapishaneleri”, Ankara Universitesi,
DTCF Tarih Aragtirmalar1 Dergisi, C.29, S.47, Ankara, 2010, 5.95-96.

°  Gayr-i Miislim suclu kadmlar agisindan en ilging olan mahkamiyet, Zeytun Isyam
sonrasinda hapsedilen fakat demir parmaklilar arkasindan kagan 8 Ermeni elebaginin
eslerinin yasadiklaridir. Mezkar hanimlarinin Anadolu Muslim halki tarafindan bir
saldirtya maruz kalmamalarn1 adina Halep’e goéturilerek tecrit edildikleri
bilinmektedir. Fakat Ingiltere'nin Halep Konsolosu Henderson, bu kadinlarin siyasi
mahkim olarak cocuklar1 ile birlikte Halep’teki nisa hapishanesine zincirlenerek
kapatildiklarini ileri siiren ve 14 mahkim hakkinda sadece faraziyelere dayanan tarafl
bilgiyi Londra'ya ge¢mesinin ardindan, mezkir kadinlar ile ilgili olarak Avrupa’y:
ayaga kaldirmis, hatta Ingiltere bu kadinlarin tutuklanmasina iliskin olarak gercek bir
sebebin zuhur etmedigini ve bu durum gercekse Osmanli Hikimetinin derhal
miudahil olmasini, sorumlularinin istifa etmesi gerektigini ifade eden nota, dénemin
hikiimetine tevdii edilmistir. Ancak Osmanli Devletinin bdyle bir tasarrufunun
olmadigl, yasanan durumun sadece givenlik tedbiri oldugu, s6z konusu kisilerin
hapiste degil, tecritte olduklar1 ayrintili bicimde dénemin Dahiliye Nazir1 Kimil Paga
tarafindan ilgili makamlara bildirilmis, ayrica durumun sakinlesmesinin ardindan
mezklr kadinlarin serbest birakildiklar ifade edilmigse de, Dahiliye Nazir1 Kamil Paga
goérevinden almmustir. Ginay, Nejla, Maras’ta Ermeniler ve Zeytun Isyani. Istanbul 2007,
s. 252-258; Yildiz, Giltekin, Osmanli Devletinde Hapishane Islahati (1839-1908),
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Bu madde Batili devletlerin muidahalesini de hizlandirmig ve ihtiyag
duyulan tedbirlerin hemen duzeltilmesine baglanmistir. Kaloriferli
modern hapishanelerin ingas1 talep edilmistir. Bu dogrultuda 6zellikle
Mesrutiyet doneminde hizli bir sekilde yasalasma atilimlar: olur. Ancak
yapilanlar eski diizenin tiimiyle ortadan kaldirildigi anlamina gelmez.
“Ozellikle Avrupa tarzinda yasalasma siirecinde, seriata ve 6rfe dayali
kadim huktmlerin tam olarak ortadan kaldirilamamasj, ikilikleri iceren
garip bir hukuk sisteminin ortaya ¢ikmasina da sebep olmustur.”®

Kadin (nisa) hapishanesi meselesiyse hemen her yerde 6nemli bir
sorun tegkil etmistir. 1880 Hapishaneler Nizamnamesinin birinci
boélimuinin altinci maddesinde, her vilayet, sancak ve kaza merkezinde
hapishanelerde kadinlara mahsus bir daire olmasi1 hedefine ulagmak
mumkiin olamadigindan uygun hanelerin kiralanarak gecici bir zaman
icin kadin hapishanesi olarak kullanilmas1 yoluna gidilmistir. Oncesinde
hapsetme seklinde cezalandirmanin yaygin olmamasi ve ayri bir bina
olarak kadin hapishanesi bulunmamasi gibi nedenlerle kadinlarin
cezalarin1 genellikle mahalle imaminin gézetiminde “imam evleri’nde
cektikleri gorulur. Sonrasinda genellikle guvenilir kadinlarin evleri
kiralanmak suretiyle bu mesele ¢éziilmeye c¢aligilmistir. Ancak hem kira
bedeli hem de gardiyan maasinin karsilanmasi konusunda sikintilar
yasandigindan yeni yapilan hapishanelerde kadinlara yer ayrilmas: veya
kogus ilave edilmesi, bunun yapilamamasi durumunda hukiamleri
kesinlesmis olanlarin civar kazalardan birine génderilmesinin daha iyi
olacagi dusunitlmustir. Bazen de kadin mahkamlar igin bir hane
kiralanir ya da yine c¢evre yerlesim yerlerindeki mevcut kogus veya
hanelere nakledilirler. Kadin mahkGm sayis1 erkeklere goére cok az
oldugundan uzun siire boyle gecici ¢6zimler devam etmistir. Ancak
Ozellikle 1880 Nizamnamesi ile baglayan sirecte kadinlara o6zel
hapishane calismalar1 baglamustir.”

Avrupa'da ve Birlesmis Devletlerde de o donemden ¢ok 6ncesinde
kadin cezaevleri konusunda ciddi bir calisma olmamustir. Ozellikle
Birlesmis Devletler'de cezaevindeki kadinlarin tarihi, cezaevindeki
erkeklerin tarihine paralel olarak bir takim asamalara ve gelismelere
bagli bir seyir izlemigtir. 1870’lere kadar tim kadin mahkGmlar
erkeklerle ayni hapishane kompleksinde barindirilmigtir. 1870-1930
yillar1 arasinda ise, kadin reform hareketi yasam kosullarini degistirmeyi
basardiktan sonra, bazi kadin mahpuslarin da kosullar1 degismeye
baslamis ve yeni iyilestirme felsefeleri ortaya ¢ikmistir. Bununla birlikte,

Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Istanbul 2002, s. 214. ) )

®  Ortayly, Ilber, Imparatorlugun En Uzun Yizyds, Iletisim Yaymlari, Istanbul, 2002, s.
243.

7 Ayrintih bilgi icin bkz. Ata, Feridun, “Osmanli Déneminde Bozkir Hapishanesi”,
Uluslararast Sempozyum: Ge¢misten Giniimiize Bozkir Nisa veya Kadin Hapishanesi, Konya,
2016
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pek cok kadin igin gézalt1 kosullarinin degismedigini ve erkek tutsaklara
benzer kosullarda barindirilmaya devam ettikleri gérilar.®

HAPISHANE CALISANLARI VE ILK KADIN GARDIYANLAR

Hapishane personeli ile ilgili olarak cikarilan ilk talimatname 6
Nisan 1876 tarihli Hapishane Gardiyanlar1 Talimatnamesi’dir ve 1880
Nizamnamesinin yayinlanmasina kadar yururlikte kalmistir. Buna gore
gardiyanlar, yaslar1 yirmi bes ile elli arasinda olan ve sug islememis her
sinif Osmanli vatandas1 arasindan, idare meclisleri tarafindan ehliyet ve
kabiliyetlerine dikkat edilerek secilecektir. Sayilari ise hapishanenin
durumuna ve buyukligiune gore belirlenecektir. Gardiyanlarin gérevleri
ise; hapishanenin temizligini yapmak, mahktmlarin ekmeklerini
dagitmak, soguktan korunmalarina dikkat etmek, kandillerini yakmak,
sularim1 temin etmek, hasta mahkimlarin hizmetlerini gérmek ve
mahkitmlarin uygunsuz hareketleri gérildiginde hapishane zabitasini
haberdar etmektir. Burada hapishanelerin igislerinden gardiyanlarin
sorumlu oldugu ifade edilirken calisanlara elbise ve tayinat verilmesi
konusu acikca belirtilmemistir. Ote yandan maaslarinin disiik olmasi ve
hapishanelerin kot sartlar1 nedeniyle devletin gardiyan istihdaminda
zorlandigl, bu nedenle daha sonra vyayinlanacak olan 1880
Nizamnamesine aykir1 olarak okuma-yazma bilmeyen, ehil olmayan
kisilerin de zaman zaman caligtirildig1 yazilmastir.”

1880 yilinda ise hapishanelerin uymak zorunda olduklar fiziki ve
idari kosullar1 belirleyen 6 bolim ve 97 maddeden olusan daha kapsamli
“Tevkifhane ve Hapishane Nizamnamesi” vyayinlandi. Hapishane
personeli arasinda baggardiyan sinifi yokken bu nizamname ile ilk kez
basgardiyanlik olusturulmustur. Buna goére; basgardiyanlarin, okuma
yazmayla hesap bilmeleri ve otuzla elli yas arasinda olmalar1 tercih
edilmistir. Basgardiyanlarin diger gardiyanlar1 denetleyebilecekleri,
hapishane mudirtt bulunmadigi zamanlarda birka¢ saatlik izin
kullanmak isteyen gardiyanlara izin verebilecekleri de belirtilmigtir.
Hapishane midurinden sonra en yetkili kisi olan basgardiyanin goérevi
ise; mahktGmlarin hal ve davraniglarindaki dizeni saglamak, hapishane
temizliginin ve hapishaneye girecek veya cikacak esyalarin denetimini
yapmak, mahktmlarin saklanacak egyalarinin 6zel bir yerde tutulmasina
dikkat etmek, mahkOmlarin bagka bir yere nakilleri sirasinda 6zel
esyalarini, mahkimiyetlerini bildiren belgeleri ve mahkeme ilaminin
dzetini hazirlayarak sevk memuruna teslim etmektir.'” Cikarilan

8 Ayrintih bilgi i¢in bkz. Banks, Cyndi, Women in Prison: a Reference Handbook Santa

Barbara, California: ABC-CLIO, 2003.

°  Demirkol, Kurtulus, II. Mesrutiyet Déneminde Edirne Vilayeti Hapishaneleri,
Yayinlanmamis Doktora Tezi, Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitist, 2012,
S.70-72.

' Demirel, Fatmagil, "Osmanli Hapishanesinin Gardiyanlar1’, Hukuk ve Adalet
Elestirel Hukuk Dergisi, Say1 9. 2007, 5.258-259.

611



Nizamnamelerde, hapishane nizamu ile ilgili hususlar ayrintili bir sekilde
izah edilse bile 1slah ¢aligmalari, hapishanelerdeki sorunlarin tamaminin
¢ozilmesinde etkili olamamistir. Hapishanelerin kurumsallagsmasi
stirecinde kargilagilan mithim sikintilardan birisi, yine personel eksikligi
olarak ortaya cikar. Personel istegi ile ilgili 1883 yilinda bir¢cok vilayetten
yazilar génderilir. Ornegin Karahisar-1 Sahip (Afyon), Kiitahya, Selanik
gibi kentlerin yetkilileri de acil olarak gardiyan istihdaminin gerekliligini
vurgulayan yazilar génderir. Ancak hapishane gorevlileri ile ilgili olarak
19. yuzyila ait belgelere yansiyan konular icerisinde 6zellikle tahsisat
yoklugu ve maaglarin 6denmesinde karsilagilan guclikler ilk sirada yer
almaktadir." Yukarida bahsedilen nizamnamelerde kadin hapishanesine
duyulan ihtiya¢ belirtilmesine ragmen ¢ogu zaman Gebze Hapishanesi
orneginde oldugu gibi ayr1 bir kadin hapishanesinin insa edilmemesinin
bir nedeni bu maddi zorluklar iken, diger bir neden de kadinlarda sug
oraninin digiik olmasidir."”

1880 Nizamnamesinde hapishane personeli; mudiar, bagkatip,
gereken sayida katip, basgardiyan, gereken sayida gardiyan, kadinlar
kogusu icin kadin gardiyan ya da gardiyanlar, imam ile Hristiyanlik ve
Musevilik gibi diger dinleri temsil eden birer din adami, tabip, hastahane
hademesi, camasirci ve isci olarak siralanmistir.”® Ancak nizamnamenin
pek cok maddesi gibi bu maddenin hayata gecirilmesi de mumkin
olmamustir. 8 Ocak 1920 tarihli bir raporda, nisa hapishanesinin “gayet
garip bir vaziyette oldugu ve bu hapishanede bir gardiyan ve jandarma
olmadigi, aksamdan aksama ekmeklerini verip kapilar1 kapatip gittikleri”
ifadeleri Gizerine bu durumun ¢ok yanlig oldugu ve bir kadin gardiyana
ihtiya¢ oldugu belirtilerek talepte bulunulmustur (53 BOA., DH.MB.HPS.
164/47 (16 Rebiulahir 1338/8 Ocak 1920).

Hapishaneler nizamnamesinin otuz Ug¢incii maddesinde, kadin
gardiyanlarin erkek gardiyanlarla aym gorevleri ustlenecekleri
belirtilmesine ve ayni gérevi yapmalarina ragmen, kadin gardiyanlarin
erkek gardiyanlardan daha az maas aldiklar1 gériilmektedir.”* Ornegin
Eskigsehir Nisa Hapishanesi gardiyanhigina Ayse’nin yerine Emeti
Hatun’un tayin edildigi ve 25 kurus gardiyanlik maas1 6denecegi, ancak
nisa gardiyani maagt adina bir tahsisat kaydi olmadigindan nasil

" Ornegin Sehremaneti'nden génderilen bir tezkirede Gebze Hapishanesi'nde bir

gardiyan istihdamina ihtiya¢ oldugu ancak kendisine tahsis olunacak maasin biitcede
karsilig1 olmadigindan, bunun mimkin olmayacagi ifade edilmistir. BOA. DH.MKT
169/43 (15 Recep 1311/22 Ocak 1894). Bu problemin kalic1 olarak ¢oézillemedigi, bes yil
sonrasina ait bir belgeden anlagilmakta, talep edilen gardiyan ic¢in ka¢ lira maasg
alacaginin belirlenerek o6nce biitceden karsilik gosterilmesi istenmektedir. BOA.
DH.MKT 2158/68 (27 Saban 1816/10 Ocak 1899.

2 Gumigsoy, Emine, “19. Yiizyil Sonu ve 20. Yiizyil Baslarinda Gebze Hapishanesi”.
Uluslararast Ak¢a Koca ve Kocaeli Sempozyumu Bildirileri, C.11. Kocaeli, 2015, s.1017.

¥ Yildiz, Gultekin, Osmanh Devletinde Hapishane Islahat (1839-1908),
Yayinlanmamis Yiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi Turkiyat Aragtirmalari
Enstitiist, Istanbul, 2002, 5.383.

¥ Demirel, Fatmagtil, 5.258-259.
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karsilanacagi, Hiudavendigar vilayetinden sorulmustur. 5 Aralik 1916’da
Eskisehir Hapishanesi mudira bulunan Zeynelabidin Efendi bir arzuhal
hazirlayarak memur ve katiplere 100 kurus zam yapilarak emsali olan
hapishane memurlarinin aldiklar1 maasa esitlenmesini istemis olmakla
beraber, 100 kurusun kadin gardiyan maasi olarak tahsis edilmesi uygun
bulunmustur (BOA., DH.MB.HPS. 92/51 (9 Safer 1835/5 Aralik 1916). Bir
diger 6rnekse, Isparta Hapishanesi'ndeki erkek gardiyanlarin maaginin
yuz elli kurusa yukseltildigini duyan ve maas1 elli kurus olan kadin
gardiyan bu parayla gecinemedigini belirterek, maasinin yiz elli kurusa
cikartilmasi, hi¢ olmazsa yiz kurus olmasini istemesidir. Ancak 6denek
yoklugu sebebiyle bu talep 14 Temmuz 1913 tarihli cevabi yaziyla
reddedilmistir. Burada dikkati ¢eken husus, kadin gardiyan olmalar1
sebebiyle mi yoksa kadin hapishanelerinde gérev yapmalar1 sebebiyle
mi diustik maas aldiklaridir? Cankir1 Nisa Hapishanesi'nde goérev yapan
Ahmed Hamdi'nin durumu bunu acgiklamaktadir. Oyle ki, Cankir1 Nisa
Hapishanesi'nde 1916 yilinda gardiyanlik goérevi yapan Ahmed Hamdi,
yetmis kurus olan ayliginin erkek hapishanesinde ayni isi goérenler gibi
iki yuz kurus olmasim istemistir. Ancak Ahmed Hamdi'nin de talebi
yerine getirilmemistir. Bu durumda erkek ve kadin hapishane ve
tevkifhanelerindeki goérevli gardiyanlar arasindaki maas farky,
muhtemelen erkek hapishanelerindeki mahkim ve tutuklularin
sayisinin kadin mahkamlarla ¢ogu kere kiyaslanamayacak kadar cok
olmasindan, yani erkek gardiyanlarin idare ve muhafaza etmesi gereken
mahkim sayisinin, kadin mahkim sayisindan fazla olusundan
kaynaklansa gerektir.”

1926 yilina kadar yururlukte kalan Osmanli Devleti'ndeki infaz
sisteminde 19. ylizyil ile beraber énemli degisiklikler olmustur. Ozellikle
hapis sisteminin devreye girmesiyle insan sagligina uygun olmayan
kosullarin dizeltilmesi icin ¢alisilmigtir. Dénemin siyasal sartlari, halkin
reformlara  yonelik  tepkisi, hapishaneler konusundaki 1slah
calismalarinin  beklendigi gibi ilerlemesini engellemistir. Erkek
hapishanelerinde oldugu gibi kadin hapishanelerinde de en buyuk
problemin bina sikintis1 oldugu ortadadir. Ancak kadin hapishaneleri
icin ikinci ve énemli bir problem de, belirtildigi gibi gardiyan meselesi
olmaya devam etmistir. Fakat bitun eksikliklere ragmen Osmanli’da
erkek ve kadin mahktmlar i¢in gereken infaz sistemi i¢in calisilirken bir
taraftan da erkek ve kadin gardiyanlarin durumu konugulmustur.

Osmanli  Devletinde adaleti modernlestirme calismalarina
suclunun iyilestirilmesine yoénelik fiziki mekan degisikliklerinden
baslanmistir, denilebilir. Ilk modern hapishanelerin kurulusuyla kadin
suclularin nerede cezasim1 ¢ekecegi konusu da gindeme gelmis ve
yukarida belirtilmis olan noktalarda oldugu gibi gerekli c¢oéztumler

¥ Kizilkan, Ayse, Osmanli'da Kadin Hapishaneleri ve Kadin Mahktmlar (1839-1922),
Basilmamig Doktora Tezi, Sileyman Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisa,
Isparta, 2011, 5.87-88.
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uretilmistir. Bernard Caporal adalet mekanizmalarinda yapilmak istenen
degisiklikler hakkinda “Her ne olursa olsun Tanzimat Donemi ve
Abdulhamit'in htkamdarligi, Turklerin yasalar ve yargi kurumlar
cercevesinde Avrupa uygarligini 6zimsemek amaciyla baglattiklar: ilk
girisimleri beraberinde getirmistir. Kadin haklar1 agisindan ise bu
girisimler, uygulamada sonugsuz kalmiglardir.”® demis olsa da kadinlar
icin ilk hapishanenin kurulmasindan o6nce kadin gardiyan ihtiyaci
distinilmus ve kurumlarda il uygulamalar1 yapilmaya baglanmagtir. Sug
islemis kadinlarin, mahallelerinde 6nce “imamlarin evlerinde kapali
olarak kalma” seklinde uygulanan cezalar1 daha sonra mahallenin yas1
ilerlemis, akli basinda kadinlarinin evinde hapsedilmeleriyle devam
etmistir. Daha 6nce belirtildigi gibi 1880 yilinda yayinlanan nizamname
ile her vilayette erkek hapishanelerinde kadinlar igin de bir daire
kurulmast madde olarak eklenmistir.” Ancak maddi vyetersizlikler
nedeniyle bu uygulama agir aksak devam etmis zaman zaman kurulan
daireler erkek mahkim sayisinin fazlalastig1 donemlerde yeniden erkek
dairesine cevrilmistir. Gerek mekan, gerekse kadin c¢alisan olarak
hapishanelerin ihtiyacinin tam anlami ile giderilemedigi incelenecek
olan her iki romanda da gorilebilir. Zira anlatilacak kurgular,
bahsedilen degisikliklerin izerinden neredeyse bir asir gecmis olmasina
ragmen devam eder. Kurgularda hala mekan probleminin
halledilemedigi, bu durumun ortaya c¢ikardig1i zaafiyetin (kadin
gardiyanlarin erkeklerden mektup getirmesi vb.) anlatilmasindan
bellidir. Buglnse gelisen ve ilerleyerek degisen Turkiye’de mistakil
kadin ceza infaz kurumu sayis1 artmis, kadin ¢alisanlar olarak infaz ve
koruma memurlarina erkeklerle ayni haklar taninmastir.

1980'LERDE DEVAM EDEN GARDIYAN SORUNU VE EDEBI
METINDE GORUNUSU

Her doénemin siyasi, soyal ve kiltiirel ortami, edebi metinler
araciligiyla degisik goézlemlerden yola cikilarak anlatilabilir. Toplumsal
cinsiyet algis1 kavraminin butin alanlarda oldugu gibi edebiyatta da
kendine yer buldugu bir gercektir. Bu nedenle calisma ortaminda kadin
gardiyanlarin durumu hakkinda, cezaevinde yatmig olan iki kadin yazar
Sevgi Soysal (1936-1976) ve Emine Ozkan Senlikoglunun (1953- )
tanikliklar1 ve anlatimlar1 dikkate deger bilgiler igerir.

Gercekci edebiyatin 6nemli isimlerinden Sevgi Soysal, 1972'de
siyasal nedenlerle tutuklanmig, bir yi1l hapse mahkim edilmistir.
Cezaevinden sonra Adana'da iki bucuk ay surginde kalmigtir. 1976

' Caporal, Bernard, Kemalizm ve Kemalizm Sonrasinda Tiirk Kadini I, Cev: Ercan

Eyupoglu, Cumhuriyet Kitapligi, 1999, s.119.

7" Bu konuda ayrintili bilgi icin bkz. Demirtas, Timur, "Hiirriyeti Baglayic1 Cezalarin
ve Cezaevlerinin Evrimi", Hapishane Kitabi, Editérler: Emine Gursoy Naskali/ Hilal
Oytun Altun, Kitabevi, Istanbul, ss. 3-40.
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yilinda ani-roman tiriinde yazdigi “Yildirim Bélge Kadinlar Kogusu™®

adl1 eserinde, kadinlar kogusunda gecirdigi giinlerini, o dénem cezaevi
yonetim anlayisini, 6zellikle kadin ¢aligsanlarin tutum ve davraniglarini,
bakis acilarm ve mahkamla diyaloglarim anlatir.”® Dini-Islami
eserleriyle taninan Emine Senlikoglu ise, 1984'te yazmis oldugu ilk kitab1
“Gengligin Imanim Sorularla Caldilar” adli kitabindan dolay iki bucuk
yil cezaevinde yatmigstir. 1984 tarihinden itibaren Islami muhteval
kitaplarim1 yayimlamaya baglar. Yazilarindan dolay1 sik sik yargilanir.
Cezaevinde gecirdigi yillar1 “Buras1 Cezaevi”®® adl1 ani-roman tiirtindeki
eserinde anlatmigtir. Kitapta cezaevine giris sebebi, girdikten sonra
orada calisanlarla iligkisine deginmistir.

Edebiyat eserlerinde vyazilanlarin gercek olma kaygisinin
gidilmesi, kurgunun dogasina uymayan bir yontem olarak
distnilebilir. Bu nedenle cogu zaman eserlerde gerceklikle uyum
aranmaz. Cunki 6zellikle roman, 6yki, tiyatro turlerinde hayal gici
yazara daha genis imkan sunar. Ancak bu tirlerden roman, ayni
zamanda yazarin yasam oOykisine taniklik edecek zaman/mekan
araligina sahiptir. Bu nedenle zaman zaman yazarlar, hayal gicinden
ziyade  yasadiklarini,  tamiklik  ettiklerini,  go6zlemlerini  de
aktarmaya/kurgulamaya caligsir. Anilarla olusturulan bu kurgular, ani-
romandir. Ani-roman da aslinda yazarin kalemiyle yeniden diizenlenen
kurmaca bir dinyadir. Ayni zamanda ani-roman, “gercek hayatta
yasamuis kisilerin ve yasanmis olaylarin kurmaca olaylarla birlestirilmesi
sonucu ortaya ¢ikan, tanrisal anlatici konumuyla yazilmis roman
tiriadiar. Burada yazar romanin igindeki bir karakter olarak bizzat
yasadig1 olaylar1 U¢linci ya da birinci tekil sahis anlatici agzindan
yazabildigi gibi, belgelere dayali olarak kendi disinda gelisen, tanik
olmadig1 olaylar1 da aktarabilmektedir.”* Ani-romanin temel 6zelligi,
an1 sahibinin dolayisiyla ani-roman kurgusunu olusturanin duygusal
hayatin1 katarak yagsaminin belli bir kesitini tarihsel baglamda
aktarmasidir. Bu Ozellik anilarin tarihe kaynaklik edebilme yanini da
gosterir. Bir anlamda biyografik olan bu turtin edebiyatimizda olmayis1
konusunda Peyami Safa, “Bizde okuyucu kalabaliginin tarih ve tefrika
romanlarinda aradig1 sey, insanin kendi kendisiyle degil, baskalariyla
miunasebetinin dramidir. Henliz kahramanin i¢ dalgalanisi ve dertni
miucadelesi, okuyucular arasinda genis bir aldka bulamadig igin

18
19

Soysal, S., Yildirim Bélge Kadmnlar Kogusu, Tletisim Yayinlari, 2008.

Roman hakkinda bkz. Olpak Kog, Canan, "Sevgi Soysal ve Cezaevi Gunleri:
Yildirim Bolge Kadinlar Kogusu Romaninda Birey ve Grup Psikolojisinin Dogurdugu
Catismalar ve Uyum", Turkish Studies Dergisi-International Periodical For The
Languages, Literature and History or Turkish or Turkic Voluma 7/2 Spring 2012,
;).807—819, Turkey.

9 Senlikoglu Ozkan, E., Buras: Cezaevi. Mektup Yayinlari, 1988

Eryilmaz, Doganay, Ermeni, Fransiz ve Turk Literatirinde Ani Tard, Basiimamag
Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiist, 2011, s.44.
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romanlarimiza psikoloji giremedi.”* seklinde cevap verir. Ani1-romanlar

yalniz yazar1 ve donemi hakkinda degil, ayn1 zamanda dénemin insan
psikolojisi konusunda da okuruna ip ucu verebilecek derinliktedir.
“Yildirim Bolge Kadinlar Kogusu” ve “Burasi Cezaevi” romanlar1 da
yazarlarinin gergek yasamlarinin bir bolimuni aktardiklar1 bigimiyle
ani-roman kategorisine dahil edilebilir.

FEMINEN BAKISIN “KADIN GARDIYANI”GOZLEMLEMESI

Sevgi Soysal, tutuklu olarak bir stre kaldigi Yildirnm Bolge
Kadinlar Kogusu'nu, ayni adli romaninda anlatmistir. Makaleye temel
olan iki kitaptan biri olan bu roman, 12 Mart rejimine ters disen siyasi
anlayisiyla mahkimiyet alan kadinlar1 anlattigl igin, uygulamalar
dénemin sartlarina gore biraz farklilasmig gérunmektedir. Anlatilan bu
sitkiydnetim doneminde, cezaevlerinde kadin mahkGmlarin kontroli
daha ¢ok kadin gardiyan olarak kadin polislere birakilmigtir. Bu kisiler
kadin gardiyan roliinde islerini yapmuiglardir.

Yildirnm Bolge Kadinlar Kogusu, doénemin sartlar1 ve siyasi
mahkamlar1 barindirmasi nedeniyle askeri niteligi olan bir yerdir.
Kadinlar igin gozalt1 ve tutuklu koguslar1 vardir. Sabahlari, tarhanali
karavana birakilan bu koguslarda her giin sayim yapilir. Askeri niteligi
nedeniyle astsubaylar ve cezaevinde gorevlendirilmis polisler beraber
calisir. Yazar ve ayni zamanda anlatici olan Sevgi Soysal da iki kez
tutuklanmis ve oraya getirilmistir. Ilk tutuklulugunda kadin gardiyan
olarak gorevlendirilen “Sisman Polis” varken ikinci tutuklulugunda
gardiyan prototipi, “Suna” ile devam etmistir. Ancak her iki dénemde de
kadin gardiyanlar hakkinda ¢ok farkli olmasa bile degisik algilamalarin
oldugu gorulir.

Soysal, gardiyanlikla gorevlendirilen bu kadin polislerin
hig¢birinin kizginlik istegi yaratabilecek 6fke durumuna yol agmadigini
sOyler. Onlar i¢in en zor konu, giinlerini nasil gecirecekleridir. Kadinlar
sisle yin o6rmeyi severler. Sis, mahkim kadinlar arasinda sikinti
olusturan bir konudur. Romanda anlatildigina goére kogusta sikilan
kadinlar1 son zamanlarda sisle 6rgii 6rme meraki sarmistir. Ancak bu
orgli meraki sis kullanilmasi nedeniyle yasaklanir. $is konusunda taviz
veren tek kisi yazarin “Sisman Polis” diye adlandirdigi kadin
gardiyandir. Sisman Polis, tutuklu kadinlarin sigleri yakalatmamasi
sartiyla buna g6z yummaktadir. Bu g6z yumus nedeniyle “Sisman
Polis”in tutuklu kadinlarin goézindeki kadin gardiyan algis1 cok sert
degildir. Bu ilk dénemde yazarin, tutukevi ile ilgili sikayetci oldugu en
bas konu, hafta sonu, gorevlilerin izinli olusudur. Yeterli caligan
olmadig icin kadin polislerin gardiyan olarak calistig1 bir cezaevinde,

22 Safa, Peyami, Sanat, Edebiyat, Tenkit, Der.: Ergun Goze, Otiiken Yayinevi, Istanbul,
1970, s.58.
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cezaevi yOnetimi care olarak kogus kapisin1 neredeyse buitiin giin kapali
tutmaktadir.

Biitlin olumsuz sartlara ragmen romanda tutuklular ile gardiyanlar
arasinda degisik baglar kurulur. Bir gece “Sisman Polis”in esiyle o gece
gorevli astsubay arasindaki bir kavga sonrasi kadin c¢alisganin
tutuklulardan manevi destek bile bekledigi soylenir.

“Iceri giren Sisman Polis. Ilk éniine c¢ikanlarin kucagina atiyor
kendisini aglayarak.

Dusiintin: Oyle bir fasizan disiiniin ki, polisi kendisini tutuklularin
kucagina, teselli bulmak i¢in atsin.” (s.37).

Cezaevinde tutuklular arasinda yénetim tarafindan ayrim yapildigi
da yine calisanlar Uzerinden aktarilir. Yildirnm Boélge Kadinlar
Kogusu'nda kalan kadinlarin, kendileri hakkinda, azicik tuhaf
olduklarina karar verdigine inandiklar1 ve bu sebeple de iyi iligkiler
kurmaya calistiklar1 Sisman Polis, bir giin kogusa gelir ve yeni bir
mahkOmun getirilecek olmasi nedeniyle kadinlardan toparlanmalarim
ister. Bir milletvekili hanimefendinin gelecegini sdyleyen “Sisman
Polis’e kadin mahkumlar tarafindan pespese itirazda bulunulunca
gardiyan haber verdigi i¢in pisman olur ve gider. “Sisman Polis”le kadin
tutuklular arasinda birbirini idare etmeye yonelik bir gizli igbirligi var
gibidir.

Soysal'in ikinci tutukluluk stirecinde karsisina ¢ikan kadin gardiyan
yine polis olan Suna'dir. Yazar, diger tutuklulugundan asinalig
bulundugunu soéyledigi bu geng¢ kizla, yildizlarinin hi¢ barigmadigim
disinmektedir. Cinkii yeni gorevlilerin gelisi tutukevi yoénetim
anlayisinin degismesi sonucunda gerceklesmistir. Mahkumlar “Trafikten
gelen kadin polislerin anarsist gardiyanligina yeterli olmadiklar
anlagilmisti demek ki, emniyetten yeni polisler goérevlendirilmeye
baslamiglardi kadin tutuklular i¢in.” (s. 79) diye disintrler.

Yeni gardiyan Suna, esmer tenli, kara kuru bir kizdir. Evli
olmamas1 dolayisiyla kadin mahktmlar onu sikiydénetim goérevlileri
arasindan bir koca aramakla itham eder. Yazar, Suna icin: “Kirpiklerine
stirdiign bir ton rimelle, Giniformasi hi¢ uyusmuyor birbirine. Gergek bir
polisten ¢ok, gezginci tiyatroda polis roliine ¢ikmig bir mahalle kizina
benziyor.” (s. 79-80) der. Hem yazar Soysal hem de diger tutuklular bu
sisli kizin merakli yonine dikkati ceker. Hatta yazar, kendilerini
sorguya cekmek icin buyltk bir istek duyan bu kiza kugik bilgiler
vererek onun bu duygusunu daha da artirmaktadir. Merakim
gideremeyen ve tutuklulara diledigince posta koyamayan Suna,
kadinlara gore “kudurmak” tizeredir.

Suna, cezaevi ve protokol kurallart konusunda titiz bir ¢aligandir.
Tutuklu kadinlarla Sisman Polis gibi igbirligine yanagmaz. Aksine
onlarin belirlenmis kurallar haricinde kendi kurallarina da uymasin
bekler. Odasina giris ve c¢ikislarda bekledigi sayg: hareketleri tutuklulara
komik gelir. Ancak Sunanin dayatmasi karsisinda bu istegi oyuna cevirir
ve uygularlar.
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“Geriye doniip tam kapinin orda, jimnastik dersinde 6grendigimiz
bicimde, sag doniis yapiyorum. lyice abartarak, ayaklarimi birbirine,
ellerimi de baldirlarirma c¢arpiyorum, basimla sert bir selam
unutmayarak .Suna daha da kiziyor. Butin fiyakasi bozuldu. Ama
yapacak bir sey yok. Sonug¢ olarak benden istedigini yaptim. Ustimu
basimi ariyor. Nedense bir ¢ekingenlik geldi tstine. Yoksa, Suna bu.
Simdi akgam aksam “soyunun” diyebilir bana.” (s. 82)

Suna'nin fiziki 6zellikleri de tutuklular i¢in dalga gecilecek bir
durumdur. “Dudaklan ciger kirmizisi. Cikletine de boya bulagmis. Hig
dinlemiyorum soézlerini, gézim agzina dikili. Agzim1 fazla agtikea,
kirmiz1 ciklet goéziukiyor. Ne manzara, ama nasil olursa olsun,
manzaraya bakmak sinirlere iyi gelir, bilirim.” (s. 83) diyen yazar
anlatici, kadin gardiyanlarla kendi psikolojilerini rahatlatacak ironik bir
tavra birakir. Onun tutuklulara kars1 pervasiz tavirlari zamanla yerini
cekingenlige terk eder.

Bazi kadinlarla arasinda sirtismeler yasanir. Oyle ki boyle
zamanlarda Suna, kararsiz, durakalmis bir sekilde sadece kendisine
yoneltilen so6zli saldirty: izlemekle yetinir. Boyu, Suna’ninkinin yarisi
kadar olan miniminnacik bir tutuklu kiz, makineli tifek gibi bir
gorevliye kars1 suclayic1 ve hakaretvari bir sekilde konusur:

“Bana bak, buraya kendi keyfimizle gelmedik biz, boyle giderse
donacagim. Donmus adam agir olur, sonra asamazlar. Boyle sdyle albay
babana, e mi?”

Romaninda ilerleyen bélimlerinde de Suna'yi disarnt itercesine
bask: altina alan kisiler ¢itkmistir. Kogus sobasi i¢in yeterli odun kémiur
tedarik edilmeyen kadinlar arasinda s6zcii olan Turkan Sabuncu bu
baskiyr uygulayanlardan biridir. Odun, koémur goénderilmemesi
durumunda battaniyeleri yakacaklarim séyleyen Sabuncu'ya karsi Suna,
caresiz kalir. Battaniyeyi yakmamalar1 konusunda kendini tutuklu
kadinlara aciklama yapma gereginde hisseder:

“Onlar demirbas,” diyor Suna. Sesindeki urkintiiyli bastirmaya
calisarak.

“Demirbasmisg, sdyle o albayina, bize odun, kémur géndermezse,
burada ne varsa yakacagiz...Haydi yallah, odun getirmeden buraya ayak
basarsan, seni de yakarim. Nasil olsa idamligiz, sayende cennete gideriz.”
(s. 85)

Tutuklularin bu kendinden emin, tehditkar davraniglar karsisinda
Suna da baska kadinlar1 kullanmak ister. Ozellikle kogusa sonradan dahil
olan tutuklularin, Tarkan'in burnunu sirtecegini umut etmektedir.
Yildinm Boélge'de kalanlarin sayis1 giinden giine artsa da catisma
yasanmaz. CUnki gelenlerin neredeyse tamami karsit gig¢ olarak
yonetimi ve calignalart karsisina alir. Buna ragmen Suna, artan sayiya
guvenerek Tiurkan'in gicinin kirilldigini digtniir ve eskisi kadar ondan
tedirgin olmamaya baslar. Yine de kadinlar arasinda Suna’nin yaptiklari
alayvari bir anlatimla dile gelir.
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“Suna masadan atlayip kogusun icgini teftis ediyor. Askeriyenin
verdigi lesin lesi carsaflarimiza, nevresimlerimize, gelinin yikadig:
camasirlar1 ayiplayan bir kaynananin eksi suratiyla bakiyor. Yatak
yuzlerimizin UstQ, bir tirld yanmayip durmadan tiiten sobamizin isiyle
kapkara olmus. Iki parmaginin ucuyla, 6li bir fareymis gibi tuttugu
yastig1 salliyor.

“O... ay bitlenmissinizdir siz! Hamamda iyice bir yikanin bari.”
Sinirden ¢atlayacagiz. Turkan carpistirtyor hemen.

“Aman mersi, soyle albay babana, sirtim1 o yikamazsa 6ldiir Allah
yitkanmam.”

“Terbiyesiz! Seninle konusan var mi?”
“Yok, atisma kopek!”
“Bana hakaret ettin, zabit tutup albaya bildirecegim.” (s. 100).

Ne Suna ne de tutuklu Tuarkdn bu tarz davraniglarindan
vazgecmez. Hatta Suna yaninda iki tomsonlu erle birlikte, hamama
gitmek istemeyen Tilrkan1 zorla hamama bile gotirar.

Suna’yla bu strecte iyi anlagan tek tutuklu kadin Nazan'dir. Nazan,
her an idam edilme durumu olan devrimci Saffet'in karisidir. Nazan'in
bu durumu nedeniyle kogustaki diger kadinlar onun tuhaf davraniglarini
kabullenir. Ancak bu kadinin gardiyan Suna ile iligkisi digerlerini
rahatsiz eder. Nazan'in agladigi zamanlarda Suna'nin koluna girmesi,
Suna'nin onu teselli etmesini tutuklu kadinlar, “polis sululugu” olarak
degerlendirir.

Kadinlar kogusundaki tutuklular ile gérevliler arasindaki bir bagka
problem, sa¢ kesme konusunda ¢ikar. Saglar1 uzayan ve yeterli bakimi
gosteremeyen kadinlarin saclarim1  kestirme istegi, cezaevi idaresi
tarafindan olumsuz karsilanmistir. Ancak bu konuda 1srarci olan
kadinlara, uygun gorilen bir gérevli tarafindan kullanilmak tizere makas
verilebilecegi kararlastirilir. Tutuklular bu kadin goérevlinin Suna
olmasini isterler. Ancak Suna bu istegi hakaret olarak kabul eder ve
“Allah yazdiysa bozsun, bu pislerin sagini 6ldurseniz ellemem.” (s.116)
der.

Tutuklulara gére Suna, onlar1 Gizmek icin bahane arar. Sevgi
Soysal, Nazan'in kocas1 Saffet Alp'in 6ldiraldiikten sonra Nazan'in ve
diger kogus arkadaslarinin daha fazla Gzilmesini engellemek icin bu
haberleri veren gazetelerin kogusa getirilmemesini Suna'dan ister. Bu
istek, yazara goére Suna'dan istedigi ilk seydir. Fakat Sunanin cevapsiz
biraktig1 bu ricaya tepkisi ertesi sabah belli olur. Kogus kapisinin
alundan gazeteleri gonderir. Ustelik bag siraya Terciman gazetesi
konulmustur. Gazetenin ilk sayfasinda o6lilerin paramparca halleri,
Saffet Alp'in parcalanmis bagi vardir. Yazar, hayatinda ilk defa kin denen
seyi icinde duyarak Suna'ya bagirdigini yazar.

Tutuklularla kadin gorevliler arasindaki bu iligki, yazar Sevgi
Soysal'in ikinci tutuklaniginda da buna benzer zeminde devam eder.
Kogusun kalabaliklagsmas1 cezaevi yOnetiminin yeni yontemler
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gelistirmesine neden olur. Bu durum personelin tutuklulara karg:
tutumunda da daha yargilayici ve sert 6nlemler almasina yol agar. Yazar,
Suna'nin kendilerine karsi nefretle dolu bir tutum i¢inde oldugunu,
mektuplar1 bir giin ge¢ vererek, hamam yasag1 koyarak onlar1 acitmaya
calistigimi vurgular. “Kendi kiicik kafasinda ezilmeleri gereken fareler
gibi goriyor bizi. Ezemedikce de kuduruyor.” (s.125) der.

Bu tarz eziyetler ve 6nlemlerin sonucunda tutuklu kadinlar cezaevi
yonetimine kars1 birleserek ortak tavir koymay secerler. Nitekim burasi
bir askeri cezaevidir. Aralarinda ¢ikan anlasmazligin birinde “burasi sivil
hapishane degil, kogus agaligina kimse o6zenmesin,” (s.145) denir.
Aralarindan sectikleri s6zcli, hem kogus havasini cezaevi yonetimine
saptirmadan yansitmanin sorumlulugunu hem de gardiyanlarla sik sik
konugsma gorevini Ustlenmistir. Cinkli gardiyan Suna, artik daha sert
davraniglar gostermekte, yazara gore tutuklulara dalasabilmek icin sik
stk kogus kontroli bahanesiyle gelip yataklar1 kontrol etmektedir.
Kontrolde kogusun vyataklarim1 ve kadinlarin dizenini, esofmanla
gezmelerini begenmeyen Suna'ya karsi kadinlar, onu ve koydugu
yasaklar1 tanimadiklarim1 ifade ederler. Kadinlar ve gardiyanlar
arasindaki catisma boyle devam eder. Oyle ki artik kadin gardiyanlarin
ara ara “tahliye var”, diye tutuklular1 kandirdiklar1 bile olur.

Romanda genel olarak gardiyanlarin, tutuklularin acisindan zevk
alan kisiler gibi gosterildigi goruliir. Ozel hayatlarinda ya da cezaevi
yonetimiyle olusan bir gerginlik, tutuklulara gére, gardiyanlara acayip
bir zevk verir. Tutuklularin er olarak goéruldigu sikiyénetim déneminde
alinan bu agir tedbirler gardiyanlarin amir gibi davranmasina ve amir
olarak algilanmasina sebep olmaktadir. Kogus sorumlusu Sevgi Soysal,
yasanan bir sikinti sonras1 artik hukuki olarak avukatlara bile
danmisilamayacag: ve ast-ust iligkisine dikkat edilmesi konusunda cezaevi
yOnetiminin tavrini, yukaridaki algilamay:r hakli ¢ikaracak sekilde
“Bundan sonra, gardiyanlarimiz amir oldular, tamam m1?” (s. 158)
sOzleriyle yansitir.

Gardiyan olarak gorevlendirilen Polis Suna'dan sonra kogusa ikinci
bir gardiyan daha gérevlendirilir. Bu Polis Zafer'dir.

“Havalandirmadan iceri girdik. Kogus kapisinin stimiize
kapatilmasim1  bekliyoruz. Kadin polis kapiyr kapatmiyor, hemen
yaninda yeni bir polis giriyor iceri. Daha dogrusu ikisi, acik kapinin
onunde beklesiyorlar. Yeni polis ag¢ik kumral sacgh, atletik vicutlu,
oldukca diizgiin yuzli, geng bir kadin. Ustiinde polis tiniformas1 yerine
pantolon olsa, herhangi bir Universiteli kizdan farki kalmayacak.

Yeni poliste Sunanin o mahalle havast yok. Yok, ama ¢ok daha
tedirgin edici, itici, Gsiitlici bir gorinimu var. Kogusun icinde dolasan
bakislar1 rahatsiz ediyor bizi.

Ranzalar1 goyle bir inceliyor.

“Bu yataklar nizamlara uygun yapilmamais.” (s. 178).

Gardiyan olarak gelen Zafer’in bu davranislari da tutuklularin ona
karg1 grup olarak hareket etmelerine sebep olur.
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“Kogus kapisinin yanina cektigi iskemlede oturuyor. Gozleri
Ustimuzde. Hani hapishane kapilarinda goézleme pencereleri vardir,
arada gardiyanlar iceri bakar. Yeni polis, eti kemigiyle bir goézleme
penceresi olmus, oturuyor.” (s. 179).

Polisin bu kusur arayan takibi karsisinda tutuklular onu
umursamaz. Ancak kendilerini zorlayacak bir gardiyan oldugunu da
anlarlar. Nihayet Polis Zafer'in zamanla yaptig1 bitiin sayimlarda ve
aramalarda sikint1 yaganir. Hatta bir defasinda tutuklu Sevim’le kavganin
esigine gelen Zafer’e kars1 ayni fiziksel siddetle cevap verebileceklerini
bile dustiniirler. Ancak bu yeni gardiyanla ¢atismak, tutuklularin da igine
gelmez. Nitekim aradaki gerginlik, yeni 6nlemleri getirir ve Zafer,
kogusun gaz tapinia alir. Tek likslerinin ¢ay igmek oldugunu distinen
tutuklu kadinlar i¢in bu durum, oldukc¢a kéti bir uygulamadir.

Doénem darbe dénemidir. Roman boyunca tutukluluk durumu,
sorgulamadaki iskencenin bitmesi anlamina geldiginden kadinlar igin
olumlu bir seydir. Ancak tutuklu haldeyken de sorgu adinda igkenceye
goturilen, gardiyanlarin aldig kisiler vardir.

“Kogus kapisi acildi. Zafer, kendine yakistirdig1 bir gérev bulmusg
olmanin tafrasiyla, elleri belinde, bir eli tabancasinda dikiliyor.

Hepimiz ni¢in gelmis oldugunu hem anhiyor hem de anlamak
istemiyoruz.

“Nilgtin gelsin!”
Hepimiz meseleyi ayn1 anda anliyoruz. Nilgiinin milletvekili olan

agabeyi, kardeginin arandigini duyunca, elinden tutup askeri savciliga
teslim etmis. Kiza iskence yapmasinlar diye.

Nilgiin dogrudan tutuklandi bu yizden.

Demek, tutuklu olusuna aldirmadan, apagik aramizdan alip
sorguya gotiirecekler, hatta igkenceye.” (s. 199)

Yildinnm Bolge Kadinlar Kogusu'nun tulkenin sikiyénetim haline
gore ginden gune baskisi artan bir havasi vardir. Artan baskilar,
tutuklularin  kendilerine daha da fazla baski yapilabilecegini
disinmelerine sebep olur. Onlara goére “Yildinm Boélge ve Mamak
tutukevleri, yargilanan insanlar1 “tutma’ya degil, pesin yargiyla
sugluluklarina karar verilmis insanlara “eziyet cektirme”ye yarayan
yerler durumuna” (s.216) getirilmistir.

Yazarin aktarimina gore, suclu oldugu pesinen kabul edilen bu
insanlarin  cezalandirma  sekli olarak  dovilmeleri de artik
olaganlasmistir. Mamak’tan erkek tutuklularin her gin doévaldugu
duyulur. “Polis Zafer’in dilinde “dayak” s6zii dolasiyor durmadan. Bunu
yalmz bizleri yildirmak igin soéylemedigi muhakkak. Her sabah
Mamak’ta yapilan brifinglerde kadin tutuklulara da dayak atmanin
gindemde oldugunu biliyoruz.” (s. 217) Ancak kadinlar1i dévmenin
yaratabilecegi tepki bilindigi i¢in kendilerinin cezaevi c¢alisanlarinca
heniiz sira dayagina c¢ekilmediklerini séylese de bunun asil sebebini
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aralarinda burjuva cocuklarinin olmasina ve tutukevinin bu ailelerden
¢cekinmesine baglarlar.

Kogustaki kitaplarin toplatilmasi da ayr1 bir meseledir. Yénetim,
polis odalarindan birini kiitiphane yapar. Ancak bunun tutuklulara goére
asil sebebi kitiiphane istegine cevap vermek degil, tutuklularin okudugu
kitaplar1 kontrol altina almaktir.

Yildinnm Boélge Kadinlar Kogusu'nda Sisman Polis, Suna ve Zafer
adinda ¢ kadin gardiyandan bahsedilir. “Sisman Polis”in igbirlik¢i tavri
sebebiyle onunla kadinlar arasinda ¢atisma yasanmaz. Hatta kadinlardan
destek gorur. Fakat Suna ve Zafer isbirlik¢ci olmaya asla yanasmazlar.
Aksine ikisi de cezaevi kurallarinin 6tesinde kendi kurallarin1 koymaya
calisirlar. Yazar, genel olarak kendi ve diger tutuklu kadinlarin bakig
acilarina gore gardiyanlar1 dénemin siyasi ve askeri havasina uyan kisiler
olarak gosterir.

“Buras1 Cezaevi” romaninda da yazar Emine Senlikoglu Ozkan'mn
kaldig1 Sagmalcilar ve Canakkale Cezaevlerinde, degisik kadin gardiyan
portreleri ortaya cikar. Senlikoglu, sonradan yazilmig gunliklerden
olusan ani-romaninda okurlarin cezaevini tanimasini arzuladigi igin
yazdigini sdyler. Ancak gercgekleri yazma, sdyleme konusunda ¢ok 6zgiir
olmadigin1 da belirtir. Yazara goére cezaevinde bulunan mahktmlar,
“totor sapkall giravatli adamlarin kurbanlar1” dir.

"Cunkii bazen cezaevinde Oyle durumlar oluyordu ki, tavsan
korkusu idi belki ama, korkudan her seyi yazamiyordum. Ya arama
olursa! Yazdiklarimi binbas1 veya savci duyarsa!” (s. 11)

Yazar, cezaevi tasvirlerini dncelikle fiziki mekan anlatimi seklinde
yazmustir. Ik giris kapisindan yani dis kapidan gecen yazar, jandarmaya
polisler tarafindan teslim edilir. Burada cezaevine girerken yaninda
bulunan malzemelerin bir kisminin alindigini, sadece Kur’an-1 Kerim'in
karnigtirllmig ve yirtilmigs bir sekilde kendisine verildigini 6greniriz.
“Sadece Kur'an'1 yirtilmig olarak bana verdi. Sonradan 6grendigime gore,
kitap ciltleri arasinda hapishaneye eroin, esrar vs. maddeleri
sokuyorlarmis, (s. 27) diyerek bu yapilanin givenlik gerekcesiyle
yapildigin anlar.

Yazarin kisisel esyastyla ilgili uygulamaya kargi takindigr olumlu
tavir, diger kapilara gelince degisir.

“Jandarma, koca kilitli kapiy1 acti, oradan igeri girdik. Cop dolu bir
bahcge daha, sonra U¢linci kapiya geldik. Kapilarin yliz manzarasi soguk.
Kap1y1 gecince, hemen sagda “Karantina” géze carpiyor. Icerde ayakta
duran bir stiri gen¢ delikanli. Kimi dayaktan sisen ayaklar1 tizerinde
sizlanarak duruyor, kiminin gézleri sismis, ilk bakista hapishanenin tek
tip elbiseleri ve sifir numara saglar1 genel bir manzara arz etmesine
ragmen, hepsinin halet-i ruhiyesi ve yuzlerinin tasidigi ifadeler baska
baskaydi. Onlarin tam karsisindaki kigik hicre gibi bir yere girdik.
Doérduncua kapi....”  (s. 27)

Gordugu kisilerin davraniglari, yeni mekani hakkinda olumlu bir
izlenim vermez. Nihayetinde teslim ediligini bir kabusun i¢ine dalmaig
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olma serenomisi gibi aktarir. Sira ikinci teslimdedir. Bu ortam aslinda,
yazarin cezaevinin asil c¢alisanlariyla karsilasmasidir. Yazar/anlatici,
karsilastign her muamele sonucunda memurun tavrina elestiren
cevaplarla kars1 c¢ikar. Sorular1 isteksizce ve kasitli cevaplamasi,
memurun da benzer sekilde cevaplar vermesine neden olur. Zaten
kendisinden 6nce benzer konularda dava birligi yaptig1 “Sule Ablasinin”
da hem idarenin hem de mahkiimlarin terbiyesizliginden sikayet ettigini
aktarir. Yalniz memurlar degil, aktardig1 gibi mahktmlarda da kendisine
kars1 olumsuz bakis oldugunu soyler. Bir kadin mahkiima goére, yazar
denilen kisi Nazli Ilicak gibi olmalidir. Ancak 6yle yazar olunursa
cezaevinde farkli, daha rahat bir ortam bulabilir. Buradan cezaevi idaresi
ve calisanlarinin kigsiye gére muamele yaptigi sonucuna ulasilmasi
beklenir. Aksi takdirde bircok hakarete de maruz kalacaktir. Dénemin
kurum yapisim soéyle anlatir:

“Once su gercek biline ki cezaevinde adaletin (A)’s1 bile yok ve
olamaz da. Cunkid kuvvetli goérinenlerin tekelindedir cezaevleri.
Erkekler kogusu da para babalarinin elinde imis. Zaten kadinlar
kogusunda vyapilan konugmalar, bir kadin gardiyanin erkekler
kogusundaki bir erkekten mektup alip erkegin istedigi kadina getirmesi,
parast olanlarin bu parayi insanlar1 satin almak i¢in nasil kullandiklarini
gosteriyor. Bir de bu insanlar1 kendi kogusunda diusinmek hi¢ de hos
olmaz. Belki bu satirlar1 okuyan gardiyan hanimlar ve cezaevi savcilari
bana kizacaklar: ‘Biz ona iyi davrandik o cezaevimizi batiriyor’
diyecekler. Fakat ne yapalim: ‘Gelenin keyfi icin gidene kalkip
sovemem’ siar1, biz Muslimanlar: ta ezelden beri 6yle kaplamig ki, hig
birimiz ‘Bana iyi davrandi, o halde bu 6kizin boynuzlu oldugunu
sOylememeliyim’ dedirtemez. (s. 40)

Yazar, cezaevinde kendi dunya goérisine uygun bir ortam
saglamak icin kollar1 sivar ve mescit agilmasini ister. Ancak bu durumun
kadin gardiyanlar1 hosnut etmedigini de ekler. Ona gére bu durum
kadin gardiyanlarin isine gelmemektedir, ¢clinkii mescidin acilmasi
durumunda iki kadin gardiyan odasindan biri iptal edilecektir. Bu olaya
kadar iyi iligkiler kurdugunu hatta sevildigini disinen Senlikoglu, artik
kendisine selam bile verilmedigini hatta arkasindan konusuldugunu
sOyler.

Mescit konusu, yazarin bir mahkdm olarak gardiyanlarla arasinda
ciddi bir sikintiya doéntgtr. Bu fikre karsi ¢ikan gardiyanlar1 cahil
olmakla, dinini ve din kardesini tanimamakla itham eder. Bu nedenle
gardiyanlara kars1 6gretici bir pozisyon yuklenir. Hem gardiyana cevap
hakki vermeden konusur, hem de o ve onun gibi dustinenler icin dua
eder. Yazar, yaptig1r bu caligmalardan sonra kadin gardiyanmin fikir
degistirdigini ve gardiyanin ikna olmasiyla mescit iginin halloldugunu da
ekler.

Romana goére c¢ikarinca hareket eden bu kadin gardiyanlarin bir
diger 6zelligi dedikodu tasiyor olmalaridir.
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“Mudurler benden endise duyuyorlarmis. Mahkiimlara Atatirkin
aleyhinde konusurmusum da, onun igin gardiyanlarin beni kontrol
etmeleri gerekiyormus. Bu dedikodulari1 da bana getiriyorlar.” (s.49)

Kadin tutuklu/htktmlilerin islerini -revire ¢ikma, fotograf
cekimi, savciya gotiirilme- kadin gardiyanlar yapar. Yine bir gin savciya
goturilmek Uzere yazar/anlatici kogusundan alinir. Mesafenin biraz
uzun olmast nedeniyle Gardiyan Zeynep’le yol boyu sohbet eder. Ancak
bu onun i¢in hayal kiricidir.

“Bu arada Gardiyan Zeynep'e soruyorum:

-Savc1 Misliiman biri mi acaba?

-Aa gavur savcl da m1 varmig? Bunlar Turk. Gavur olurlar mi1?

-Turklerden gavur yok mu? Din “Din tanimiyorum” diyen kizi
goérmedin mi?

-O gavur degil ki.. Turk Turk.. Sen de Turk’le gavuru ayirt
edemiyorsun... Seni nasil yazar yapmislar bilmiyorum.” (s. 68)

Yazar bu sohbet sonunda, icinden “bu zavalli kadin” diye
disindiugia kadin gardiyanin bir stirt mahkiimun basina getirilmesine
hayiflanir.

Savciyla konugsmasinda mescit i¢in miusait yerin gardiyan odasi
oldugunu soyleyen Senlikoglu, savcinin bu durumdan haberdar
oldugunu ¢iinkii kendisinin bu istegi hakkinda gardiyanlar tarafindan
savaya sikayette bulunuldugunu dusanir. Zaten uzun zamandir
“...gardiyanlarin ikisi benimle konusmuyorlar. Yiizlerinden kin akiyor.
Gardiyanlar, ‘Onu hemen sevke goéndertelim’, demisler. Iclerinden bir
gardiyan da ‘Aman kadindan ne istiyorsunuz?’ diyerek onlara karsi
¢ikmis.” (s. 69) diye aktardig: gibi siphe ve duyumlar: vardir.

Kadin gardiyanlarin Sema adli bir mahkiima “kamburluklarinin”
bulunduguna deginilir. Bu gardiyanlar ve mahktmlar arasinda c¢ikara
dayali farkli iligkilerin de oldugunu gosterir.

Senlikoglu, Sagmalcilar Cezaevinden Canakkale'yve nakledilir.
Ancak bu nakil igleminde de yénetimin umursamaz tavrini anlatir. Cok
hasta oldugu bir ginde naklinin yapilmasi i¢in gelen memurlarin
davranisi ona dokunur.

“Bu konu digerleri gibi elbette ki zalimin zulmunt sergileyen bir
konudur. O gin ¢ok hastaydim. Tansiyonum, ortalama sekiz... Bir de
baktim, gardiyanin sesi; mahktmlarin ismini saydi, arada ben de varim,
tabii ki. Dedim: ‘Nasil olur, beni sevke nasil gonderirsiniz? Ben c¢ok
hastayim.”

Gardiyan; ‘Hanim, hanim, buras1 keyif yeri degil, hastaysan ne
yapalim? Sevkin ¢ikt1 gideceksin.’

Senlikogluna gore “Cezaevinde bazi odun gardiyanlar oldugu gibi,
bazi1 efendi, insan evladi, aile terbiyesi gérmus, ama igsizlikten
caresizlikten c¢oluk c¢ocuguna mnzik vyetistirmek endisesinden, is
bulamayinca gardiyanligi tercih etmis vatandaglar var. Dedigim gibi
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insan evlatlar1 da var ama cibiliyetsiz Ebu Cehil torunlar1 da var sokakta
oldugu gibi.” (s. 127)

Yazar, bir mahkim olarak cezaevi yonetimiyle o6zellikle kadin
gardiyanlarla surekli bir miicadele i¢inde oldugunu sdyler. Burada ilging
olan yazarin bir karakter olarak kendini sirekli savunma pozisyonunda
gormesi, yapilan uygulamalarin hepsinde art niyet aramasidir.

SONUC

Ani-roman okumalarinin okura en 6nemli katkisi, olayin yasandigi
dénemin duyus, diastinig ve algilayis bicimini kavramak oldugu gibi
yazarin bakis acisin1 da 6grenmektir. Elbette okurun buna katilma ya da
katilmama hakk: saklidir. Ancak bu kavrayisin dogru materyallerle ve
donemin diger etkenleri dikkate alinarak 6ziimsenmesi ve ondan sonug
cikarilmasi, kisileri ve kurumlar1 zan altina almamak i¢in yapilmasi
gereken bir seydir. “Yildirim Boélge Kadinlar Kogusu” ve “Burasi Cezaevi”
romanlari, bastan sona tutukevi/cezaevinde gecen olaylar cercevesinde
gelisen ve donemini toplumsal, siyasi ve dini yapilar1 icerisinde vermeye
calisan eserlerdir. Aslinda her iki romanda da ne sadece devletin bir
kurumu olarak cezaevlerinin elestirisine ne de yazarlarin cezaevi gibi
oldukca farkli bir ortama girdiklerinde yasadiklar igsel catismalara yer
verilmigstir. Aksine her iki ani-romanda fikri ve zikri planda tarafim
secen ve bunu korumak icin gerekirse cezaevi kurallar1 ve c¢alisanlariyla
catigan, cezaevi calisanlarint yasal olarak gerekli olan kurallan
uygulamak istediklerinde dahi art niyetli gostermeye calisan yazar
kahramanlarla karsilagiriz. Oysa burada anlatilan mekanlar askeri
cezaevidir ve ulke sartlar1 olaganisti durumdadir. Bu durum,
calisanlarin sitk stk degistirilmesinden de anlagilabilir. Calisanlarin
bireysel uygulamalarinda yanliglar olabilecegi gibi, bu yanlislarin
diizeltiilme yolu tamamen tutuklu/hikimlia ile smirsiz iyi iligkiler
kurmak da degildir. Ancak bu romanlar1 cezaevi kosullarini genellemek
icin okuyanlar olabildigi gibi, bu 6zel uygulamalardan yola ¢ikarak suca
karigmis insana yénelik devletin algisinda da yanilanlar olacaktir. Biitiin
bunlara ragmen anlatilan cezaevi kogullarim1 sadece yazar/kahramanin
yasadig1 zaman dilimi icerisinde degerlendirmek ve kadinin kadina karsi
bakiginin mahkim ya da calisan olmast fark etmeksizin hangi
zaviyelerde nasil ortaya ¢iktigini tespit etmek énemlidir.

Kadin gardiyanlarin feminen bir bakisla degerlendirildigi bu
romanlarda calisanlarin ilk etapta fiziksel 6zellikleriyle ele alindiklar:
gorilar. Yildirnm Boélge Kadinlar Kogusu'nun bu anlamda ilk gardiyani
“Sisman Polis”tir. Bu kadin polis/gardiyanin gercek adi romanin sonuna
kadar 6grenilemez. Bir kadinin ¢ok olumlu algilanamayacak bir sifatla
anilmasi ve anlatilmasi negatif bir tasvir kabul edilebilir. Oysa tutuklu
kadinlarin olumlu iligkiler kurdugu, destekledikleri bir calisandir.
Sisman Polisten sonra gelen Suna ise oldukca cirkin tasvir edilir. Adi
olan ancak cirkinligiyle anilan biridir. Makyaji, giyinisiyle alay
konusudur. Yine Suna sonrasinda gelen Polis Zafer de tutuklulara gore
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cirkin, kara kuru bir kadindir. Bu polislerin hepsi 6zel hayatinda sorunlu
gosterilir.  Sisman Polis kocasiyla sorunlar vyasayan, digerleri
sikiydnetimde kendisine koca arayan, bunun i¢in de abuk sabuk giyinen,
suslenen kisiler olarak gorulir kadin mahktmlarca. “Burasi Cezaevi”
romaninda da kadin gardiyanlarin direkt adlarina rastlanmaz. Ancak
onlar da guzel tasvirlerle anlatilmaz. Romanda daha ¢ok kadin
gardiyanlarin ¢ikarcit davraniglari, dedikoducu yapilar1 oldugu séylenir.
Ozellikle  “Yildinm  Boélge  Kadinlar Kogusu’nda  anlatilan
polis/gardiyanlar isbirlik¢i ve ayristirici olarak ayrilabilir. “Burasi
Cezaevi’nde gardiyanlarin isbirliginden ote calisanlarin,
yazar/karakterin istegini ancak ikna edilirse kabullenmekte ve ses
citkarmamakta olduklar1 vurgulanir. Her iki yazar da belli haklarin
savunuculuguyla cezalandirildiklarin1 diiginirken hem cinsleri olan
calisanlara karg1 tarafli olmaktan kendilerini kurtaramamaglardir.

Her iki romanda, ulkenin siyasi olarak zor dénemlerden gectigi
yillar anlatilir. Siyasi kamplagsmanin yogunlagmasi, sik1 yénetim hali, her
alan1 etkilemis oldugu gibi heniz tam bir dizen kuramamig kadin
tutukevi/cezaevlerini de etkilemektedir. Bu anlamda ylzlesmenin
yapilmas1 ve 6z elestiriyle dogrunun aranmasi kagimilmazdir. Gunka
infaz sisteminin degisiklige ugradigi bir donemde, elbette cezaevi
yonetimi ve c¢alisanlar1 da farklilagsmistir. S6z konusu ani romanlar
icinde bahsedilen mecburi uygulamalar haricinde, inceledigimiz iki
eserden sOyle bir c¢ikarimda bulunulabilir, ani-romanlarin aktardig:
gerceklikten yola c¢ikildiginda 1970-1980lerde olunmasina ragmen
kadinlarin infazi hakkinda sinirlari, kurallar1 belirlenmis bir infaz sistemi
olmadig1 gibi kadin gardiyanlarin da belirlenememis sistemde belirsiz
kimlikte olmasidir. Oysa 2000’li yillar itibariyle ceza infaz sisteminde
6nemli atilimlar yapilmig yeni yasalarla ilerleyen yillarda hem mahkim
haklar1 hem personel istihdami Uzerinde yeniden dusanilmustir.
Ozellikle Ceza ve Tevkif Evleri Genel Miidiirliigiine bagh olarak cezaevi
calisanlan icin acilan egitim merkezleriyle personelin gerek mesleki
formasyonuna gerekse kisisel gelisimine destek olunmaktadir. Hem
kadinin kadina bakisi1 anlaminda hem de iletisim baglaminda ibret verici
¢ikarimlarin saglandigr romanlardan yola ¢ikildiginda son yirmi yillik
faaliyetlerin gerekliligi bir kez daha ortaya konulmus olur.
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