ISLAM INFAZ HUKUKUNDA MAHKUMUN HAKLARI

A Convict’s Rights In Islamic Law On Criminal Execution
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Ozet: Su¢ ve ceza kapsamin teferuath
sekilde ele alan Islam hukukuna gore
insanin dogustan sahip oldugu bir takim
haklar1 vardir. Tim insanlar i¢in soz
konusu olan ve Islim’in da himayesi
altinda bulunan temel hak ve hurriyetler,
magdur i¢in gecerli oldugu gibi sucu
sabit olan mahkam i¢in de gecerlidir.
Islam hukukunun yasatildigi
dénemlerde  hukukcular, hapishane
ortamlar1 ve mahkim haklar1
baglaminda diizenlemeler yapip
tedbirler alinmasi1 yoéninde kurallar
olusturarak o doénemin idarecileri ile
irtibat halinde olmusglardir. Olmas:
gereken ve uygulanan kurallar arasindaki
ucurum, bazi doénem  idarecileri
zamaninda artsa da o6zellikle Ebu
Yasufun 6zenle hazirlamis oldugu
tavsiye niteligindeki kurallar
manzumesi, ideal olana yaklasildiginin
gostergesidir.  Islam  hukukcular1  bu
kurallar ¢ercevesinde mahkim haklarini,
insani ve vicdani degerlerle gelistirerek
bizlere sunmustur.
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Abstract: A human being has certain innate
rights according to Islamic Law, which
elaborates the subject matter of crime and
punishment. Fundamental rights and
liberties which are essential for all humans
and which are also safeguarded by Islam
are valid not only for the victim but also
for the convicted. During the eras when
Islamic Law was in effect lawmakers used
to make amendments regarding the
environments in prisons and the rights of
convicts and establish rules in order that
necessary measures could be taken by the
then authorities. Although the gap between
the rules sine quo non and those in force
grew during the office of some
administers, especially the advisory set of
rules carefully prepared by Abu Yusuf is an
indicator that the ideal was about to be
achieved. Muslim  lawmakers  have
introduced the rights of the convicted in
line with these rules and upgraded them by
means of humanistic and conscientious
values.
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GIRIS

Islam Hukuku birey ve toplum huzurunu saglamak amaciyla
birtakim ahlaki tedbirler almakla yetinmemis, yapilan haksizlik ve
siddetin yansimalar1 i¢in de miueyyideler ortaya koymustur. Hapis
cezasi, hukukiligi Kuran ve Sunnete dayanan mesrd bir mieyyide
tiradir. Hz. Omer doéneminde kurumsallasan bu ceza, mahkimu
zorunlu yoksunluk ve mahrumiyete tabi tutmak tzere kabul edilmig
temel ceza sistemi olarak kabul edilmektedir.'

Suc ve ceza kapsamim teferuath sekilde ele alan Islam hukukuna
gére insanin dogustan sahip oldugu bir takim haklar1 vardir. Tim
insanlar icin s6z konusu olan ve Islim'in da himayesi altinda bulunan
temel hak ve hiirriyetler, magdur i¢in gecerli oldugu gibi sucu sabit olan
mahkim i¢in de gecerlidir.

Ozgurlugn kisitlanan mahktm, insan haklarinin ilki olan yasama
hakkinin stirdiirtlebilmesi i¢in kanunun kendisine tanidig1 bazi maddi
ve manevi haklara sahip olmak durumundadir. Clinki hapsedilmis
suclu, bu haklardan mahrum birakildig1 takdirde insana, topluma,
yargiya olan inanci zayiflayabilir.? Bunun yani sira mahk(m,
hapishanede toplumdan uzak yasasa da, dig dinya ile bag1 kopmus olsa
da cezas1 bittiginde yine ayni topluma doénecek ve hayatini
surdurecektir. Bu anlamda hapishanede hakki gasp edilmis, siddet
gébrmus, bir takim arzu ve isteklerine imkanlar dahilinde karsilik
verilmemis bir mahktm, disariya ¢iktiginda toplum igin bir tehlike arz
edecektir.’

I- MAHPUSLARIN TASNIFI

Su¢ islendigi durumda, hakkinda adil yargilama neticesinde
hurriyeti kisitlayicr mahkOmiyet karar1 verilen ve hikmii onanan
kimseye mahkim ya da hikiumlia denir.* Islam hukuk literatiiriinde
hapis idari, ihtiyati tedbir ve ceza amacl kisi hiirriyetini kisitlayan genel
bir ifade olarak kullanilirken, modern hukukta hapis cezaevi anlaminda
olup, bunun diginda kalan kisitlamalar géz altina alma, tutuklama gibi
terimlerle ifade edilmistir.’ Calismamizin asil konusunu olusturan
mahkim haklarini incelemeden 6nce mahpus yani cezaevlerinin
diizenlenis bicimlerini 6grenmekte fayda vardir. Islam hukukunda
mahpus kavramina yiklenen bu genis anlam, adalet ilkesi geregince

! Erturhan, Sabri, Isldm Ceza Hukuku Etrafindaki Tartismalar, Ragbet Yayinlari, Istanbul,
2008, s. 244-245.

2 Uyanik, Zeki, “Islam Hukukunda Mahkiimun Haklar1 ve Mahkiima Yapilacak
Muamele”, Islam Hukuku Arastirmalar1 Dergisi, No: 27, 2016, s. 331-332.

8 Uyanik, a.g.m., s. 382.

* Aslan, Nasi, “Kur’an ve Suinnete Gore Sanik ve Mahkim Haklar1”, Demirci, Muhsin
(Org.-Ed.), Kur'an ve Stunnete Gore Temel Insan Haklari, Tartismali Ilmi Toplanti,
Ensar Negriyat, Istanbul, 2014, 1. B., s. 545-546; Uyanik, a.g.m., s. 331.

* Bardakoglu, Ali, “Hapis”, Diyanet Islim Ansiklopedisi, C. XVI, TDV, 1997, s. 54.
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cezaevlerinin hangi amaclara gore tasnif edildiginin bilinmesi ile
anlagilacaktir. Zira Islam hukuku cezalarin caydiriciligi, suclularin 1slahi
amac1 ile farkli sebepler ile hapsedilen kisiler i¢in farkli rejimler
uygulama yoluna gitmistir.°

A- CINSIYETLERINE GORE AYRIM

Islam hukuku “zinaya yaklasmayimn™ ayeti ile zinaya énciiliik eden
tutum ve davraniglar1 yasaklamistir. Kadinla erkegi aynmi ortama
birakmak, mahkamlar: ko6t ve cinsel diisiincelere, yasak ve haram olan
fiillere tesvik edebilir.® Mahremiyeti korumak, gayrimesru iliskileri
onlemek, fitnenin 6nline ge¢mek, taraflarin ruh ve fitrat 6zelliklerine
zarar vermemek icin kadinin ve erkegin hapishanelerini ayirmak
gerekir. Islam hukuku idarecilerinin talimatlar1 ve muameleleri de kadin
ve erkek mahkumlarin ayr1 mekanlarda infaz edilmeleri gerektigini
g('jstermektedir.9 Emevi doéneminin halifesi Omer b. Abdilaziz,
valilerine génderdigi mektubunda su ifadelere yer vermistir."

“Zindanlary arastirin, sugu sabit olanlar: orada tutun. Sugu olmayanlar:
hapsetmeyin. Kim i¢inden ¢ikilmaz, karisik bir durumla karsilasirsa, o hususta
bana yazsin. Mahkamlar hakkinda bilgi toplayin. Muhakkak ki hapis onlar igin
felakettir. Cezalarint arttirmayin. Malr miilkii olmayan, yalniz yasayan
insanlarla anlagma yoluna gidiniz. Borcu nedeni ile hapsedilenlerle diger
mahkamlar: bir arada tutmayin. Kadin mahkiamlarla erkek mahkimlar: ayr
koguslara yerlestirin. Riisvet alan kimseleri, hapishanelere gorevli tayin

etmeyin” !

Cift cinsiyetli veya cinsiyeti belirsiz kisi (hiinsa, erdisi)’?, kadina
benzemeye calisan erkegin ve erkege benzemeye calisan kadinin infazi
hiicre hapsi seklindedir." Cift cinsiyetliler veya cinsiyeti belli olmayanlar
ya kendi gibi olan mahkumlarla ya da hapis yatan ve kendisine nikah
diismeyecek akrabalar1 varsa onlarla hapsedilebilir.**

Osmanli déneminde 1912 yilina kadar kadin mahktm ve tutuklu
sayisinin az olmasindan dolayr kadinlar igin ayri bir hapishane

% Avci, Mustafa, Osmanlt Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Mimoza Yayinlari, Konya, 2014,
2. Baski, s. 517; Aslan, a.g.e., s. 547-548; Uyanik, a.g.m., s. 380.

7 Kur'an, isra, 17/32.

8 Uyanik, a.g.m., s. 380; Yilmaz, Metin, “Islam Tarihinin ilk U¢ Asrinda Hapishanelere
Ve Mahkumlarin Durumlarina Insan Haklar1 Baglaminda Genel Bir Bakis”, On Dokuz
Mayis Univgrsitesi Ilahiyat Fakiltesi Dergisi, No: 12-13, 2001, s. 569.

® Bilmen, Omer Nasuhi, Hukuki Islimiye ve Istilahatt Fikhiyye Kamusu, C: VII, Enes
Sarmagik Yayinlari, Istanbul, s. 308; Uyanik, a.g.m., s. 380; Bardakoglu, s. 61; Yilmaz, s.
569.

19 Bardakoglu, a.g.m., s. 61; Avcy, a.g.e., 2014, s. 518; Aslan, a.g.e., 2014, s. 548.

" Eba Yasuf, Kitabil-Hardc, Umman, 2009, s. 465, (Aktaran: Uyanik, a.gm., s. 832,
380); Ylmaz, a.g.m., s. 557. )

2 Bilmen, a.g.e., s. 367-372; Ceker, Orhan, “Hiinsa”, D4, C. XVIII, 1998, s. 491-492.

'8 Avcy, a.g.e., 2014, s. 518.

“ Uyanik, a.g.m., s. 381.
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yapimasina, kadin gardiyanlarin tayin edilmesine gerek gérilmemis ve
kadin mahkumlar i¢in imamin yahut muhtarin evi ya da guvenilir
kadinlarin evleri kiralanarak hapishane olarak kullanilmistir.” Ancak
1912 yilindan itibaren, giderek artan kira bedelleri, kadin mahkim ve
tutuklu sayis1 kadin hapishanelerinin ya da koguslarinin olusturulmasini
zorunlu hale getirmigtir."®

B- YASLARINA GORE AYRIM

Geng ve yaslhi mahktmlarin ayr yerlerde tutulmasi, ¢ocuklarin ise
cocuklara o6zel olarak hazirlanan tutukevi ya da cezaevlerinde
bulundurulmalari, buyuklerin kiigiikler tUzerinde olumsuz etkide
bulunmasinin 6nlenmesi ve c¢ocuk istismarina meydan vermemek
acisindan énemlidir.” Bununla beraber ilk defa sug isleyenle itiyadi sug
isleyen bir arada infaz edilmemelidir.”® Infaz politikas1 geregi suclunun
hapishanede yeni su¢ ve kotulik yollar1 6grenmemesi ve fitnenin
énlenmesi 6nemli bir husustur.'

Ergen olmamis cocugun hukuki sorumlulugu olsa da cezai
sorumlulugu yoktur.”* Ancak bazi Islam hukukgularina gére, dinden
doénme (irtidad-ridde), isyan (bagy) gibi suglar i¢in ergen olmamuis
cocuga tedbiren babasinin ya da diger bir yakininin himayesinde veya
cocuk hapishanesinde olmak suretiyle hafif bir hapis cezas1 verilebilir.?'

Osmanli déneminde 15 yasina kadar olanlarla, 15’ten 18 yasina
kadar olan mahkamlarin cezalar1 ayr1 koguslarda infaz edilirdi.*

C- HAPIS SEBEBINE GORE AYRIM

Mahktmlarin tasniflerinden bir digeri islenen sucg tipine goére bir
ayrim yapmaktir. Farkli suclardan dolay1 hapse mahktm edilenleri ayni
cat1 altinda hapsetmek, mahkiimun 1slahi1 yerine daha da bozulmasina ve
suglularin bir araya §elip bir su¢ okulu olusturmalarina sebep olabilecegi
icin uygun degildir.”

¥ Giimiigsoy, Emine, “Osmanl Devleti'nin Son Dénemlerinde Eskisehir Hapishanesi
(1890-1920)”, Tarih Okulu Dergisi (TOD), 2014, No: XX, s. 225-227; Uyanik, a.g.m., s.
381.

' Gimissoy, a.gm., s. 225; Uyanik, a.g.m., s. 381.

17 Bardakoglu, a.g.m., s. 61; Avcy, a.g.e., 2014, s. 518.

' Avey, a.g.e., 2014, s. 519.

' Bardakoglu, a.g.m., s. 61.

%0 Cin, Halil/Akyilmaz, Gul, Tiirk Hukuk Tarihi, Sayram Yayinlari, Konya, 2013, Gézden
Gecirilmis 5. Baski, s. 247; Udeh, Abdulkadir, Sekiiler Ceza Hukuku Kurumlariyla
Mukayeseli Islim Ceza Hukuku: Genel Hitkiimler, C: 1, Cev: Ali Safak, Kaythan Yayinlari,
Istanbul, 2. Baski, 2012, s. 412.

' Bardakoglu, a.g.m., s. 62; Uyanik, a.g.m., s. 382.

22 Uyanik, a.g.m., s. 382.

% Uyanik, a.g.m., s. 383; Aslan, a.g.e., 2014, s. 548.
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Onleme hapsi, zorlama hapsi ve ceza hapsinin infaz1 farkl
yerlerde gerceklesmelidir.** Cuinkil sucu sabit olan ve olmayan kisiye
uygulanacak hukuk kurallar1 farklidir.

Onleme hapsine tabi tutulan, heniiz bir su¢ islememis oldugu icin
tutuklu ya da hukamliaye gére daha yumusak bir muamele gérmeli ve
tehlike ihtimali ortadan kalkinca saliverilmelidir.?’ Gayr-i ahlaki suclar
isleyenler, hirsizlik, yan kesicilik gibi mal emniyetini ihlal eden ve can
guvenligini tehdit eden suclar1 isleyenler ise agir suclular olarak
degerlendirilir ve daha sert bir infaz prosediiriine tabi tutulur.”®

D- FERDI VE TOPLU AYRIM

Islam hukukcularinin ittifak ettigi goriise goére hapis uygulamasi,
mahkimun temel hak ve hirriyetlerinin 6ziine dokunmadan onun
hiirriyetini baglamayi, dis dinya ve sosyal ¢evreyle iliskisini kisitlamay1
amacladigindan hiicre hapsi uygulamasi 6zel durumlar igin gecerli
olmalidir.” Dolayistyla hapishanenin fiziki sartlar1 saglanmus ise 6zel bir
gerekce olmadikca hapis cezasinda asil olan toplu infaz seklidir.?® Ayrica
kapsami genis olmakla birlikte mesela borcunu 6édememekte direnen
kimselerin, cinsi sapiklarin, yeni bultiga ermis genclerin, kagmasindan
korkulan mahkimun hiicre hapsine tabi tutulmasi1 mimkiindiir.?’

E- TUTUKLULARIN MAHKUMLARDAN AYRIMI

Mahkitmlarin ayrima tabi tutuldugu hususlardan birisi de tutuklu
ve hitkkiimli tasnifidir. Islam tarihinde hakkinda kesin karar verilmemis
olan tutuklular, bor¢ i¢in hapsedilecek olanlar ve zorlama hapsine tabi
tutulanlar daha az emniyetli olan kadi hapishanelerinde, haklarinda
kesin hiukiim verilmis suclular ve agir suglardan mahkim olanlar ise
daha emniyetli olan vali hapishanelerinde tutulurdu.?* Mesela Omer b.
Abditlaziz, valilere gonderdigi bir mektupta, borcundan dolay1
hapsedilenlerle agir su¢ isleyenlerin ayni yerde hapsedilmemesi
yoniunde talimat vermistir.

Tutuklular hentiz yargilama tamamlanmadig icin mahktmlardan
ayr1 bir ortamda, onlara gére nispeten daha hafif disiplin kurallar: ile
muamele gérmelidir. Dolayisiyla tutuklular icin tutukevleri, mahktmlar
icin ise cezaevleri insa edilmelidir.*

% Ava, a.g.e., 2014, s. 519; Bardakoglu, a.g.m., s. 61.

% Ava, a.g.e., 2014, s. 519.

26 Uyanik, a.g.m., s. 383-384; Avci, a.g.e., 2014, s. 519; Bardakoglu, a.g.m., s. 61.
¥ Bardakoglu, a.g.m., s. 61; Avcy, a.g.e., 2014, s. 519.

% Uyanik, a.g.m., s. 384-385.

2 Bardakoglu, a.g.m., s. 61; Avcy, a.g.e., 2014, s. 519; Uyanik, a.g.m., s. 385.

80 Avcy, a.g.e., 2014, s. 517-518; Uyanik, a.g.m., s. 382-383; Yilmaz, a.g.m., s. 563.
8 Uyanik, a.g.m., s. 382-883; Avcy, s. 518; Yilmaz, a.g.m., s. 555-560.

8 Ave, a.gee., 2014, s. 517.
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II- MAHKUMUN HAKLARI

Hz. Peygamber ve dort halife, hapishaneleri dolasarak
mahkumlarin durumlar1 hakkinda bilgi toplamis ve béylece davranig ve
muameleleri ile kendilerinden sonra gelen yoneticiler icin Ornek
olmustur.® Hanefi hukukcu Eba Yasufun, Omer b. Abdiilaziz'in
valilerine gonderdigi mektubun igerigini daha da gelistirerek Harun
Resid’e takdim etmis oldugu tavsiye niteligindeki kararlari, bugiin dahi
mahktmlarin ve hapishanelerin 1slahi ile ilgili yapilacak diizenlemelere
ilham verebilecek bilgiler icermektedir.** Insan haklar1 ve dolayisiyla
mahkim haklar1 acgisindan déneme damgasim1i vuran bu tavsiye
kararlarin1 maddeler halinde belirtmek miimkiindiir.*’

» Gecim sikintis1 igerisinde olan mahkOmlarin iasesi, zekat
mallarindan veya beyti’'l-maldan karsilanmalidir. Hz. Ali Irak’ta, Hz.
Muaviye Sam’da mahkOmlara yiyecek ve giyecek vermistir. Eger
mahkim zenginse ihtiyaclarin1 kendi karsilamali, hatta hapishaneye
aidat 6demelidir.

= Hapishane personeli biitiin mahktmlara esit ve hoggora ile
muamele etmelidir.

= Hapis cezas1 ile amaclanan, beraber yasadigi insanlar1 zarara
ugratan, kurallar1 c¢igneyen kimseleri, belirli sire zarfinda tim
tasarruflarindan men etmek suretiyle bir yerde tutmaktir. Onun igin
mahkamlara iskence yapilmamalidir.

* Mahkimun konuldugu hiucreler tek kisilik olmali ve
mahkimun namazini ayakta kilamayacak kadar dar olmamalidir.

* Mahktmlar, zincirlenerek teshir i¢cin gezdirilmemelidir.

* Mahkimlara mevsim sartlarina goére, yazlik ve kiglik elbise
tahsis edilmelidir.

= Mahkamlar, vyoéneticiler ve akrabalar1 tarafindan ziyaret
edilmeli ve bulunduklar1 hal Gizerine arastirma yapilmalidir.

* Mahkimlarin isimleri giivenilir bir kisi tarafindan bir deftere
yazilmali ve aylk iase Odenekleri bu defter esas alinarak
gerceklestirilmelidir.

* Kimsesi bulunmayan mahkim vefat ettiginde, cenazesi devlet
tarafindan defnedilmelidir.

» Giyecek ve yiyecek yardimlarinin mahktmlara ulasmama riski
varsa bunlarin krymeti aylik maag olarak kendilerine verilmelidir.

* Suglu ile sugsuz ayirt edilmeli, su¢u olmayan derhal serbest
birakilmalidir.

# Yilmaz, a.g.m., s. 564-565.

3 Yilmaz, a.g.m., s. 565; Uyanik, a.g.m., s. 383.

% Ebi Yasuf, a.g.e., 2009, s. 463-470 (Aktaran: Uyanik, a.g.m., s. 384); Yilmaz, a.g.m., s.
565-566.
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= Oldiurme sucunu isleyenler haricinde kimsenin ayagina zincir
vurulmamalidir.

Herkes tarafindan rahatlikla anlagilip benimsenebilecek bu tavsiye
mektubu, sahsi cikarlar1 koruma adina hice sayilmais, teori ile pratik
birbiri ile uyusamamuistir. Genel olarak yénetici ve hapishane personeli
ile mahkim arasindaki iligkinin siyasi yapidaki degisime gore farkhilik
gosterdigini séylemek yanlis olmaz. Zira Hz. Ali ve Omer b. Abdiilaziz
devrinde mahktmlarin hemen hemen tim ihtiyaglar1 kargilanmis ancak
Haccac ve ibn Ziyad'in valilik yaptig1 dénemlerde mahkumlara yapilan
muameleler Islam hukukunun ruhuna ters diismiistiir. Dolayisiyla Yasuf
kissasindan yola ¢ikarak Islim dénemi mahkimlarinin yasam sartlarinin
¢cok iyi oldugunu ispata c¢alismak isabetli bir yaklasim olarak
gozikmemektedir.?®

A- CAN GUVENLIGININ SAGLANMASINI ISTEME HAKKI

Temel insan haklarinin ilki yasam hakkidir. Mahkim olan kisi can
guvenliginin tehlikeye girdigi durumlarda hapishane goérevlisinden bu
tehlikenin bertaraf edilmesini talep etme hakkina sahiptir. Bir hak olan
yasam hakki, can givenliginin saglanmas1 goérevini de beraberinde
getirir. Dolayisiyla hapishane binalari mahkiimun temel haklarim
kullanmasina uygun olarak inga edilmeli ve bu yénde gerekli tedbirler
alinmalidir.”’

Bununla birlikte mahktm, kendi iradesi ile can glvenligini
tehlikeye sokar ise hapishane personeli buna miudahale etmekle
yiktmludur.*® Ciinkil insanin kendi viicut buitiinliigii tizerinde béyle bir
tasarruf hakki yoktur. Nitekim Kur’an-1 Kerim haksiz sekilde cana
kiymayi yasaklamigtir.?

B- BARINMA, BESLENME, GIYIM HAKKI

Insanin uygun sartlarda hazirlanmg bir yerde barinmasi, onun en
temel ihtiyaclarindan istirahat ve uyku eylemlerinin gerceklesmesine
baghdir. MahkGim olan kisiler de kendilerine uygun hazirlanmis
hapishane veya koguslarda kendisine ait bir yatak isteme hakkina elbette
sahiptir. Ancak mahktma verilecek yatak kisiyi suca tesvik edecek, hapis
cezasma ve hapishaneye 6zendirecek nitelikte ¢cok yumusak ve rahat
olmamalidir.** Zira cezanin amaci sucluyu mahrumiyetler icerisinde
caresiz birakmak ve iyiye yoneltmektir.

% Yilmaz, a.g.m., s. 567-568.

¥ Uyanik, a.gm., s. 336.

3 Uyanik, a.g.m., s. 336.

39 Kur’an, Maide, 5/32. ‘

40 Serahsi (Muhammed b. Ahmed), Mebsiit: 1000 Yilin Islam Fikh: Temel Eseri Deliller ve
Hiikiimler, C: XX, Yay. haz. ve Ed.: Mustafa Cevat Aksit, Giimiisev Yaymcilik, Istanbul,
2008, s. 135; Bilmen, a.g.e., s. 307; Yilmaz, a.g.m., s. 568; Uyanik, a.g.m., s. 343-344.
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Hurriyeti elinden alinmig mahkam, 6zgir insanlar gibi yeme icme
hakkina sahiptir. Bu ihtiyaci karsilama gorevi ise devlete aittir. Ancak
mahkimun bu ihtiyacinin masraflarinin kim tarafindan karsilanacag:
konusu Islam hukukgularinm ikiye bélmustiir.

Bazi hukukculara goére mahkim, topluma karsi isledigi sug
sebebiyle idge masraflarim1 kendisi kargilamali ve maddi cezay1 da bizzat
kendi ¢ekmelidir. Ancak kisi iagse masraflarini kargilayacak mali giice
sahip degilse bu goérevi ancak o zaman devlet Ustlenir. Devletin bu
ihtiyaglar1 karsilayamamasi halinde ise maddi imkani olan musliimanlar
bu masraflar1 6demekle yiukimli kabul edilir.* Islam hukukculariin
¢ogu ise mahkimun yeme igme masraflarinin devlete ait oldugu
gorustindedir. Cunkt mahkimun, 6zgurligu ile birlikte hukuki tasarruf
ehliyeti de kisitlanmagtir.*?

Eba Yasufun Halife Harun Resid’e tavsiye niteligindeki mektubu
su sekilde nakledilmistir: “Ey Miiminlerin Emiri! Halifeler devamli olarak
mahpuslara, yemeleri, i¢meleri, kista ve yazda giymeleri i¢in kafi gelecek
nafakay: temin ederler. Bunu ilk yapan, Irak’da Hz. Ali oldu. Sonra Muaviye de
Sam’da aymi seyi yapti. Daha sonra biitin halifeler ayni sekilde hareket ettiler.
Ey halife! Sen de tutuklularin yeme, i¢me ve giyimlerine kifayet edecek miktarin
takdir ve tespit edilmesini emret. Her ay ddenmek iizere onlara verilecek paray:
ayiwr ve nafakalarint para olarak ver. Cinkii sen onlara ekmek, yiyecek ve gida
maddeleri tahsis edersen, hapishane miidiirleri, bekgiler ve polislerin gida
maddelerini  alyp  gétiirmeleri, mahpuslara vermemeleri  kendilerinin
faydalanmalar: muhtemeldir. Bu islere hayir ve salah ehlinden olan, dogru ve
saglam kimseleri tayin et. Onlar hapishanede kendilerine nafaka verilmesi
gerekli kimselerin isimlerini muntazam bir sekilde defterlere kay:t ve tespit etsin.
Isimler, onlarin yaninda muhafaza edilsin. Hapishane miidiirii, bir yere otursun,
mahpuslary birer birer adlarvyla ve defterdeki siraya gore ¢agirsin. Her sahsin
nafakasini kendi eli ile teslim etsin. Hapishaneden ¢ikanlar, serbest birakilanlar
olunca, onlari kayittan ve nafaka hesabindan diigsin. Her sahsa ayda verilecek
nafakanin miktart en az 10 (on) dirhem olmalidir. Hapishanede bulunanlarin
hepsine maas vermek gerekmez. Zira iclerinde zengin kisiler de bulunabilir”.*®
EblG Yasuf, mali durumu iyi olana verilen nafaka icin devletin ricu
hakkinin oldugunu, mali durumu iyi olmayanin ve hatta nafaka
6demekle yukimlil olan ailesinin masraflarinin dahi zekat fonundan
karsilanacagini kabul etmektedir.** Hz. Peygamber mahkiimlardan {icret
almamis, Hz. Ali ve daha sonra gelen halifeler de aymi1 uygulamay:

*! Bardakoglu, a.g.m., s. 61; Uyanik, a.g.m., s. 339;

42 Uyanik, a.gm., s. 840; Gunay, H. Mehmet, “Islam Hukuk Doktrininde Hapis
Milessesesi ve Mahpuslara Yapilacak Muamele”, Sakarya Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, No: 2, 2000, s. 50; Bardakoglu, a.g.m., s. 61-62.

3 Eba Yasuf, a.g.e., 2009, s. 465, (Aktaran: Uyanik, a.g.m., s. 840).

“ Ebi Yasuf, Kitabu'l-Hardc, Gev: Ali Ozek, Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi, 1970,
s. 242 (Aktaran: Avcy, a.g.e., 2014, s. 524); Uyanik, a.g.m., s. 340.

272



devam ettirmistir. Boylece iase ve masraflar1 konusunda icma soz
konusudur diyebiliriz.*

Hz. Ali'nin mahktmlara dizenli olarak yiyecek ve icecek tahsisi
yaptig1, kendisini hancerleyen Ibnii'l- Millcem icin “onu yediriniz, igiriniz,
hapiste ona iyi bakimz” dedigini Islam hukuku kaynaklarindan
dgrenmekteyiz.*®

Mahktmlarin masraflarinin  devlet tarafindan karsilandiginin
kabull geregince tutuklu kisilerin masraﬂarmm da devlet bltcesinden
karsilanmas1 evleviyetle kabul edilmelidir.*’ Zira bu durum da kazanma
ozgurligine engel bir haldir. Ayrica tutukluluk sitresinin kisaligl ve
hapis yoluyla kamu yararin saglama amaci géz 6niine alindiginda, mali
durumu iyi olan tutuklunun masraflarinin daha sonra kendisinden tahsil
edilmesi beklenemez. Ancak Hanefi hukukg¢ulardan Eba Yasuf, bu
ihtimalde devletin riicu hakkinin oldugunu kabul etmektedir. Ayrica
Ebta Yusuf, mali durumu iyi olmayan tutuklunun, nafaka 6demekle
yukimlii oldugu kisilerin masraflarinin dahi zekat fonundan
karsilanacagi hususunda hassas davranmigtir.*®

Osmanli déneminde 1831 yilina kadar mahkiim olan kimselerin
iage ve masraflar;, sadaka ve adak kurbanlari ile karsilanmaktaydi.
Cunkl devletin bu anlamda bir hazirligr yoktu. Bu tarihten sonra ise
masraflarin devlet bitgesi eliyle karsilanmasi gerektigi yoninde karar
verilmistir.** 1851 tarihli Osmanli Ceza Kanunu Birinci Fasil m. 15° ve
Uctincii Fasil m. 17’nin” ifadeleri ile kural olarak mahkiim masraflarinin
mahkimun kendisine veya akrabalarina ait oldugu ve dolayisiyla bu
masraflar1  kargilama yukimlalaginin, iyi olmayan mali durum
neticesinde devlete diisecegi anlasiimaktadir.”

Bununla beraber Osmanlida gerek goéruldugu durumlarda ihtiyag
sahibi mahkim ve mahkam yakinlarina maas baglanmistir.” Ornegln
bes yil kurek cezasi alan Bekir adindaki bir sug¢lunun ceza suresi

* Ava, a.ge., 2014, s. 524; Uyanik, a.g.m., s. 340-342.
46 Uyamk a.gm.,, s. 342.

7 Aval, a.g.e., 2014, s. 524; Erbay, Celal, Islim Hukukunda Evlilik ve Histmltk Nafakast
(Kztabun Nafakat ve Tiirk Yarg: Kararlar: Ile Mukayeseli), Ragbet Yaynlari, Istanbul,
1998, 2. Baski, s. 101.

8 Ave, a.gee., 2014, s. 524.

49 Avay, a.g.e., 2014, s. 524-525.

%0« _haps ile mtuddet-i mahbusiye- tinde infak ve iksasma (ge¢im ve giyimine) icbar
olunacak veli ve akrabasi olmadig1 halde canib-i beytillmaldan infak ve iksa oluna”,
bkz.: Akgindiuz, Ahmed, Mukayeseli Islim Ve Osmanli Hukuku Kiilliyat:, Dicle
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, Diyarbakar, No. 6, 1986, s. 824.

5 “Lieclit-tedip haspolunmus olan fukaray-1 ashab-1 clinhadan (fakir suglulardan)
miuddet-i mahbusiyetlerinde infak ve iksasma (yedirip giydirmeye) icbar olunacak veli
ve akrabasi bulunmayanlarin nafakalar1 bulunduklar1 mahallin emval-i mirettebe-i
miriye- sinden verilerek ancak miktar-1 kifayeden ziyade sarf ile emval-i mezkure-
nin itlafindan ittika ve miicanebet oluna (sakimla)”, bkz.: Akgiindiz, a.g.e., 1986, s. 830.
%2 Ava, a.g.e., 2014, s. 525.

8 Aval, a.g.e., 2014, s. 526.
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dolmamis olmasina ragmen, ¢ok fakir oldugundan ve cocuklan sefalete
distiginden affi istenmistir. Cezanin bitimine t¢ yildan fazla bir zaman
oldugundan ve tahliye sartlar1 olugsmadigindan Bekir'in tahliyesine
kadar, cocuklarin infaki icin 60 kurus yevmiye baglanmasina karar
verilmistir.”*

Hz. Peygamber, Bedir savagsindan sonra esir disen Abbas’1 ¢iplak
gorunce giydirmis, zina yapmis hamile bir kadin i¢in de kadinin
velisine, ona yiyecek ve giyecek saglamak uizere iyi bakmasini tavsiye
etmistir.”’ Islam hukukcular1 bu uygulamalar neticesinde mahkimlarin
giyecek hakkinin oldugunu kabul etmistir. Ancak giyim masraflarinin
kim tarafindan karsilanacagi konusunda ihtilafa disilmustir. Genel
kabul edilen gorise goére mahkimun giyim masraflar1 devlet
butgesinden karsilanmali iken, bazi Maliki ve Safii hukukculara goére
mahkimun maddi anlamda da cezalandirilmasi amaci ile bu masraflar
kendisine ytiklenmelidir.*®

Giyim masraflari, yazlik ve kislik olmak tzere iki ¢ift elbiseyi ifade
etmektedir. Erkek mahktma verilen kislik elbise, birer gomlek ve
hirkadir. Yazlik elbise ise bir géomlek ve izar yani belden asagiy1 saran
elbisedir. Kadin mahkamun kisglik elbisesi ise birer gémlek, basortisi ve
hirkadir. Yazlik elbise ise gomlek, basortiisii ve izardir. Elbise cesidi ve
miktar1 takdir edilirken, boélgenin iklim sartlarn1 ve orfi dikkate
alinmalidir. Bununla birlikte giyecek ihtiyacimin yilda iki kez
kargilanmasi gerektigi kural olarak benimsenmemelidir. Nitekim Ebi
Yasuf ve Omer b. Abdiilaziz, mahkumlara yetecek miktarda giyecek
verilmesi yoniinde talimatlar vermistir.”” Dolayisiyla mahkum, ihtiyaci
var ise iki ¢iftten fazla giyecek talebinde bulunma hakkina sahiptir.

C- SAGLIK HIZMETLERINDEN YARARLANMA HAKKI

Islam hukukculari, hastalanan mahkimun devlet goérevlileri
tarafindan tedavi edilmesi gerektigi hususunda ittifak etmislerdir. Ancak
tedavi hapishanede mi yoksa hapishane disinda bir mekanda mu
yapilmali, hususunda ihtilaf etmiglerdir. Islim hukukgular1 hastalanan
mahkimun hapishanede tedavi imkam varsa orada tedavi edilecegi
konusunda goérus birligi igerisindedir. Ancak hapishanede tedavi
imkaninin olmadig1 hal Uzerine ittifak saglanamamistir. Maliki ve Safii
mezhebine gore tedavi hapishanede mumkin degilse hastanede
yapimalidir. Ancak borg¢ icin hapsedilen kisi, hastalig1 sebebi ile hapsin
etkisini daha fazla hissedecegi ve borcunu 6édeme arayis1 icinde olacag:
icin hapishanede tedavi ettirilmelidir. Ancak hayat1 tehlikeye girecekse

* Avay, a.g.e., 2014, s. 526; Uyanik, a.g.m., s. 341.
¥ Uyanik, a.g.m., s. 342.

% Uyanik, a.g.m., s. 342-343.

% Uyanik, a.g.m., s. 343.
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onu disarida tedavi ettirmek gerekir.’”® Hatta Safiilere gore hastalik, borg
icin hapis yatmaya engeldir.”

Hanefi hukukcgular, hasta mahkiimun tedavisi hususunda iki gorus
ileri sirmustar. Eba Yasufa gore olum tehlikesi olsa bile, hasta
mahkimun tedavisi hapishanede yapilmalidir. Clinkii 6lim her yerde
aymdir.® Diger Hanefi hukukcular ise hasta olan mahkimun kefil
esliginde hastanede tedavi ettirilecegini kabul etmektedir.®

1851 Ceza Kanunu Ugilincii Fasil m. 16, mahkimlardan agir hasta
olanlarin evlerinde tedavi géormelerine kefaletle miisaade eder. “Alel-1tlak
mahbus olanlardan agir hasta o- lanlarin kavi kefile raptivla tahsil-i biir'-i tam
edinceye kadar (tam olarak iyilesinceye kadar) hanelerinde tkamet ve tedavi
eylemelerine ruhsat wverilip eyyam-1 hastaliklart miiddet-i muayyene-i
mahbustiyetlerine (ceza giniini) mahsup oluna. Ve bu vechile hasta oldugu
indinde tebevyiin ederek ruhsat verilen mahpusun kesb-i ifakat edip etmedikleri
(tyilesip iyilesmediklery) 15 giinde bir kere tahkik olur anasina ol beldenin umir-
i miilkiyesine memur tarafindan dikkat kilina”.%®

Infaz sirasinda akil hastasi1 olanlarin infazinin durdurulacag:
goriisit hakimdir. Ayrica Imam Muhammed'in gérisiine gore akil
hastaligina yakalanan tutuklu derhal saliverilir. Ancak saliverildiginde
topluma zarar verme tehlikesi varsa bir tedavi kurumuna yerlestirilir.%®

D- IBADET HAKKI

Ibadet etmek mahkimun hem gérevi ve hem de hakkidir.
Devletin de ibadete uygun ortami hazirlama gérevi vardir. Bu baglamda
mescit, abdesthane gibi uygun mekanlar olusturulmali ve yemek
vakitlerinin oruca gére diizenlenmesi gibi hususlara dikkat edilmelidir.

Kural olarak, mahkim cuma ve bayram namazi ile miukellef
degildir. Idare de onu disariya bu namazlar1 kilmasi icin géndermez.®
Ancak bazi Safii ve Hanbeli hukukc¢ulara gére mahkiim cuma ve bayram
namazini kilmakla mukelleftir ve idare, mahktima bu namazlar1 kilmak
lizere disariya gitmesi icin izin vermek zorundadir.®

Orug¢ ibadeti ve zekat, sartlar1 tagimasi halinde mahkiima da
farzdir. Dolayisiyla orug ibadeti i¢in mahktma §erekli ortami saglamak,
sahur ve iftar diizenlemek devletin gorevidir.”® Dolayisiyla mahkam,

%8 Avcl, a.g.e., 2014, s. 526; Uyanik, a.g.m., s. 388; Bardakoglu, a.g.m., s. 62.

% Uyanik, a.g.m., s. 338.

% Bilmen, C. V11, s. 306; Uyanik, a.g.m., s. 338.

® Bardakoglu, a.g.m., s. 62; Bilmen, C. VII, s. 806; Uyanik, a.g.m., s. 338; Yilmaz, a.g.m.,
s. 569.

62 Akgiindiiz, a.g.e., 1986, s. 830; Avcy, a.g.e., 2014, s. 527.

% Avcy, a.g.e., 2014, s. 527.

% Serahsi, a.g.e., 2011, s. 185; Bilmen, C. VII, s. 307; Bardakoglu, a.g.m., s. 62; Uyanik,
a.g.m., s. 350; Aslan, a.g.e., 2014, s. 550; Yilmaz, a.g.m., s. 570.

% Bardakoglu, a.g.m., s. 62; Uyanik, a.g.m., s. 349-850; Aslan, a.g.e., 2014, s. 550-551.

% Uyanik, a.g.m., s. 350-351.
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ibadeti geregi gibi yerine getirmek ic¢in idareden bu baglamda yardim
isteme hakkina sahiptir.

Hapis cezasi, hastalik, yol emniyetinin olmamas:1 gibi gerekceler
sebebiyle haccin farziyetini ortadan kaldirmaktadir. Bu sebeple
mahktmun hacca gitmek icin izin hakki bulunmamaktadar.®

E- EGITIM HAKKI

Islam’'in ilme verdigi énem dusinuldiginde egitim hakkinin
mahktm icin de var oldugu acik ve kesindir. Islam hukukunda cezalarin
amacit mahkimun rehabilitesi, uslanmasi ve 1slahi1 olduguna gére ona
verilecek egitim faaliyetleri de bu amacla ayn1 dogrultuda isleyecektir.®®
Nitekim Hz. Peygamber, hapsettigi Simame adindaki bir kisiyi mescitte
ic giin birakmis ve sahabelerden, ona Islam’ anlatmalarini istemistir.
Uciinci giiniin  sonunda Stimame, goérdigi iyi muameleden dolay:
musliiman olmustur.®’

Hz. Peygamberden sonra Islam Ttlkelerinin devlet vyetkilileri,
mahkimlarin egitim alma yo6nindeki isteklerine olumlu yanitlar
vererek onlarin egitilmesine katkida bulunmustur. Islim hukuku
kaynaklarindan elde edilen bilgiye gére mahktm, bilimsel calismalar
yapan bir bilim adami veya bir dusinir ise ilmi eser ve kitaplarini
hapishaneye getirmesine izin verilmistir. Zira bir bilim adaminin veya
distiniran, ilmi ve fikri dinyasi i¢in zaruri ihtiyaglarindan en énemlisi
de kiitiphanesidir.”

F- CALISMA HAKKI

Mahktmun hapishanede meslegini icra etmeyi veya emek verip
kazang¢ elde etmeyi istemesi onun i¢in bir hak olarak kabul edilse de
calisma, bir ceza niteliginde kamuda ¢alistirma seklinde bir yuktmlulik
olarak da degerlendirilebilir.”! Hem kendi nafakasin1 hem de bakmakla
yukimli oldugu kimselerin nafakasini karsilamak ya da borcunu
6demek icin ¢alismak isteyen mahktma devletin izin verip vermeyecegi
konusunda tg¢ gorus belirtilmistir. Hanefi ve Maliki hukukgularin genel
ve muteber goérisine goére mahkimun c¢alismasi onun hapishaneye
alismasina, hapishaneyi dukkan, atélye gibi hissetmesine ve
kullanmasina sebep olur. Ayrica caligmak, onun acisini ve cezasini
unutturup hapis cezasini cazip hale getireceginden caligmasina imkan
verilmez.” Safii, Hanbeli ve baz1 Hanefi hukukcular ise mahkimun
calisma hakkina engel olunmamasi gerektigini savunmaktadir. Boylece

% Uyanik, a.g.m., s. 352.

8 Aslan, a.g.e., 2014, s. 550; Uyanik, a.g.m., s. 366-367.

%9 Cubukgu, Asri, “Siitmame b. Usal”, DIA, C: XXXVIII, 1994, s. 131.

° Uyanik, a.g.m., s. 368.

" Ava, a.g.e., 2014, s. 582; Uyanik, a.g.m., s. 861; Aslan, a.g.e., 2014, s. 551-552.
2 Avcr, a.g.e., 2014, s. 533; Bardakoglu, a.g.m., s. 62; Uyanik, a.g.m., s. 361.
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mahkim kendi masraflarini, ailesinin nafakasini karsilayabilir varsa
borglarim1 6deyebilir.”® Ancak burada mahkimun calisarak psikolojik
olarak rahatlama amaci gézden kacirilmamalidir.”* Son gériise gore ise
Zeydiyye fukahasindan Yahya b. el-Murtaza, mahkimun c¢aligmasini
hakimin takdirine birakmistir. Hakim, mahkGmun Kkisiligini dikkate
alarak onun calisip calismayacagina karar vermelidir.”

Mahktmun ¢alisma talebi yoksa onu zorla calistirmak bir iskence
cesidi ve hacr sayilacagindan Islam hukukculari, zorla calistirmaya
karsidir. Hanefi fakihi Serahsi’ye gore, mahkumu istegi digsinda zorla
calistirmak bir hacrdir. Mahkumun malinin hacr altina alinmasi caiz
olmayip, sahsinin alinmasi evleviyetle caiz olmaz’® Hanefi
hukukg¢ulardan Ebu Yusuf gore ise mahkim, borcunu édemek tzere
zorla calistirilabilir.”

Osmanli déneminde mahkimlar, durumlarina uygun islerde riza
sart1 ile calistiriliyorlardi. Mahkimlara, ¢alismasina karsililik kazandig:
Ucretin yarisi verilir, diger yaris1i da emanet sandigina konurdu. Nitekim
1858 Ceza Kanunu m. 34’e gore: “Hapis cezasi, devlet hapishanelerinde
miiddet-1 mah- kime iginde tevkif olunmaktir. Ve isbu hapis cezasinin middeti
miicrimin hapse dithulu tarihinden itibaren 24 saatten nihayet ii¢ senedir. Bu
makule mahbuslarm devletge tayin olunan usul ve nizama ve hallerine gére ve
kendilerinin istidad olan miinasip islerle isgal olunurlar”™

Hz. Peygamber, esirleri muslimanlara okuma yazma o6gretmek
icin kamuda egitim faaliyetleri icin goérevlendirmis ve bu c¢alisma
karsiliginda onlara 6zgurlik vaadetmistir. Hapis yatan kimse de esir gibi
ozgurlugi kisitlanmis oldugundan mahkimun da kamu yararina
calistirllarak cezasim1i bu sekilde tamamlamas1 saglanabilir. Boylece
mahkamlar, sucg isleyerek kamu vicdaninda agmis olduklar1 yarayi yine
kamu yararina Ucretsiz calisarak sarmig olma firsat1 bulacaklardir. 16.
yuzyildan itibaren Osmanli devletinde hapis cezasina carptirilan bir
kisim suclularin cezalari, bazi durumlarda devletin gemisinde kurek
cekme cezasina cevrilmisti.”® Ancak hiikiimliiniin kamuda calistiriimas:
ancak onun rizas ile gerceklesebiliyordu.®

G- ZIYARETCI KABUL ETME HAKKI VE HABERLESME
HAKKI

MahkGmun ziyaret¢i kabul etme hakki vardir. Zira mahkimun
ailesi ve yakinlari ile iligkisinin devamliligi, onun 1slahinda ¢ok buytk

78 Aslan, a.g.e., 2014, s. 551; Uyanik, a.g.m., s. 361-362; Avci, a.g.e., 2014, s. 533.
" Yilmaz, a.g.m., s. 571.

™ Avcy, a.g.e., 2014, s. 533; Uyanik, a.g.m., s. 362.

76 Serahsi, a.g.e., 2011, s. 135; Uyanik, a.g.m., s. 362.

” Bilmen, a.g.e., s. 307; Avcy, a.g.e., 2014, s. 532.

78 Akgindiz, a.g.e., 1986, s. 839; Avcy, a.g.e., 2014, s. 533; Uyanik, a.g.m., s. 363.
™ Uyanik, a.g.m., s. 364-365.

80 Avey, a.g.e., 2014, s. 588.
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etkiye sahiptir.! Dolayisiyla mahkiimun hapishanede 1slah olup tekrar
topluma kazandirilabilmesi icin ziyaret énemlidir. Nitekim Omer b.
Abdulaziz’'in valisine gonderdigi bir talimatta “Onu hapse koyun, yakinlar:
ile goriismesine izin verin ki koti diisiincesinden vazge¢sin” seklinde bir ifade
yer almaktadir.®

Bazi suglular bakimindan ziyaret¢i kabulinin engellenmesi
gerektigi yoninde gorusler yer alsa da ziyaretgi kabul etme ve ziyaret
etme hakkina yoénelik olumlu goériglerin cogunlugu esastir.** Islam
hukukcularinin hemen hemen hepsi mahkimun ziyaretgileriyle
gorusme hakkinin, gtivenlik ve disiplin gibi gerekcelerle ya da hapishane
ortamina ve mahkumun 6zel durumlarina iligkin sebeplerle
kisitlanabilecegini ancak ortadan kaldirilamayacagim kabul etmektedir.®*
Idarenin yaptign smirlamanin en oénemlisi ziyaret siiresine iliskin
kisitlamadir. Ziyaret siireleri kisa tutulmalidir.®

Mahkimun, dig diunya ile baglanti kurmak icin mektuplasma
yontemi ile haberlesme hakkinin varligi kabul edilmektedir. Zira o
donemlerde haberlesme olanaklar1 kisithyd:. Zaten kisith olan
haberlesme imkanlar1 ile mahkima verilen bu hakkin sinirlariin da iyi
belirlenmesi  gerekmektedir. Mektuplasmay1  koétiye  kullanma
tehlikesinin de g6z 6nlne alinarak yazilan mektuplarin okunmasi ve
béylece devlet denetiminin saglanmasi gerekmektedir.*®

H- MAHREM GORUSME HAKKI

Evli olan mahkGimun karis1 ile cinsi miunasebette bulunup
bulunamayacag konusu gundeme gelmis ve ¢ goris ileri siralmustur.
Maliki, bazi Hanefi ve Safil hukukculara gére mahkiimun karisi ile cinsi
miuinabette bulunma hakki yoktur. Ciinki asli bir ihtiya¢ olmayan cinsel
iligkiye izin, hapis cezasinin caydirict etkisini gostermesine engel
olmaktadir.¥” Baz1 Maliki hukukcular karis1 yiiziinden hapsedilmis olan
kocanin, hapishanede musait olan bir yerde karisi ile iligkiye girme
hakki oldugunu séylemislerdir.®®

Hanefi hukukcularin cogunun, Hanbeli ve baz1 Safii hukukc¢ularin
savundugu ikinci gériise gore ise cinsel temas da yemek icmek gibi tabii
ihtiyaclardandir. Dolayisiyla mahkiimun bu hakki kullanmasina engel

8 Bilmen, a.g.e., s. 307; Yilmaz, a.g.m., s. 569; Aslan, a.g.e., 2014, s. 549; Bardakoglu,
a.g.m., s. 62.

82 Avel, a.g.e., 2014, s. 521; Uyanik, a.g.m., s. 371.

% Bardakoglu, a.g.m., s. 62.

¥ Uyanik, a.g.m., s. 372.

% Y1lmaz, a.g.m., s. 569; Uyanik, a.g.m., s. 872; Bardakglu, a.g.m., s. 62.

% Uyanik, a.g.m., s. 869; Yilmaz, a.g.m., s. 570.

8 Ava, a.g.e., 2014, s. 522; Aslan, a.g.e, 2014, s. 552; Uyanik, a.gm., s. 358-359;
Bardakoglu, a.g.m., s. 62.

8 Uyanik, a.g.m., s. 359.
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olunamaz. Ancak hapishanenin fiziki sartlari, bu hakkin kullanimina
uygun degilse, buna izin verilmez.*

Son olarak bir kisitm Safii hukukcunun goérisiine goére cinsi
miunasebet mahkiimun mesru haklarindandir. Ancak maslahata binaen
hakim bu hakki sinirlandirabilecegi gibi ortadan da kaldirabilir.”®

Bununla birlikte cinsi miinasebette bulunma hakki cercevesinde,
erkek mahkim i¢in gecerli olan hiikkiimler kadin mahkim i¢in de gecerli
olmalidir. Ayrica dikkat edilmelidir ki her iki taraf i¢in de uzun sire bu
hakkin kullanilmasina engel olunmasi, gayri mesru iligkilerin
baglamasina sebep olabilir. Dolayisiyla aile baglarinin  korunmasi
acisindan mahrem gériisme hakkinin varligi kabul edilmelidir.”

I- IZIN HAKKI

Mahktmun sahip oldugu haklardan bir digeri, gegici izinli olarak
hapishaneden c¢ikarilmasidir. Izin hakkinin kapsami Islam hukukgulari
arasinda tartisilmig ve bu konuda belirli durumlar ortaya ¢ikmustir.
Sinirli izin hakkinin kullanilabilecegi durumlar su sekildedir:

1- Mahkeme I¢in Izin Hakki

Mahkim, mahkemeye c¢agrilmasi durumunda durusmaya
katilmak icin disar1 cikmak iizere izin hakkini kullanabilir.*?

* Aleyhine bir sug¢ isnat edilmis ise kendisine savunma hakki
verilmesi,

= Hakkinda agilan veya devam eden bir davaya istirak,

» Gorevlendirilen yeni hakimin onu dinlemek istemesi,

* Bir dava ile ilgili olarak sahitligine muiracaat edilmesi gibi
durumlarda mahkum, mahkemeye gitmek lizere izin alabilmeli ve bu
izne miidahale edilmemelidir.”®

2- Cenaze Icin izin Hakki

MahkGmun, dost ve akrabalarimin vefat1i halinde cenazeye
katilmak i¢in izin hakkim1 kullanip kullanamayacag konusunda farkh
gorusler ileri siralmustir.

Hanefi hukukcularin kabul ettigi genel goruse gére mahkimun
usul ve firuundan biri vefat ederse ona ancak kefaletle izin verilebilir.
Ancak mahkimun usul ve furdundan vefat eden akrabasinin cenazesini

89 Bardakoglu, a.g.m.,, s. 62; Avcy, a.g.e., 2014, s. 522; Uyanik, a.g.m., s. 359; Aslan, a.g.e.,
2014, s. 552.

9 Avcy, a.g.e., 2014, s. 522; Uyanik, a.g.m., s. 359; Bardakoglu, a.g.m., s. 62.

o Avey, a.g.e., 2014, s. 522; Uyanik, a.g.m., s. 359-360.

2 Yilmaz, a.g.m., s. 569; Uyanik, a.g.m., s. 372.

9 Uyanik, a.g.m., s. 872-878.
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kaldiracak, cenazenin yikanmasini ve kefenlenmesini saglayacak kimse
yoksa mahkima bu igleri yapmasi i¢in kefalet sarti olmadan izin
verilir.**

Maliki ve Imam Muhammedin de icinde oldugu bazi Hanefi
hukukcular, kefaletle de olsa mahkGmun cenazeye katilmak icin izin
hakkinin olmadigim1 savunmaktadir. Ancak mahkim, bir borg
davasindan hapsedilmis ise ancak alacaklisinin izni ile cenazeye
katilabilir. Zira hapis cezasinin amact mahkimun kisitlanarak borcun
6denmesini saglamaktir.”

Bazi1 Maliki hukukcular, mahkiimun anne ve babasindan biri vefat
ettiginde kefalet sartli izin hakkinin oldugunu, her ikisinin vefat ettigi
durumda ise izin hakkinin olmadigini belirtmislerdir.”®

Son olarak Safiilere goére ise mahkimun izin hakki hakimin
takdirine baglanmistir. Bu durum sadece cenazeye katilmak icin degil,
hapishaneden disar1 cikmaya sebep baska bir secenek icin de gecerlidir.”

8- Cihada Katilmak I¢in Izin Hakki

Cihad, hayati ve zaruri sartlar dahilinde saldirganligin 6niine
gecilmesi, zulmiin engellenmesi, tevhidin insanliga en guizel sekilde
aciklanmasi igin Allah yolunda yapilan her tarlii gayret ve calisma
anlamina gelmektedir. Bu itibarla cihatta temel prensip baris olup
savagmak son caredir. Kimisi bedeniyle ya da maliyla, kimisi ilmiyle
veya becerileriyle cihad faaliyetine katkida bulunabilir.®® Mahkiim olan
kisinin de savag anlamindaki cihada katilma hakkinin olup olmadig:
hukukcular arasinda tartigilmis ve ortaya iki goriis citkmagtir.

Maliki ve Hanbeli hukukculara goére disman, hapishanenin
bulundugu yere kadar gelse bile, mahkGimun izin hakk: yoktur. Fakat
mahkimun 6ldurilme veya esir alinma tehlikesi varsa kendisine cihad
izni verilir.%

Diger hukukugularin savundugu gorise gore ise genel seferberlik
durumunda mahkimun savasa katilmasi bir tehlikeye ve sikintiya sebep
olmayacaksa cihada katilma izni verilir. Bu izin verilmezse farz olan
cihad gorevi ondan diiser.'*”

% Yilmaz, a.g.m., s. 569; Uyanik, a.g.m., s. 878-874.

% Uyanik, a.g.m., s. 878.

% Uyanik, a.g.m., s. 874.

¥ Uyanik, a.g.m., s. 374.

% Yakit, Ismail, “Kur’an ve Stinnette Inanc ve Diisiince Ozgurluga”, Org.-Ed.: Muhsin
Demirci, Kur'dn ve Siinnete Gire Temel Insan Haklar, Tartiymaly Ilmi Toplant, Ensar
Nesriyat, Istanbul, 2014, 1. Baski, s. 394-395.

% Uyanik, a.g.m., s. 874-375.

190 Uyanik, a.g.m., s. 875.

280



J- KEYFI MUAMELE VE ISKENCE GORMEME HAKKI

Kur’an-1 Kerim’de belirtildigi tizere insanoglu, esref-i mahlukat
olarak en giizel sekilde,' onurlu ve ulvi bir varlik olarak yaratilmustir.'%?
Dolayisiyla insanin can, mal, seref ve haysiyetine doniik haklarinin ihlali
ona yapilan eziyettir. Bu baglamda iskence hir, kéle, esir, tutuklu,
hikimli gibi bulundugu sifat ne olursa olsun biitin insanlar icin mutlak
olarak yasaklanmugtir.'*®

Insanin canina, viicut butiinliigiine ve malina kars1 yapilacak kotil
uygulamalara ancak hitkmedilmis bir ceza neticesinde basvurulabilir.'**
Bunun digsinda mesnetsiz yapilan maddi ya da manevi her eziyet ve
zulim igkence olarak degerlendirilir.

Mahktmiyetin amaglarindan biri, insanlara zarar veren, kurallar
cigneyen kimseyi, belirli bir siire tasarruflarindan men etmektir. Bir
diger amag da sugluyu 1slah etmektir. Dolayisiyla mahkima eziyet ve
iskence etmek, onu a¢ ve susuz birakarak cesitli yollarla zulmetmek,
Kur’an, siinnet ve insanin yaratilis gayesi ile bagdasmaz.'®> Mahkumun
1slah edilmesi amaclanmis ise ona iyi muamele yapilmas1 vicdani ve
elzemdir.

Hz. Peygamber, Hz. Omer’in esirlerin kagmasini énlemek tizere
gorevlendirildigi dénemde, kollarindan ¢ok siki baglanan bir esirin ac1
cekmesine dayanamayip eziyetine son vermistir.'’® Hz. Omer de sicak
altinda bekletilerek vergilerin 6denmesi icin insanlara iskence eden
kimselere Resuliin “Allah, muhakkak diinyada insanlara iskence edenlere,
kryamet  giniinde azap edecektir” soézlerini  hatirlatarak  eziyetin
sonlandirilmasini emretmistir.'”’

Islam’da kétii muamele yasak oldugu gibi mahkimu asagilamak,
kiicik  disirmek de  yasaktir. Nitekim Hz.  Peygamber,
cezalandirilmasina hiikmettigi bir mahktma Hz. Omer'in “Allah’im su
adami rahmetinden uzak kil” demesi Uzerine “Ya Omer! Ona lanet etme”
uyarisinda bulunmustur.'*®

Islam hukukcular1 da Kur’an ve siinnet ile bazi ilkeler belirlemis,
hapishanelerin karanlik, yer altinda kuyu seklinde insa edilmemesi ve
aydinlatma sistemlerinin olmas1 gerektigine vurgu yapmuistir.
Hukukculara gore yaralama, ylize vurma, boyuna halka gecirme, yiz
Ustll yere yatirma, daglama, soguk veya sicakla, duman, su veya atesle
eziyet etme, ciplak birakma, zorla calistirma, ibadetine ve tuvalet
ihtiyacina engel olma, kiufur ve hakaret etme, sa¢ ve sakalinin kesilmesi,

0l Rur’an, Tin, 95/4.

102 Rur’an, Isra, 17/70.

193 Aslan, a.g.e., 2014, s. 543; Uyanik, a.g.m., s. 375; Avcy, a.g.e., 2014, s. 528-529.
0% Aval, a.g.e., 2014, s. 528; Uyanik, a.g.m., s. 875-376.

105 Erturhan, a.g.e., 2008, s. 245; Yilmaz, a.g.m., s. 568.

106 Avcy, a.g.e., 2014, s. 529; Uyanik, a.g.m., s. 376.

" Uyanik, a.g.m., s. 876.

198 Avey, a.g.e., 2014, s. 529-530; Uyanik, a.g.m., s. 377.
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tirnaginin cekilmesi, kemiklerinin kirilmasi, demir ve tagla dévilmesi,
uykusuz birakilmasi, tedaviden ve temizlikten mahrum birakilmasi,
sevimsiz veya zararli bocek ve hasaratla bir arada yasamaya mecbur
edilmesi gibi muameleler hak ihlali ve iskence kapsaminda
degerlendirilir.'®

Islam hukukunda, suclular1 su¢ islemekten caydirmak, suca ve
suclulara karsit toplumu himaye etmek amaciyla infaz hakimi ve
idarecilere bir takim yetkiler tanmmustir. Islam hukukcularina gére
mahkumlarin azarlanmasi, goérismelerine sinir getirilmesi, yemek
o0gunlerinin azaltilmasi, hapishane icinde ¢aligmasina izin verilmemesi,
esi ile cinsel munasebetine engel olunmasi, hiicreye konulmasi, ytiziine
kara ¢alinmasi veya bagka hapishanelere nakledilmesi gibi tedbir ya da
cezalar suclunun islahini saglamiyorsa o halde sopa ile olmak sartiyla
dayak cezasi uygulanabilir. Dayak cezasinin sinir1 ise mahkumun zarar
gdérmemesi ya da onun éliimiine sebep olmamasidar."°

Sopa cezasi, hamile kadinlara dogumdan sonra lohusalik muiddeti
gecince, hastalara iyilesince, sarhoglara da sarhogluk durumu bitince
infaz edilir.™

Dayak cezasinin azami sopa sayist konusunda fakli gorusler
belirtilmistir. Eba Hanife ve Imam Muhammed yukari sinir1 otuz dokuz
olarak tespit ederken, EbG Yusuf yetmis bes olarak belirlemistir. Maliki
hukukgulara goére azami sinir1 hakim takdir eder. Safii ve Hanbeli
mezhebi hukukgularin genel goériisiine gore ise ta’zir anlamindaki sopa
cezasi, hadd cezasinin miktarina ulasamaz."?

K- MAHKUMUN HUKUKI TASARRUFLARI

Islam hukuku acisindan hapis cezasi ile cezalandirilan kisinin eda
ve fiil ehliyeti ortadan kalkmaz, hukuki kisilik devam eder."® Dolayisiyla
mahkimun kendi lehine ve aleyhine olmak tzere bir takim tasarruflara
taraf olmasi miumkiundur. Bu tasarruflarin bir bolimuni, bizzat kendi
yapabilecegi gibi vekalet vererek de yurutebilir. Ancak hapis cezasi,
kisinin dig dinya ile irtibatinin kesilmesine sebep oldugu icin yapilacak
tasarruflarin kisitlanma ihtimali de s6z konusudur.'

199 Serahsi, a.g.e., 2011, s. 185; Bilmen, a.g.e., s. 807; Ava, a.g.e., 2014, s. 528-529;
Bardakoglu, a.g.m., s. 62; Uyanik, a.g.m., s. 377-378; Yilmaz, s. 568; Aslan, a.g.e., 2014, s.
549-550.

119 Uyanik, a.g.m., s. 878-879.

' (deh, a.g.e., 2012, s. 762-763.

2 0deh, a.g.e., 2012, s. 698-700.

8 Avcl, a.g.e., 2014, s. 531,

" Bardakoglu, a.g.m., s. 62; Uyanik, a.g.m., s. 852.
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1- Mahkumun Mali Tasarruflar:

Mahkum alim, satim, sadaka, hibe, vasiyet, bagka alacaklilar lehine
ikrar gibi hukuki tasarruflar1i yapma hakkina sahiptir. Ayrica sadece
lehine olan hukuki tasarruflar degil aleyhine olanlar da bu kapsamdadir.
Ancak mahkOm, mali yikimliligini yerine getirmedigi gerekcesi ile
hapis cezasi ile cezalandirilmig ise alacaklilarin haklarini korumak amaci

ile ictincii sahislar aleyhine olabilecek baz1 tasarruflara bir takim kayitlar
konabilir."’

Bazi Islam hukukcularinin kabul ettigi goriise goére 6lum cezasi
infaziyla sonu¢lanmasi muhtemel hapis, 6lam hastalig1 (maraz-1 mevt)
gibi degerlendirilmeli, Uc¢lnci sahislar aleyhine olabilecek bazi
tasarruflar mahkimun malinin Ugte biriyle simirlandirilmali veya
gecersiz sayllmalidir."®

2- Mahkumun Medeni Tasarruflari

Ozgurligi elinden alinan mahkim evlenme, bosanma, nafaka,
velayet ve miras hakki konusunda bazi kisitlamalar ile karsilasabilir.

a- Mahkumun Evlenme ve Bosanma Hakki

Cumhura goére mahkim olan sahsin evlenme ve evlenmenin
neticelerinden olan mehir ve nafaka hakki vardir. Ancak Maliki
hukukcular 6lim cezast almig mahkimun evliligini uygun gérmez.
Olim cezas1 almis mahkiimun durumu, 6liim hastaligina yakalanmis
kimsenin durumu gibidir. Bu kiginin 6lim cezasinm1 aldiktan sonra
evlenmesi, miras¢ilarin miras paylarin1 diisirmek niyetiyle onlara zarar
verme kastiyla yapilirsa bu evlilige miisaade edilmez."”

Evlenme hakki olan mahkiimun bosanma hakki da vardir. Ancak
6zgur olan kadinin, uzun siire hapse mahkim edilmis kocasin1 bosama
hakkinin olup olmadigi hususunda farkhh goérisgler ileri strilmustir.
Cumbhura goére kocanin uzun siire de olsa hapsedilmesi halinde kadinin
bosanma talebi ile hakimin taraflar1 bosamasi1 hukuken uygun degildir.
Maliki hukukculara goére ise mahkim koca sayet uzun sireli bir hapis
cezas1 almis ise kadin, evlilik ba%mm zarar gorecegi sebebi ile hakimden
bosanma talebinde bulunabilir."

' Uyanik, a.g.m., s. 853; Bardakoglu, a.g.m., s. 62.

16 Bardakoglu, a.g.m., s. 62; Uyanik, a.g.m., s. 358.

7 Uyanik, a.g.m., s. 353.

8 Avcl, a.g.e., 2014, s. 581; Uyanik, a.g.m., s. 854; Cin, Halil, Islam ve Osmanl Hukukunda
Evlenme, Selcuk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, Konya, 1988, 2. Baski, s. 182.
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b- Mahkiimunun Nafaka Hakki ve Sorumlulugu

Nafakamin sozlik anlami kisinin bakmakla yikiimli oldugu kimselere
yaptigr harcamalardir.™ Ser’i anlamda nafaka ise yiyecek, giyecek ve mesken
masraflariny igine almaktadwr.”*° Orfi manada yiyecek ekmek, katik ve icecekleri;
giyecek Orti ve istligi; mesken ise ev egyasi, temizlik malzemesi ve hizmetgi
dicretini ifade etmektedir."”

Islam hukukuna goére nafaka borclusu kocadir. Koca, hapis cezasina
mahkum olsa bile karisinin ve bakmakla yukimla oldugu kisilerin
nafakalarin1 6demekle sorumludur. Hapislik, nafaka borcunu dusiren
sebeplerden degildir."”* Bu durumda kadinin, riicu hakk: sakls kalmak dizere
hakim kararu ile bor¢ alarak nafakasini temin etmesi gerekecektir.'*®

Maliki, Safii ve Hanbeli hukukgulara gore kadin, bakim ve gegimini
saglayamayan kocaya karsi nikdh akdinin feshini isteyebilir.®* Hanefilere gore
ise nafakast karsilanamayan kadin, hakime basvurarak nafakanin
belirlenmesini talep eder. Béylece hdakim hiikiim giniinden itibaren kocanin
zimmetinde bor¢ olmak iizere nafaka takdirinde bulunur ve kadina kocast adina
bor¢lanmasini emreder.®® Sunu belirtmekte fayda vardur; kadinin borclanmast

9 Semseddin Sami, Kamus-1 Tirki (Latin Harfleriyle) Hazirlayanlar: Rasit

Giindogdu/Niyazi Adigiizel/Ebul Faruk Onal, Ideal Kiiltiir ve Yayincilik, 2014, 4. Baskj,
s. 1186; Erdogan, Mehmet, Fikih ve Hukuk Terimleri Sézligi, Ensar Nesriyat, Istanbul,
2015, 5. Basky, s. 443; Ayik, Hamiyet, Esin Nafakasini Diigtiren Haller, Yayimlanmamaisg
Yitksek Lisans Tezi, Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Temel Islam
Bilimleri Anabilim Dali islam Hukuku Bilim Dals, Konya, 2010, s. 9.

120 Karaman, Hayreddin, Mukayeseli Islam Hukuku, 1z Yayincilik, Istanbul, 2014, 9. Baski,
s. 849; Akgindiiz, Ahmed, Islim ve Osmanh Hukuku Kiilliyat: .Ozel Hukuk-1 (Sahsin
Hukuku ve Aile Hukuku), C: 1I, Osmanli Arastirmalar1 Vakfi, Istanbul, 2012, (Ozel
Hukuk), s. 260; Cin, Halil/Akgindtz, Ahmed, Tirk Hukuk Tarithi, Osmanl
Arastirmalar1 Vakfi, Istanbul, 2011, s. 518-519; Cin/Akyilmaz, a.g.e., 2018, s. 421; Cin,
a.g.e., 1988, s. 196; Merginani, EbQ Bekir, Hanefiler I¢in Islam Fikhi: El Hidaye Tercemesi,
C: II, Terc.: Ahmed Meylani, Kahraman Yayinlari, Istanbul, 2015, s. 155; Erbay, a.g.e.,
1988, s. 18; Dirik, Mehmet, “Islam Aile Hukukunda Kocanin Nafaka Miikellefiyetini
Diisiiren Haller”, Islam Hukuku Arastirmalari Dergisi, No: 25, 2015, s. 188; Colak,
Abdullah, “Islam Hukuku’nda Evlilik Nafakas1”, Mehir Aile Dergisi, No: 1, 2001, s. 25.

2l Zuhayli, Vehbe, Islam Fikh: Ansiklopedisi, Terc.: Ahmet Efe/Besir Eryarsoy/H. Fehmi
Ulus/Abdurrahim Ural/Yunus Vehbi Yavuz/Nurettin Yildiz, C: X, Risale Yayinevi,
Istanbul, 1994, s. 78; Akglindiiz, a.g.e., 2012, (Ozel Hukuk), s. 260; Cin/Akgiindiiz, a.g.e.,
2011, s. 518; Cin/Akyilmaz, a.g.e., 2018, s 421; Aydin, M. Akif, Tiirk Hukuk Tarihi, Beta
Yayinlari, Istanbul, 2014, Gézden Gegcirilmis 12. Baski, s. 280; Karaman, a.g.e., 2014, s.
350; Turcan, Talip v.d., Isldm Hukuku El Kitab:, Grafiker Yayinlari, 2015, 8. Baski, s. 824;
Sabik, Seyyid, Fikhu's-Siinne: Ayet ve Hadislerle Islam Hukuku, C. 11, Cev.: Tayyar Tekin,
Pinar Yayinlari, Istanbul, 2015, 7. Basky, s. 428.

122 Zuhayli, a.g.e., 1994, s. 100-101; Bardakoglu, a.g.m., s. 62; Uyanik, a.g.m., s. 855.

123 7uhayli, a.g.e., 1994, s. 100-101; Bilmen, a.g.e., s. 472.

124 Cin, a.g.e., 1988, s. 198-199; Akgiindiiz, a.g.e., 2012, (Ozel Hukuk), s. 261, 269; Cin/
Akgindiz, a.g.e., 2011, s. 520; Cin/Akyilmaz, a.g.e., 2013, s. 422; Erbay, a.g.e., 1988, s.
69; Uyanik, a.g.m., s. 355.

1% Karaman, a.g.e., 2014, s. 851; Akgiindiiz, a.g.e., 2012, (Ozel Hukuk), s. 260; Cin/
Akgindiz, a.g.e., 2011, s. 520; Cin/Akyilmaz, a.g.e., 2013, s. 421-422; Aydin, a.g.e., 2014,
s. 281; Merginani, a.g.e., 2015, s. 158-159; Erbay, a.g.e., 1988, s. 60-62, 69.
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kocanin bor¢lanmast gibidir ve bu borg eslerden birinin éliimii ile sona ermez."*°
Kadin eger borg alacak birini bulamaz ise kadina bakmakla yikimlii olan
kimseler nafakay: vermeye zorlanmir. Eger nafaka sorumlusu olan akrabalar
nafakay: odemekten kaginirsa hakim onlar: hapsederek nafakay: édemelerini
saglamaya calisir. Dolayisvyla kadinin fesih hakk: yoktur.'*” Mali giicii nafakay
odemeye miisait olan koca nafakay: ddemekten kaginvyorsa énce mal satilir,
satilacak mali yoksa nafakay: édeyene kadar hapsettirilir.”*®

Safii,”* Hanefi ve Hanbeli hukukgulara gére kadimin hapis cezasina
mahkam edilmesi durumunda, kocanin nafaka yikimliligi de gecici siire ile
ortadan kalkar.®° Bu nafakayr édeme gorevi artik devlete aittir.”® Maliki
hukukgulara gore ise zulmen hapsedilen kadinin nafakas: diismez."*

1917 tarihli Hukuk-1 Aile Kararnamesi, hapislik durumunu kadin igin
bosanma sebebi olarak kabul etmemigtir."?

c- Mahkiimun Velayet Hakk:

Velayet, Islam fikhinda rizasi olup olmadigina bakilmaksizin bir
s6zin baskast hakkinda gecerli ve sonu¢ dogurucu kilinmasi anlamina
gelen ve kisiye verilen hukuki yetkidir."** Genel gériise gére mahkiimun
cocuklar1 Uzerindeki velayet hakki devam eder. Ancak mahkiom ile
irtibat halinde olunamadiginda velayet hakki babadan duser, asabeye
intikal eder.'®’
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Safii hukukculara gore veli olan kisi hapis cezasina mahkim
olmussa ve kendisine ulagilamiyorsa velayet ondan sonra gelen kisiye
gecer, o da yoksa o zaman devlet velayet hakkina sahip olur.'*

d- Mahkimun Hidane Hakki

Hidane baz1 sahislara, kiicigiin ve bu hiukimde olan kimselerin
belli bir yasa gelinceye kadar buyutilip vyetistirilmesi, korunup
gozetilmesi ve egitilmesi amaci ile taninan bir haktir.'®’

Evlilik birligi igerisinde ¢cocugun bakimi ve terbiyesi, anne ve baba
tarafindan mustereken yurutilen bir haktir. Dolayisiyla hidane hakkinin
kime ait olacagi sorunu, evlilik birliginin sona erdigi zaman giindeme
gelecektir. Islam hukukculari, evlilik sonrasinda cocugun velayetinin
oncelikli olarak babaya, hidanesinin de anneye ait oldugu konusunda
hemfikirdir. Bu nedenle hapis ve hidane konusu daha c¢ok kadin
mahktmu ilgilendiren bir husustur.'*®

Hidane hakki stiresinin bitmesi, ehliyetin yitirilmesi veya hidaneyi
ustlenmeye engel bir durumun ortaya ¢ikmasi ile sona erer. Bu hakka
sahip olan kiginin cocugun bakimini ve gézetimini saglamaktan aciz hale
gelmesi, bulasici bir hastaliga yakalanmasi, ahlaki zaaflarinin ortaya
¢ikmasi, uzun sireli yolculuk yapmasi, ¢ocugun yetisecegi ortamin
uygunsuzlugu gibi durumlarda hidane hakki sona erer.”® Baz
hukukgularin da 6zellikle belirttigi hidane hakkinin sona erdigi durum,
hidaneyi ustlenen kisinin irtidad edip hapse dusmesidir. Zira irtidad
eden kadin hapse girecegi i¢in cocugun bakim ve terbiyesiyle yeterince
ilgilenemez. Cocugun magdur olmamas: i¢in hidane goérevi bagka
kimseye verilmelidir."*® Genel kabule goére hidane hakkinin
kullanilmasina engel durum ortadan kalktiginda, mahktmiyet sona
erdiginde ilgili kisi bu hakki tekrar kazanabilir. Maliki hukukcgular ise bu
hakkin diismesine neden olan sebebin ihtiyari olup olmama durumuna
gore coéziim iretir.™ O halde haksiz yere hapsedilen kisinin bu hakk:
gecici olarak dugmelidir diyebiliriz.

SONUC

Islam hukukunun insan hakkina verdigi énem, insanin dogdugu
andan itibaren kendini gostermektedir. Hakki niteleyen insan, hicbir
ayrima tabi tutulmadan sahip oldugu haklar1 kural olarak
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sinirlandirmadan  kullanabilmelidir. Ancak O6yle ortamlar vardir ki
hakkin kullanim alanini daraltabilir, kiymetini azaltabilir. Iste hapishane
ya da cezaevi olarak isimlendirilen ve sug islemis sahis i¢cin hazirlanan bu
ortamlarin sundugu imkanlar dahilinde var olan mahkimun haklari,
nitelik olarak degismese de kapsam olarak degistirilmistir denebilir.

Islam hukukunun yasatildigi dénemlerde hukukcular, hapishane
ortamlar1 ve mahkim haklar1 baglaminda diizenlemeler yapip tedbirler
alinmasi yoniinde kurallar olusturarak o dénemin idarecileri ile irtibat
halinde olmuslardir. Olmas1 gereken ve uygulanan kurallar arasindaki
ucurum, bazi donem idarecileri zamaninda artsa da o6zellikle Eba
Yasufun o6zenle hazirlamis oldugu tavsiye niteligindeki kurallar
manzumesi, ideal olana yaklagildiginin gostergesidir. Islam hukukgular
bu kurallar ¢ercevesinde mahkim haklarini, insani ve vicdani degerlerle
gelistirerek bizlere sunmustur.

Mahkumun sahip oldugu oncelikli haklar1i yasam hakk:r ve
yasamaya bagli olan iase, giyim, saglhik hakkidir. Mahkimlarin yiyecek,
icecek, giyim ve yatak gibi ihtiyaglarin temini, hastalanan mahktmlarin
tedavisi icin gerekli masraflar devlet biitgesinden kargilanmalidir.

Mahkimun ibadet etme hakki vardir. Ancak cuma, bayram
namazlar1 ve hac ziyareti gibi ibadetlerin ifasi icin hapishane disina
¢ikmasina izin verilmez.

Hapis, temel insani ihtiyaglar acisindan esi ve cocuklar1 da
cezalandiran bir 6zellige doénismemelidir. Dolayisiyla mahkimun
haberlesme ve ziyaret edilme hakk: vardir.

Ozellikle mahkimun 1slah1 acisindan egitim ve calisma haklarinin
varligi kabul edilmelidir. Boylece idareciler, mahpus ortamini ve
imkanlarini buna gére hazirlamalidir.

Mahkamiyetin amacglarindan biri, insanlara zarar veren, kurallar
cigneyen kimseyi, belirli bir siire tasarruflarindan men etmektir. Bir
diger amag da sugluyu 1slah etmektir. Mahktima eziyet ve iskence etmek,
onu ag¢ ve susuz birakarak cesitli yollarla zulmetmek, Kur’an, sinnet ve
insanin yaratilig gayesi ile bagdasmaz. Dolayisiyla mahktmu yaralamak,
baglamak, suya batirmak, ag, susuz, sicak ve sogukta birakmak, elbisesini
soymak, onurunu kirmak, ibadet ve tuvalet ihtiyaclarini engellemek ve
iskence kapsamina sokulabilecek her turlii kot davranis yasaktir.

Islam hukuku acisindan hapis cezasi ile cezalandirilan kisinin eda
ve fiil ehliyeti ortadan kalkmaz, hukuki kisilik devam eder. Dolayisiyla
mahkimun kendi lehine ve aleyhine olmak tizere bir takim tasarruflara
taraf olmasi mimkindur.

Son olarak belirtilmesi gereken husus, tutukevi ile cezaevlerinin
birbirinden ayrilmasidir. Ayrica hapishane mahktmlarin sug tipine,
yasina, cinsiyetine, hapis sebebine gore tasnif edilmelidir.
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