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Qualifications Required and Election of the Rum Orthodox Patriarch of Istanbul
from the Ottoman Empire to theTurkish Republic
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Ozet: Fener Rum Ortodoks Patrikhanesi,
1453’te Istanbul’'un fethi sonrasi, Bizans’tan
Osmanli Devletine miras kalmis bir
kurumdur. 1454’te Fatih Sultan Mehmet’in
iradesi ile (Islam hukukunun zimmet
akdine iligkin teorik hikktimleri baglaminda)
yeniden organize edilmistir. S6z konusu
patrikhane, Osmanli Devletinin Rum-
Ortodoks tebaasinin dini akaidine iliskin
maddi ve manevi ihtiyaglarim
karsilayacakti. Ayrica, sahis halleri, evlilik,
miras, egitim gibi konularda da Rum-
Ortodoks cemaati, Fener Rum-Ortodoks
Patrikhanesinin yénetimindeydi. Cunku
modern-sekuler devlette, dini hitkiimlerin
disinda kalan bu alanlar, Osmanli Devleti
hukuk sisteminde, on dokuzuncu yiz yilin

ikinci  yarisna  kadar,  dini-hukuki
hiktmlere bagliydilar. Zira Osmanl
Devleti, mesruiyetini ilahi  odaktan
almaktaydi. Dolayisiyla teorik  olarak,

Misliman ve Musliiman olmayan Osmanl
tebaasinin bagh oldugu hukuk kurum ve
kurallarinin gecerlilikleri Islam hukukuna
dayanmaktayd1.

Rum-Ortodoks  Patrikhanesi'nin
basinda, (Fener) Rum-Ortodoks patrigi
bulunmaktaydi. Bu ¢aliimada Rum-
Ortodoks  patriginin  hukuki  statist,
patrigin sahip olmasi gereken nitelikler /
secilebilme kogsullar1 ve segilme sekli
baglaminda, ifade edilmeye calisilmstir.
Anahtar Kelimeler: Fener Rum-Ortodoks
Patrikhanesi, Fener Rum-Ortodoks patrigi,
Osmanli Devleti, Bizans, 1862 Tarihli Rum
Patrikligi Nizamatu.

Fener

Abstract: The Rum Orthodox Patriarchate of
Istanbul was an institution inherited from the
Byzantine Empire to the Ottoman Empire in
1458 after the conquest of Istanbul. In 1454,
Mehmet II reorganized the Rum Orthodox
Patriarchate in the context of
theoretical provisions of Islamic law regarding
dhimma contract. The patriarchate was to meet
the material and moral needs of the Greek-
Orthodox people of the Ottoman Empire
regarding the religious dogmas. In addition, the
Greek-Orthodox community was under the
administration of  the Rum Orthodox
Patriarchate in matters such as civil law,
inheritance, marriage, and education since in
the modern-secularstate, the sea areas, which
were outside the religious provisions, were
bound to religious-legal provisions in the legal
system of the Ottoman Empire until the second
half of the nineteenth century. Yet the Ottoman
Empire took its legitimacy from divine
understanding. Thus, theoretically,
the validity of the legal institutions and rules to
which muslim and non-muslim Ottoman
people were bound were based on IslamicLaw.

At the head of the Rum Orthodox Patriarchate
was the Greek-Orthodoxpatriarch. In the
present article, the legal status of the Greek
Orthodox Patriarch, the qualifications that the
patriarch should have the conditions of
eligibility and the manner of selection are
expressed.
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GIRIS

Fener Rum-Ortodoks Patrikhanesi’ ve basinda bulunan Fener
Rum-Ortodoks patrigi, Bizans'in (“Dogu Roma’nin) ve Osmanl
Devletinin 6zellikle son dénemlerinde (yani bu iki devletin de glgcten
dustikleri donemlerde) tartisma konusu oldugu gibi, Turkiye
Cumbhuriyetinde de bazi zamanlarda yogunlagmakla beraber, hukuki
statlisit ve faaliyetlerinin ve niifuz alaninin, icinde bulundugu devletin
sinirlarini agip agsmamasi baglaminda, tartisma konusu olmaya devam
etmektedir. Patrikhane’'nin bu niteligi, onu, uluslararasi zeminde de
zaman zaman ilgi odagi haline getirebilmektedir. Fener Rum-Ortodoks
Patrikhanesi'ne iliskin uluslararas1 alanda yapilan degerlendirmelerin
belirli bir hukuki zemine oturtulabilmesi i¢in, 6ncelikle, bu kurumun ve
basinda bulunan patrigin, Turkiye Cumbhuriyeti dahilindeki hukuki
statiisiinin tespiti gerekir. Bu ¢alisma, Patrikhane’nin baginda bulunan
Rum-Ortodoks patriginin hukuki statistinii belirtmek amaciyla yola
citkmigtir. Osmanli Devletinden, ginimiiz Turkiye Cumbhuriyetine
gelen slrecte ve ginimiz Turk pozitif hukukunda Rum-Ortodoks
patriginin hukuki statiisii, Fener Rum-Ortodoks patriginin sahip olmasi
gereken nitelikler ve secilebilme kosullar1 baglaminda, ifade edilmeye
calisilacaktir. 1839 Tanzimat Fermaninin ilan1 sonrast Osmanh
Devleti'nin modernlesme dénemi ve Turkiye Cumhuriyeti dénemi i¢in
temel alinacak hukuki diizenleme, gintiimuz Turk pozitif hukukunda da
bazi hiktmleri ile yurarlagini strdiren 1862 tarihli Rum Patrikligi
Nizamati'dir.

Galismanin plani, s6z konusu Patrikhane’nin gegirdigi tarihi siireg
dikkate alinarak yapilmis, calisma konusu, belirlenmis olan sinir
dahilinde Bizans, Osmanli Devleti ve Turkiye Cumhuriyeti dénemleri
bakimindan kronolojik olarak incelenmistir.

I- BIZANS'TA BIR DEVLET KILISESI: (FENER) RUM-
ORTODOKS PATRIKHANESI

Dogu Roma’nin sinirlari i¢inde kurulan Istanbul’daki bir Hristiyan
kilisesi, yUz yillar iginde Fener Rum-Ortodoks Patrikhanesine
dontgmustir. Soyle ki erken doénemlerden itibaren Hiristiyan
Kilisesi'nde baslayan fikir farkliliklari, farkli anlayislara sahip Hiristiyan
topluluklarinin olusmasina sebep olmustur. Ortodoks Kilisesi'nin
olusumu da Hiristiyan diinyasindaki en énemli boliinmelerdendir. S6z
konusu bélinmenin temeli, Roma Imparatorlugunun baskentinin
Istanbul’a tasinmasina kadar gitmektedir. Istanbul’daki Ortodoks
Kilisesi’'nin, Roma’dan ayr1 bir kilise olarak gelismesi, yeni bir merkezi

! Istanbul’da bulunan Ortodoks Patrikhanesi'nin cesitli sekillerde isimlendirilisi séz
konusudur. Bu ¢alismada Fener Rum-Ortodoks Patrikhanesi tabiri tercih edilmisgtir.
Dogal olarak tarihi siire¢ icerisinde Patrikhane’nin ismi, ortaya ¢iktigi tarihten itibaren
bu sekilde degildir. Isme ilave edilen Fener, séz konusu Patrikhane’nin en son
ikametgahi olan Fener semtinden kaynaklanmaktadir.
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kilisenin olusmasina neden olmustur. Istanbul ve Roma’daki iki kilise
arasindaki dini ve siyasi miicadele, MS 1054 yilinda iki Kkilisenin
birbirlerini karsilikli olarak aforoz etmeleri ile sonuc¢lanmis, dérdiincia
hacli seferi sirasinda (MS 1204’te) Istanbul’'un Latinler tarafindan ele
gecirilmesi ve yagmalanmasi bu kopmay:1 kesinlestirmistir. Boylece,
Bizans’in siyasi-idari tegkilat1 icinde yer alan ve kendisini Ortodoks terimi
ile adlandiran Istanbul Kilisesi, Roma Kilisesinden ayrilmistir. Roma
Kilisesinden ayr1 bir kilise niteligine sahip olan Istanbul (Ortodoks)
Kilisesi'nin, Bizans dénemindeki statiistine iligkin olarak belirtilmesi
gereken, s6z konusu Kkilisenin, imparatorlugun siyasi bolinmesi ve idari
teskilat1 icinde yer aldigidir.

Bizans doneminde kilisenin hiyerarsik olarak basinda bulunan
patrik ve diger ruhban su sekilde goreve gelmekteydi. Mahalle papazi,
boélgede yetkili piskoposlarca, cemaatin istegiyle seciliyor, piskoposluga
bagh rahipler ise piskoposu seciyor, piskoposluklardan biri bogaldiginda,
papazlarin bir araya gelerek Uc¢ isim belirleyip, eyalet piskoposuna
sunmalar1 Uizerine, piskopos bu kisiler arasindan istedigini segiyordu.
Metropolitleri’de ayni usul tizerinden patrik seciyordu. Dokuzuncu yiiz
yildan itibaren metropolitler, Sinod’'un® gosterdigi adaylar arasindan
secilmig, alt ritbedeki papazlar, metropolitlerin se¢iminde rol
oynamamislardir. Patrigin seciminde ise sekizinci yuz yildan itibaren,
patriklik metropolitleri, patriklik mahkemesindeki yiiksek goérevlilerle
beraber, U¢ aday seciyor, imparator da bunlarin arasindan patrigi
seciyordu; sayet imparator U¢ aday1 begenmezse, baska birini patrik
olarak atiyordu. Bizans imparatoru, patrik ve piskopos olarak din adami
olmayanlan da segebiliyordu. V. yiiz yi1lda Bizans imparatoru Teodosios,
din adami olmayan bir kisiyi patrik olarak atamistir; din adami
olmayanlardan atanan patrik sayisinin altiy1 astig1 ifade edilmektedir.*
Kadikéy Konsilinin kabulii uyarinca, imparatorun, patriklik ve
piskoposluk makamina atama yapma yetkisi bulunmaktaydi. Perslerin
ornegini izleyerek “Dogu Kilisesi’ni bir devlet kilisesi haline getirmis
olan Bizans imparatorlari, dogma catismalarina karisirlar, dini kararlar
yaymnlarlar, konsil toplarlardi. Kilisenin en yuksek gorevlilerinin
kutsalliklarin1 ifade etmek uzere “hosios” ya da “hagios” unvanlari
kullanilabiliyorken, “deios” (tanrisal) unvanini ancak imparator
kullanabiliyordu. Konstantinos’tan Iustianos’a kadar imparator aym
zamanda piskopos sayilmus, ilk olarak Iustianos, imparatorluk yetkisi ile
Hiristiyan rahipligi arasinda ayrim yapilmasi gerektigini belirtmistir.” Bu

% Metropolit kelimesi, Ortodoks Kilisesi'nde, patrikle baspiskoposlar arasindaki riitbeyi
ifade etmektedir. (Sahin, M. Siireyya, Fener Patrikhanesi ve Tirkiye, Otiken Nesriyat,
Istanbul, 1999, s. 124.)

% Sen Sinod, kutsal meclis manasimdadir ve Ortodoks Kilisesi'ni yéneten din adamlar
meclisini ifade eder. (Benlisoy, Yorgo/Macar, El¢in, Fener Patrikhanesi, Ayra¢ Yayinevi,
Ankara, 1996, s. 154.)

* Benlisoy/Macar, a.g.e., s. 29.

Sae.,s. 29.
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itibarla Bizans’ta patrigin gicl, imparatorun siyasi iktidar1 Gizerinde ¢ok
da etkili olmamustir. “Dogu devlet gelenegi’nden hareket eden, Benlisoy
ve Macar tarafindan Bizans’daki patrigin konumu, Osmanl
Devleti'ndeki seyhiilislimin konumuna benzetilmisti.® Hilkiimdarin
siyasi iktidarini / yonetim erkini ve uygulamalarini mesrulagtirmak.

Yeni bir patrik secildiginde, Bizans sarayinda uygulanan protokolil
Hammer su sekilde anlatmaktadir: “Yeni patrik, imparatorun, Gzerine
kiymettar bir takim konulmus bir at1 ile, Bukoleon sarayindan
patrikhaneye yonelir, orada bliytk rahipler kendisine yemin ederlerdi.
Torende bltin senato Gyeleri etrafinda bulundugu ve kendisi de tahta
oturmus oldugu halde imparator da hazir bulunur ve bas1 agik olarak
patrige incilerle, kiymetli taslarla stislii bir asa verirdi. Imparator elinde
hukimdarlik asasi, sag tarafinda veliaht, solunda da Eregli metropolidi
bulundugu halde ayaga kalkardi. Secilen patrik kurul 6éninde Ug¢ defa
basini eger ve imparatorun ayaklarina kapanirdi. Imparator, asasim
patrigin bas1 Uizerine uzatarak su sozleri soylerdi: ‘-Bana bu devleti
vermis olan kutsal Ekanim-i selase (Trinite: Uclil inang) sana yeni Roma
patrikligini tevcih ediyor.” Patrik bu suretle imparator tarafindan
gorevini almig olur ve ondan sonra da imparatora kominyon ayinini
yerine getirirdi”.

Bu sekilde atanan patrigin baginda bulundugu patriklik makamiu,
Bizans déneminde, imparatorlugun sinirlar1 icindeki sehir, kasaba ve
kdylerde bulunan kilise, manastir ve bunlara bagli emlak, akar ve
topragin yonetimi ile ilgili, ruhban heyeti statiisiindeydi. Idari, adli,
fonksiyonlara sahip olan Sinodun ise erken Orta Cag'in baslarindan
itibaren var oldugu, etkili ve yogun bir sekilde faaliyette bulunmasinin,
onuncu yuz vyidan itibaren basladigi, daha sonralar1 patrikligin
yonetiminde vazgecilmez bir rol aldig: ifade edilmektedir. On birinci
yuz yila ait bilgilerle rutin isleri gormek tizere, haftada Gi¢ giin toplanan
Sinod’un (taninmig birinin aforoz edilmesi gibi) olaganiistii hallerde de
toplandig1 belirtilmistir® .

Istanbul patriginin diger patrikler kargisindaki Ustinligu,
imparatorlugun  bagkentinde  olmasindan  kaynaklanan, seref
usttinliguyda. Diger tUg kilisenin iglerini (Kudus, Antakya, Iskenderiye)
imparator nezdinde araci olarak Istanbul patrikligi gérmekteydi.
Piskopos ve rahipler, metropolitlerin hareketlerinden sikayetci

® Benlisoy/Macar, a.g.e., s. 30.

7 Joseph von Hammer, Osmanl: Tarihi, C. 1, Cev.: Mehmet Ata; 6zetleyerek yeniden
yazan: Abdiilkadir Karahan, 4. bs., Milli Egitim Bakanlig1 Yayinlari, Istanbul, 2005, s.
193-194. (Patrigin nihai olarak Bizans imparatoru tarafindan secilmesi ve secilmesi
neticesinde yerine getirilen ritlielde imparatorun ayaklarina kapanmasi, patrikle
imparatorun kargilikli statt ve yetkileri, dinden bu gine Patrikhane’nin ekiimenikligi,
dolayisiyla patrigin egemenligi altinda bulundugu siyasi iktidarla iligkisi baglaminda,
tartisilabilecek ilging bir gériintim olarak ortaya ¢ikmaktadir.)

® Kenanoglu, Macit, Osmanls Millet Sistemi Mit ve Gergek, Klasik Yayinlari, Istanbul,
2004, s. 93.
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olduklarinda, Istanbul patrigine basvurabiliyorlardi. Ayrica Istanbul
patrikliginde Sinod meclisi, “yasama”, “yarg1” ve idare organi seklinde de
faaliyette bulunmaktaydi.’

Bizans'in gl¢ ve toprak kayiplar1 neticesinde, Patrikhane de
gittikge.zaylﬂam1§1°, 1453’te Patrikhane’nin etkili oldugu cografi saha
olarak, Istanbul civar1 ve Mora yarimadasinin bir kismi1 kalmastir."

II- 1453 ISTANBUL'UN FETHI SONRASI FENER RUM-
ORTODOKS PATRIGININ HUKUKI STATUSU

Bir devlet kilisesi halinde Bizans'ta varligim1 devam ettiren
Patrikhane, Fatih Sultan Mehmetin Istanbul’'u fethi ile, Osmanl
Devleti'nin bir kurumu haline gelmistir. Artik Bizans’tan ¢ok daha gicli
bir devletin kurumudur; bu devletin smirlar1  genisledikce,
Patrikhane’nin de ayni sinirlar kapsamindaki tim Ortodoks reaya
tzerindeki ruhani hakimiyeti yayillmistir. Osmanli Devletinde de Rum-
Ortodoks patriginin kimler arasindan ve ne sekilde secilecegine iligskin
Bizans’taki gelenek, neredeyse aynen devam etmistir. Soyle ki, Klasik
dénem Osmanli Devleti uygulamasinda, patrik ve metropolitlerin nasil
secilip, nasil gérevden alinabileceklerine iliskin usul, erken dénemlerden
itibaren bellidir. Olaganistii doénemler hari¢, s6z konusu usul
uygulanmigtir; patrik secim usuliinii, Osmanh Devleti donemindeki ilk
patrigin atanma sekli belirlemistir. Zira Rum cemaatin tercihlerini de
dikkate alan Fatih Sultan Mehmet, Istanbul’'un fethi sonrasi, ilk Rum-
Ortodoks patrigi olarak Gennadios’u atamigtir; baska bir sekilde
sOylenecek olursa, Gennadios'un patrik olmasi Osmanhi Devleti
padisahinin iradesidir. Aslinda genel egilim, patrigin Sinod tarafindan
secilmesi, atamanin siyasi iktidar sahipleri tarafindan yapilmasidir.
Zaman zaman devletin, kimin patrik secilecegi konusunda,
yoénlendirmesi ve telkini oldugu da goz ardi edilemez.'? Ancak geleneksel
usul takip edilmekteydi. Séyle ki Istanbul Rum patrikliginde bosalma
oldugunda, Istanbul yakinindaki Eregli, Iznikmid, Iznik, Kapidag,
Kadikéy metropolitleri ve Istanbul’da bulunan cemaat-i metropolidan
uyeleri, aralarindan bir metropoliti, patrik olmak tizere secerek
Babiali'ye bildirmekteydiler; patrik olarak se¢cmeleri gereken Kkisi,
giivenilir, devlete sadik, Osmanli iilkesinde dogmus, babast da Osmanl tebaast
olmaliydi. Secilen metropolit patrik olarak atanmakta, kendisine
(Gzerinde padisahin el yazisi ile mucibince amel oluna kaydi da bulunan)
bir berat verilmekteydi. Patrik, 6mir boyu goérev yapmak tuzere

? Kenanoglu, a.g.e., s. 93.

19 Berkes, Anadolu’da Osmanl Devleti'nin giicii ortaya cikmaya basladiginda, akibetini
Bizans Devletinin akibetine baglamis olan Rum-Ortodoks Kilisesi'nin, ¢okintil
halinde oldugunu belirtmektedir. (Bkz.: Berkes, Niyazi, Patrikhane ve Ekiimeniklik,
Kaynak Yayinlar, Istanbul, 2005, 2. bask, s. 9.)

! Tksel, Settar F., “Istanbul Rum Patrikhanesi,” Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, say1 62,
(Kasim 1972), s. 27.

12 Kenanoglu, a.g.e., 164-165.
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secilmekteydi; ancak bu goérevini hayati boyunca strdirebilmesi igin,
tebaaya zulmetmemeli, ayinlerine aykirt davranmamali, devlete ithanet
etmemeli®idi; aksi halde, cemaat-i metropolidanin gériis ve talebi ile
gorevden alinirdi. Patrigin kendi iradesi ile patrikligi birakmas1 (istifa
etmesi) neticesinde de cemaat-i metropolidan sadarete istifa eden
patrigin azli icin dilekce vermekte ve vyeni patrigin secimine
gecilmekteydi."

Yukarida ifade edilmis olan teamill geregi goreve getirilen Rum-
Ortodoks patriklerinin, hangi nedenlerle gérevden alinacaklarina dair
teamill de olusmustur; genelde, ihtiyar olmasi, hasta olmasi, devlet
aleyhine davraniglar icine girmesi, umur-1 milleti idareye muktedir
olmamasi (kendi cemaatini iyi idare edememesi) durumunda®, patrigin
gorevden alinmasi séz konusu olmaktaydi. Sikayet {izerine'® ya da kendi
istegi ile de patrik, goérevden alinabilmekteydi. Belgelerde patrigin
sucsuz yere gorevinden alinamayacagi, bir baskasina iltimas igin
degistirilemeyecegi, kendisi talep ederse ya da maslahat geregi azli
gerekirse, Eregli, Kapidag, 1znikmid, Iznik, Kadikéy metropolitleri ve
Istanbul’daki cemaat-i metropolidanin oylariyla aralarindan birini
patriklige se$ecek1eri, secilen kisinin patrik olarak atanacag ifade
edilmektedir."”

Kendi hevasina tabi olmak, reaya kizlarinin miistemenlerle
evlendirilmesine mani olunmas1 gerekliligine dikkat etmemek,
metropolit tayini ve diger isler dolayisiyla olagan dis1 akce almak,
cemaatinden sugsuz olan kigileri stirgiin ettirmek, millet sandigindan
akce calmak, isyana katilmak gibi durumlarda da patrikler gérevlerinden
alinmiglardir. Bu gibi olaylarda patrikler, bazen padisahlar tarafindan
dogrudan dogruya gérevden alinmaislar, bazen de metropolitler (patrigin
sucuna ortak gorulmek endisesiyle) bu tiir eylemler icindeki patriklerin
goérevden alinmasi igin Babiali'ye bagvurmuglardir.'®

Yeniden 1454’e donuliurse, Fatih Sultan Mehmet’in, tim Ortodoks
tebaasim1 Rum-Ortodoks Patrikhanesinin denetim ve goézetiminde

B Bozkurt, Giilnihal, Alman - Ingiliz Belgelerinin ve Siyasi Gelismelerinlsigr Altinda
Gayrimiislim Osmanl Vatandaglarinin Hukuki Durumu (1839 - 1914), Ataturk Kualtir, Dil ve
Tarih Yiksek Kurumu Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 1996, 2. baski,, s. 29.
 Kenanoglu, a.g.e., s. 165.

" Sahin, a.g.e., s. 90.

' Rum milletinin patrikleri hakkinda sikayette bulunup azlini istedikleri cok sayida
olayla karsilasilmaktadir ki bu durumlarda patrigin azledilip, azledilmeyecegine
devletge karar verilmigtir. (Kenanoglu, a.g.e., s. 167.) Osmanli Devleti iktidarinda, yiz
elli dokuz patrikten yiiz besi azledilmis, yirmi yedisi istifa etmistir. Cok sayida patrigin
azledilmis olmasinin temelinde, Babiali'nin politikas1 kadar, Rum cemaatinin i¢indeki
menfaat catigmalar1 ve gruplasmalarin da rolii bulunmaktadir. (Ortayli, Ilber,
Osmanly’da Milletler ve Diplomasi, Istanbul, Turkiye Is Bankas1 Kaltiir Yayinlari, Istanbul,
2009, 2. baski, s. 22.)

7 Kenanoglu, a.g.e., s. 171-172.

Bae.,s. 172.
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orgutledigi ifade edilmelidir. Patriklerin denetim ve gézetim yetkileri',
onlara verilen beratlar ile géranir hale getirilmistir. Burada millet —
cemaat- basi olan patrik, sadece imtiyazlara sahip degildir, bu
imtiyazlarin  beraberinde getirdigi, goérev  sorumluluklar1 da
bulunmaktadir; kendisini patrik olarak atayan Osmanli padigsahina kars1
sadece kendi eylemleri bakimindan degil, cemaatine dahil Ortodoks
tebaanin eylemleri bakimindan da sorumludur. Osmanli Devleti'nin
Patrikhane’yi en Gist konumda temsil eden patrikten beklentisi, devlete
karsi, millet —cemaat- bag1 olarak temsil ettigi tebaanin da devlete
sadakatini saglamaktir. II. Mahmut déneminde idam edilen Rum-
Ortodoks patriginin, idam edilmesinin gerekcelerinden birisi de, isyan
eden Rum-Ortodoks reayayr gerektigi gibi, nezareti atinda tutarak
yonlendirememesidir.?®  Patriklere  verilen beratlarda, cemaat
mensuplarin1 gerektiginde nasihatle yola getirmeleri, nasihatle yola
gelmeyen cemaat mensuplarini tedip ederek yola getirmeleri, bunda da
basarili olamazlarsa, hukiimete ihbar etmeleri 6ngoérilmekte idi. Bu
noktada sadece patrigin degil, diger yuksek ruhbanin da yukiumlulikleri
s6z konusudur. Sinod (cemaat-i metropolidan —metropolitler meclisi)
uyesi ruhban, gerekli yukumlaliklerini yerine getirmeyen patrigi,
Osmanli devlet yoéneticilerine bildirmek zorunlulugundaydi; aksi
takdirde onlar da patrik gibi sorumlu idiler. Bunun somut 6rneklerini,
patriklerini sikayet ederek, patriklik gérevinden alinmalarina sebep olan
yiiksek ruhbanin varligi goéstermektedir.?'

III- 1862 TARIHLI RUM PATRIKLIGI NIZAMATI'NIN
KABULU SONRASI FENER RUM-ORTODOKS PATRIGININ
HUKUKI STATUSU

Osmanli Devleti'nde, sosyal, siyasi, hukuki alanlarda modernlesme
cabalarinin yasandigi, 1839 Tanzimat Fermaninin ilan edilmesinin

¥ Klasik dénemde gayrimislimler, dolayisiyla Rumlar, ceza davalarina iliskin
uyusmazliklarinda, kadi mahkemesinin (genel yetkili mahkemenin) gérev alanina
girerken, evlenme, bosanma, drahoma, cihaz gibi, giniimiiz anlaminda 6zel hukuka
iliskin olarak degerlendirebilecegimiz uyusmazliklarinda, cemaat mahkemelerinin
yargl alani icindeydiler. Ancak bu noktada cemaat mahkemelerinin istisnai yetkili
mahkemeler olarak ifade edilebileceklerine dikkat cekilmelidir. Cinkd cemaat
mahkemesine dava, ancak uyusmazligin her iki tarafi da gayri Muslim oldugunda
goturulebilecekti. Bu durumda uyusmazhgin iki tarafinin da cemaat mahkemesine
basvurmada rizasimin  bulunmasi gerekmekteydi. Taraflardan biri cemaat
mahkemesine basvurmak istemeyerek kadi mahkemesine giderse, cemaat
mahkemesi, uyusmazlik konusunda hiukim veremezdi. Ayrica cemaat
mahkemelerinin verdigi kararlarin infazi, Patrikhane ya da ona bagli ruhbanlar
araciligt ile yapilamaz, kararlarin infazi, devlet mekanizmasi igindeki diger organlar
tarafindan yerine getirilirdi. Osmanl1 Devleti, Patrikhane’yi vergi ve miras hukukuna
iliskin bazi konularda da yetkili kilmisti.

20 patriklerin gérevden alinmalarina ve idamlarina iliskin olarak bkz: Osmanagaoglu,
Cihan, 1862 Rum Patrikligi Nizamat: Cercevesinde Fener Rum-Ortodoks Patrikhanesi, On Tki
Levha Yayincilik, Istanbul, Istanbul, 2010, s. 49-52.

% Kenanoglu, a.g.e., s. 167.
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ardindan baglayan strecte, diger dini cemaat 6rgiutlenmelerinde oldugu
gibi, Fener Rum-Ortodoks Patrikhanesi'nin 6rgutlenmesinde de, yeni
bir yazili duazenlemenin yapilmasi 6ngoérilmustiar. Boylece
Patrikhane’nin, 6zellikle Ortodoks cemaati Gizerindeki yetki ve gorevleri,
Rum-Ortodoks patriklerine verilen beratlarin disinda, yeni yazili bir
diizenlemeye kavusturulmus olacakti. Patrikhane yoénetimi, bu konuda
istekli davranmamuistir; ¢inkld, Ortodoks cemaati Uzerindeki
(ginimizde modern / sekiler devletlerde dini konularin diginda
gorilen, ama Osmanli Devletinin Klasik déneminde dini hiukimler
baglaminda degerlendirilen) sahis hallerine, nikaha, mirasa iligkin
yetkilerinin yaninda, vergi toplama, tedip, egitim gibi cogu yetkisinde
azalma  olacagi, cemaati Uzerindeki iktidarin1 = kaybedecegi
endisesindeydi. Soyle ki kutsal Sinodun (cemaat-i metropolidan) yanina,
ruhban olmayan kisilerin de dahil olacag1 bir meclis eklenecekti. Ancak
neticede, Patrikhane’de olusturulan ve ytksek ruhbanin katildig1 “Rum-
Ortodoks millet meclisi” tarafindan (1861-1862 yillar1 arasinda) taslaklar
hazirlanan nizamnameler bitint, Padisahin onayindan sonra yurarlige
girdi. Boylece (en sonuncu nizamname 1862 tarihinde yururluge girdigi
icin, 1862 tarihi ile ifade edilen) 1862 tarihli Rum Patrikligi Nizamat:
yurirlige girmis oldu. Icinde sekiz ayri nizamname barindiran Rum
Patrikligi Nizamati, “Rum Patrikhanesi Umurunun Islaht Zimninda
Patrikhane-i Mezkurede Miictemi Olan Komisyonun Patrik Intihab ve
Nasbina Dair Tertib Eyledigi Nizamname-i Umumi” baghgiyla g
fasildan olusan nizamname ile baslamaktadir.?? Diger nizamnamelerin
isimleri ise “Piskoposluga Miustehak Olacak Rahiblerin Sifat-1
Lazimeleriyle Usul-i Intihabiyyelerini Miitezammin Nizamname”,
“Cemaat-i Metropolidanin Heyetiyle Suret-i Tegkilini Mutazammin
Nizamname”, “Istanbul Patrigi Ile Cemaat-i Metropolidanin Yekdigerine
Olan Miunasebatin1 Havi Nizamname” “Meclis-i Muhtelit-i Daiminin
Suret-i Tesgkili Nizamnamesi”, “Meclis-i Muhtelit-i Daimi Azasinin
Vezaifi”, “Yuiz Otuz Bin Kurus Dersaadet Ahali-i Iseviyyesi Tarafindan
Uc¢ Yuz Yetmis Bin Kurus Dahi Ber-vech-i Ati Her Birine Isabet Ettigi
Miktara Gore Maas-1 Mukannenleriyle Beraber Piskoposlar Tarafindan
Tahsil ve Millet Sandigina Teslim Olunmak ve Kendisine Ceste Ceste
Verilmek Uzere Meclis-i Mubhtelit-i Milletde Ittifak-1 Ara Ile Istanbul
Patrigi Icin Tahsis Kilinmis Olan Senevi Bes Yiiz Bin Kurus Maas ile
Istanbul Patrikligine Merbut ve Tabi Bilciimle Piskoposlarin Senevi
Maaslarin1 Miubeyyen Nizamname”, “Manastirlar Hakkinda Bazi
Mevadd-1 Umumiyyeyi Havi Nizamname”dir.

Rum Patrikhanes: Umurunun Islahi Zvmminda Patrikhane-i Mezkurede
Miictemi Olan Komisyonun Patrik Intihab ve Nasbina Dair Tertib Eyledigi
Nizamname-i Umuminin ilk fasli “suret-i intihab beyanindadir” bagligini
tasirken ikinci fasli da “patriklige layik ve intihab olunacak zatin sifat-1
lazimesi beyanindadir” bashiginm tasimaktadir. Uciincii fashin bashg ise

22 Dustur, L. Tertip, C.II, s. 902-937.
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“patrik intihabi icin tesekkil edecek meclis-i umuminin heyeti
beyanindadir” seklindedir. Goruldigi tizere nizamnamenin ilk fash
Fener Rum-Ortodoks patriginin hangi usulle secilecegini 6éngoérirken,
ikinci fasil, patrik olarak secilecek kiside aranan nitelikleri
belirlemektedir; son fasil ise patrigi sececek olan “umumi meclise”
ayrilmigtir. On i¢ maddeden olusan ilk faslin, birinci maddesine gore,
patriklik makaminda bosalma oldugunda, cemaat-i metropolidan
(metropolitler meclisi) ve muhtelit (karma) meclis Uyeleri tarafindan,
Istanbul’da bulunan “ehil ve erbap” bir metropolit, patrik
kaymakamligina secilip, durumun hiikiimete bildirilmesi ve yeni
patrigin secilmesine dair emir verilmesiyle (buyruldu génderilmesiyle)
patrik secimine iliskin prosediir baslayacaktir.”® Ikinci madde geregi,
Fener Rum-Ortodoks Patrikhanesine tabi bulunan metropolitlerin
timine mektup gonderilerek, piskopos ritbesine sahip ruhbandan
patriklige ehil gordukleri kisinin adimi bir kagida yazip, bu kagidi
mithurla bir zarfa koyarak, kirk bir giin icinde Istanbul’a gondermeleri
bildirilecek ve yirmi sekiz metropolitlik ahalisine yazi goénderilerek,
yirmi sekiz metropolitlik dairesinde bulunan ahalinin patrigi segecek
mecliste birer vekil bulundurmalan i¢in, avamdan (ruhban sinifina dahil
olmayanlardan) uygun gérdikleri kisilerin, belirli ginde baskentte hazir
bulunmalar1 gerekliligi bildirilecektir. Uciincii maddede ise cemaat-i
metropolidan Ttyeleri ile Istanbul’da bulunan metropolitlerin, patrik
olarak secilmeye layik gordikleri piskoposun ismini yazip
miuhtrledikleri varakayi, en gec secim giuniinden beg giin 6ncesine kadar
ulastirmalar1 ve bu kagitlarin da tasradan gelen oy pusulalan (rey
varakalar1) arasina (torbasina) koyulmasi O6ngodrulmustiir. Dordinca
madde, patrik secimi icin tespit edilmis olan kirk bir ginlik stirenin
bitiminden bes gin evvel nizamname geregince secim meclisinde
bulunmas1 gereken ruhban ve avamdan uyelerin timiune, kaymakam
tarafindan davetiyeler génderilmesi ve kendilerine kararlastirilan secim
gininin bildirilmesi, s6z konusu ginde davet edilenlerin timu
toplanma yerine gelip, sahislar1 tahkik olup onaylandiktan sonra
kapilarin kapanmasinin ardindan, cemaat-i metropolidanin katibi ile
hazir bulunanlar arasindan secilecek iki kisinin, oy pusulas1 torbasini
acarak saymalari gerekliligini hikim altina almaktadir. Besinci maddeye
gore, oy pusulalarinda isimleri gérilen piskoposlarin, az ya da ¢ok oy
almas1 bir farklilik dogurmaksizin, her biri —esit sekilde- patrik adayi
olarak kabul edilecekti. Altinct madde, oy pusulalarinda isimleri
bulunmayan  piskoposlarin  patrik aday1 olabilme imkanim
dizenlemistir. Séyle ki bir piskoposun (ya da piskoposlarin) adi, oy
pusulas: torbasindan ¢ikan muhurld evrakta bulunmadig: halde, avam
meclisinden bazilari, oy torbasinda isimleri bulunmayan piskoposlardan
da patriklige aday gordiiklerini patrik adayi olarak bildirebilirlerdi; bu
talepleri ruhani meclisin (cemaat-i metropolidanin) Gicte biri tarafindan

?3 Dustur, I. Tertip, C.II, s.902; Ahmet Resit, Ekalliyetlerin Himayesi, Matbaa-i Ebuizziya,
Istanbul, 1933, s. 82; Sahin, a.g.e, s.118.
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kabul gorduginde, s6z konusu piskoposlar patrik adaylarinin arasina
katilmis bulunurlardi. Yedinci madde ise, bu sekilde patrik aday1 olarak
tespit edilen metropolitlerin isimlerinin bir deftere yazilarak, altinin
meclis huzurunda kaymakam, cemaat-i metropolidan ve meclis-i
muhtelit tarafindan imzalanarak mihirlenmesini Ongérmustur.
Sekizinci madde uyarinca devam eden prosediirde, 6nceki maddede s6z
konusu olan ve patrik adaylarinin isimlerini igeren defter, Babiali'ye
gonderilecek ve bu defter, Babiali'nin patriklige ehil gérmedigi (umur-:
miilkiyyece liyakati goriinmeyen) Kisileri igeriyorsa, bu kisilerin isimleri
defterden cikarildiktan sonra®, kalan adaylar arasindan secimin
yapumasi (yirmi doért saat iginde) Babiali tarafindan Patrikhane’ye
bildirilecekti. Dokuzuncu ve onuncu maddeler adaylarin Tce
indirilmesini 6ngérmustir. Adaylarin isimlerinin yazili bulundugu
defter, Babiali'den doéndiikten sonra, Babiali tarafindan ismi ¢ikarilmig
adaylar var ise, bunlar haric, listede kalanlarin arasindan Ug kisi, gerek
ruhban gerek avamdan olan meclis iyelerinin gizli oyuyla ve oy ¢oklugu
ile belirlenecekti ve ruhban olsun avam olsun bu oylamada hazir olan
tim meclis Uyelerinin oylar1 ayni degerde idi. Her biri “birer” oy
kullanabileceklerdi. On birinci madde bu U¢ adaydan birinin patrik
olarak secimini diizenlemigken, on ikinci madde oy c¢oklugu
saglanamamasi durumunu, on Uc¢linci madde ise secilen kisinin
patrikligine iliskin tasdik ve merasimi 6ngérmustir. S6z konusu
maddeler uyarinca patrik secimine iligkin prosedir su sekilde
tamamlanir: Patrik aday1 sayist tice indirildikten sonra meclisin ruhban
olan uyeleri, kiliseye giderek, (ruhban olmayan uyeler de hazir
bulunduklar1 halde) kilisede icra edilen ayin neticesinde, gizli oy ve oy
coklugu ile bu u¢ adaydan birini (ruh-i mukaddesden istimdad ederek -
yardim isteyerek-) patrik secerler, ancak oy c¢oklugu saglanamaz
adaylardan bir kismu esit oy alirlarsa, kaymakamin oyu 6n plana gecer ve
onun oyu ile hangi adayin patrik olacag: tespit edilirdi. Se¢im sonucu
Babiali'ye bildirilir, secilen kisi Babiali'nin daveti Uzerine padisah
huzuruna cikarak “memuriyet-i resmiyyesini icra” ettikten sonra, olagan
alay ile Patrikhane’ye gittiginde orada da “merasim-i mer’iyye” icra
olunurdu.?

Bu nizamnamenin birinci fash bu sekilde Fener Rum-Ortodoks
patriginin secimini duzenlerken, ikinci fasl, patrik secilebilecek kiside
aranan nitelikleri i¢c madde halinde bildirmektedir: Bu fasla gére patrik
secilecek kisinin, olgunluk yasina (sinn-i kemale) ulagsmis olmasi, piskopos

% Babiali’nin listeden aday ¢ikarma gerekcesi, ayn1 madde metninde “patrik olacak zat
kilisece reis-i ruhani oldugu misilla patrikligi dahilinde bulunan Hiristiyanlarin bazi
mesalih-i dinyevilerinde dahi Devlet-i Aliyyenin vasita-i tenfiz ahkami oldugundan
umur-1 ruhaniyye ve milliyede ehil olan zatin tayini i¢in emir-i intihab-1 riesa-y1
ruhaniyye ve avama aid olub fakat Saltanat-1 Seniyye kendisine bit-tabi aid olan hakk-
1 ru-yi intihab-1 umumiden ¢ikan bir zat hakkinda icra mecburiyetinde bulunmamak
uzere” seklinde ifade edilmistir. (Dustur, 1. Tertip, C.11, 5.908.)

% S6z konusu nizamnameye goére patrik secimi icin bkz: Ahmet Resit, a.g.e., s. 32-33;
Sahin, a.g.e., s. 118-122; Bozkurt, a.g.e, s. 171-172.
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riutbesine sahip bulunmasi, en az yedi sene araliksiz bir makami (lekedar
olmayacak sekilde) yonetmis olmasi, ahlak ve adabinin saibe altinda
bulunmamasi, eger mimkiinse fen, maarif, ilim ve kilise kanunlarina
vakif olmasi (hatta bu esaslarda kamil olmasi), gerek Patrikhane’yi, gerek
kiliseleri her zaman ve her yerde himaye kudretinde bulunmasi, patrik
secilmesini onaylayacak olan Saltanat-1 Seniyye’'nin giivenini kazanmis
olmasi, umum milletin giiven ve itibarina layik olacak vasiflara ve sahsi
onura sahip bulunmasi, hi¢ olmazsa pederinden (babasindan) beri aslen
Osmanli tebaas1 olmasi zorunludur.

Yukarida ifade edilen secilme kosullarina sahip olarak ve
6ngorulmus usulle secilmis olan Rum-Ortodoks patriginin yoénetimi
altindaki Patrikhane, Osmanli Devletinin son déneminde “kadim
imtiyazlar’’na dokunuldugu iddiasiyla, Osmanli hikimetleri ile
tartisgmalar yasamigtir. Soyle ki Osmanli hiitkiimetleri ile Patrikhane
arasinda yasanan tartismalar, bilhassa II. Mesrutiyet’in ilan1 sonrasinda
daha da yogunlasmistir. Cinkti daha evvel de ifade edildigi uzere,
modernlesmeye calisan bir devlet s6z konusudur ve Klasik dénemde din
alaninda kabul edilen ¢ogu konu, bu dénemde diinyevi alanda kabul
edilmektedir. Ornegin okullar (Rum-Ortodoks tebaanin egitim ve
ogretimi) konusunda tartisma zirveye cikmistir. Devlet, din farkina
bakilmaksizin esit statide gordigii tebaasinin en ust derecedeki
sadakatini, kendisi i¢in istemekteydi; bu nitelikteki tebaa icin egitim ve
ogretimin de ortak olmas1 gerekli idi. Bu itibarla din ayrimi s6z konusu
olmaksizin tebaanin beraber devam edebilecegi okullar acgilirken, devlet,
gayri Muslim (dolayisi1 ile) Rum cemaatinin okullarini da programlari ve
o6gretmenleri konusunda denetlemek istemis, ancak Patrikhane istikrarlh
bir sekilde bu denetimlere karsy cikmustir.?® En fazla tartisma yaratan
diger konulardan biri de kiliseler meselesidir. Patrikhane’nin dini iktidar
alanindan  ¢kan  Ortodoks tebaa ile Patrikhane, Kkiliseleri
paylasamiyorlardi.?’ Sonug, Kiliseler Kanunu'nun kabulii olmustur.?

Kendisine bagli Ortodokslarin kendisinden ayrilmasi, Patrikhane
acisindan, dini nifuzunun kirilmasinin yaninda maddi kayip anlamina
da gelmekteydi. Cunkii toplanan vergiler, mirasindan vyararlanilan
ruhbanlar s6z konusu idi. Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye’nin, Hukuk-i Aile
Kararnamesi’'nin yurirlige girmesi, cemaat mahkemelerin kaldirilarak,
gorevlerinin seriye mahkemelerine verilmesi, nizamiye
mahkemelerinin goérev alanlarinin  genisletilmesi, modernlesme
cabasindaki devletin yaptigi temel reformlardir. Bu baglamda
Patrikhane de o gln i¢in diinyevi alanda gérulen konulardan dislanarak,

% Osmanagaoglu, a.g.e. , s. 214-215.

¥ Ppatrikhane’den ayrilmak icin en yogun miicadeleyi veren topluluk, mezhep
bakimindan, Rumlarla ayni mezhebin mensubu bulunan, yani Ortodoks olan
Bulgarlardir ve bu micadelelerinin neticesinde (1870’de) Bulgar Eksarhligimi
kurmuslardir. Bulgar toplulugundan Fener Patrikhanesinden kurtulamayacaklari
umitsizligine kapilanlardan, Katolik mezhebine gecenler de olmustur.

% Osmanagaoglu, a.g.e., s. 212-218.
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dini alana cekilmeye zorlaniyordu ki patrik III. Yuvakim “Patrikligi
siradan bir papaz®® haline getirmek icin caba sarf ediyorlar” ciimleleri ile
bu duruma isyan etmekteydi; Osmanli hiikkiimetlerinin, bilhassa II.
Mesrutiyet sonrast Osmanl hitkimetlerinin amaci da tam olarak buydu
aslinda. Yaptigt duzenlemelerle huktmet, Patrikhane’yi devlet
burokrasisine ait islerden olabildigince dislayarak, Rum- Ortodoks tebaa
ile arasindan ¢ekilmesini istiyordu

IV- TURKIYE CUMHURIYETI DONEMI FENER RUM-
ORTODOKS PATRIGININ HUKUKI STATUSU

Turkiye Cumbhuriyeti doéneminde, Fener Rum-Ortodoks
patriginin hukuki statGsinin tespiti i¢in, konuyu hangi hukuki metnin
dizenlediginin belirlenmesi gerekir. Bu dénemde de temel hukuki
metin,1862 tarihli Rum Patrikligi Nizamat:'dir. Aslinda bu noktada belki,
1862 Rum Patrikligi Nizamati’'nin halen yururliikte olup olmadig: sorusu
sorulmalidir. Sorunun cevabi verilirken takip edilecek yoéntem su
olmalidir: Turkiye Cumhuriyeti déneminde, Fener Rum-Ortodoks
Patrikhanesi ile ilgili 6zel bir dizenleme yapilmamigtir. Dolayisiyla
Fener Rum-Ortodoks Patrikhanesine iligkin yeni ve 6zel bir dizenleme
yapilmadig: stirece, 1862 Rum Patrikligi Nizamatina gidilmesi ve so6z
konusu yasal dizenlemenin halen yurtrlikte bulunup bulunmadiginin
tespiti gereklidir®’; bu tespit yapilirken 1862 Rum Patrikligi Nizamati'nin
icinde bulunan nizamnamelerden hangilerinin, nizamnamelerin hangi
maddelerinin, hatta nizamname maddelerinin hangi ctmlelerinin
icerdigi hukumlerin yururlikte bulunup bulunmadiginin ayr1 ayrn
degerlendirilmesi gerekir. Bu itibarla o6ncelikle s6z konusu
nizamnamelerden Meclis-i Muhtelit-i Daiminin Suret-i Teskili Nizamnamesi
ve Meclis-i Muhtelit-i Daimi Azasimin Vezaifine Iliskin Nizamnamenin ve
patrik ve piskoposlarin maaslarini diizenleyen nizamnamenin yurarlikte
bulunmadig1 belirtilerek, bu ¢ nizamname elenebilir. Diger
nizamnameler ve hikimleri bakimindan da ginimuz Turkiye
Cumbhuriyeti'nin Anayasa ve kanunlarina uymayan her hiitkmiin, ayr1 bir
hukuki tasarrufa gerek kalmadan yururlukten kalktigi belirtilmelidir.
Dolayistyla karma meclis ya da umumi meclis olusturulmas: ile ilgili
hikimler hukuken gecerli degildir. Ancak patrik se¢cimi ve patrik
secilecek kisilerin sahip olmalar1 gereken ozelliklerle ilgili, piskopos
olacaklarin nitelikleri ile ilgili hukimler, bu konuda ayri, 6zel bir
dizenleme olmadig i¢in gecerliligini stirdiirmektedir. Bu nedenle 1862
Rum Patrikligi Nizamati'nin patrigin adayligi ve onu sececek olanlarin
niteligi ile ilgili hiikiimlerinin hukuken gecerli oldugu ifade edilmelidir.

%9 Kurtulus Savas; sirasindaki Patrikhane’nin tutumu, Lozan (Lausanne) gériismeleri ve
sonrasina da yansimistir. 1923 tarihli valilik yazisi ve bir muddet patrige “baspapaz”
seklinde hitap edilmesinin arka planinda, Patrikhane ve bu kurumu temsil eden Rum-
Ortodoks patriginin Kurtulug Savasi sirasindaki tutum ve davraniglart bulunmaktadir.
80 Konuya iliskin ayrintil1 bir inceleme icin bkz: Osmanagaoglu, a.g.e., s. 253-273.

324



Calismanin girig kisminda da ifade edildigi tizere, Fener Rum-Ortodoks
patriginin hukuki statisinin tespit edilebilmesi igin, bu makalede
ozellikle Osmanli Devletinde ve Turkiye Cumhuriyetinde Rum-
Ortodoks patriginde aranan nitelikler ve secilme kosullar: ile secilme
sekilleri 6n plana ¢ikartilmaya c¢alisilmistir. Bu unsurlar, patrigin hukuki
statisiinin tespitinde belirleyici olan temel unsurlar arasindadir.
Konuya iligkin olarak dikkate alinacak nizamname, Rum Patrikhanesi
Umurunun Islahr  Zymminda Patrikhane-i Mezkurede Miictemi Olan
Komisyonun Patrik Intthab ve Nasbina Dair Tertib Eyledigi Nizamname-i
Umumi'dir. Bir oOnceki baghkta da uzerinde durulmus olan bu
nizamnamenin bazi maddeleri Turkiye Cumbhuriyeti déneminde de
yururliktedir. Diger bazi maddeleri ise, kendiliginden hiukimsiz
kalmistir. S6z konusu nizamnamenin ilk maddesinden itibaren, hangi
maddelerinin yururlukte olup, hangilerinin olmadig: ifade edilmeden
evvel, nizamnamenin ilk faslinin Fener Rum-Ortodoks patriginin hangi
usulle secilecegini 6ngoriurken, ikinci faslinin, patrik olarak secilecek
kiside aranan vasiflar1 belirledigi, son faslin ise patrigi sececek olan
“umumi meclise” ayrildig1 bir kez daha belirtilmelidir. On i¢ maddeden
olusan ilk faslin, birinci maddesine gore, patriklik makaminda bosalma
oldugunda, cemaat-i metropolidan (metropolitler meclisi / ruhani
meclis / Sen Sinod) ve mubhtelit (karma) meclis Gyeleri tarafindan,
Istanbul’da bulunan “ehil ve erbap” bir metropolit patrik
kaymakamligina secilip, durumun hikimete bildirilmesi tzerine,
durumun onaylanmasi ve yeni patrigin secilmesine dair emir
verilmesiyle, patrik secimine iligkin prosediir baglayacaktir. Gérualduga
uzere s6z konusu hukium, patrik kaymakaminin segilmesine, karma
meclisi de dahil etmektedir ki Patrikhane karma meclis
toplayamayacaktir; 6yleyse patrik kaymakamini (vekilini) metropolitler
meclisi sececektir; bu itibarla s6z konusu hitkmiin bir kismi yururlikte
iken, diger kisminin yurirlikte olamayacagl belirtilmelidir. Tkinci
maddede Fener Rum-Ortodoks Patrikhanesi’'ne tabi bulunan metropolitlerin
timiine mektup goénderilerek, piskopos ritbesine sahip ruhbandan
patriklige ehil gordukleri kisinin adini bir kagida yazip, bu kagidi
miuthiirlit  bir zarfa koyarak, kirk bir giin icinde Istanbul’a
gondermelerinin bildirilmesi ve yirmi sekiz metropolitlik ahalisine yaz1
gonderilerek, yirmi sekiz metropolitlik dairesinde bulunan ahalinin patrigi
sececek mecliste birer vekil bulundurmalar i¢in, avamdan uygun gordikler:
kisilerin, belirli giinde baskentte hazir bulunmalar: gerekliliginin bildirilmesi
ongorulmustir. Madde metni, patrik se¢ciminde, ruhban olmayan Rum-
Ortodoks tebaaya da se¢cim hakk: taniyan nizamnamenin bu konudaki
kabuliinii yansitmaktadir. Bu itibarla s6z konusu hiikmiin, birinci madde
hikmu gibi, sadece bir kisminin yurirlikte oldugu ifade edilmelidir.
Bugiin icin Turkiye sinirlari dahilinde bulunan metropolitlerin bu
secimde oy kullanabilmeleri gerekir; ruhban olmayan uyelerin patrik
secimine mudahil olamamalari itibariyla, hikmiin, patrik secimi hakkini
metropolitlere veren (metropolitlerle patrik adaylar1 konusunda
yazigmayl duzenleyen) kisminin yuaruarlikte oldugu belirtilmelidir.
Uclinci maddede ise cemaat-i metropolidan tyeleri ile Istanbul’da
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bulunan metropolitlerin, patrik olarak secilmeye layik gordukleri
piskoposun ismini yazip mihurledikleri varakayi, en gec¢ sec¢cim
gininden beg gin Oncesine kadar ulastirmalar1 ve bu kagitlarin da
tasradan gelen oy pusulalar1 arasina koyulmasi 6ngéralmistiir ki bu
madde, metninde ruhban olmayan se¢menlere iligkin hikiim tagimadig;,
prosedirin nasil devam edecegini gosterdigi icin yurarluktedir.
Dordiinci madde, patrik secimi igin tespit edilmis olan kirk bir gunlik
sirenin bitiminden bes gin evvel nizamname geregince secim
meclisinde bulunmasi gereken ruhban ve avamdan tUyelerin tiimiine
kaymakam tarafindan davetiyeler gonderilmesi ve kendilerine
kararlagtirllan secim guninin bildirilmesi, secim guninde davet
edilenlerin timid toplanma yerine gelip sahislart tahkik edilip
onaylandiktan sonra, kapilarin kapanmasinin ardindan, cemaat-i
metropolidanin katibi ile hazir bulunanlar arasindan secilecek iki kisinin
oy pusulas1 torbasini agarak saymalar1 gerekliligini hikim altina
almaktaydi ki bu maddenin de ruhban olmayan uyelere dair
dizenlemesinin  disginda  kalan kisminin  yurarlikte  oldugu
belirtilmelidir. Prosediriin nasil devam edecegini gosteren besinci
madde ve altincit madde yururliktedir. Patrik aday1 olarak tespit edilen
metropolitlerin isimlerinin bir deftere yazilarak, altinin, meclis
huzurunda, kaymakam, cemaat-i metropolidan ve meclis-i muhtelit
tarafindan imzalanarak miuhirlenmesini 6ngéren yedinci maddenin
hikmu, karma meclisin imzasina iligkin kisim hari¢ yurarluktedir.
Devam eden prosediirde, patrik adaylarinin isimlerini iceren defterin
Babiali'ye (Turkiye Cumhuriyeti Devlet yetkililerine) gonderilerek, bu
defterden, Babialinin (Turk hukiimetinin) patriklige ehil gérmedigi
kisilerin isimlerini ¢ikartabilecegini hikiim altina alan sekizinci madde
yurtrliktedir. Dokuzuncu ve onuncu maddeler adaylarin tge
indirilmesini 6ngérmiustiir. Bu maddelerdeki ruhban olmayan uyelere
iligkin ctimleler disinda, madde hiikimlerinin yurarlukte oldugu ifade
edilmelidir. Ciinka s6z konusu madde hiikkiimleri geregi, halen patrik
secimine iligkin prosediir devam etmektedir. On birinci madde, Ug¢
adaydan birinin patrik olarak secimini dizenlemis, secimde oy
kullanacak olan ruhban dyeler patrigi secmek tuzere kiliseye
gittiklerinde, ruhban olmayan tyelerin de kilisede hazir bulunmalarini
6ngérmustir ki ruhban olmayan uyelerden bahseden ciimle harig, s6z
konusu madde vyururliktedir. Yine oy c¢oklugu saglanamamasi
durumunu dizenleyen on ikinci madde de yururliktedir, on Ugiincii
madde ise secilen kisinin patrikligine iligkin tasdik ve merasimini,
Osmanli Devleti tesrifat kurallar1 baglaminda éngérmustir ki bu itibarla
yururlukte degildir. Secilen patrik adayinin, patrik olarak atanmasi,
Turkiye Cumhuriyeti makamlar: tarafindan gergeklestirilecektir.

Bir onceki baglikta da belirtildigi tizere, Nizamnamenin ikinci
faslina gore, patrik secilecek kisinin, olgunluk yasina (sinn-i kemale)
ulagmis olmasi, piskopos riitbesine sahip bulunmasi, en az yedi sene
araliksiz bir makami diriist olarak yonetmis olmasi, ahlak ve adabinin
saibe altinda bulunmamasi, eger miimkiinse fen, maarif, ilim ve kilise
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kanunlarin1 bilmesi (hatta bu esaslarda kamil olmasi), gerek
Patrikhane’yi, gerek (idaresi altindaki metropolitler ve diger Ortodoks
mezhebindeki mustakil) kiliseleri (mensup bulundugu mezhebi s6zle ve
fiilen) her zaman ve her yerde himaye kudretinde bulunmasi, patrik
secilmesini onaylayacak olan Saltanat-i1 Seniyyenin (Turk hiukiametinin)
guvenini kazanmis olmasi, umum milletin given ve itibarina layik
olacak vasiflara ve sahsi onura sahip bulunmasi, hi¢ olmazsa pederinden
(babasindan) beri aslen Osmanli tebaas: olmasi®® zorunludur ki,
nizamnamenin bu hikimleri ginimiuzde de yurarliktedir. Ancak
Osmanli Devletine ait ifadelerin yerlerini, Turkiye Cumhuriyeti
Devleti'ne ait ifadeler (kavramlar) almistir. Ornegin, Osmanl tebaas
yerine gececek olan ifade Tiirk Cumhuriyeti Devleti vatandagsidir.

Nizamnamenin Ug¢lnci fash ise, patrik secimi i¢in olusturulacak
olan “umumi meclis’e dairdir ki bu faslin birinci maddesi uyarinca
“umumi meclis” rahipler ve ruhban olmayanlardan (rehabin ve avam)
olusacakti. Ikinci madde rahiplerden mecliste bulunmasi gerekeni
ongorurken, Giciinci madde ruhban olmayanlardan mecliste bulunmasi
gerekenleri 6ngérmustiir. Bu itibarla s6z konusu maddelerdeki ruhban
olmayanlara iliskin diizenlemeler hitkimsiiz olmakla birlikte, geri kalan
kistmlar yurtrluktedir. Boylece patrigi sececek tek meclis kalmaktadir.
Ruhbandan olusan meclis. Bu meclisi de (cemaat-i metropolidan),
Istanbul’da bulunan metropolitler ve Eregli metropoliti olusturmaktadir.
Nizamnamenin Ug¢unct faslinin son ctimlesi ise secim hakkinin sadece
Osmanl tebaasina (Tlrk vatandaglarina) ait oldugunu éngérmektedir ve
yururliktedir.

Patrik secimi prosedurine iliskin valilik tezkeresi de dikkate
alindiginda, s6z konusu 19238 tarihli tezkerenin, Rum Patrikhanesi
Umurunun Islaht  Zimminda Patrikhane-i Mezkurede Miictemi Olan
Komisyonun Patrik Intihab ve Nasbina Dair Tertib Eyledigi Nizamname-i
Umuminin konuya iligkin hukimleri kadar ayrintihi olmadig:
hatirlatilmalidir; secime katilacak patrik adaylarinin, Turk vatandas1 ve
secim sirasinda Turkiye dahilinde gorevli olmalar1 gerekliliginin
bildirilmesi ile yetinilmisgtir.

1923 tarihli Fener Rum-Ortodoks Patrikhanesi'nin patrik se¢cimi
icin aldig1 kararda da patrik secimine iligkin prosedir, s6z konusu
nizamnamenin yukarida ac¢iklanmis hukimleri temel alinarak
hazirlanmistir. Séyle ki Lozan Antlasmasi’'ndan sonra ruhani meclis, bos
olan patriklik makami i¢in yapilacak secimin geklini igerir, 18
Tesrinievvel 1923 tarihli bir karar almistir.*? S6z konusu kararin icerigi
su sekildedir:

“Patriklik yiksek makaminin bos kaldigi 4 Tesrinievvel (Ekim)
tarih (1923) ve 4810 no.lu Sen Sinodun ta’'mimi ile ig’ar kilinmigtir. Bu
kerre Patrikhane, surf rahdni ve kilise merkezi olmak sifatindaki yeni durumu

3 {brahim Hakky, Hukuk-i Idare, C. I, Istanbul, Karabet Matbaast, s.315.
8 Sahin, “Fener Rum Ortodoks Patrikhanesi,” s. 347.
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lizerine, yeni patrigin atideki tarzda secilmesinin Kkararlastigi teblig
olunur:

1) Patrikhane se¢imine, dogrudan dogruya Patrikhane’ye mensub
olanlarla, bilfiil hizmette bulunan metropolitler ve bagpiskoposlar
katilacaklardar.

2) Bunlarin hepsi istisnasiz ta'mimin tarih giiniinden i’tibaren 40
gin zarfinda kendilerince uygun goérilen adayin adimi bir pusulaya
yazip, o pusulayr muhurla bir zarf icine koyup ve Gizerine ‘oy pusulasi
ihtiva ediyor’ ibaresi yazildiktan sonra Sen Sinod Reisi olan Erdek
Metropolidi Kalinikos’a hitaben bir kapali mektupla géondereceklerdir.

3) Patrik aday1 olarak, yedi yil hizmette bulunan metropolit ve
baspiskoposlar gosterilecektir.

4) Oy pusulasi, bu ta'mimin tarihinden i'tibaren 41. ginde
Istanbul’da bulunan Metropolitlerin katilmasiyla Sen Sinod Meclisi'nde
tasnif olunarak ve tasnif sonunda gerekli vasiflara sahip u¢ kisilik bir
cedvel diizenlenecektir.

5) Bu u¢ adaydan biri, Istanbul’da bulunan metropolitlerle, Sen
Sinod Meclisi tarafindan Patrikhane kilisesinde yapilacak rahani
ayinden sonra kanlni oylarla patrik secilecektir.

Binaen’aleyh yukaridaki mukarrerat gozoénine alinarak, belirtilen
zaman zarfinda her bir metropolidin, se¢cimlerin yapilmasi icin oy
pusulasin1 géndermesi beyan olunur”.?

Goruldiugi uzere Patrikhane’nin, “sadece ruhani sifati”na vurgu
yapilarak, Rum Patrikligi Nizamatinda patrik se¢imi i¢in oy
kullanmalar1 6ngoérilmiis olan ruhban olmayan Rum-Ortodoks cemaati
uyelerinden hi¢ bahsedilmemistir. Nizamnamedeki prosediiriin
tamamlanmasi i¢gin tespit edilmis olan siire, burada da aymdir. Yine
patrik secilecek kisinin yedi yi1l hizmette bulunmus olmas1 gerekliligi de
nizamnamenin ilgili hikmi ile aynidir. Ancak patrik adaylarinin ve
onlar1 sececek olan ruhanilerin Turk vatandagi olmalar1 gerekliliginden
s6z edilmemistir; ama bu gereklilik de wvalilik tezkeresinde
bulunmaktadir. Fakat nizamnamenin ilgili hikmine goére, patrik
secilecek kisinin, en azindan babasindan beri Tirk (Osmanli) vatandas:
olmast o6ngoérilmustir ki bu ayrinti da valilik tezkeresinde
bulunmamaktadir. Neticede nizamnamenin patrigin (babasindan beri)
Turk vatandas1 olmas1 gerekliligine dair diizenlemesi yururluktedir ve
ayrintili  hikimler iceren nizamname hiukimlerinden yurarlikte
olanlar, wvalilik tezkeresini ve Patrikhanenin 1923 tarihli kararim
tamamlayacaktir. Bu itibarla hukuki baglamda, Fener Rum-Ortodoks
Patrikhanesi'ne patrik olarak secilecek kisinin, babasindan itibaren Turk
vatandast olmasi gereklidir. Sonradan kazanilmig Turk vatandaglig,
kisiye Fener Rum-Ortodoks Patrikhanesine patrik olma hakkinm
tanimaz.

% Sahin, a.g.e., s. 271-272. (Vurgu bana ait.)
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Benlisoy ve Macar, ginimizde Fener Rum-Ortodoks patriginin,
Rum Patrikligi Nizamati'nin ilgili maddeleri ve 6 Aralik 1923 tarihli
valilik tezkeresini temel alan bir prosediir dairesinde secildigini
belirtmektedirler.** Bu itibarla patrik secimine iligkin olarak, Osmanl
Devletinin Rum Patrikligi Nizamati’'n1 kabulii 6ncesinde oldugu gibi,
Cumhuriyet doneminde de patrigin sadece ruhaniler tarafindan secildigi
belirtilmelidir. Zira s6z konusu kurum, herhangi bir dinyevi yetkiyi
icinde barindirmadig i¢in, karar mekanizmasinda, din adami olmayan
gorevlilere de ihtiyaci yoktur.

SONUC

Bir anlamda Bizans’tan Osmanli Devletine miras kalan bir kurum
niteligindeki Rum-Ortodoks Patrikhanesinin  patrigi, Osmanl
Devletinde sadece dini lider degildi; aynt zamanda Rum-Ortodoks
cemaatinin bagiydi, cemaatinin, devlet mekanizmasinda temsilcisiydi.
Cemaati Uzerindeki otoritesi, imtiyaza varan yetkileri bulundugu gibi,
cemaatinin bitin halinde ve cemaat uyelerinin teker teker hal ve
hareketlerinden, Osmanli siyasi iktidarina karst sorumluydu.
Gunumiuzde ise Turkiye Cumhuriyeti'nin bir kurumu olan Fener Rum-
Ortodoks Patrikhanesi’'nin baginda bulunan Rum-Ortodoks patriginin,
hangi hukuk normlarina uyruk olarak secilecegi ve patrik olarak
secilecek kiside aranilan nitelikler, onun Turkiye Cumbhuriyeti'nin
hukuk sistemi igerisindeki hukuki statiisinii de ortaya koymaktadir.
Osmanli Devleti ddneminde ruhani vasiflarinin yaninda (dini aidiyetleri
ile ifade edilen) bir cemaatin (Rum-Ortodoks) bas1 olan patrik, modern
sekiiler Turkiye Cumbhuriyetinde, bunyesinde, sadece Hiristiyanlik
dinine ait bir mezhebin (Ortodoks mezhebinin) ruhani liderligini
barindirmaktadir. Yasalar karsisinda bireysel olarak sorumludur.
Kendisini ruhani lider olarak kabul eden bireylerin eylemlerinden
dolayl, herhangi bir sorumluluk tasimamaktadir. Insan hak ve
hirriyetleri teorisi baglaminda, bireyin, cemaatin éniinde oldugu “yeni
zamanlar”da, patrigin ruhani vasfi ve ikametgahinin bulundugu devletin
hukuk sistemi, ona bir toplulugun siyasi lideri olma vasfim
tanimamaktadir. Manevi gucli, dini, ruhani lider olmasindan
kaynaklanmaktadir. Fener Rum-Ortodoks patriginin ginimiuz pozitif
hukukunda gecerli olan (hukuki) statlisii i¢in, Osmanli1 Devleti'nin 1839
Tanzimat Fermani'ni takip eden modernlesme, bagka bir ifade ile son
doneminin de hazirhk doénemi oldugunu ifade etmek yanlig
olmayacaktir. Soyle ki calismanin igeriginde de vurgulandigi izere,

3 Benlisoy/Macar, a.g.e., s. 60. Giniumuzde patrik adina bir metropolit tarafindan
yonetilen Istanbul bagpiskoposlugu bélgesine giren semtler ve Fener Rum-Ortodoks
Patrikhanesine bagli metropolitliklerle bagpiskoposluklar i¢in bkz.: ae., s. 60-63.
Eserde Patrikhane’ye bagh oldugu ifade edilen, Turkiye Cumhuriyeti sinirlar iginde
bulunmayan bagpiskoposluklar da listeye alinmistir. (a.e., s. 62-63.) Konu baglaminda
ayrica bkz: Sahin, a.g.e., s. 344-345; Ozel, Sibel, Fener-Rum Patrikhanesi ve Ruhban Okulu,
IQ Kaltiir Sanat Yayincilik, Istanbul, 2008, s. 108, dn: 336.
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Osmanli Devlet mekanizmasina ait bir kurum olan Patrikhane’nin ve
baginda bulunan patrigin hukuki statiisinde, Osmanli Devleti'nin Klasik
déneminden Tanzimat doénemine gecis ve sonrasinda farkliliklar s6z
konusu olmustur. Osmanli Devleti'nin, 1839 Tanzimat Fermani sonrasi,
hukuki bakimdan, bu kurumun basinda bulunan patriklerin yetkilerini
azalttig1  belirtilmelidir; ¢inkii Osmanli Devleti, bu doénemde,
Osmanlicilik, Islamcilik, Baticilik, Tiirkgiliik gibi fikir akimlarinin esliginde,
Tanzimat, Islahat fermanlarinin, anayasalarin ilam ile yaganan siirecte,
Patrikhane ve dolayisiyla basindaki Rum-Ortodoks patrigi, sadece “dini
yetkiler” kullanan bir kurum haline getirmek istemistir. Klasik dénemde,
cemaate birakilmis cogu vyetki “imtiyaz”, devletin modernlesme
doneminde Rum-Ortodoks Patrikhanesi'nin yetki alanindan ¢ikartilmak
istenmigtir. Modernlesme cabasindaki devlet, tebaasinin bir kism ile
arasina giren bu kurumun hukuki yetkilerini olabildigince azaltmak
egilimindeydi. Bu o6ngoéria, ancak asama asama ulasilabilecek bir
gelisimin sonucu olabilirdi. Yiiz yillarin beraberinde getirdigi kabullerle
miucadele edilerek, donemin sartlarinin da elverdigi oranda, bu maksat,
II. Mesrutiyet'in ilani sonrasi, 6zellikle I. Dinya Savasi sirasinda, bir
miktar hayata gecirilebilmistir.

Ancak su durum da goézden kacirilmamalidir ki Osmanl
Devletinin Tanzimat déneminde dizenlenmis olan Rum Patrikligi
Nizamat1 butin olarak incelendiginde, bu diizenlemenin, Fener Rum-
Ortodoks Patrikhanesinin ve dolayisiyla Fener Rum-Ortodoks
patriginin  statisini  6ngérurken, Osmanli Devletinin  Klasik
doneminden (dolayisiyla bir manada da Bizans’tan) gelen, geleneksel
hukuki tasarruf ve zihniyetin etkisi altinda oldugu da goérilmektedir.
Ozellikle calismanin konusu olan patrik secilmesine iliskin hitkiimler ve
patrik olacak kisinin sahip olmasi gereken nitelikler bakimindan
asirlarca uygulanmis olan gelenegin takip edildigi belirtilmelidir. Bu
tespit yapilirken karma meclisin varligi da unutulmamistir. Bu meclisin
varligi, yani Patrikhane’nin yoénetimine ruhban olmayan cemaat
uyelerinin dahil edilmesi, i¢inden gecilen doénemin, sosyal, siyasi,
ekonomik 6zelliklerinden kaynaklanmaktadir.

Calismanin iceriginde de ifade edildigi tizere, ginimiz Turk
pozitif hukuku bakimindan yasa hikmindeki Rum Patrikhanesi
Umurunun Islah1 Zimninda Patrikhane-i Mezkurede Miictemi Olan
Komisyonun Patrik Intihab ve Nasbina Dair Tertib Eyledigi
Nizamname-i Umumi, Turkiye Cumhuriyeti'nin bir kurumu olan Fener
Rum-Ortodoks Patrikhanesi'nin basinda bulunacak olan Fener Rum-
Ortodoks patriginin tasimas1 gereken nitelikleri ve ne sekilde
secilecegini 6ngdérmustiir. Bu nizamnamenin, Turkiye Cumhuriyeti'nin
kurulus ilkeleri, dolayisiyla Anayasaya ile bagdasmayacak hiukimleri,
kendiliginden hiktmsiiz kalmistir. Son baglikta da ayrintili olarak ifade
edildigi Uzere, yururlikte olan hikimler ise, patrigin sahip olmasi
gereken nitelikleri ve (karma meclise ait hikiimler hari¢ olmak Uzere)
secilme usullerini 6ngérmektedir. 1923 tarihli Fener Rum-Ortodoks
Patrikhanesi'nin patrik secimi icin aldig1 karar ve 6 Aralik 1923 tarihli
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valilik tezkeresi de aslinda yasa hikmindeki Rum Patrikhanesi
Umurunun Islah1 Zimninda Patrikhane-i Mezkurede Miuctemi Olan
Komisyonun Patrik Intihab ve Nasbina Dair Tertib Eyledigi
Nizamname-i Umuminin hikimlerini takip etmistir. Cunkl
Cumhuriyet sonrasinda, hakkinda kanun niteliginde herhangi bir hukuki
dizenleme vyapilmamis, bir kurum olan Fener Rum-Ortodoks
Patrikhanesi'nin, statisini, islevini, yonetim mekanizmasini, ig
hiyerarsisini,  gorevlilerin = makamlarina  nasil  atamip  nasil
azledilebileceklerini gosteren bir teskilat yasasina tabi olmasi gerekir. Bu
konular1 diuzenleyen hukuk normlari, Rum Patrikligi Nizamati'nin
zimnen ilga edilmemis, ya da kendiliginden hiikiimstz kalmamus,
kisimlaridir. Ornegin, Patrikhane teskilatinin temel birimlerinden biri
olan ruhani meclisin yapisini bu nizamname o6ngérmektedir ve
nizamnamede o6ngoruldigt gibi, bugin de Fener Patrikhanesi'nin
ruhani meclisinde on iki Gye bulunmaktadir. Patrik se¢im usulii ve
patrik secilecek kisinin hangi niteliklere sahip olmasi gerektigi de
nizamnamede ayrintili olarak diizenlenmistir. Ancak bugin toplanmasi
mumkin olmayan karma meclise, Osmanli Devleti déneminin
sartlarinda patrik seciminde yer verilmistir, 6yleyse karma meclise dair
cimleler hiukimstz kabul edilerek, hikmin geri kalaninin
yurirliginin kabuli gerekir. Zira Patrikhane de, patrik secimine iliskin
1923 tarihli kararinda bu yaklasimda olmus, Rum Patrikligi Nizamati’'nin
patrik seciminde ruhban olmayanlara verdigi roli yok hikmiinde
sayarak, sadece ruhbanin patrigin se¢iminde gorevli oldugunu
aciklamaistir.
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