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MADDI OLMAYAN DURAN VARLIKLAR VE VARLIKLARDA
DEGER DUSUKLUGU STANDARTLARININ KiLiT DENETIM
KONULARINA YANSIMASI

Burcu ISGUDEN KILIC &'
Mavera DEMIRKAN 52
Ahmet NAZIR &
Oz

Kilit denetim konularimin raporlanmasi, denetginin mesleki muhakemesini on planda tutar ve isletmelerin
raporlama dénemi finansal tablolarinin denetiminde onemli goriilmiis konular: finansal tablo kullanicilarinin
dikkatine sunmaktadir. Kilit denetim konularmn bildirilmesi ile finansal tablo kullanicilarimin bilgi ihtiyaci
karsilanmustir. Ayrica denetcinin makul giivence saglayarak bagimsiz denetim faaliyetini gerceklestirmesinden
kaynaklanan ve denetgi ile finansal tablo kullanicilar: arasinda beklenti farkliligi yaratan durumlar onlenmeye
calistimistir. Calismanin amact, bagimsiz denetime tabi isletmelerin maddi olmayan duran varliklarinin ve duran
varliklarindaki  deger  diisiikliiklerinin muhasebelestirilmesinde, ~dl¢iilmesinde ve finansal raporlarda
agiklanmasinda uyum gostermek zorunda olduklart Maddi Olmayan Duran Varliklar Standardi (TMS 38) ve
Varliklarda Deger Diisiikliigii Standardi’min (TMS 36) kilit denetim konularina ne odlgiide yansidiginin ve
denetimde nasil ele alindiginin belirlenmesidir. Bu kapsamda; TMS 38 ve TMS 36 'min kilit denetim konularina
yansimast, BIST 30 endeksindeki isletmelerin 2017, 2018 ve 2019 faaliyet yillart bagimsiz denet¢i raporlart
kullanmlarak icerik analizi ve tamimlayici istatistiklerle analiz edilmistir. Elde edilen bulgular dogrultusunda, TMS
38 kapsaminda en ¢ok aktiflestirilmis gelistirme maliyetleri ve TMS 36 kapsaminda en fazla sinirsiz 6mre sahip
maddi olmayan duran varliklarin (marka, serefive, vb.) deger diisiikliigii testi, kilit denetim konularma
yansimaktadir. Ayrica, bagimsiz denet¢i raporlarinda bu konularin denetimde nasil ele alindigina dair

aciklamalarda standartlagmiy ifadelere rastlaniimistir.

Anahtar Kelimeler > Maddi olmayan duran varliklar, Varliklarda deger diisiikliigii, Kilit denetim
konulari, Bagimsiz denet¢i raporu.
Jel Siniflandirmasi s M41, M42.

! Dog. Dr., Bandirma Onyedi Eyliil Universitesi, I.I.B.F., Isletme Boliimii, bkilic@bandirma.edu.tr, ORCID: 0000-0002-0032-9792.
2 Yiiksek Lisans Ogrencisi, Bandirma Onyedi Eyliil Universitesi, SBE, Isletme ABD, mvsmvra@gmail.com, ORCID: 0000-0002-5994-6015.
3Yiiksek Lisans Ogrencisi, Bandirma Onyedi Eyliil Universitesi, SBE, Isletme ABD, ahmetnazirl3@gmail.com, ORCID:
0000-0002-1635-1492.

Autf / Citation (APA6):

isgiiden-Kili¢, B., Demirkan, M., & Nazir, A. (2021). Maddi olmayan duran varliklar ve varliklarda deger diisiikliigii standartlarinin kilit
denetim konularina yansimasi. Omer Halisdemir Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 14(4), 1109-1125.
http://doi.org/10.25287/0huiibf.773540.



https://orcid.org/0000-0002-0032-9792
https://orcid.org/0000-0002-5994-6015
https://orcid.org/0000-0002-1635-1492

isgiiden-Kili¢, B., Demirkan, M., & Nazir, A. (2021). Maddi olmayan duran varhklar ve varhklarda deger diisiikliigii
standartlarimn kilit denetim konularina yansimasi. Omer Halisdemir Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi
Dergisi, 14(4), 1109-1125.

REFLECTION OF STANDARDS ABOUT INTANGIBLE ASSETS
AND IMPAIRMENT OF ASSETS ON KEY AUDIT MATTERS

Abstract

Reporting of key audit matters prioritizes the professional judgment of the auditor and brings the subjects that
are considered important in the audit of the financial statements of the companies to the attention of the users.
With the reporting of key audit matters, the information needs of the users of the financial statements were met. In
addition, it has been tried to prevent situations arising from the fact that the auditor performs the independent
audit activity by providing reasonable assurance and creates an expectation gap between the auditor and users
of the financial statements.The aim of the study is to determine the extent to which “Intangible Assets Standart”
(IAS 38) and “Impairment of Assets Standart" (IAS 36) are reflected in key audit matters that the companies
subject to independent audit have to comply within accounting, measurement and disclosure of their intangible
assets and impairment in fixed assets. In addition, how these key audit matters were handled in the audit was also
examined. For this purpose, the reflection of the independent auditor reports, IAS 38 and IAS 36 on key audit
subjects of BIST 30 indexes in 2017, 2018 and 2019 were analyzed with content analysis and descriptive
statistics.In line with the findings obtained, "activated development costs" under IAS 38 and "impairment test of
intangible assets (brand, goodwill, etc.) with unlimited lifetime" are reflected in key audit issues. In addition,
standardized statements were found in the independent auditor reports in the explanations of how these issues
were handled in the audit.

Keywords : Intangible assets, Impairment of assets, Key audit matters, Independent auditor
reports.

Jel Classification s M41, M42.

GIRIS

Maddi Olmayan Duran Varliklara iliskin Tiirkiye Muhasebe Standardi (TMS 38), isletmelerin
maddi olmayan duran varliklar ile ilgili muhasebelestirme yontemlerini diizenlemeyi amaglamaktadir
(Deran, Ozulucan, Arslan, 2017: 37). TMS 38’c¢ gore maddi olmayan duran varliklarin
muhasebelestirilebilmesi i¢in; belirlenebilirlik, kontrol ve gelecekte ekonomik yarar gibi varligin maddi
olmayan duran varlik tanimlarina uymasina, gelecekteki ekonomik faydalarin olasi olmasina ve varligin
maliyetinin giivenilir 6l¢iilmesine ihtiya¢ vardir (TMS 38, m. 18-21). TMS 38’de ilk muhasebelestirme
sirasinda maliyet degeri ile degerlenecegi belirtilir. Daha sonra ise degerleme islemleri sirasinda
isletmelerin muhasebe politikalar1 dogrultusunda maliyet yontemi veya yeniden degerleme yonteminden
biri secilebilir (TMS 38, m. 74-75; Atalay, Okan-Gokten, Gokten, 2018: 926).

Isletmeye ait varliklarin degeri zamanla degisebilir. Bu degisimden dolay1 varliklarin degeri ile
ilgili giincelleme yapilmalidir. Varliklarda Deger Diisiikliigiine Iliskin Tiirkiye Muhasebe Standardi’nin
(TMS 36) amaci, varliklarin elde edilmesinden sonraki donemlerde olusabilecek deger diisiikliiklerini
hesaplayarak finansal durum tablosunda aktifin gergek olmayan bir degerde goriinmesini engellemek ve
gercek degeri ortaya ¢ikarmaktir. TMS 36; maddi duran varliklari, maddi olmayan duran varliklari,
serefiyeyi, kullanima hazir olmayan varliklari, maliyet yontemi ile degerlenen yatinm amagl
gayrimenkulleri ve maliyet yontemi ile gosterilen bagh ortakliklar, istirakleri, ortak yonetime tabi
isletmeleri kapsamaktadir (Samil & Esmeray, 2016: 176—177).

Her iki standardin uygulamasiyla ilgili dikkat ¢ekici durumlar zamanla bagimsiz denetci
raporlarina yansimistir. Yenilenen denetgi raporlart sayesinde, bagimsiz denet¢inin bagimsiz denetim
siirecinde odaklandigi ve onemli gordiigii konular1 bildirmesi miimkiin olmustur. Yenilenen denetgi
raporlarinda Kilit Denetim Konularinin Bagimsiz Denetci Raporunda Bildirilmesi Hakkinda Bagimsiz
Denetim Standardi’nin (BDS 701) yaymlanmasiyla “kilit denetim konular1” baslig1 ortaya ¢ikmis ve bu
baglikla denetim hakkinda daha fazla seffaflik ve bilgi saglama, karsilikli iletigim arttirma, taraflarin
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denetime iliskin giiveni artirma, denetimin kalitesi arttirma ve yatirimecilarin isletmeleri
karsilagtirilabilmelerini kolaylastirma gibi faydalar elde edilmeye ¢alisilmistir (Sarisoy & Kepge, 2019:
48). Kilit denetim konular ile ilgili 2015 yilinda uluslararas1 alanda yapilan ¢aligmalar sonrasinda
Tiirkiye’de de 2017 yilinda Kilit Denetim Konularmin Bagimsiz Denet¢i Raporunda Bildirilmesi
Standard1 (BDS 701) yirirlige girmistir. Kilit denetim konularinin raporlanmasi sayesinde
gerceklestirilen bagimsiz denetim faaliyetine iliskin seffafligi ve bagimsiz denet¢i raporunun bilgi
kullanicilar ile iletisim degerini arttirmak amaglanmistir (BDS 701, m. 2). Kilit denetim konularinin
raporlanmasi ile bagimsiz denetginin temel sorumluluklart degismemekte, denet¢inin mesleki yargisini
On plana ¢ikararak 6nem arz eden konular1 vurgulamaktadir (Uzay & Koylii, 2018: 49).

Caligmada, oncelikle TMS 38 ve ardindan TMS 36 standartlarinda muhasebelestirme, 6lgme ve
finansal tablolarda agiklanmasi gereken esaslar1 ele alinmigtir. Daha sonra temel esaslar itibariyle BDS
701 kapsaminda kilit denetim konular1 agiklanmistir. Arastirma kisminda ise BIST 30 endeksindeki
isletmelerin 2017-2018 ve 2019 faaliyet yillar1 bagimsiz denet¢i raporlari iizerinden, bagimsiz denetime
tabi isletmelerin maddi olmayan duran varliklarinin ve duran varliklarindaki deger disiikliiklerinin
muhasebelestirilmesinde, 6l¢iilmesinde ve finansal raporlarda agiklanmasinda uyum goéstermek zorunda
olduklar1 TMS 38 ve TMS 36 standartlarinin kilit denetim konular1 kapsaminda analizi yapilmistir.
Ayrica TMS 38 ve TMS 36 ile ilgili kilit denetim konularinin denetimde nasil ele alindigir da
incelenmistir. 2017 y1ili itibariyle yapilmasinin nedeni, BDS 701 standardinin uygulanmaya bagladig y1l
olmas1 nedeniyledir. Daha sonrasinda, icerik analizi ve tanimlayic1 istatistiklerle elde edilen bulgular
degerlendirilmis ve sonug kismina gecilmistir.

1. TMS 38 MADDI OLMAYAN DURAN VARLIKLAR STANDARDI VE
MUHASEBELESTIRME ESASLARI

Maddi olmayan duran varliklarn, fiziki varliklart yoktur, fakat isletme faaliyetlerinin
gerceklestirilmesinde ve gelir elde edilmek tizere kullanilirlar. Bu varliklar, fayda yaratmaya yoneliktir;
bu fayda, tigiincii kisilere birakilabilir veya isletme sahibi tarafindan kullanilabilir. Maddi olmayan duran
varliklar fiziksel yipranmadan ziyade harcama olarak karsimiza ¢ikar. Belli bir ekonomik Omiirleri
oldugundan ayn1 maddi duran varliklardaki gibi bu ekonomik omiir i¢erinde kullanimdan dolay1 deger
kaybima ugrarlar (Yardimcioglu, Ay, Bilginer, Gilinay, Avci, 2015: 174)

Isletmeler faaliyetlerini gergeklestirirken bilimsel ve/veya teknik bilgi, lisans, marka, serefiye,
telif hakki, vb. pek cok maddi olmayan varlik kullanmak zorunda kalir. Bu varliklarin fiziksel olmayan
yapilart nedeniyle bunlardan elde edilecek faydanin tespiti de zordur. Fiziki yapisinin olmayisina ve
faydalarimin tespitinin zor olmasma ragmen, isletmelerin biiylimesine ve gelismesine katki
saglamaktadirlar. Bu nedenle, maddi olmayan duran varliklarmn finansal tablolarda eksiksiz ve dogru bir
sekilde raporlanabilmesi ¢ok onemlidir. Bu kapsamda, TMS 38 standardinin amaci; maddi olmayan
duran varlik kalemlerinin muhasebelestirilmesi, defter degerinin Slglilmesi ve agiklama ilkelerinin
belirlenmistir. Standart, belirlenmis kriterlerin saglanmasi durumunda bir maddi olmayan duran varligin
isletme icinde muhasebelestirilmesini zorunlu hale getirir (TMS 38, m. 1). TMS 38; baska bir standardin
kapsamina giren maddi olmayan duran varliklar, TMS 32 Finansal Araglar: Sunum standardma tabi
finansal varliklar, arastirma ve degerlendirme varliklar1 ve maden, petrol, dogal gaz gibi yenilenemeyen
kaynaklarin gelistirilmesi ve ¢ikarilmasi ile ilgili harcamalar disinda kalan tiim maddi olmayan duran
varliklarin muhasebelestirilmesinde kullanilir (TMS 38, m. 2). Eger, bagka bir standart bir maddi
olmayan duran varlia iliskin muhasebelestirme yontemi belirlemisse, TMS 38 yerine s6z konusu
standart uygulamr. (TMS 38, m. 3). Arastirma Giderleri, Kurulus Orgiitlenme Giderleri, Serefiye,
Reklam Harcamalari, Egitim Harcamalar1 ise maddi olmayan varlik tanimina uymazlar (Orten, Kaval &
Karapinar, 2019: 242).

Maddi olmayan duran varliklar; varligin isletme igin gelecekte yarar saglamasi muhtemel olmasi
ve varligin maliyetinin giivenilir bir sekilde 6l¢iilebilmesi durumunda muhasebelestirilir (TMS 38, m.
21). Bir muhasebe bileseninin maddi olmayan duran varliklar sinifinda bulunabilmesi i¢in belirlenmesi,
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tanimlanabilmesi, kontrol mekanizmasi ile yonetilebilmesi ve bir fayda beklentisi yaratmasi gereklidir.
Maliyet bedeli ilk muhasebelestirmede kullanilacak dlgiittiir (Bing6l, 2016: 4; Deran & Savas, 2013, 77;
Kizil, Fidan, Kizil, Keskin, 2013: 187). TMS 38, maddi olmayan duran varligin ilk
muhasebelestirilmesinden sonra yapilan harcamalarin varlikla ilgili olup olmadigini tespit etmenin ¢ok
zor olacagim ve bu harcamalarin varligin defter degerine eklenerek muhasebelestirilmesi gerektigini
ortaya koymaktadir. Tiim harcamalar ilgili donemde kar veya zararda muhasebelestirilir ¢linkii
harcamalarin faaliyetin biitiinii i¢in yapilip yapilmadig1 ayirt edilememektedir (TMS 38, m. 20).

L.I. Maddi Olmayan Duran Varhklar1 Elde Etme Yontemleri
TMS 38’de maddi olmayan duran varliklar1 elde etme yontemleri su sekilde siralanmistir:
a. Ayri olarak elde etme

Finansal nitelikteki bir varligin, maddi olmayan duran varlik tanimina uymasi ve aktiflestirme
sartlarin1 sagmasi, aktife alinabilmesini saglar (Sipahi, 2009: 179). Varligi ayn olarak elde edilmesi
sonucu maliyet bedelinin kolaylikla tespit edilerek muhasebelestirilmesi gerekir (Gok¢en, Ataman &
Cakici, 2011: 487). Bu maliyet bedeli igerisine ithalat vergileri, iskonto ve indirim sonrasi satin alma
fiyat1, varlig1 kullanilabilir hale getirmek icin katlanilan tiim maliyetler girmektedir (TMS 38, m. 27).

b. isletme birlesmeleriyle elde etme

Bu yontemde oOncelikle varligin belirlenebilir olmasina veya sozlesmeden ya da diger yasal
haklardan kaynaklanmasima bakilir. Isletme birlesmesi olmadan énce varligin devralinan tarafindan
muhasebelestirilmis olup olmamasina bakilmaz. Varlig1 devralan, bu varligin ger¢ege uygun degerini
giivenilir bir sekilde tespit ettikten sonra serefiyeden ayr1 muhasebelestirir (TMS 38, m. 34). Isletme
birlesmesiyle ortaya cikan serefiye, TFRS 3 Isletme birlesmeleri standardina uygun bir sekilde
kayitlanir, faydali mrii sinirsiz kabul edilerek amortismana tabi tutulmaz ve TMS 36 Standardi ile deger
diistikltigii testine tabi tutulur (Demir & Bahadir, 2008: 26).

c. Devlet tesviki yoluyla elde etme

Devlet tegvikiyle elde edilen varliklar, varligin elde edildigi zamanki maliyet bedeli veya gercege
uygun degeri ile kayitlanir (Deran & Savas, 2013: 85). Devlet Tegviklerinin Muhasebelestirilmesi ve
Devlet Yardimlarinin Aciklanmasi Standardi (TMS 20) bu konuyla ilgili uygulanan standarttir (TMS
38, m. 44).

d. Varhiklarin takas yoluyla elde edilmesi

Bir mal alisma karsilik farkli bir mal verigine takas ya da trampa denir. Giinliik hayatta artik
kullanilmayan takas aligverisi, bazi ticari sirketler tarafindan hala kullanilmaya devam etmektedir.
Maddi olmayan duran varliklar takas yoluyla degistirilebilir ve standarda gore gercege uygun degerleri
ile maliyetleri kaydedilir. Bu durumun net sekilde hesaplanamadigi vakitlerde ise, sirketin trampa
karsilig1 verdigi varligin (ekonomik degerin) defter degeri dikkate alinir (Ates, 2016: 931; Deran &
Savas, 2013: 86).

LII. Maddi Olmayan Duran Varhklarda Degerleme

Maliyet yontemi veya yeniden degerleme yontemi isletmelerin sectigi muhasebe politikasidir.
Maddi olmayan duran varliklar ve bu smiftaki varliklar, eger aktif piyasa yoksa yeniden degerleme
yontemine gore muhasebelestirilir. Ilgili varliklarin segilerek mali tablolardaki farkli tarihlerdeki
degerleri ve maliyetlerini igeren tutarlar olarak raporlanmasindan ve yeniden degerlemeye tabi
tutulmasindan kaginmak i¢in ayn1 zamanda yeniden degerlemeye tabi tutulur (TMS 38, m 73).

Maliyet Yontemi: Maddi olmayan duran varliklarin faydal yasamlan kisithdir ve TMS 38’ye gore, ilk
muhasebelestirilme yapildiktan sonra, varligin kiymet azalmasindan dogan zararlar ve maliyetinden
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birikmis borglar ¢ikarilip takip edilir (Bing6l, 2016: 11). Yani maliyetten tam birikmis deger diistikliigii
zararlar1 ve tiim birikmis itfa diisiilmiis olarak izlenir (Orten ve ark., 2019: 253).

Yeniden Degerleme Yontemi: Varligin ilk kayda alimmasindan sonra yeniden degerleme tarihindeki
gercege uygun degerinden birikmis itfa ve deger diislikliigli zararlarinin tamamu diisiilerek yeniden
degerlenmis tutar1 bulunur (TMS 38, m. 75).

II. VARLIKLARDA DEGER DUSUKLUGU STANDARDI (TMS 36) VE
MUHASEBELESTIRME ESASLARI

Ihtiyathlik ilkesi geregi giderler olasi hale geldiginde muhasebelestirilirler. Buna gore nakit gikisi
ihtimali varsa borg¢ karsiliklar1 hesaplar1 kullanilirken, varliklarin degerinde diisiikliikler s6z konusu ise
aktif deger diistikligii karsilig1 hesaplar1 kullanilir. TMS 36: Varliklarda Deger Diisiikliigli Standardi
deger disiikliiglinden dolayr meydana gelen muhtemel zararlarin tespitini, hesaplanmasini ve
muhasebelestirmesini anlatir (Orten ve ark., 2019: 411). Bu Standardin amact, isletmeye ait varliklarin
geri kazanilabilir miktarindan daha yiiksek bir degerden izlenmesini engellemeye yonelik genel esaslari
belirlemektir. Bir varligin defter degeri ¢esitli durumlardan dolay1 geri kazanilabilir miktarindan fazla
oldugunda, o varlik geri kazanilabilir miktarindan daha yiiksek bir miktarda izlenir. Eger bu durum s6z
konusuysa, o varlik deger diisiikliigii yasar. Bu standarttan dolay:r isletmeye ait deger diistikliigii
zararinin muhasebelestirilmesi gerekir. Ayrica, bu zararin ne zaman iptal edilecegini ve kamuoyuna
yapilacak acgiklamay1 da bu standart belirler (TMS 36, m. 1).

TMS 36 Standardi, arsa ve araziler, binalar, tesis makine ve cihazlar, gergege uygun degerle
degerlenmeyen yatirim amagli gayrimenkuller, maddi olmayan duran varliklar, serefiye, istirakler, bagl
ortakliklar ve is ortakliklarn da deger diistikliigliniin tespiti ve muhasebelestirilmesinde kullanilir.
Bunlar disindaki varliklar kendilerine ait standartlarla kurala baglanmustir (Orten ve ark., 2019:412).

ILI. Varhklarda Deger Diisiikliigiiniin Belirlenmesi

Varligin deger diistikliigline ugrayip ugramadig belirlenirken agagidaki gostergeler dikkate alinir.
Gostergeler bunlarla sinirli degildir; bunlar disinda bagka gelisen durumlar da s6z konusu olabilir: (TMS
36, m. 12; Dursun & Kurt, 2008: 98-99; Sipahi & Ogiiz, 2010: 255; Akpinar, 2017: 1632):

Isletme disindan gelen bilgiler:

. Varliga ait pazar fiyatinin gesitli etmenlerden dolay1 beklenmedik bir sekilde diigmesi,

. Isletmenin var oldugu piyasada veya ekonomik cevrede isletmeyi olumsuz etkileyecek
gelismelerin olmasi1 ya da bu gelismelerin bekleniyor olmasi,

. Isletmeye ait varhgin getirilerinin, onun kullamim degerini arttiran faiz oranlarmin veya
yatirim karlarinin artmasi ve iskonto oranimi etkileyerek varligin geri kazanilabilir tutarinin
azalmasi,

. Isletmenin piyasa degeri rasyosunun sektoriin ortalamasmna kiyasla énemli oranda
azalmas.

Isletme icinde iiretilen bilgiler:

. Varligin fiziksel hasara ugramasi veya olaganiistii bir sekilde eskimesi,

. Varliginin gelecekte planlanan kullanim seklinin degismesi, kullanilmamasi veya varligin
kullanildig: faaliyet biriminin durdurulmasi,

. Isletme igi raporlama sonucunda varligin ekonomik getirisinin beklenenden az olma
ihtimali ya da o varliga ait harcamalarin beklenenden fazla olma ihtimali.

Kullanim siiresi belli olmayan maddi olmayan duran varliklarin ve isletme birlesmeleriyle olusan
serefiyelerin her yil diizenli bir sekilde deger diisiikliigii testine girmeleri zorunludur. Bu iki durumun
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disinda kalan varliklar i¢in ise her y1l deger diistikliigii testi zorunlu degildir. Deger diisiikliigii olugma
ihtimali ne zaman olursa, o zaman teste tabi tutulur (Orten ve ark., 2019: 413—414).

ILIL. Deger Diisiikliigii Zararmin Muhasebelestirilmesi

Deger diisilikligii zararlarinin muhasebelestirilmesi, duran varligin maliyet bedeli ile izlenmesi ve
duran varligin yeniden degerlenmis degerler iizerinden izlenmesi olarak iki farkli sekilde ele alinabilir.
Maliyet bedeli ile izlendiginde, aktifin degeri azalirken, gelir tablosu hesaplarindan birine zarar yazilir.
Yeniden degerlenmis degerle izlenirse deger diisiikliigii zarar1 belirlenmigse duran varlikla ilgili maddi
duran varlik yeniden degerleme artis1 hesabinda rakam varsa zarar oncelikle buradan karsilanir, eger
zararm tamami kargilanmiyorsa kalan kisim dénemin gelir tablosundaki bir hesaba kaydedilir (Orten ve
ark., 2019: 420).

Deger diislikliigli zararinin muhasebelestirilmesinden sonra, ilgili varligin hurda degeri diisiilmiis
yeni defter degeri esas alinir ve izleyen donemden itibaren kalan ekonomik 6émrii boyunca amortisman
tutarlar1 hesaplanir (Kurt & Dursun, 2008: 102). Cari doneme ait amortisman1 hesaplamak i¢in deger
diistikligii testinden onceki deger dikkate alinir. Bundan sonra olusan yeni degere gore varligin net
defter degeri geri kazanilabilir degerine indirgenir. Daha sonraki donemlerde ise deger testi dikkate
alinarak amortisman gideri hesaplanir (TMS 36, m. 63).

TMS 36’ya gore deger diislikliigii zaran gelir tablosunda donem gideri olarak yer alirken, vergi
mevzuatina gore kanunen kabul edilmeyen bir giderdir ve ertelenmis vergi varlig1 yaratir. Gelir Vergileri
Standardi’na (TMS 12) gore izlenen ertelenmis vergi varligi, deger diisiikliigii sonras1 yeni defter degeri
ile deger diisiikliigiine ugramamis defter degeri arasinda fark alinarak hesaplanir. Dolayisiyla, deger
diisiikliigii karsiligi ayrilmigsa, ertelenmis vergi varligi da dikkate alinmalidir (Akgiin, 2009: 15).

ILIIL. Deger Diisiikliigiiniin Ortadan Kalkmasi

Deger diisiikliigli zaran olarak yazilan tutarin gegerliligini belirlemek icin bu hesap yapilirken
dikkate alinan varsayimlarin sonraki donemlerde de siiriip stirmedigini her bilango déneminde kontrol
etmek gerekir. Mevcut deger disiikliigiiniin ortadan kalktigmma dair isaretler, deger disiikligi
olabilecegine dair isletme ici ve dis1 gostergeler gibidir, onlarm ama aksi yoniindedir. Yeniden
hesaplanan geri kazilabilir deger ile kayith geri kazanilabilir deger arasindaki olumlu fark varligin defter
degerine ilave edilir ve gelir tablosu ile iliskilendirilir (Orten ve ark., 2019: 436).

Isletme, degerlemeye tabi tutulan varliklar i¢in (serefiye haric) énceki donemlerde ayirdig: deger
diistikligii zararim varliklarin deger diisiikliigline ugrama ihtimali ortadan kalktiginda iptal etmelidir
(TMS 36, m. 114-115). Serefiye haricinde isletmenin varliginda gecmis donemler i¢in ayirdigi deger
diistikligii zaran varsa ve o zararin oldugu donemde zarar ortadan kalkarsa varligin geri kazanilabilir
degeri yeniden hesaplanir ve defter degerinden ¢ikartilan geri kazanilabilir deger kayit altina alinir.
Ancak, varligin yeni defter degerinin zarar olmasaydi olusacak olan defter degerini agmamasi gerekir.
Asan kisim olsa bile o kisim varligin yeniden degerleme tutaridir (TMS 36, m. 117-118).

Maliyet bedeli ile kaydedilen varlik deger disiikliigli iptaline ugrayacaksa zararmn iptali hemen
kar veya zarar olarak muhasebelestirilir. S6z konusu varlik yeniden degerlemeye tabi olmussa zararin
iptali yeniden degerleme artisi olarak kaydedilir. Yeniden degerlemeye tutulan varligin deger diisiikligii
zarar1 iptali 6z kaynaklarda gosterilir. Ancak 6z kaynaklarda gosterimin orani deger diislikliigii zararinin
orani ile ayni olmalidir. Geri kalan kisim ise kar veya zararda muhasebelestirilir. Varligin deger
diistikligii zararinin iptalinden sonra, o varligin amortismani diizenlenerek ekonomik émriine periyodik
olarak dagitilir (TMS 36, m. 118-121).
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III. KiLIT DENETIM KONULARINA iLISKiN TEMEL ESASLAR

Bagimsiz denetgi raporlari, finansal tablo kullanicilar ile iletisim kurmanin en iyi yoludur. Bu
nedenle, bagimsiz denet¢inin mesleki tecriibesi ve mesleki yargisi ile harmanlanmis olan kilit denetim
konularmin denetgi raporuna yansimasi 6énemli bir gelismedir (Biger & Erol, 2017: 75). Kilit denetim
konulari, {ist yonetime bildirilen konular arasindan denet¢inin mesleki yargisina gore énemli kabul
edilen konular olarak kargimiza ¢ikmaktadir (BDS 701, m. 8).

Kilit denetim konularinin raporlanmasmin amaci, denetim siirecinde en ¢ok 6nem arz eden
konular1 ortaya ¢ikarmak, yonetim yargilar1 iceren alanlar1 anlayabilmek, denetim siireci hakkinda
seffaflik saglamak, denetci-iist yonetim iletisimini arttirmak ve iist yonetimin finansal tablo dipnotlarina
dikkat etmesini sagmaktir (Giileg, 2020: 256-257).

BDS 701°e gore kilit denetim konularinin belirlenmesinde; donem icinde gerceklesen dnemli
olaylar, belirsizlige sahip muhasebe tahminleri ve denetgi yargilari, dnemli yanlislik riskinin yiiksek
oldugu alanlar ve 6nemli goriilen diger konular dikkate alinir (Kalip¢1 Cagiran, Varict, 2019: 196).

Kilit denetim konularmin isletmeye 6zgii olmasi nedeniyle denet¢inin genel ve standartlagmig
ctimlelerden kaginmasi gerekir. Denet¢i raporunda her biri ayr ayn kilit denetim konularinin kapsamu,
sayisl, igerigi ve detayr igletmeden isletmeye degiseceginden denet¢i mesleki yargisini 6n planda
tutmalidir (Isseveroglu, 2019: 54).

Bagimsiz denet¢i raporunda olumlu goriis disinda bir goriisiin verilmesi durumunda, bugdriisiin
verilmesine sebep olan konu kilit denetim konular1 kisminda bildirilemez. Kilit denetim konularinin
belirlenmesinin nedenleri ve denetimde bu konunun nasil ele alindigi mutlaka denetci raporunda yer
alir (Kalip¢1 Cagiran, Varici, 2019: 196).

Cari donem bagimsiz denetgi raporlarinda denetim siirecinde tespit edilen kilit denetim konular
iist yonetime mutlaka raporlanir. Eger kilit denetim konusu yoksa bunun da bildirilmesi gerekir (BDS
701, m. 17). Ust yonetimle saglanacak iletisim sayesinde denetginin raporunda yer alacak kilit denetim
konularindan yonetim haberdar olacak ve bu konulara iligkin ilave bilgiler elde edilebilecektir (Karacan
& Uygun, 2018: 638).

Caligma kagitlar1 da kilit denetim konularinin belirlenmesi ve bildiriminde, denetimin belgeleme
araglart olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Caligma kagitlari, denetginin denetim siirecinde elde ettigi
bilgileri ve kanitlari, uyguladig1 denetim prosediirlerini, yaptig1 denetim testlerini ve vardigi goriisii
ispatlamak amaciyla diizenledigi veya elde ettigi her tiirlii yazili belgedir. BDS 701°e gore caligma
kagitlarinda, denet¢inin odaklanmasi gereken konular, her bir konunun kilit denetim konusu 6zelliginde
olup olmadigi, denetci raporunda bildirilecek kilit denetim konularimin olmadigi ve kilit denetim konusu
olarak belirlenen bir konunun denetgi raporunda bildirilmemesine iliskin denetci kararin1 gerekgesiyle
birlikte mutlaka agiklanmasi gerekir (BDS 701, m. 18).

IV. KiLIiT DENETIM KONULARI KAPSAMINDA TMS 38 VE TMS 36’NIN
BAGIMSIZ DENETIM RAPORLARI ANALIZi

Caligmanin bu kisminda arastirmanin amacindan, kapsamindan, kullanilan veri toplama
yonteminden bahsedilerek, SPSS istatistik programi vasitasiyla yapilan analiz sonuglart
degerlendirilmistir. Ayrica TMS 38 ve TMS 36’nin ait kilit denetim konularinin denetimde nasil ele
alindig1 incelenmistir.
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IV.1. Arastirmanin Amaci ve Yontemi

Caligmanin amaci, bagimsiz denetime tabi igletmelerin maddi olmayan duran varliklarinin ve
duran varliklarindaki deger diisiikliiklerinin muhasebelestirilmesinde, Olgiilmesinde ve finansal
raporlarda agiklanmasinda uyum gostermek zorunda olduklari TMS 38 ve TMS 36 standartlarinin
bagimsiz denetci raporundaki kilit denetim konularina ne 6lciide yansidigini ve denetimde nasil ele
alindigini tespit etmektir. Bu kapsamda; TMS 38 maddi olmayan duran varliklar ve TMS 36 varliklarda
deger diigiikligii standartlarinin kilit denetim konularina yansimasi, BIST 30 endeksindeki isletmelerin
2017, 2018 ve 2019 faaliyet yillar1 bagimsiz denetci raporlar kullanilarak analiz edilmistir. Baslangic
yil1 olarak 2017’nin secilmesinin nedeni kilit denetim konularmin, Tiirkiye’de ilk defa 2017 faaliyet
yilinda bagimsiz denetci raporlarinda yer almasidir.

Caligmada nitel analiz tekniklerinden biri olan ve sosyal bilimlerde yaygin olarak kullanilan igerik
analizi uygulanmustir. Igerik analizi ile belgelerin, miilakat belgelerinin veya kayitlarmin
siniflandirilmas ve karsilastirma yapilmasi miimkiindiir. Igerik analizi, katilime1 goriislerini, belge ve
dokiimanlar igerik olarak ayrintili ve sistematik olarak incelememize yardimci olmaktadir (Altunisik,
Coskun, Bayraktaroglu, Yildirim, 2004: 234). Icerik analizini kullanarak, birbirine benzeyen verileri
belirli kavramlar ve temalar g¢er¢evesinde bir araya getirmek ve bunlar tiim kesimlerin anlayabilecegi
bir bigime sokarak degerlendirmek miimkiindiir (Karatag, 2015: 74; Yildirim & Simsek, 2006: 227).

Literatiir dikkate alindiginda igerik analizinin, isletmeler ve paydaslar arasinda 6nemli bir iletisim
arac1 olan ¢esitli raporlarin igeriginin nesnel ve sistematik olarak analiz edilmesinde kullanildigi
goriilmektedir. Igerik analizinde dokiimandaki bilgiler siniflara/kategorilere gére kodlanir ve frekans
dagilimi 6l¢iiliir. Kodlama sonucunda bulunan sayisal l¢limlerden faydalanilarak farkli istatistiksel
analizlerin gergeklestirilebilmesi i¢in nitel veri nicel veriye doniistiiriilmiis olur (Kavut, 2010).

Caligmada, bagimsiz denetgi raporlar iizerinde igerik analizini gergeklestirirken, Kilit denetim
konularma yansiyan TMS 38 ve TMS 36 ile ilgili aciklamalarin yani nitel verilerin nicel veriye
doniistiirmesinde SPSS 21 Istatistik programindan faydalanilmistir. Icerik analizinin yani sira calismada
tanimlayici istatistikler de kullanilmistir.

Calismada BIST 30 Endeksinin se¢ilme nedeni, Borsa Istanbul’da islem goren hem islem hacmi
hem de piyasa degeri agisindan en yliksek sirketlerin aldig1 endeks olmasidir. BIST 30 endeksi hisseleri
3 ayda bir yenilendiginden Ocak, Nisan, Temmuz ve Eylill aylarinda endeks yeniden hesaplanir.
Calismada, Haziran 2020 itibariyle 2. ¢ceyrekteki BIST-30 indeksinde yer alan igletmelerin 2017, 2018
ve 2019 faaliyet yillarina ait bagimsiz denet¢i raporlar arastirmanin kapsamina dahil edilmistir. Bu
isletmelerin bagimsiz denetci raporlari Kamuyu Aydinlatma Platformunun web sayfasindan elde
edilmistir.

IVII. Arastirmanin Analiz Sonuclari

Caligmada oncelikle, BIST 30 endeksindeki isletmelerin demografik ozellikleri kapsaminda
frekans analizi gergeklestirilmistir. Bu kapsamda isletmelerin sektor dagilimlari; 2017, 2018 ve 2019
faaliyet yillarina ait bagimsiz denetci goriis tiirleri, bagimsiz denetim isini listlenen denetim sirketlerinin
ulusal veya uluslararas1 sermayeli olup olmadig1 ve 2017, 2018 ve 2019 yillar itibariyle TMS 38 ve
TMS 36 standartlar ile iliskili olan kilit denetim konularimin analizi yapilmistir.

Haziran 2020 doneminde bagimsiz denet¢i raporlari incelenen BIST 30 Endeksindeki isletmelerin
14’1iniin (% 46,67) Mali Kuruluslar, 8’inin (% 26,67) imalat, 4’linlin (% 13,33) ulastirma, depolamave
haberlesme, 2’sinin (% 6,67) madencilik ve tas ocak¢iligi, 1’inin (% 3,33) toptan ve perakende ticaret,
lokantalar ve oteller ve 1’inin (% 3,33) teknoloji sektorlerinde yer aldigi belirlenmistir. BIST 30
Endeksindeki isletmelerin sektdr dagilimlar: Tablo 1°den de incelenebilir.
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Tablo 1. BIST 30 Endeksindeki Sirketlerin Sektor Dagilim

BIST 30-Sektorler Say1 % TMS 38 ve TMS 36 ile ilgili KDK olan sirketlerde
say1 (%)
Mali Kuruluglar 14 46,67 4 (% 13,33)
Imalat 8 26,67 4 (% 13,33)
Ulastirma, Depolama Ve Haberlesme 4 13,33 2 (% 6,67)
Madencilik Ve Tag Ocakgiligi 2 6,67 -
Toptan Ve Perakende Ticaret, Lokantalar Ve 1 3,33 -
Oteller
Teknoloji 1 3,33 1(% 3,33)
Top lam 30 100,0 11 (% 36,67)

Tablo 1’de gorildiigi tizere, BIST 30 endeksindeki isletmelerin bagimsiz denetgi raporlarinin
incelenmesiyle bu sirketlerin sadece 11’inde (2017, 2018, 2019 yillar1 toplam1) TMS 38 ve TMS 36’ya
iligkin kilit denetim konusu (KDK) oldugu belirlenmistir. Bu sirketlerin 4’1 mali kuruluslar, 4’1 imalat,
2’si ulagtirma, depolama ve haberlesme ve 1’1 teknoloji sektoriinde yer almaktadir.

BIST 30 Endeksindeki isletmelerin bagimsiz denetim faaliyetini iistlenen bagimsiz denetim
sirketlerinin yapisina bakildiginda 2017 yilinda 27 sirketin (%90), 2018 ve 2019 yillarinda ise 26
(%86,7) sirketin denetimi Uluslararas1 sermayeli bagimsiz denetim sirketleri tarafindan
gerceklestirilmistir. BIST 30 Endeksindeki isletmelerin bagimsiz denetimini gerceklestiren bagimsiz
denetim sirketlerinin yapis1 ayrintili olarak Tablo 2’den incelenebilir.

Tablo 2. BIST 30 Endeksindeki Isletmelerin Bagimsiz Denetim Sirketlerinin Yapisi

Yillar Yapi Say1 % TMS 38 ve TMS 36 ile ilgili KDK olan
sirketler (%)

2017 y1l1 Bagimsiz Denetim Uluslararasi 27 90,0 11 (% 36,67)
Sirketi Sermayeli

Ulusal Sermayeli 3 10,0 -

Toplam 30 100,0 11 (% 36,67)
2018 y1l1 Bagimsiz Denetim Uluslararasi 26 86,7 10 (% 33,34)
Sirketi Sermayeli

Ulusal Sermayeli 4 13,3 1(% 3,33)

Toplam 30 100,0 11 (% 36,67)
2019 y1l1 Bagimsiz Denetim Uluslararasi 26 86,7 10 (%33,34)
Sirketi Sermayeli

Ulusal Sermayeli 4 13,3 1(% 3,33)

Toplam 30 100,0 11 (%36,67)

Tablo 2’de goriildiigii lizere, Bagimsiz denetci raporlarinda TMS 38 ve TMS 36°ya iliskin kilit
denetim konusu (KDK) oldugu belirlenen 11 isletmenin 2017 yili i¢in bagimsiz denetim isi tiim
isletmelerde uluslararasi sermayeli denetim sirketleri tarafindan gergeklestirilmistir. 2018 ve 2019
yillarinda ise 1 sirketin denetimleri ulusal sermayeli bagimsiz denetim sirketi tarafindan
gerceklestirilirken, 10 sirketin denetimleri uluslararast sermayeli denetim sirketleri tarafindan
gerceklestirilmistir.

BIST 30 Endeksindeki isletmelerin 2017 yilinda gergeklestirilen bagimsiz denetiminin sonucunda
23 (% 76,7) isletme olumlu goriis alirken, 2018 ve 2019 yillarinda ise 22 (%73,3) isletme olumlu goriis
almigtir. BIST 30 Endeksindeki isletmelerin denetgi goriigleri ayrintili olarak Tablo 3’tenincelenebilir.
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Tablo 3. BIST 30 Endeksindeki isletmelerin Yillar itibariyle Denet¢i Goriisleri

Yillar Goriis Say1 % TMS 38 ve TMS 36 ile ilgili KDK olan sirketler
(%)
2017 y1l1 Bagimsiz Denetgi Olumlu 23 76,7 11 (% 36,67)
Goriisii Sarth 7 23,3 -
Toplam 30 100,0 11 (% 36,67)
2018 yili Bagimsiz Denetgi Olumlu 22 73,3 11 (% 36,67)
Gorisi Sartli 8 26,7 -
Toplam 30 100,0 11 (% 36,67)
2019 yili Bagimsiz Denetgi Olumlu 22 73,3 11 (% 36,67)
Goriisii Sarth 8 26,7 -
Toplam 30 100,0 11 (% 36,67)

Tablo 3’e bakildiginda, Bagimsiz denet¢i raporlarinda TMS 38 ve TMS 36 Standartlarina iliskin
kilit denetim konusu (KDK) oldugu belirlenen 11 igletmenin tamami 2017, 2018 ve 2019 yillarinda
olumlu denetci goriisli almiglardir.

Caligmanin bu kismindan itibaren, TMS 38 ve TMS 36’yla ilgili kilit denetim konularinin tiirleri
ve bunlarin sektorel dagilimlari, bagimsiz denet¢i raporlarinda bu standartlara iliskin kilit denetim
konular1 bulunan 11 igletme {izerinden analiz edilmigtir. Tablolarda, ilgili kilit denetim konusuna dair
bagimsiz denetci raporunda agiklama bulunan isletme sayilarina yer verilmistir.

Calismada, TMS 38 kapsaminda bagimsiz denet¢i raporlarinda yer alan kilit denetim konular
“aktiflestirilmis gelistirme maliyetleri, maddi olmayan duran varlik aktiflestirme uygulamalari ve
yapilmakta olan yatirimlarin MODV smiflanmasi, yararli dmiirler ve amortismani” olarak belirlenmistir.
Tablo 4’te goriildiigl tizere, 2017, 2018 ve 2019 yillan kapsayacak sekilde 3 yillik toplamda bu kilit
denetim konularindan en fazla raporlanan konunun “aktiflestirilmis gelistirme maliyetleri” oldugu
goriilmektedir. Bilindigi iizere, Ar-Ge faaliyetleri birbirinden ayrnistirilabilirse, gelistirme giderleri
aktiflestirilebilmektedir. Aragtirma giderleri ise kesinlikle dogrudan gider yazilmaktadir. Ar-Ge
faaliyetleri birbirinden ayristirilamazsa, tamami dogrudan aragtirma gideri olarak gider yazilir.
Aktiflestirmenin dogru bir sekilde yapilabilmesine yardimer olacak kriterler; varligin kullanima veya
satisa hazir hale getirilebilmesi, varligin kullanilabilmesi veya satilmasi i¢in imkéan bulunmasi, gelecekte
saglayacagi ekonomik faydanin belli olmasi, gelistirme faaliyetlerinin tanimlanabilmesi ve gelistirme
faaliyetleri sirasinda yapilan harcamalarin gilivenilir bir bi¢imde 6l¢iilebilmesidir. Denet¢i agisindan bu
kriterlere ne kadar uyum saglandigi1 énemlidir ve bunlar kilit denetim konulari iginde yer alabilir.

TMS 36 kapsaminda bagimsiz denetgi raporlarinda yer alan kilit denetim konular1 “Sirsiz Omre
Sahip Maddi Olmayan Duran Varliklarin (marka, serefiye, vb.) Deger Disiikliigii Testi, imtiyaz
sozlesmelerinden dogan haklarin geri kazanilabilirligi ve istiraklerin kayith degerleri icin deger
diisiikliigiiniin degerlendirilmesi” olarak belirlenmistir. Tablo 4’te goriildigii iizere, 2017, 2018 ve 2019
yillar1 kapsayacak sekilde 3 yillik toplamda bu kilit denetim konularindan en fazla raporlanan
konularmmn “Simrsiz Omre Sahip Maddi Olmayan Duran Varliklarin (marka, serefiye, vb.) Deger
Diistikliigii Testi” oldugu goriilmektedir. Serefiye, diger varliklardan ayristirilamamasi ve tam
belirlenebilme 06zelligi olmamasi nedeniyle aktiflestirilemez ve amortismana tabi tutulamaz. Fakat
gelecekte isletmeye saglayacagi gelirlerde diisme bekleniyorsa, deger diigiikligii testi uygulanarak
kayitlanabilir. Marka ise, iiretilen mal veya hizmetin kalitesi ile yaratilmaktadir. Mallarin kalitesi igin
katlanilan ek maliyetler 6l¢iilemediginden, marka yaratilmasi i¢in yapilan harcamalar aktiflestirilemez.
Denetim siirecinde bagimsiz denet¢i bu tiir varliklarda deger diisiikliigliniin olusma sebeplerine ve
finansal tablolara alinma durumuna dikkat etmelidir.
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Tablo 4. Yillara Gore Bagimsiz Denetci Raporlarinda TMS 38 ve TMS 36 ile Ilgili Kilit Denetim
Konularinin Dagilimi

2017 yilh 2018 Y1l 2019 Yili KDK’larin
Kilit Denetim Konularinin Tiirleri Say1 | % Say1 | % Say1 | % 3 YILLIK
TOPLAMLARI
TMS | Aktiflestirilmis Gelistirme Maliyetleri 2 % 2 % 2 % 6
38 18,18 18,18 18,18
Maddi olmayan duran varlik aktiflestirme 1 % 1 % 1 % 3
uygulamalart 9,09 9,09 9,09
Yapilmakta olan yatirimlarin MODV 1 % 1 % - - 2
smiflanmasi, yararh omiirler ve 9,09 9,09
amortismani
TMS | Smmursiz Omre Sahip Maddi Olmayan 5 % 2 % 5 % 12
36 Duran Varliklarin Deger Diisiikliigii testi 45,45 18,18 45,45
Imtiyaz So6zlesmelerinden Dogan Haklarin 1 % 1 % 1 % 3
geri kazanilabilirligi 9,09 9,09 9,09
Istiraklerin kayith degerleri i¢in deger 1 % 1 % - - 2
diisiikliigiiniin degerlendirilmesi 9,09 9,09

Asagida, bagimsiz denetci raporlaridaki kilit denetim konular1 baghig altinda TMS 38 ve TMS
36 ile ilgili oldugu belirlenen kilit denetim konularinin hangi sektorlere ait bagimsiz denetgi raporlarinda
yer aldigr hem yillik hem de {i¢ yillik toplamlar halinde Tablo 5’te ve Tablo 6’da ayrintili olarak
bildirilmektedir.

Tablo 5. 2017- 2018-2019 Yillar1 Sektérlere Gore TMS 38 ile Ilgili Kilit Denetim Konularinin

Dagilim
2017 2018 2019
Kilit denetim konulari Imalat | Ulas.Dep. | Tekn. | Imalat | Ulas.Dep. | Tekn. | Mali | Imalat | Tekn.
Hab. Hab. K.
Aktiflestirilmis Gelistirme 1 - 1 1 - 1 - 1 1
Maliyetleri
Maddi olmayan duran varlik - 1 - - 1 - 1 - -
aktiflestirme uygulamalari
Yapilmakta olan yatirimlarin 1 - - 1 - - - - -
MODV smiflanmast, yararl
Omiirler ve amortismani
Toplam 2 1 1 2 1 1 1 1 1

Tablo 5’ten 2017, 2018 ve 2019 yillar1 bagimsiz denetgi raporlarinda sektorlere gére TMS 38 ile
ilgili kilit denetim konularmin dagilimi goriilmektedir. Madencilik ve Toptan/ Perakende Ticaret,
Lokantalar Ve Oteller sektorlerinde bu kilit denetim konulari higbir yilda raporlanmadigindan tabloya
alinmamuslardir. Ug yillik toplamlari itibariyle degerlendirildiginde, TMS 38 ile ilgili kilit denetim
konularina en gok “Imalat (toplam 5)” sektriiniin bagimsiz denetgi raporlarinda rastlanmistir. Ardindan
sirayla “Teknoloji (toplam 3), Ulastirma, depolama ve haberlesme (toplam 2) ve Mali kuruluslar (toplam
1)” sektorleri gelmektedir.
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Tablo 6. 2017- 2018-2019 Yillar1 Sektorlere Gore TMS 38 ile Ilgili Kilit Denetim Konularinin

Dagilhim

2017 2018 2019
Kilit denetim konulari Mali | Imalat | Ulas.Dep. | Mali | Imalat | Ulag.Dep. | Mali | Imalat | Ulas.Dep.

K. Hab. K. Hab. K. Hab.
Sinirsiz Omre Sahip Maddi | 2 2 1 1 - 1 2 2 1
Olmayan Duran Varliklarin
Deger Diisiikliigii testi
Imtiyaz Sozlesmelerinden 1 - - 1 - - 1 - -
Dogan Haklarmn geri
kazanilabilirligi
Istiraklerin kayith degerleri | - - 1 - - 1 - - -
icin deger digiikliigliniin
degerlendirilmesi
Toplam 3 2 2 2 - 2 3 2 1

Tablo 6’da ise 2017, 2018 ve 2019 yillar1 bagimsiz denetgi raporlarinda sektorlere gére TMS 36
ile ilgili kilit denetim konularinin dagilimi goriilmektedir. Madencilik, toptan/perakende ticaret,
lokantalar ve oteller ve teknoloji sektorlerinde bu kilit denetim konular1 hi¢bir y1lda raporlanmadigindan
tabloya alinmamuslardir. Ug yillik toplamlar: itibariyle degerlendirildiginde, TMS 36 ile ilgili kilit
denetim konularina en ¢ok “mali kuruluslar (toplam 8)” sektdriiniin bagimsiz denetci raporlarinda
rastlanmistir. Ardindan sirayla “ulagtirma, depolama ve haberlesme (toplam 5) ve imalat (toplam 4)”
sektorleri gelmektedir.

IV.IIL. TMS 38 ve TMS 36 ile iliskili Kilit Denetim Konularinin Denetimde Nasil Ele Alindig1

Bagimsiz denetci raporlarinda yapilan incelemeler sonucunda, TMS 38 ve TMS 36’ya iliskin kilit
denetim konularinin denetimde nasil ele alindig1 agsagida belirtilmistir.

a. Aktiflestirilmis gelistirme maliyetleri (TMS 38)

Bagimsiz denetgi raporlan iizerinde yapilan incelemeler sonucunda aktiflestirilmis gelistirme
maliyetleri i¢in sektore ve yapilan ise gore farkliliklar sakli kalmak kosuluyla genel anlamda pek ¢ok
isletmede uygulanan denetim prosediirlerini su sekilde 6zetleyebiliriz:

. Varliklarda deger diisiikliigiine iliskin siire¢lerin ve politikalarin degerlendirilmest,

. Projelere iligkin beklentilerin degerlendirilmesi ve segilen projeler i¢in aktiflestirilen
gelistirme maliyetlerinin maddi dogrulama ve detay testleri ile degerlendirilmesi,

. Gelistirme sathasindaki projelerle ilgili beklentilerin degerlendirilmesi,

. Gelistirme projeleri ile ilgili aktiflestirilen gelistirme maliyetlerinin durumlarinin
incelenmesi.

b. Maddi olmayan duran varhik aktiflestirme uygulamalar1 (TMS 38)

Bagimsiz denetci raporlar lizerinde yapilan incelemeler sonucunda maddi olmayan duran varhk
aktiflestirme uygulamalar i¢in sektore ve yapilan ise gore farkliliklar sakli kalmak kosuluyla genel
anlamda pek ¢ok isletmede uygulanan denetim prosediirlerini su sekilde 6zetleyebiliriz:

. Maddi ve maddi olmayan duran varliklarin aktiflestirilme siirecine dair kontrollerin test
edilmesi,

. Aktiflestirmede TMS 38'e uygunlugun incelenmesi,

. Aktiflestirilen maliyet degerine ve aktiflestirme tarihlerine iliskin detay testlerin
uygulanmasi,
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. Y 6netimin 6nemli yargilarinin tutarliligi ve uygunlugunun degerlendirilmesi,
. Aktiflestirme kriterlerine uygunlugun test edilmesi.
c. Yapilmakta olan yatirnmlarin MODYV smiflanmasi, yararh omiirler ve amortismam (TMS 38)

Bagimsiz denetci raporlari tizerinde yapilan incelemeler sonucunda yapilmakta olan yatirimlarin maddi
olmayan duran varlik simiflanmasi, yararli 6miirler ve amortismani igin sektore ve yapilan ise gore
farkliliklar sakli kalmak kosuluyla genel anlamda pek ¢ok isletmede uygulanan denetim prosediirlerini
su sekilde ozetleyebiliriz:

. Yapilmakta olan yatirimlarin ilgili maddi olmayan duran varlik hesaplarina
siiflandirilmasinin degerlendirilmesi,

. Maddi olmayan duran varlik kalemleri siniflamasina iligkin agiklamanin TMS agisindan
yeterliliginin incelenmesi,

. Maddi olmayan duran varliklar i¢in benimsenen amortisman politikasinin ve yararli dmiir
dikkate alinarak amortisman giderinin yeniden hesaplanmasi,

. Amortisman hesaplamalarinin muhasebelestirmesi ile ilgili kontrollerin tasarim ve
uygulama etkinliginin test edilmesi.

d. Simirsiz 6mre sahip maddi olmayan duran varhklarin (marka, serefiye, vb.) deger diisiikliigii
testi (TMS 36)

Bagimsiz denetci raporlarn iizerinde yapilan incelemeler sonucunda sinirsiz 6mre sahip maddi olmayan
duran varliklarin (marka, serefiye, vb.) deger diisiikliigii testi i¢in sektore ve yapilan ise gore farkliliklar
sakli kalmak kosuluyla genel anlamda pek ¢ok isletmede uygulanan denetim prosediirlerini su sekilde
Ozetleyebiliriz:

. Nakit yaratan birimlerin dogru belirlendiginden emin olunmasi,

. Gelecek planlariin makroekonomik veriler dogrultusunda degerlendirilmesi,

. Nakit yaratan birimlere iliskin nakit akis tahminlerinin uygunlugunun degerlendirilmesi,
. Deger diisiikliigli hesaplamalarinda kullanilan varsayimlarin/tahminlerin uygunlugunun
degerlendirilmesi,

. Indirgenmis nakit akiglarmin isletmenin belirledigi model ile yeniden hesaplanarak

matematiksel dogrulugun kontrol edilmesi,

. Sinirsiz 6miirlii maddi olmayan duran varliklar deger diistikliigii testlerinin sonuglarina dair
konsolide finansal tablolardaki agiklamalar iizerinden inceleme yapilmasi ve bu agiklamalarin
yeterliliginin TMS/TFRS'ler agisindan degerlendirilmesi.

e. Imtiyaz s6zlesmelerinden dogan haklarin geri kazamlabilirligi (TMS 36)

Bagimsiz denet¢i raporlan iizerinde yapilan incelemeler sonucunda imtiyaz sozlesmelerinden dogan
haklarin kazanilabilirligi i¢in sektore ve yapilan ise gore farkliliklar sakli kalmak kosuluyla genel
anlamda pek ¢ok isletmede uygulanan denetim prosediirlerini su sekilde 6zetleyebiliriz:

. Y 6netimin degerleme ¢aligmalarinda kullandig1 yontemlerin ve varsayimlarin incelenmesi,
. Y 6netimin onayladigi is planlarmin degerlendirilmest,

. Iskonto oranlarinin uygunlugunun degerlendirilmesi,

. Donem sonu degerleme ¢aligmalarinin matematiksel dogrulugunun test edilmesi,

. Finansal tablolardaki bilgilerin dogrulugunun incelenmesi.
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f. istiraklerin kayith degerleri icin deger diisiikliigiiniin degerlendirilmesi (TMS 36)

Bagimsiz denetci raporlart iizerinde yapilan incelemeler sonucunda istiraklerin kayith degerleri
acisindan deger diislikligiiniin degerlendirilmesi i¢in sektdre ve yapilan ise gore farkliliklar sakli kalmak
kosuluyla genel anlamda pek ¢ok isletmede uygulanan denetim prosediirlerini su sekilde 6zetleyebiliriz:

. Deger diisiikliigii testlerine iligkin kontrollerin test edilmesi,

. Deger diisiikliigii testine yonelik verinin uygunlugunun test edilmesi,

. Deger diisiikliigii testinde dikkate alinan tahminlerin uygunlugunun degerlendirilmesi,

. Deger diisiikliigi testinde kullanilan ileriye doniik nakit akis ve yatirim planlarinin hem

gerceklesebilirliginin hem de biitgelere uygunlugunun degerlendirilmesi.

SONUC VE DEGERLENDIRME

Bazi igletmelerde maddi olmayan duran varliklar kalemi ile hi¢ karsilagilmazken, teknoloji
iiretenler, diinya ¢apinda markalagmuis iiriinler iiretenler vb. tiirdeki isletmelerde de bu kalemin kullanim
siklig1 fazladir. Dolayisiyla, bu tiir isletmelerin bilangolarinin dogru ve giivenilir olabilmesi i¢in maddi
olmayan duran varlik grubunun dikkatlice olusturulmasi, bu kapsama hangi varliklarin
girdiginin/girmediginin dogru tespit edilmesi ve aktife giris/cikis zamanlarinin dogru belirlenmesi
onemlidir.

Varliklarda deger disiikliigii, gercege uygun sunumun bir parcasidir. Duran varliklarin finansal
durum tablosunda ger¢ege uygun degerle sunulmasi ise aktifteki anlamsiz biiylimeyi engelleyecektir.
TMS 36 kapsamina giren aktif unsurlardan birisi de maddi olmayan duran varliklardir. Dolayisiyla,
maddi olmayan duran varliklarin aktiflestirilmesi ve deger diisiikliigiiniin hesaplanip kayitlanmasi1 TMS
38 ve TM 36’yla birlikte ¢ok sik kullanilan standartlar haline getirmektedir.

Caligmada, bagimsiz denetime tabi isletmelerin maddi olmayan duran varliklarinin ve duran
varliklarindaki deger diistikliikklerinin muhasebelestirilmesinde, 6l¢iilmesinde ve finansal raporlarda
aciklanmasinda uyum gostermek zorunda olduklart TMS 38 ve TMS 36’nin bagimsiz denetci
raporundaki kilit denetim konularina ne 6lciide yansidigi ve denetimde bu konularin nasil ele alindigi
degerlendirilmistir. Calisma kapsaminda, kilit denetim konularmin bagimsiz denetgi raporlarinda
goriilmeye baglandigi ilk yil olan 2017 yilindan baslanarak, ¢alismanin gergeklestirildigi zamanda
(Haziran 2020) en son mali yila ait finansal tablolarin denetiminin (2019 Faaliyet y1l1 finansal tablo
denetimi) sonucunda olusan bagimsiz denetci raporlarinin tamami (2017-2018-2019 faaliyet yili
bagimsiz denetci raporlari) incelenmistir. Analizlerin tamami, Borsa Istanbul’da islem géren hem islem
hacmi hem de piyasa degeri agisindan en yiiksek olan girketlerin yer aldigi endekste gerceklestirilmistir.

Caligmanin ii¢ yillik analizleri icermesi sebebiyle toplamda 90 adet bagimsiz denetgi raporu
incelenmis ve elde edilen bulgulara gore TMS 38 ile ilgili en fazla raporlanan kilit denetim konusunun
aktiflestirilmis gelistirme maliyetleri ve TMS 36 ile ilgili en fazla raporlanan kilit denetim konusunun
da smursiz émre sahip maddi olmayan duran varliklarin (marka, serefiye, vb.) deger diisiikliigi testi
oldugu gorilmiistiir. Bunun yani sira TMS 38 ile ilgili kilit denetim konularmma en ¢ok imalat
sektoriinde, TMS 36 ile ilgili kilit denetim konularina en ¢ok mali kuruluslar sektoriinde rastlanmastir.
Kilit denetim konularimin tiirlerinin yani sira bu konularin denetimde nasil ele alindigi da denetgi
raporlarindan arastirilmis ve aslinda ¢ogu raporda standartlagsmis ifadelere rastlanilmistir.

Denet¢i denetim siirecinde, maddi dogruluk testlerini, kontrol testlerini, yonetim kararlarini,
biitgeleri, tahminleri, yeniden hesaplama teknigini, muhasebe politikalarmin gbzden gecirilmesi gibi
kendisinin kanit toplamasina yardimci olacak pek ¢ok teknigi bir arada kullanarak, cari yil mali
tablolarmin denetimi sirasinda 6nemli oldugunu diisiindiigii bu konular finansal tablo kullanicilarina
denetci raporu vasitasiyla aktarmaya c¢aligmaktadir. Bdylece, denetimin kalitesi, denetim siirecinin
seffafligi ve denetgi-list yonetim arasindaki iletisim de artmaktadir.

1122



isgiiden-Kili¢, B., Demirkan, M., & Nazir, A. (2021). Maddi olmayan duran varhklar ve varhklarda deger diisiikliigii
standartlarimn kilit denetim konularina yansimasi. Omer Halisdemir Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi
Dergisi, 14(4), 1109-1125.

KAYNAKCA

Akgiin, A. 1. (2009). Tiirkiye finansal raporlama standartlari ag¢isindan varliklarda deger diisiikliigii ve serefiyenin
incelenmesi. Kocaeli Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 18(2), 1-34.

Akprmnar, A. (2017). BIST 100 ve 30 endeksindeki firmalarin amortismana tabi duran varliklarin son dokuz yillik
donemde TMS 36 varliklarda deger diislikliigii standardi gercevesinde incelenmesi. Elektronik Sosyal
Bilimler Dergisi, 64, Gliz, 1628—1640.

Altunisik, R., Coskun, R., Bayraktaroglu, S., & Yildirim, E. (2004). Sosyal bilimlerde arastirma yontemleri SPSS
uygulamali. Gelistirilmis 3. Baski, Sakarya Kitabevi: Sakarya.

Atalay, B., Gokten, P. O., & Gokten, S. (2018). Maddi olmayan duran varliklarin degerlemesi ve raporlanmasi
iizerine elestirel ve kuramsal tartismalarin degerlendirilmesi. Muhasebe Bilim Diinyast Dergisi, Ozel Sayi,
20, 923-936.

Ates, K. (2016). Ileri Diizey Muhasebe Rehberi. Ankara: Muhasebe Kitaplari internet Yayincilik.

Bingdl, E. (2016). Maddi olmayan duran varliklarin muhasebelestirilmesi ve halka agik sirkette uygulamasi.
Anadolu Bil Meslek Yiiksekokulu Dergisi, 43, s.y.

Demir, V., & Oguzhan, B. (2008). UFRS/TFRS kapsaminda isletme birlesmeleri ve konsolidasyon agiklamalar ve
uygulamalar. Ankara: Nobel Yayin.

Deran, A., & Savas, I. (2013). Maddi olmayan duran varliklarin degerleme ve finansal tablolarda sunum esaslar1.
C.U. Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi, 14 (2), 73-95.

Deran, A., Ozulucan, A., & Arslan, S. (2017). Arastirma ve gelistirme giderlerinin vergi mevzuati, ar-ge ile ilgili
yasal diizenlemeler; tekdiizen muhasebe sistemi ve 38 no’lu tiirkiye muhasebe standardina gore
muhasebelestirilmesi. Isletme ve Iktisat Calismalari Dergisi, 5(4), 27-43.

Dursun, N. N., & Kurt, G. (2008). Varliklarda deger diisiikliigii standard1 ve IMKB’de islem goren sirketlerde
uygulanmasinda karsilagilan sorunlar. Muhasebe ve Vergi Uygulamalart Dergisi, 1(1), 95-113.

Gokgen, G., Ataman, B., & Cakici, C. (2011). Tiirkiye Finansal Raporlama Standartlar: Uygulamalar. Istanbul:
Tiirkmen Yayinevi.

Giileg, O. F. (2020). Muhasebe meslek mensuplar1 perspektifinden bagimsiz denetimde kilit denetim konulart.
Muhasebe ve Denetime Bakis Dergisi, 59, 253-274.

Isseveroglu, G. (2019). Bagimsiz denetim raporunda kilit denetim konular1: BIST sigorta sirketlerinin 2017-2018
yillar1 analizi. Muhasebe ve Finansman Dergisi, 84, 49—-64.

Kalipgi-Cagiran, F. K., & Varici, 1. (2019). Bagimsiz denetim standardi (BDS) 701 gergevesinde kilit denetim
konulari: Borsa istanbul. imalat sanayi sektoriindeki isletmelerin denetim raporlari tizerine bir analiz.
Uluslararast Iktisadi ve Idari Incelemeler Dergisi, 22, 193 — 208.

Karacan, S., & Uygun, R. (2018). Kilit denetim konularinin bagimsiz denet¢i raporunda bildirilmesi — BDS 701.
Uluslararas: Sosyal Arastirmalar Dergisi, 11 (57), 632— 649.

Karatas, Z. (2015). Sosyal bilimlerde nitel arastirma yontemleri. Manevi Temelli Sosyal Hizmet Arastirmalar
Dergisi, 1(1).

Kavut, L. (2010). Kurumsal y6netim, kurumsal sosyal sorumluluk ve ¢evresel raporlama: IMKB 100 sirketlerinin
cevresel agiklamalarinin incelenmesi. Istanbul Universitesi Isletme Iktisady Enstitii Dergisi, 66.

Kizil, A., Fidan, M., Kizil, C., & Keskin, I. (2013). TMS — TFRS Tiirkive muhasebe ve finansal raporlama
standartlar1. Istanbul: Der Yayinlar1, 187.

Kilit Denetim Konularinin Bagimsiz Denet¢i Raporunda Bildirilmesi Hakkinda Bagimsiz Denetim Standard:
(BDS 701). (2017). 30002 sayil T.C. Resmi Gazete. Kamu G6zetimi, Muhasebe ve Denetim Standartlari
Kurumu. Erisim adresi:
https://kgk.gov.tr/Portalv2Uploads/files/Duyurular/v2/TDS/TDS 2021 Seti/BDS%20701.pdf.

Maddi Olmayan Duran Varliklara iliskin Tiirkiye Muhasebe Standardi (TMS 38). (2019). 30656 sayili T.C. Resmi

Gazete (Mikerrer). Kamu Gozetim Kurumu, Muhasebe ve Denetim Standartlar1 Kurumu. Erisim adresi:
https://kgk.gov.tr/Portalv2Uploads/files/Duyurular/v2/TMS TFRS Setleri/2021/Mavi_Kitap/TMS%2038

(1).pdf.
Orten, R., Kaval, H., & Karapnar, A. (2019). Tiirkiye muhasebe — Finansal raporlama standartlar1 uygulama ve
yorumlart. Gézden gegirilmis 12. Baski, Ankara: Gazi Kitabevi.

1123



isgiiden-Kili¢, B., Demirkan, M., & Nazir, A. (2021). Maddi olmayan duran varhklar ve varhklarda deger diisiikliigii
standartlarimn kilit denetim konularina yansimasi. Omer Halisdemir Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi
Dergisi, 14(4), 1109-1125.

Sarisoy, O., & Kepce, N. (2019). Bagimsiz denetim raporunda kilit denetim konularma yer verilmesi ve beklenti
farklar1, Mali Coziim Dergisi, 29(153), 39— 66.

Sipahi, B. (2009). Se¢ilmis Tiirkiye Finansal Raporlama Standartlari: TMS-38 Maddi Olmayan Duran Varliklar.
Istanbul: ISMMMO Yayinlari.

Sipahi, B., & Ogiiz, A. A. (2010). TMS 36 cercevesinde maddi duran varliklarda deger diisiikliigiiniin 6lciilmesi,
Muhasebe ve Finansman Dergisi, 45, 253-262.

Samil, S., & Esmeray, M. (2016). TMS 36 varliklarda deger diisiikligii standard: BIST 100°de bir arastirma.
Erciyes Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 48, 175-198.

Uzay, $., & Koyli, C. (2018). Kilit denetim konulari: Borsa Istanbul iizerine bir arastirma. Erciyes Universitesi
Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 52, 47— 70.

Varliklarda Deger Diisiikliigiine liskin Tiirkiye Muhasebe Standardi (TMS 36). (2006). 30275 sayili T.C. Resmi
Gazete (Mikerrer). Kamu Gozetimi, Muhasebe ve Denetim Standartlar1 Kurumu. Erisim adresi:
https://kgk.gov.tr/Portalv2Uploads/files/Duyurular/v2/TMS_TFRS Setleri/2021/Mavi_Kitap/TMS%2036
.pdf.

Yardimcioglu, M., Ay, H., Bilginer, M., Giinay, Y., & Avel, T. (2015). Maddi olmayan duran varliklarin
muhasebe, yergi diizenlemeleri ve TFRS kapsaminda analizi, Kahramanmaras Siit¢ii Imam Universitesi
Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 5 (1), 173 — 184.

Yildirim, A., & H. Simsgek. (2006). Sosyal bilimlerde nitel arastirma yontemleri. 6. Baski. Ankara: Seckin
Yaymecilik.

1124



isgiiden-Kili¢, B., Demirkan, M., & Nazir, A. (2021). Maddi olmayan duran varhklar ve varhklarda deger diisiikliigii
standartlarimn kilit denetim konularina yansimasi. Omer Halisdemir Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi
Dergisi, 14(4), 1109-1125.

Etik Beyam : Bu ¢alismanin tiim hazirlanma siire¢lerinde etik kurallara uyuldugunu yazarlar beyan
eder. Aksi bir durumun tespiti halinde OHUIIBF Dergisinin hi¢bir sorumlulugu olmayp, tiim sorumluluk ¢calismanin
yazarlarina aittir.

Yazar Katkilar : 1. yazar Dr. Ogretim iiyesi Burcu ISGUDEN KILIC, ¢alismamn tiim béliimlerinde
literatiir, veri toplama ve analiz asamalarinda katki saglamigtir. 2. yazar Mavera DEMIRKAN, ¢calismanin TMS 38
maddi olmayan duran varliklar standardi kapsaminda literatiir ve kontrol asamalarinda katki saglamistir. 3. yazar
Ahmet NAZIR, ¢calismanin TMS 36 varliklarda deger diisiikliigii standardr kapsaminda literatiir ve kontrol
asamalarinda katky saglamistir. 1 yazarin katkr orani: %50, 2. yazarin katki orani: %25 ve 3. Yazarin katki oram
%25 'tir.

Cikar Beyam : Yazarlar arasinda ¢ikar ¢atismasi yoktur.

Ethics Statement : The authors declare that ethical rules are followed in all preparation processes of this
study. In case of detection of a contrary situation, OHUIIBF Journal has no responsibility and all responsibility
belongs to the authors of the study.

Author Contributions  : The Ist author, Burcu ISGUDEN KILIC, contributed to the literature, data collection
and analysis stages in all parts of the study. The 2nd author, Mavera DEMIRKAN, contributed to the literature and
control stages of the study within the scope of TAS 38 intangible assets standard. The 3rd author, Ahmet NAZIR,
contributed to the literature and control stages of the study within the scope of TAS 36 asset impairment standard.
Contribution rate of 1 author: 50%, 2nd author's contribution rate: 25% and 3rd author's contribution rate is 25%.

Conflict of Interest : There is no conflict of interest between the authors.

1125





