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0z:

Tahrif; kelimenin manasimt degistirmek, bir seyin yerini
degistirmek gibi manalara gelmektedir. Kur’dn-1 Kerim Yahudi ve
Hiristiyanlarin kutsal kitaplarindaki dyetleri tahrif ettiklerini,
onlardaki hiikiimlerle amel etmediklerini, birtakim dyetleri
gizlediklerini ve yanlis yorumladiklarint belirtmektedir. Tahrifin
boyutunun bilinmesi, bu kitaplarin dogru anlasilmasi icin dnem
arz etmektedir. Bu calismada tahrif ifadesinin gectigi dyetler
1siginda Yahudi ve Hiristiyanlarin kutsal kitaplarinda yapmis
olduklar tahrifler ve tahrifin boyutu Mevdidi’nin ac¢iklamalariyla
beraber ele alinmistir. O’na gore degisiklik kutsal kitaplarin belli
boliimlerinde yapilmugtir. Yani kismi bir tahrifat séz konusudur.
Mevdiidi, Yahudi ve Hiristiyanlarin Tevrat ve Incilin kelimelerini
degistirerek metinde tahrifat yaptiklarimi ifade etmektedir.
Mevdiidi ayni zamanda Ehl-i Kitap mensuplarinin Tevrat ve Incil’de
bulunan kelimelerin anlamlarini baska yonlere cekerek kelime
oyunlart ile ayetleri yorumlamada da tahrifat yaptiklarin
belirtmektedir. Ancak Tevrat ve Incil'in ne kadarimin tahrif
edildiginin bilinemeyecegini séylemektedir. Ildhi kitaplarin ayni
kaynaktan geldigini ozellikle vurgulayan Mevdidi, Yahudi ve
Hiristiyanlarin yapmis olduklart tahrifat ortadan kaldirildig
zaman Kur’dn-1 Kerim ile onceki kitaplar arasindaki geliskilerin
ortadan kalkacagim belirtmektedir. Tahrif konusunda ozellikle
Yahudi ve Hiristiyan din adamlarinin kendi kutsal metinlerine
gostermis olduklart sadakatsizligin etkisinin oldugu goriilmektedir.

Anahtar kelimeler: Mevdidi, Yahudi, Hiristiyan, Kutsal Kitap, Tahrif.

Abstract:

Falsified; meanings like changing the meaning of the word or the
location of something. The Quran stated that, Jews and Christians
falsified the verses in the Torah and the Bible, they don’t act with
the provisions in them, they concealed some verses and
misinterpreted. Knowing the degree of distortion is important for
the correctly understanding of these boks. The changes made by the
Jews and Christians in their holy books and size of falsification were
reviwed in the light of the verses that the expression of defacement
passes with Mevdidi's comments. According to Mevdadi, the
distortion was made in certain parts of the holy books. In other
words, there is a partial falsification. Mevdidi states that Jews and
Christians altered the text by changing the words of the Torah and
the Bible. He also stated that how much of the Torah and the Bible
was defaced can not be known. Emphasizing that divine books come
from the same source, Mevdiidi states that when the falsification of
Jews and Christians is eliminated, the contradictions between the
Quran and the previous books will disappear. It is seen that the
disloyalty shown by Jewish and Christian clergy in their sacred
texts has an effect on distortion.

Keywords: Mawdiidi, Jewish, Christian, Torah and Bible, Distortion.
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GIRIS

Kur'an-1 Kerim’'de Yahudiler, bozgunculuklari, inkarci tavirlari, kibirli olmalari, peygamberlere ve
Mislimanlara karst diismanca tavirlari nedeniyle elestirilmektedir.! Hiristiyanlar ise, “Allah
dctiir”, “isa  Allah'in  ogludur”, “Allah cocuk edindi” seklindeki soylemlerinden dolayi
elestirilmislerdir.? Ancak iclerinde iyilerinin de oldugu ve yaptiklari iyiliklerin bosa gitmeyecegi
de ayetlerde belirtilmektedir.® Yahudilerin ve Hiristiyanlarin elestirildigi diger bir konu ise onlarin
kendilerine gonderilen kutsal kitaplara karsi gostermis olduklar1 tavir ve kitaplarini tahrif
etmeleridir. yahudi ve Hiristiyanlarin kutsal kitaplarini tahrifi konusunun pek cok ilmi calismaya
konu oldugu gériilmektedir.*

Yahudi ve Hiristiyanlarin kutsal kitaplarinda yapmis olduklari tahrifin lafiz olarak mi1 yoksa mana
boyutunda mi1 oldugu konusu ayri bir 6neme sahiptir. Makalede Yahudi ve Hiristiyanlarin
kendilerine gonderilen kutsal kitaplara karsi tzerlerine diisenleri yapma konusunda ne gibi
yanliglara diistiikleri ve tahrifin mahiyeti, gliniimiiz miifessirlerinden olan Mevdidinin
aciklamalari cercevesinde ele alinacaktir.

Uc bolumden olusacak makalede Ehl-i Kitap'in kaynaklari ele alinacak, ardindan tahrif
kelimesinin ve miiradifi olan kelimelerin hangi manalari ifade ettigi kisaca agiklanacaktir. Daha
sonra tahrif ifadesinin gectigi ayetler ve Ehl-i Kitap’in kitaplarinda yapmis olduklari tahriflerle
ilgili Mevdldi'nin yorumlar: incelenecektir. Ayetleri ele alirken diger miifessirlerin
degerlendirmelerine de miiracaat edilecektir.

1. MEVDUDI’YE GORE YAHUDI VE HIRISTIYANLARIN KAYNAKLARI

1.1. TEVRAT

Kur'an-1 Kerim’de toplam on alt1 ayette on sekiz defa “Tevrat” kelimesi gecmektedir. Bahsedilen
ayetlerde genellikle Yahudiler ve Hiristiyanlar birlikte zikredilmektedir. Konu itibariyle; Allah’in
Kur'dn’dan énce Tevrat ve incil'i gonderdigi, Hz. isa’'ya Tevrat ve incil'in 6gretildigi ve Hz. isa’nin
Tevrat1 dogrulamak Gizere gonderildigi bildirilmektedir. Bununla birlikte incil'in Tevrat1 tasdik
ettigi, Ehl-i Kitapin Tevrat ve incili uygulama konusunda hatali oldugu ve Tevrat1 tatbik
etmeyenlerin durumu ayetlerde bahsedilen konulardir.®

Yahudi geleneginde “6greti, kanun, din” gibi manalara gelen Tevrat kelimesi, genel olarak Hz.
Misa'ya verilen kitab: ifade etmek icin kullanilmaktadir. Bununla birlikte Tanah (Ahd-i Atik),
Misna, Talmut ve Rabbilere (Yahudi din alimleri) ait béliimlerin hepsi icin de kullanilmaktadir.
Kutsal metin olarak Tevrat Ahd-i AtiK’in ilk bes kitabini ihtiva etmektedir.®

Yahudilerde kutsal kitapla ilgili iki ana kaynak yer almaktadir. Birincisi yazili dini edebiyatin yer
aldig1 Tanah, ikincisi s6zIi dini edebiyatin yer aldigi Talmud’dur. Yahudilerin Tanah dedikleri

! Bakara 2/87-89, 91; Al-i imran 3/98, 181; Maide 5/64; Nisa 6/155.

2 Bakara 2/116; Nisa 4/171; Maide 5/17, 72, 73; Tevbe 9/30; Y(inus 10/68.

3 Al- imrén 3/113-115.

4 Konuyla ilgili tartigmalar i¢in bkz. Ignaz Goldziher, “Ehl-i Kitaba Kars1 islim Polemigi I” gev: Cihad Tung, AU ildhiyat Fakiiltesi
isldm ilimler Dergisi, 4, (1980), s. 151-170; Goldziher, “Ehl-i Kitaba Kars1 islAm Polemigi II” cev. Cihad Tung, AU Ildhiyat Fakiiltesi
isldm flimler Enstitiisii Dergisi, 5, (1982): 249-278; Baki Adam, “Kur'dn’in Anlasilmasinda Tevrat'in Roli”, isldmi Arastirmalar
Dergisi, 9/ 1-4, Ankara (1996), 167-176; Adam, “Tevrat'in Tahrifi Meselesine Miisliiman ve Yahudi Cephesinden Bir Bakis”, AU
fldhiyat Fakiiltesi Dergisi, 36, Ankara (1997): 359-404; Ramazan Biger, Isldm Keldmcilarina Gére Incil, (Istanbul 2004), 87-126.

5 Al-i imran 3/3, 48, 50, 65, 93; Maide 5/43, 46, 66, 68, 110; Fetih 48/29; Saff 61/6; Cuma 62/5.

6 Adam, “Tevrat”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Ansiklopedisi, (istanbul: TDV Yayinlari, 2012), 41/40
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bolime Hiristiyanlar Eski Ahid demektedir.” Tanah ti¢ bolimden olusmaktadir. Bunlar Tevrat,
Neviim ve Ketuvim’dir.

Yahudiler, Tevratin da icinde bulundugu, otuz bolimden olusan Eski Ahit'e inanirlar. Bu
bolimlerden bes b6limi Tevrat olarak bilinmektedir. Bunlar; Tekvin, Cikis, Tesniye, Levililer ve
Sayilar olarak bilinmektedir.?

“Tevrat” kelimesinin gectigi ayetlere bakildiginda, ayetlerin Hz. M{sa donemiyle ilgili degil, Hz.
Peygamber ya da Hz. isa donemiyle ilgili oldugu goralmektedir® Kur'dn-1 Kerim’de Hz. M{isd’ya
verilenler olarak, “suhuf”, “elvah” ve “kitap” kelimelerinin zikredildigini gormekteyiz.°

Mevdadi (6. 1979)Y, Tevrat hakkinda, cogu kisinin Pentateuch’u (Eski Ahid’'in ilk bes kitabi) Tevrat
olarak kabul ettigini, aslinda Tevrat'in, Pentateuch’un icine serpistirilmis bir halde oldugunu
sOylemektedir. Tevrat, Hz. M{isd’ya peygamberligi boyunca verilen emirler ve &gitlerdir. TGr
Dagr'nda verilen tas levhalara yazili on emir de Tevrat'in icindedir. Bunun haricindeki emirleri de
Hz. M{is4 yazdirmis ve isrdil kabilelerine rehberlik etmesi icin Tevrat'in kopyalar1 dagitilmistir.
Levililere korunmasi icin Tab{it'ta verilen On emirin bulundugu sandik ve Tevrat'in bir kopyasi da,
Kudiis'un ilk kez yakilip yikilmasina kadar kitap olarak muhafaza edilmistir.'?

1.2 ZEBUR

israilogullarina gonderilen peygamberlerden birisi de Hz. DAviid’dur. Ona gonderilen kutsal kitap
ise “Zebtr’dur. Kur'an’da Hz. Davld’a verilen kitap ti¢ ayette “Zeb(ir"® seklinde alt1 ayette ise cogul

AL

olarak “ziibiir’* ifadesi ile kullanilmaktadir. Miisliiman alimlere gore “Zeb{ir” kelimesinin kokii

»

“yazmak” manasinda “zbr” mastaridir. “Zebr”, “yazi, disiince, akil, tasa isleme” gibi anlamlara
A

gelir. “Zeblir” ise “kitap, yazili metin” manasindadir.’> Hikmetli sozlerin bulundugu Zeblr ser’i
hiitkiim icermemektedir. Hz. Daviid’a gonderilen kutsal kitap i¢in kullanilmistir.

1.3. INCIL

“Miijde veren” manasina gelen incil Siiryanice ya da ibraniceden allnmlgtlr.17 Kur'an-1 Kerim’e
gore Incil, Hz. isa’ya Allah tarafindan gonderilen, insanliga hidayet ve nur kaynagi olan ildhi bir
kitaptir. 18 kuran‘da incil cogunlukla Tevrat ile birlikte zikredilir. Toplam on iki yerde de Tevrat ve
incil birlikte kullanilmastir. Bu ayetlerden biri Mekki, geri kalan on bir tanesi ise Medeni surelerde
yer almaktad1r.19, Medeni stirelerde toplam on bir ayette20 yer almaktadir. Bununla birlikte
Kurdn’da Tevrat ve incilin zikredildigi ayetlerde tahrif meselesinden bahsedilmedigi
gorilmektedir.

7 Glinay Timer, Abdurrahman Kii¢iik, Dinler Tarihi, (Ankara: Ocak Yayinlari, 2002), 221.

8 Muhammed Seyyid Tantavi, Benii isrdil fi’l- Kur’dn ve’s- Siinne, (Misir: Daru’s Sark, 1997), 81

9 Al-i imr&n 3/184; Nahl 16/144; Suara 26/196; Fatir 35/25; Kamer 54/43, 52.

10 A‘r&f 1/144, 145; Necm 53/36; A‘1a 87/19.

1 pakistanli 4lim ve distnir. Ceméaat-i islami tegkilatinin lideridir. Tefhimu’l Kur'dn isimli yedi ciltlik tefsirin sahibidir.1942
yilinda basladig eserini 1972 yilinda tamamlamuistir. Dili Urducadir. Bkz. Turan Kislakgi, Caga iz Birakan Miisliiman Onderler
Mevdiidi, (istanbul: ilke Yayincilik, 2010), 9-150.

2 Ebu’l-A‘la Mevd(idi, Tefhimu’l Kur’dn, trc. M. H. Kayani, Y. Karaca, N. Sisman, I. Bosnali, H. Aktas, (istanbul: insan Yayinlari,
ty), 1: 235-237.

13 Nis4 4/163; isra 17/55; Enbiya 21/105.

14 Al-i imrAn 3/184, Nahl 16/144, es-Suara 26/196, FAtir 35/25, Kamer 54/43, 52.

15 fbn Manzur, Lisdnu’l-Arab, Beyrut: Daru’s Sadr, 4: 315; Murtaza ez-Zebidi, Tdcii'l-Ariis, (Kuveyt: Kuveyt Baskisi, 1972), 11: 398
16 7ebidi, Tdcii’l-Ariis, 11: 399.

7 M. Fatih Kesler, Kur'an-1 Kerim'de Yahudiler ve Hiristiyanlar (Kur'dn-1 Kerim’de Ehl-i Kitap), (Ankara: TDV Yayinlari, 1995),
216.

18A]-i imran 3/3-4, Maide 5/46.

19 Al-i imran 3/157.

20 Al-i Imran 3/3, 48, 65, Maide 5/46, 47, 66, 68, 110, Tevbe 9/111, Fetih 48/29, Hadid 57/27.
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Kur'an’da, “Onlarin (peygamberlerin) ardindan yanlarindaki Tevrat1 dogrulayici olarak Meryem
oglu isa’y1 gonderdik ve ona icinde hidayet ve nur bulunan, 6nitindeki Tevrat't dogrulayan ve
muttakiler icin yol gosterici ve 6git olan incil'i verdik.”?! ayetiyle, incilin Tevrat't dogrulayici
olarak ve ilahi bir kaynaktan gonderildigini belirtir.

Kur'an’da incil'in zikredildigi ayetlere bakildiginda hem Hz. isa’ya verilen incil'in hem de Hz.

22 “(I.SG)
»23

Peygamber doneminde Hiristiyanlarin elinde bulunan incil'in kast edildigi gériilmektedir.

dedi ki: Siiphesiz ben Allah’in kuluyum. (Allah) Bana kitabi verdi ve beni peygamber yapti.
ayetinde ise Hz. isa'nin kendisine kitap verilmesiyle ilgili sozleri gériilmektedir. Kuran'in vermek
istedigi mesaj aslinda, Hz. isa’ya verilen kitabin Allah tarafindan gonderilen ildhi emirler
oldugudur ve bu kitabin da amaci insanlari tevhid dinine davettir. Mevd{idi'nin de bu konuyla ilgili
aciklamalarinda bu husus f{izerinde 6nemle durdugu goriilmektedir. Mevd{dl hepsinin
kaynaginin bir oldugu ve bozulmamuis halleriyle Tevrat, Zeb{ir ve incil'in de Kur'’An-1 Kerim ile ayni

esaslar getirdigini belirtmektedir.>*

2. KUR’AN’DA TAHRIFLE iLGIiLi KAVRAMLAR VE MUFESSIiRLERIN TAHRIF
KONUSUNA YAKLASIMLARI

Ehl-i Kitap'in kutsal kitaplarina yapmis olduklar1 tahrif ile ilgili farkli kavramlar
kullanilmaktadir. Kur'an’da tahrif ifadesiyle birlikte tebdil ve leyy kelimelerinin de tahrif ile
iliskilendirildigi goriilmektedir. Konunun daha iyi anlasilmasi i¢in bu kavramlarin tahlil edilmesi
yerinde olacaktir.

2.1. TAHRIF

Tahrif kelimesi, Arapca h-r-f kokiinden tiiremistir. Harefe liigat manasi olarak “bir seyin kenari,
ucu” manasindadir. Ayni kokiin tefil babinin mastari olan tahrif kelimesi ise “kelimenin

manasini degistirmek, bir seyin yerini def.f,i§tirmek”25 manalarina gelmektedir. Bu kavram

Kuran-1 Kerim'de “Yahudilerden bir kismi kelimelerin manalarimi carpitiyorlar. Dillerini egip

»26

biikerek ve dine saldirarak; “Isittik ve kars: geldik, dinle, dinlemez olasi, raind” diyorlar.”“" ayetinde,

Yahudilerin Tevrat'in anlamini benzeriyle degistirmeleri anlaminda kullanllmls,tlr.27
2.2. TEBDIL

Bu kelime “b-d-1” kokiinden, tefil kalibina aktarildiginda, “bir kelimeyi, bir metni yahut bir sozii

28 Tebdil kavrami “Ama zulmedenler, kendilerine

»29

baskasiyla degistirmek” manasina gelir.

séylenmis olan sézii baska sozle degistirdiler. ve “Sonra iclerinden hakki cigneyenler, sozii

»30

degistirip kendilerine soylenenden baska bir sekle soktular.””" ayetlerinde Hz. M{isa zamanindaki

israilogullar: hakkinda kullanllmlgtlr.31

2 Maide 5/46.

2 A‘raf 7/157.

2 Meryem 19/30.

% Mevdidi, Tefhimu’l-Kur’dn, 1: 486.

% Halil b. Ahmed, Eb(i Abdirrahman el-Ferahidi, Kitdbu’l-‘Ayn, Beyrut: Daru’l Kutub-A’lemi, 2003, 1: 305; Ebu’l-Kasim Huseyn b.
Muhammed, Ragib Isfahani Mufredddu Elfdzr’l-Kur’dn, Sam: Daru’l-Kalem, 2009, 228.

% Nisa 4/46.

% Halil b. Ahmed, Kitdbu’l-‘Ayn, 1: 305; Ragib Isfahani, Mufredddu Elfdzr’l-Kur’dn, 228.

% Halil b. Ahmed, Kitdbu’l-‘Ayn, 1: 122; Ragib Isfahani, Mufredddu Elfazi’l-Kur’dn, 112.

2 Bakara 2/59.

30 A‘raf 7/162

3 J. M. Gaudeul- R. Caspar, “Kitab-1 Mukaddes’in Tahrifi Konusuna Klasik islami Kaynaklarin Yaklagim1”, Ceviren ve Ekler. Ali
Erbas, Sakarya Universitesi Ildhiyat Fakiiltesi Dergisi, (Temmuz 2003), 134.
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2.3. LEYY

Leyy kelimesi “egip, bikkmek” anlaminda olup32 Nisa slresi 46. ayette “Dillerini egerek biikerek,
derler.” seklinde buyurulmaktadir. Ehl-i Kitap’in Kitab-1 Mukaddesi

A9

dine de saldirarak “rdind
yanlis yorumlayarak anlaminda degisiklikler yaptiklarini ifade edecek sekilde kullanllmlstlr.33

Bu aciklamalardan “harf” kelimesinin “ug, kenar” manalarini icerdigi, “tebdil” kelimesinin ise
“kismi ya da biitiinsel bir fiziki degisikligin olmas1” manasinda oldugu gérﬁlmektedir.34

2. 4. TAHRIF iLE iLGiLi YAKLASIMLAR

Kuran’da Ehl-i Kitap'in kutsal kitaplarini tahrif etmesiyle ilgili dort ayet bulunmaktadir. Bu
ayetlerin hepsinde tahrifi yapanlarin Yahudiler oldugu goriilmektedir. Ayetlerin mealleri su
sekildedir;

“Simdi (ey mirminler!) onlarin size inanacaklarini mi umuyorsunuz? Oysa onlardan bir ziimre,
Allah’in kelamini isitirler; sonra o kelami iyice anlamis olmalarina ragmen yine de bile bile onu
tahrif ederlerdi.”>>

“Yahudilerden bir kism1 kelimelerin manalarini ¢arpitiyorlar (tahrif) Dillerini egip blikerek ve dine
saldirarak “isittik ve karsi geldik; dinle, dinlemez olasi, rain4” diyorlar. Eger onlar “Dinledik ve

itaat ettik, dinle ve bizi gozet” deselerdi stiphesiz kendileri icin daha hayirli ve daha dogru olacakti,

fakat inkarlari sebebiyle Allah onlari 1anetlemistir. Artik pek az inanirlar.”3¢

“Ahidlerini bozduklari icin onlari 1anetledik ve kalplerini katilastirdik. Onlar kelimelerin yerlerini
degistiriyorlar (tahrif). Kendilerine bildirilenlerden (Tevrat) dnemli bir kismini da unuttular.

iclerinden pek azi hari¢c olmak tizere onlardan daima hainlik gérarsiin. Sen yine de onlar affet,

hos gor. Clink Allah iyilik edenleri sever.”?’

“Ey peygamber! Kalpleri inanmadigl halde “iman ettik” diyenler ve Yahudilerden kifiirde
yarisanlar seni izmesin. Onlar hep yalana kulak verirler, sana gelmeyen bir baska kesimi dinler

dururlar; kelimeleri konuldugu anlamlarindan kaydirip degistirirler (tahrif)”3 8

Bakara 2/75'te Allah kelaminin tahrif edildigi, Nisa 4/46, Maide 5/13 ve 4l'de ise “kelimelerin
mevzilerinden” tahrifi ifade edilmektedir. Dilbilimciler “soziin tahrifini” anlamin bozulmasi olarak

acglklamlg,lardlr.39

Kur'an-1 Kerim’de Yahudi ve Hiristiyanlarin kitaplarini tahrif etmesinden bahseden ayetlerle ilgili
miifessirler farkli goriisler beyan etmislerdir. Tahrifin lafiz yoniinden oldugunu belirten
miufessirler oldugu gibi kutsal kitaplarinin mana boyutunda tahrif edildigini ifade eden
miifessirler de bulunmaktadir. Baz1 miifessirler, Bakara 2/75, Nisa 4/46, Maide 5/13, 41. ayetlere
getirdikleri aciklamalarda Yahudi alimlerinin birtakim ekleme ve cikarmalarla Tevrat'in

lafizlarini degistirdiklerini belirtmektedir.*’ Tahrifin mana yoniinden yapildigini soyleyenler ise

3 Eb{l Abdullah Muhammed b. Ahmed el-Enséri, el-K{rtubi, el-Cami’u li- Ahkdmi’l-Kur’dn, Daruwl-Kiitiibil1-‘ilmiyye, Beyrut
2000, 5: 158.

3 Mevdldi, Tefhimu’l-Kur’dn, 1: 365.

3 Necdet Gagll, Kitab1 Mukaddes'in Neyi Tahrif Edildi (Tahrif Olayinin i¢ytizii ve Tarihi Arka Plani), (istanbul: Beyan Yayinlari,
2016), 211.

35 Bakara 2/75.

3 Nisa 4/46.

¥ Maide 5/13.

38 Maide 5/41.

* thn Manzir, Lisdnii’l-Arab, Beyrut: Daru’s-Sadr, ts, 9: 43; Ragib Isfahani, Mufredddu Elfdzr’'l-Kur’dn, 228.

40 Ebi Muhammed Abdulhak b. Galib, ibn Atiyye, el-Muharraru’l-Veciz fi Tefsiri’l-Kitdbi’'l-‘Aziz, Beyrut: DArw’l-Kiitiibi’l-ilmiyye,
2001, 1: 168; Ebw’l-Fida ismail el-Kurasi, ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur’ani’l-‘Azim, Daru’l-Tayyibe, 1999, 1: 308.
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bunun, Tevrat'in bazi kelimelerinin yerlerini degistirmek suretiyle Tevrat’1 diizeltmek maksadiyla
yapildigl gériigiindedirler.41 Gunumiiz miifessirlerinden Siilleyman Ates ise tefsirinde, Yahudilerin
tahrifi hem lafzen hem de manen yaptigini belirtmektedir. Ancak buna ragmen Tevrat'in
tamaminin tahrif edilmedigini de ifade etmektedir.*? Sonug olarak miifessirler tahrifle ilgili lafiz
ve mana yoninde tahrif olduguyla ilgili farkli aciklamalar getirmektedirler.

3. YAHUDI VE HIRiISTiYANLARIN KiTAPLARINDA YAPTIKLARI TAHRIiFLER

3.1. YAHUDILERIN TEVRAT’TA YAPTIKLARI TAHRIiFLER

Kur'an-1 Kerim'de Yahudiler'in kitaplarinda yapmis olduklar: tahrif su sekilde belirtilmektedir.
“Simdi (ey mU'minler!) onlarin size inanacaklarini m1 umuyorsunuz? Oysa onlardan bir ziimre,
Allah’in kelamini isitirler; sonra o kelami iyice anlamis olmalarina ragmen yine de bile bile onu
tahrif ederlerdi.”*?

Taberi (6. 310/923), bu ayette gecen tahrif kelimesinin aciklamasinda, bu konuyla ilgili Miicahid,
Eb{i Niiceym ve ibn Zeyd'in gériislerini aktarmistir. Miicahid ve Niiceym tahrif kavramini “bir
takim hiikiimlerin gizlenmesi” olarak aciklarken, ibn Zeyd “heldlin haram, haramin helal
gosterilmesi” olarak aciklamistir. Taberinin bu konudaki goriisii ise tahrifi yapanlarin

israilogullarrnin hepsinin olmadig: ve tahrifin mana boyutunda oldugu y()'m'jndedir.44

Razl (6. 606/1210) tahrifin, ibn Abbas'in “vyahudiler kitaba eklemeler ve ¢ikarmalar yapiyor”
seklindeki aciklamasinin 1s1ginda anlasilmasinin daha isabetli olacagini sdyleyerek bu ayette lafzl
tahrifin kast edildigi yoniinde aciklamada bulunmustur. Lafizda tahrifin Allah’in kelaminin
tevatiir yoluyla gelmedigi zaman miimkiin olabilecegini belirten Razi, Tevrat'ta lafzi tahrifin
oldugunu belirtmektedir. Razi, ayete hemze-i istifham ile baslanmasinin da Hz. Peygamber
zamanindaki Yahudilerin ona inanmayacagina bir isaret olarak goriir. Ciinkii onlar Hz. Misa'nin

mucizelerini gordiikleri halde ona inanmam1§lard1r.45

Elmalili da (8. 1942) Yahudilerin harflerin ve kelimelerin yerlerini degistirmeyi bilerek ve akillar
ererek kasten yaptiklarini belirtir. Ayetin siyak ve sibakindan yola ¢ikarak Mislimanlarin Hz.
Peygamber’in Tevrat'ta anlatildigini bildiklerini, Allah’in Peygamberlerine bunlari vahiy yoluyla
bildirdigini nakleder. Elmalili Yahudilerin bilginlerinin bunu bildikleri halde gizlediklerini
belirtir.*0

ibn Atiyye (6. 541/1147) ise rivayetlerde Medineli Maslimanlarin, Yahudilerin Miisliiman olmasini
¢ok arzuladiklarini naklederek, Abdullah b. Abbas’in (6. 688) Tevrat'ta ki tahrifin te'vil boyutunda

oldugu yoniindeki gorisini aktarr.*’

Mevd(di bu ayete getirdigi aciklamada, ayette Medineli Miisliimanlardan bahsedildigini
soylemektedir. Clinkii Medineli Miislimanlar islAm’1 kabul etmeden 6nce Yahudilerden yeni bir
Peygamberin gelecegiyle ilgili cok sey duymuslardi. Tahrif konusu ile ilgili ise, tahrifi yapanlarin
Yahudi alimler ve dini liderleri oldugunu belirten Mevd{idi, onlarin Tevrat'ta Hz. Muhammed'in

“ Muhammed Resit Riza, Tefsiru’l-Mendr, Beyrut: Daru Ma'rife, ts, 5: 140

“2 Stileyman Ates, Kur’dn-1 Kerim’in Yiice Medli ve Cagdas Tefsiri, Ankara Universitesi flahiyat Fakltesi Yayinlari, (Ankara 1982),
1: 570-571.

4 Bakara 2/75.

4 Muhammed b. Cerir Taberi, Cdmiu’l-Beydn an Te'vill Ayi’l-Kur’dn, Kahire: DAru’l-Hacer, 2001, 2: 141-144.

5 Fahriddin Razi, Mefatihu’l-Gayb, Daru’l-Fikr, Beyrut 1981, 3: 144-145.

46 M. Hamdi Yazir Elmalili, Hak Dini Kur’an Dili Sadelestiren: ismail Karacam, Nusrettin Bolelli, Emin Isik, Abdullah Yiicel,
(istanbul: Zehra Veyn Yayinlari, 1992), 1: 327-328.

47 ibn Atiyye, el-Muharraru’l-Veciz fi Tefsiri’l-Kitabi’'l-‘Aziz, 1: 167-168.
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gelisiyle ilgili haberleri gizledigini soylemektedir. Mevd(idi, Yahudilerin Allah’in ayetlerini duyup,
anladiklar: halde kasitli olarak onu tahrif ettiklerini ifade etmektedir. Mevdidi’ye gore Yahudiler

hem lafzi, hem de manevi tahrif yapmlglardlr.48

Yahudilerin kelimelerin manalarini degistirmesiyle ilgili ayet ise su sekildedir; “Yahudilerden bir
kismi1 kelimelerin manalarini ¢arpitiyorlar. Dillerini egip biikerek ve dine saldirarak “isittik ve
karsi geldik; dinle, dinlemez olasi, raina” diyorlar. Eger onlar “Dinledik ve itaat ettik, dinle ve bizi
gozet” deselerdi sliphesiz kendileri icin daha hayirli ve daha dogru olacakti; fakat inkarlari

sebebiyle Allah onlari 1anetlemistir. Artik pek az inanirlar.”*

Elmalili bu ayette s6zll edilen kisilerin Yahudiler oldugunu soyler. Elmalili tahrifin ¢ sekilde
yapildigini belirtmistir. Bunlardan birincisi bir kelimeyi diger bir kelimeyle degistirmek, ikincisi
kelimeyi yanlis yorumlamayla, ortaya siiphe atarak, manasini dogru olandan yanlis olana
degistirmek, yani ayetin aciklama ve tefsirine yonelik tahriftir. Uclinciisii ise bir sozii

duyduklarinda s6zii Yahudilerin degistirerek sdylemesi §eklindedir.50

Razi, bu ayette manevi tahrifin oldugunu sdylemis, Yahudilerin Tevrat'ta Hz. Peygamber ile ilgili
ifadelere yanlis anlam vererek, O'nun peygamberligi ile ilgili akillara siiphe sokmayi

amagladiklarini belirtmis,tir.5 !

Taberi ise bu ayette metin tahrifinin kast edildigini ifade
etmektedir. ibn Abbas’tan naklettigi rivayette Yahudilerin Tevrat’a bir takim ilaveler yaptigini

belirtmektedir.>>

Bu ayette Yahudilerin Hz. Peygamber’e karsi dillerini egip blilkerek O'na hakaret ettikleri
goriilmektedir. Mevd(idi de Yahudilerin Hz. Peygamber’le konusurken isma’ (bizi dinle) dediklerini,
arkasindan ise gayra miisme’in sozlerini ilave ettiklerini belirtir. Yine Yahudiler, Hz. Peygamber’in
karsisinda sen o kadar saygideger bir insansin ki sen istemezsen senin yaninda kimse siz
soyleyemez dedikleri halde tek baslarina kaldiklarinda sen bir sey soylemeye degmezsin ifadelerini
kullanmaktaychlar.53 Yahudiler, rdind (bizi gézet) ifadesini de ibranice es sesli olan dinle, isitmez
olasica! Ya da Arapcada benzer bir kelime olan kibirli ve cahil insan seklinde telaffuz ederek Hz.
Peygamber’e hakaret etmek kastiyla kelimeleri dillerini egip biikerek degi§tirmi§1erdir.54 Ayet,
Kitabi dil ile leyyetmek, soziin egilip blikiilerek tahrif edilmesini anlatmaktadir. Yani anlamindan
bir baska manaya cekilmesini anlatmaktadir.>> Bakara siiresi 104. ayette de ifade edildigi gibi
Yahudilerin bu oyunlar: agiklanarak, Miislimanlarin bu hususta dikkatli davranmasi konusunda
nasihat edilmektedir.

Maide sliresi 13. ayette ise Yahudiler'in yapmis olduklari tahrif ile ilgili séyle buyrulur: “Ahidlerini
bozduklar: icin onlari lanetledik ve kalplerini katilastirdik. Onlar kelimelerin yerlerini
degistiriyorlar. Kendilerine bildirilenlerden (Tevrat) 6nemli bir kismini da unuttular. i¢lerinden
pek azi hari¢ olmak lizere onlardan daima hainlik goriirsiin. Sen yine de onlar affet, hos gor.

Ciinkii Allah iyilik edenleri sever.”>®

Taberi ayette bahsi gecen tahrifi, israilogullarindan bazi din adamlarinin, Allah’in ayetlerini, kast
olunmayan anlamlarla farkli tevil ederek, bunu siradan insanlara Allah'in kelami olarak

48 Mevd(di, Tefhimu’l-Kur’dn, 1: 88.

49 Nisa 4/46.

50 Elmalili, Hak Dini Kur'an Dili, 2: 567.

51 Razi, Mefatihu’l-Gayb, 10: 120-122.

52 Taberl, CAmiu’l-BeyAn an Te'vili Ayi'l-Kur'an, 7: 105.

5 Mevdidi, Tefhimu’l-Kur’dn, 1: 365.

5 Mevd(di, Tefhimu’l-Kur’dn, 1: 102.

55 J. M. Gaudeul- R. Caspar, “Kitab-1 Mukaddes’in Tahrifi Konusuna Klasik isldmi Kaynaklarin Yaklasimi®, 146.
5 Maide 5/13.
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sunmalari seklinde ag1k1amaktad1r.57 Razi de ayette ifade edilen “an mevadi” ifadesinden yola

cikarak burada mana boyutunda tahrifin oldugunu ifade etmektedir.”®

Elmalili, bu ayette Yahudiler'in tahrifini “kelimeyi suraya buraya cekerek, kelami degistirirler”
seklinde aciklar. Yani onlar, Allah'in ayetlerinden kendilerine uymayan kisimlari arzularina gore
degistirirler ve bozarlar. Ornegin “recm” ayetini, reisler icin “kémirle yiiz karalamak” olarak
yorumlamiglardir. Elmalili onlarin yaptigi bu davranisin ¢ok bilyiik bir bozgunculuk oldugunu da
ifade eder.”® Elmalilrnin bu aciklamasindan ayette bahsedilen tahrifin Tevrat'in yorumunda
oldugu anlasilmaktadir. Ayetteki “an mevadi” ifadesi miifessirlerin aciklamalarindan da
anlasilacag gibi yorumda tahrifi ifade etmektedir.

Tahrifle ilgili bir diger ayette, Yahudilerden tahrif yapanlarin bir dava konusunda Hz. Peygamber’e
basvurarak, O'nun hilkim vermesini istemeleri ve bu istekleri karsisinda Hz. Peygamber’in onlara
nasil nasihat ettigi bildirilmektedir. “Ey peygamber! Kalpleri inanmadigi halde “iman ettik”
diyenler ve Yahudilerden kiifiirde yarisanlar seni tizmesin. Onlar hep yalana kulak verirler, sana
gelmeyen bir baska kesimi dinler dururlar; kelimeleri konuldugu anlamlarindan kaydirip

degistirirler.” 60

Mevd(di bu ayete getirdigi aciklamada sunlari ifade etmektedir; Hz. Peygamber zamaninda
Yahudiler, i¢ islerinde ve aralarindaki davalarda kendi kanunlarina gore hitkiim verirlerdi, eger
bu karar islerine gelmezse, Hz. Peygamber’e basvururlardi. Burada Hayber Yahudilerinden bir
erkekle kadinin aralarindaki gayr-i mesru iliskinin neden oldugu davadan bahsedilmektedir.
Tevrat hikiimlerine gore zina sugcunun cezasi “recm”dir.%! yahudilerin bu olayin ardindan recm
cezasi islerine gelmediginden dolayi, ¢ikar bir yol bulmak icin Hz. Peygamberin hakemligine
basvurduklari ve bundan dolay1 kinandiklari ifade edilmektedir.®?> Mevdddi onlarin recm
cezasiyla ilgili nasil degisiklik yaptiklarini da su sekilde aktarir. Yahudiler zina sugunun cezasiyla
ilgili Hz. Peygamber’e geldiklerinde, eger Hz. Peygamber recm cezasi verirse kabul etmeyecekler,
recmden baska ceza verirse kabul edeceklerdi. Hz. Peygamber davayi dinledikten sonra recm cezasi
verdi, bunu duyan Yahudiler ise bu hiitkmi reddettiler. Hz. Peygamber kendilerine bu sucun
Tevrat'ta hitkmi nedir diye sordugunda ise, aralarindan ibn Suria su cevabi vermistir; “Dogru olan
su ki, zina sucunun cezasi recmm’dir. Ancak zina sucgu artinca, hakimler ve hitkiimdarlar farkl
uygulamalar yaptilar. Buna gore, zengin bir kisi bu sucu islerse bir sey yapilmaz, fakir bir kisi bu
sucu islerse taslanarak o6ldirilirdi. Bunun izerine insanlardan sert tepkiler alinca, biz Tevrat'in
kanununu degistirdik, artik zina eden erkek ve kadini kirbaclar ve yiizlerine boya siiriip eseklere
bindirip insanlar arasinda gezdiririz. Bunun uizerine sug isleyenlere Hz. Peygamber’in emriyle
recm cezasi verilmigtir.63 Bu anlatilanlardan anlasildig1 gibi Yahudiler Tevrat'in hiikiimleriyle
ilgili kendi arzularina goére uygulama yapmislar, Tevratl uygulama noktasinda tahrif
yapmuislardir. Onlar kelimeleri asil anlamlarindan saptirmislardir.

Razi'min bu ayeti tefsir ederken, Yahudiler'in “recm” kelimesi yerine “celd” kelimesini koyarak lafzi

64

tahrif yaptiklarini soylemektedir.” ibn Atiyye bu ayette Yahudilerin kitaba gére hilkiim

7 Taberi, CAmiu’l-Beyan an Te'vill Ayi'l-Kur'an, 8: 201.

58 Razi, Mefatithu’l-Gayb, 11: 191.

5 Elmalili, Hak Dini Kur'dn Dili, 3: 184.

60 Maide 5/41.

6 Kitab-1 Mukaddes, Eski ve Yeni Ahit, ( Kitab-1 Mukaddes Sirketi, istanbul 1997), Tesniye 22/23-24.
62 Mevd(idi, Tefhimu’l-Kur’dn, 1: 483-484.

6 Mevd(idi, Tefhimu’l-Kur’dn, 1: 484.

64 RAzl, Mefatihu’l-Gayb, 11: 239.
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vermeyerek, dogru lafzi1 yalan olarak aktardiklarini ifade eder.® ibn As(ir ise Nisa s{iresinde “an
mevddi” ifadesinde cehalet, kasit gibi sebeplerle lafiz ya da te’vil boyutunda bir degisiklikten
bahsedilirken, Maide sliresindeki ayette Tevrat'ta “recm” hitkmii sabitken bu hiikiimle amel

etmemenin s6z konusu oldugunu st')ylernektedir.66

Mevd{dimin, Hz. M{isd doneminde ve daha sonrasinda Tevrat'in nasil muhafaza edildigiyle ilgili
bilgiler verdigi goriilmektedir. Hz. M{is4 israilogullarina getirdigi kitab1 unutmamalari icin, onda
bulunan hikiim ve emirleri gelecek nesillere ogretmelerini, hatta evlerinin girislerine
yazmalarini istiyordu. Filistin’e geldiklerinde ise ilk olarak ibal daginda, biiyiik kaya parcalarina
Tevratn hilkiimlerini oymalarini istiyordu. Ama ne yazik ki bu nasihatler, isrdilogullar
tarafindan ciddiye alinmiyordu. Onlar Allah’in emirlerini halka aktarmiyorlar, Rabbilerin®’ keyfi
tasarrufuna birakiyorlardi. Daha sonra Yahudi din adami ve alimleri, Tevrat'in sozlerini kendi
istek ve arzularina gore degistirmeye, ona yorumlar eklemeye, uygun bulmadiklar1 yerleri ise
¢ikarmaya baglachlar.68 Kur'an onlarin yaptiklari tahrifati su sekilde bildirmektedir: “Artik vay
hallerine; kitab1 kendi elleriyle yazip, sonra az bir deder karsiliginda satmak icin, ‘Bu Allah
katindandir’ diyenlere. Artik vay, elleriyle yazdiklarindan dolayt onlara; vay kazanmakta
»069 Mevdiidi, Yahudi alimlerinin, ilahi kitaba dahil ettikleri ulusal tarihleri, batil

inanclari, kendi uydurduklar: teorileri, “Allah’in Kelami1” diyerek, insanlari bunlara inanmaya

olduklarina.

zorladiklari, inanmayanlari ise miirted ya da kafir olarak nitelediklerini belirtir.”’ Bu ayetten
anladigimiz kadariyla ayette tahrifin es anlamlisi olan leyy kelimesinin kullanilmasi, Yahudilerin
kutsal metinleri ve din karsisindaki tutumlarini anlatmakta, onlarin tahrifi manen yaptiklari
anlasilmaktadir.

Mevd(di, arastirmalar: sonucunda Ahd-i Atik’in ilk bes kitabinin asil Tevrat olmadig1 sonucuna
ulastigini belirtir. Ahd-i Atikte bu hususun dogrulandigini sdyleyen Mevd{di, sunlar
aktarmaktadir; Hz. M{isd dmriiniin sonuna dogru Hz. Ylsd'nin (Yesu veya Jeshua) yardimiyla
Tevrat’1 toparlayip, bir sandiga koymustur. Hz. M{sa vefat ettikten sonra M. O. 6. Ylzyilda
Biihtiinnasr tarafindan Kudiis yakilip yikildigi sirada bu sandik da yanip kiil olmustur. Mevd{di,
“ glinimiizde Yunanca terciimesi olan Tevrat'a Hz. M{s&'nin Tevrat't demek zordur, ancak onda

Hz. M{is&'nin Tevrat'indan hicbir sey yoktur” demenin de dogru olmayacagini belirtmektedir. !

Mevd(dimin aciklamalarindan, Yahudilerin Tevratin aslini koruyamadiklari gibi, din
adamlarinin tevil ve tefsirlerini buna ekledikleri anlagilmaktadir. Asil Tevrat ayirt edilemez hale

getirilmistir. 2

Ehl-i Kitapla ilgili elestirilen ve tahrifatin icerigi hakkinda bilgi veren bir baska konu, onlar1 kitabi
gizlemek (kitman) ve unutmakla (nisyan) suclayan ayetlerdir. 73 Mevddinin bu konuyla ilgili
aciklamasi, din bilginlerinin ilahi kitaplar1 bildikleri halde “hakki batilla gizleyerek” halktan
saklamalari, halki yanlis yollara sevk etmeleri olarak auglklamaktadlr.74 Bakara sfiresi 2/159. ayette

%ibn Atiyye, el-Muharraru’l-Veciz fi Tefsiri’l-Kitabi'l-‘Aziz, 2:192.

6 Muhammed Tahir b. Muhammed, ibn Astir, Tahrir ve’t-Tenvir, Tunus: DArw’t-Tunusiyyeh li'n-Nesr, 1984, 6: 200.

¢ Bu kelimenin aslen Siiryanice veya ibrinice olup Arapcadaki “fukaha ve ilim ehli” manasindadir. Kur'an-1 Kerim’de Yahudi
din alimleri ve dnderleri i¢in kullanilir. Bkz. Salime Leyla Giirkan, “Rabbaniyy(in®, TDV Isldm Ansiklopedisi, istanbul 2007, 34:
376, https://islamansiklopedisi.org.tr/rabbaniyyun, [22 10 2019]

6 Ebu’l-A‘1A el-Mevd(idi, Tarih Boyunca Tevhid Miicadelesi ve Hz. Peygamber’in Hayati, Ceviren: Ahmet Asrar, ( istanbul: Pinar
Yayinlari, 2002), 389-390.

6 Bakara 2/79.

0 Mevdddi, Tefhimu’l-Kur'dn, 1: 89.

7 Mevdidi, Tarih Boyunca Tevhid Miicadelesi ve Hz. Peygamber’in Hayati, 390.

2 Mevdidi, Tarih Boyunca Tevhid Miicadelesi ve Hz. Peygamber’in Hayati, 391.

3 Bakara 2/42, 146, 159, 174; Al-i imran 3/71; Maide 5/13, 15; Endm 6/91.

7 Mevdadi, Tefhimu’l-Kur’dn, 1: 138.
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de belirtildigi gibi bu kavramlarla Yahudilerin kitaplarini lafzen tahrif etmeleri degil, 6zellikle
Yahudilerin din adamlarinin gercekleri gizlemeleri ve bunun neticesinde Allahin gazabina
ugratilmalar1 anlatilmaktadir.

israilogullar’nin Hz. M{isa doneminde yapmuis olduklar: tahrif ile ilgili ayetler su sekildedir; “Dedik
ki: “Su sehre girin, orada bulunanlardan bol bol yiyip icin, kapidan egilerek girin ve af dileyin ki
hatalarinizi bagislayalim. Biz iyi davrananlara fazlasiyla verecegiz. Fakat zalimler kendilerine
soylenenleri baska sozlerle degistirdiler. Bunun Uizerine, yapmakta olduklar1 kétiiliikler sebebiyle

zalimlerin Gizerine gokten aci bir azap indirdik.” 73

“Sonra iclerinden hakki cigneyenler, sozii degistirip kendilerine sdylenenden baska bir sekle

soktular. Biz de hakki cignedikleri icin Gizerlerine gokten bir azap g()'nderdik.”76

Ayetlerle ilgili Taberi, ibn Abbas’tan (6. 68/687-88) rivayetinde Yahudilerin, Allah’in kendilerine
sOylemelerini istedigi bagislanma manasindaki ‘hitta’ kelimesini, ‘hinta fi sarah’ kelimesiyle diger
bir rivayette ‘habbe fi sarah’ ifadesiyle degistirdiklerini nakleder. Bundaki maksatlari ise Allah’in
kendilerinden af dilemelerini istedigi halde onlar bunu reddetmek maksadiyla stiylemis,lerdir.77
Bu ayetlerde bahsedilen Yahudilerin yapmis oldugu tahrifi Mevdadi su sekilde aciklamaktadir:
Yahudiler kendi istek ve arzularina uymayan ayetleri ya kabul etmemisler ya da vahiyde
emredilenin aksine bir tavir sergilemislerdir. Diger yaptiklari tahrif ise ayetlerin manasini
isteklerine uygun bir sekilde te'vil etmeleridir. Yahudilerden tovbe etmeleri istendigi halde, diinya
nimetlerini, bagislanmaya tercih etmislerdir. Bu ayetler Yahudilerin “tahrifci” bir mizaca sahip
oldugunu beyan etse de Tevrat'in metin olarak tahrif edildigi konusunda kati bir delil olarak kabul

edilmezler.”®

Maide sliresi 5/45'te, Tevrat'ta kisasin farz oldugu hitkmii bulundugu halde, Yahudiler Tevrat'ta ki
bu hitkkmii degistirmisler ve ayette bundan dolay1 uyarilmiglardir. Tevrat'ta yazili olan bu hitkiim "’
Talmud Rabbileri tarafindan degisiklige ugratilarak diyet cezasina cevrilmistir. Tevrat'ta zina
sucunun cezasi 6lim oldugu halde®® Talmud Rabbileri, Hz. Peygamber zamaninda esege ters
bindirilme ve halk arasinda gezdirilme cezasina dﬁnﬁ§tﬁl‘ﬁ1mﬁ§tﬁ[‘.81 Bakara s(resi 2/80. ayette
bahsedilen ‘cehennem atesinin Yahudilere kisa bir slire icin zarar verecegi’ diisiincesi de Yahudi
halki ve dlimleri arasindaki yanlis bir inamgtlr.82 Bu diisiincesi de Talmud Rabbileri tarafindan
degistirilmis bir ifadedir. Tevrat'in aslinda bdyle bir hitkiim yoktur. Bu bahsedilen uygulamalar
Yahudilerin yorumlamalarinin ve tefsirlerinin ilahi kitabin 6niine gectiginin bir gt')stergesiclir.83
Bundan dolay1 da Kur'dn-1 Kerim, onlara yikiimlialiklerini hatirlatarak, kitaplarina gereken
Onemi gostermeleri hususunda onlar1 uyarmaktadir.

Kanaatimizce Yahudilerin Tevrat'ta kisas ve recm cezasiyla ilgili agikca hitkiim olmasina ragmen,
bu hitkimlerde degisiklik yaparak uygulamalari, Tevratin aslinda metin olarak tahrif degil
Tevrat'in yorumunda ve uygulamasinda Yahudilerin yapmis olduklar: degisiklikleri ifade ettigini

7 Bakara 2/58-59.

7 A‘raf 7/162.

7 Taberi, CAmiu’l-Beyan an Te'vili Ayi'l-Kur'an, 1: 716.

7 Osman Bayraktutan, “Semantik Analiz Yontemi Agisindan ‘Tahrif Kelimesi”, Igdir U. ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 10, (Ekim 2017),
140.

7 Levililer 24/19-21.

80 Levililer 20/10-18.

8 Adam, “Kur'an’in Anlasilmasinda Tevrat'in Rolii”, Journal Of Islamic Researc, 9/ 1-2-3-4, (1996), s. 171.

8 Mevdiidi, Tefhimu’l-Kur’dn, 1: 90.

8 Adam, “Kur'an’in Anlagilmasinda Tevrat'in Rold”, 171.
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gostermektedir. Nitekim Mevd{di bu ayetlere getirmis oldugu aciklamada, Yahudilerin bu
hiikiimleri uygulama noktasinda degisiklik yaptigini belirtmektedir.

Mevd(di, tamamen Tevrat'in tahrif oldugunu da séylememektedir. Ona gore Tevrat, parcalar
halinde Kitab-1 Mukaddes’in icinde yer almaktadir. Ancak yine de tefsir ve serhlerin yer aldig1 bu

bolimlerde, Tevrat'in bir bolimii olup olmadigini bilmenin zor oldugunu da vurgulamaktadlr.84

3.2. HIRISTIiYANLARIN iNCiL’i TAHRIiF ETMELERI

” « ”

Kur'dAn’da Hiristiyanlarin, “Allah ¢ocuk edindi”, “isa Tanrinin ogludur”, “isa Tanridir”, “Allah Gictiir”
seklindeki ifadeleri elestirilmis ve bunlar1 soyledikleri i¢cin kafir olduklar: belirtilmistir 85 islam
anlayisinda kutsal kitaplarla ilgili yapilan elestirilerde incil'in tahrif edildigine inanilir. Ancak
tahrifle ilgili, incil'in kismi tahrif edildigini sdyleyenler bulundugu gibi bu kitaplarin biitiintiniin

tahrife ugradigini séyleyenler de olmustur.86

Kur'an-1 Kerim’'de “tahrif” ifadesinin gectigi ayetlere baktigimizda “tahrif” isinin Yahudilerle ilgili
ayetlerde oldugu goriilmektedir. Bunun sebebi ise Yahudilerin bu isi baslatmalari, Hiristiyanlarin
da onlar1 6rnek almasi olarak goriilmektedir. Yine incil Hz. M{isd'nin seriatinin devami olarak
gonderilmistir. Nitekim bu husus Al-i imran stresi 3/50. ayette belirtilmistir. Matta incil'inde Hz.
isa: “Kutsal Yasa’y1 ya da peygamberlerin sézlerini gecersiz kilmak icin geldigimi sanmayin. Ben

»87

gecersiz kilmaya degil, tamamlamaya geldim.”®” sozleriyle de bu hususu ifade etmektedir.®

Hz. isa, kendisine verilen incil’i teblig etmis, ancak dgretilerini anlatan yazili herhangi bir belge
diizenlememistir. Ayni1 zamanda Ogrencileri de Hz. isanin ogretilerini yazmamustir. incil

incelendigi zaman bircok risalenin bulundugu derleme bir eser oldugu go’ri’llecektir.89

Hz. isa’nin semaya ¢ikmasindan sonra kirk yil boyunca Hz. isa'nin 6gretileri aktarilmaya devam
etmistir. Yaziya aktarma déneminin de bu zamanda oldugu diistiniilmektedir. Yazan Kisiler,
yaziya gecirirken, Hz. isanin mesajlar1 yaninda, kendi ulastiklar: bilgileri de aktarmislardir. Bu
durum cok sayida incil'in ¢itkmasina neden olmustur. Hiristiyanlik ise, sadece dérdiinii giivenilir

bulup, digerlerini apokrif saymistir. Bu dort incil'in adi; Matta, Markos, Luka ve yuhanna'dir.”°

Mevdadi tefsirinde dort incil ile ilgili bilgileri su sekilde aktarir: ilk kitap kabul edilen Matta
incilinin, tarihi kayitlara bakildiginda ona ait olmadigi anlasilacaktir. Matta’nin hazirladigi kitap
“Logia”dir ve bu eser ortada yoktur. Markos ise hicbir zaman Hz. isa ile gériismemistir. Markos
Hiristiyan yazarlarinin verdigi bilgilere gore Aziz Peter’in terciimanidir. Mevd{idi, Luka'nin da Hz.
isa’y1 gormedigini, Aziz Paul'un miiridi oldugunu soyler. Yazdig1 incil'in de Aziz Paul’iin goriislerine

benzedigini belirtir. Yuhanna ise, bilinen havari degildir, kim oldugu bilinmemektedir.”!

Mevdidi, dort incil'in yazarlarinin kendi fikirlerini yansittigini soylemektedir. Mesela Markos’un
muhataplar1 Romalilar oldugu icin, o isrdilogullarinin tarihini ve talimatini hatirlatmaya
calismistir. Yuhanna'da ise ilk miladi yilin felsefesi hakimdir.*? Mevdiidi, aciklamalarinda,
incillerin tarihi olusum streci tizerinde durarak, dort incil'de sadece Hz. isa’nin soz ve
talimatlarinin olmadigi, bu kitaplari derleyen ve hazirlayanlarin goriislerinin daha hakim

84 Mevd(idi, Tarih Boyunca Tevhid Miicadelesi ve Hz. Peygamber’in Hayati, 391.

85 Bakara 2/116, Nisa 4/171, Maide 5/17, 72, 73, Tevbe 9/30, Y(inus 10/68.

8 Muhammet Tarakcl, “Tevrat ve Incil'in Tahrifi ile ilgili Kurdn Ayetlerinin Anlagilmasi Sorunu”, Usiil Dergisi, (2004), 34.

87 Matta 5/17.

8 Cagll, Kitab1 Mukaddes’in Neyi Tahrif Edildi (Tahrif Olayinin i¢yiizii ve Tarihi Arka Plani), 184.

8 Kesler, Kur'an-1 Kerim’de Yahudiler ve Hiristiyanlar (Kur'an-1 Kerim’'de Ehl-i Kitap), 217.

9 Omer Faruk Harman, “Incil”, TDV isldm Ansiklopedisi, istanbul 2000, 22: 271. https://islamansiklopedisi.org.tr/incil, [07 12 2019]
9! Mevd{di, Tarih Boyunca Tevhid Miicadelesi ve Hz. Peygamber’in Hayat1, 408-409.

92 Mevd(idi, Tarih Boyunca Tevhid Miicadelesi ve Hz. Peygamber’in Hayati, 410.
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oldugunu belirtmistir. Mevd{idi, Hz. isa’nin yeni bir din getirmedigine, tim peygamberlerin
izledigi yolu takip ettigine vurgu yapmistir. Ayrica Allah’in kitaplarindan hicbirini, énceden
gonderdigi kitaplari reddetmek amaciyla degil, tam tersi onlar1 desteklemek amaciyla

gonderdigini de 6nemle vurgulamaktadlr.93

Hiristiyanlarin yanlis inanislarina deginen Mevd(idi, Nisa s(iresi 4/171. ayette Hz. isa’nin Allah’tan
bir ruh oldugunun belirtildigini, ancak Hiristiyanlarin bunu Hz. isa’ya asir1 sevgilerinden dolay1
flah seviyesine cikardiklarini sdylemektedir. Ayette bahsedilen “Allah’tan bir ruh” ifadesini,
Hiristiyanlar “Allah’in ruhu” olarak degigtirmiglerdir.94 Bakara siiresi 2/253. ayette “Biz temiz
(mukaddes) ruh ile Mesih’e (isa) yardim ettik” buyrularak Hz. isa’nin kutsal ruh ile desteklendigi
belirtilmektedir. Her iki ayette de “Ruh” ile kastedilen mana, Hz. isa’nin iistiin bir ahlak sahibi ve
biitiin kotiluklerden uzak bir hayatinin oldugu anlamina gelmektedir. Ancak Hiristiyanlar asiriya
giderek ruhu, Hz. isa’yva hul{ll eden “Allah’in kendi ruhu” olarak yorumlamislar ve yaptiklari bu

saptirma, “teslis” inancinin dogmasina neden olmustur. Halbuki Matta incil'inde “Meryem’de

»95

hésil olan sey ‘Kutsal Ruh’tan’ idi.””” ifadesi bulunur. Burada da Kutsal Ruh’un Hz. isa olmadigi

gbriih'ir.%

incillerde yer alan ve Hiristiyanlarin itikad haline getirdigi bir diger husus da Hz. isa’nin kurtarici
oldugu diistincesidir. Mevdadi, Hiristiyanlarin kefaret inanclariyla ilgili, Nisa s{iresi 4/171. ayette
“Allah, ancak bir tek ilahtir. O, cocuk sahibi olmaktan yiicedir.” ifadesine su aciklamalari
getirmistir: Bu ayet, Hz. isanin Allah’in oglu oldugunu séyleyerek Hiristiyanlarin bir kez daha
haddi astiklarini belirtir. Yeni Ahid’'in ilk G¢ kitabina gére97 Hz. isa, insanlar ile Allah arasindaki
iliskiyi, baba-ogul arasindaki iliskiye benzetmistir. Eski Ahid’de de mecézi olarak kullanilan bu
kelime, Hz. isa tarafindan da kavminin kullandig1 manada séylenmistir. Hiristiyanlar ise asirilik
gostererek, Hz. isa’y1 Allah’in biricik oglu olarak nitelemislerdir. Bu diisiincelerini de, Hz. isa’nin
Allah’tan bir ruh, O'nun kelimesi seklinde yorumlamislardir. Bundan dolay1 Hiristiyanlara gore
Allah oglunu yeryuziine gondererek, insanlarin giinahlarini yiiklenmis, carmiha gerilerek kani ile
tiim insanligin ginahlarina kefaret olmustur. Hayal irin{i olan bu inangla ilgili, Hz. isa’nin hicbir
s0zl1 yoktur. Mevdadi, Hz. isa'nin Allah’in oglu olmadigi ve carmihta élmedigi anlasildigi zaman

onlarin bu iddialarinin zaten reddedilmis olacagini belirtmektedir.”®

Diger taraftan Mevd{di, Hz. isa'nin kendisinden sonra gelecek olan Ahmed adindaki peygamberi
100
k

mﬁjdeleme8199 ile ilgili ayetteki ifadenin incil'de yer alan boliimleri aktarara Hiristiyanlarin
kitaplarinda ne tir bir tahrif yaptigini aciklamaya calismistir. Mevddi Yuhanna incil'inde
gecmekte olan “diinya lideri”, “kendisini dogrulayacak”, “ebediyen yasayacak” ifadelerinin bir
peygamber olarak Hz. Muhammed'i tarif etti§ini belirtir. Yuhanna incil'inde bu konuyla ilgili
olarak gecen diger bir kelime ise “yardimci”dir. Hiristiyanlar Yuhanna incil'inin Helence asil
niishasinda gecen kelimenin “Paracletus” oldugunu 1srarla séylemektedir. Ancak bu kelimenin
“yalvarmak, dua etmek” gibi manalara geldigini s6yleyen Mevd{di, bu kelimenin manasinin

metne uygun olmadigini belirtmektedir. Buna benzer bir kelime olan “Periclytos”un manasi ise

% Mevd(di, Tefhimu’l-Kur’dn, 1: 486.

% Mevd{di, Tefhimu’l-Kur'dn, 1: 437-438.

9% Matta 1/20.

9 Mevd(di, Tefhimu’l-Kur’'dn, 1: 438.

97 Sinoptik Inciller: Matta, Markos, Luka incilleri.
% Mevdadi, Tefhimu’l-Kur’an, 1: 439.

%9 saff 61/6.

100 yyhanna 14/16-17, 25-26; Yuhanna 15/26.
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“methedilmis’tir. Bu kelime de Muhammed ile as anlamlidir. Yani asli “Periclytos” olan kelime

daha sonra “Paracletus” seklinde degistirilmistir. 101

Mevd{di, incil'in yazarlarinin “isa sunu soyledi” dedigi yerlerde gercek incil'in basladifini,
hikayelerin oldugu boliimlerin ise gercek incil olmadigini belirtir. Mevd{idi, asil incil bir araya
getirilip Kur'an ile karsilastirilsa, aralarinda fazla bir farkin olmayacaginin goriilecegini
aktarr.'9? Barnaba incil'i hakkinda da bilgi veren Mevd{idi bu incil'de Hz. isa ile ilgili daha detayl
bir anlatiminin oldugunu soylemekte, tarihi olaylarin dikkatle ve sirayla kaydedildigini
belirtmektedir.'*?
anlasilmaktadir.

Mevdidi'nin Barnaba iIncil'ini daha glvenilir olarak kabul ettigi

Mevdadi, dort incil'in glivenilir olmamasiyla ilgili bazi sebepler ileri siirmekte ve bunlari su sekilde
siralamaktadir:

1. Dort incil'in arasinda farkliliklar ve celiskiler vardir.
2. Dort incil'in yazarlari, Hz. isa’nin 6gretilerinden daha ¢ok kendi gortslerini yansitmaktadir.

3. Hz. isa’min dili Sryanice olmasina ragmen, inciller Yunanca ve Latincedir. Bu da fikirlerin
degismesine neden olmustur.

4. Gunumizdeki incillerin yazim tarihi miladi dérdiincii yiizyila aittir. Bu dort incil ile M. S. 300
yilinda Hz. isa’ya uyanlarin takip ettigi incil arasinda ne 6lctide bir benzerlik oldugu bilinemez.

5. inciller, Kur'an-1 Kerim gibi ezberlenmemistir, bu da dinleyenlerin sahsi goriislerinin hakim

olmasina neden olmustur. 104

Bu sebeplerden dolay1 incil'in Allah tarafindan indirildigi gibi muhafaza edilmedigini séyleyen
Mevd(di, dinde bulunan bidat ve yanlis inanislarinin sebebinin de bu oldugunu belirtmektedir. 105
Mevd(di, ilahi kitaplarin asillarinin, Kur'an’dan bir farkinin olmadigini séyleyerek, su an mevcut
incillerin icinde tevhide aykir1 ifadelerin bulunmasinin, bunlarin Hz. isa’ya gonderilen incil

olmadig1 hususunda bir delil oldugunu soylemektedir.

Netice itibariyle Hiristiyanlikta din adamlarinin/kilisenin yetkisi, rabbanilerin de 6niine gecerek,
Hz. isa’nin getirmis oldugu dinden uzaklasilarak yeni bir din olusturulmustur. Kilise, Yahudilikten
kopus slrecinde ellerinde bulunan kutsal metinleri, kendi olusturduklari yeni dine gore

yorumlamis, Pavlus gibi, s6zde vahiy aldigini séyleyen kisilerin yazdiklari mektuplar: da kanonik

(yasal) kabul edip kutsal metin olarak kabul etmistir. 106

SONUC

Bu makalede Mevdiidi’nin Ehl-i Kitap’in kutsal metinlerini tahrifi ile ilgili dyetlere getirmis oldugu
aciklamalar izerinde durulmustur. Tahrif ile ilgili ayetlere, Mevd(dinin goriisleri yaninda diger
miufessirlerin goriislerine de yer verilmistir. Mifessirlerin tahrif konusundaki goruisleri, tahrifin
hem lafiz hem de mana boyutunda oldugu yoniindedir. Bununla birlikte tahrifin lafizdan cok
mana boyutunda oldugu goriisii daha agir basmaktadir. Tevrat'in ve incilin tahrifi ile ilgili
Mevd(dimin gorislerinin kitaplarinin tamamen tahrif olmadigi, tahrif meselesinin belli
bolimlerde gerceklestigi yoniindedir. Ehl-i Kitap'in, kutsal metinlerine ekledigi bdélimler

101 Mevd(idi, Tefhimu’l-Kur’dn, 6: 273-275.

102 Mevdadi, Tefhimu’l-Kur’dn, 1: 237.

103 Mevd{di, Tarih Boyunca Tevhid Miicadelesi ve Hz. Peygamber’in Hayat, 411.

104 Mevdhidi, Tarih Boyunca Tevhid Miicadelesi ve Hz. Peygamber’in Hayati, 409-410.

105 Mevdhidi, Tarih Boyunca Tevhid Miicadelesi ve Hz. Peygamber’in Hayati, 408.

106 Zeynep Nermin Aksakal, “Kur'dAn’a Gore Ehl-i Kitab'in Kutsal Kitaplarindaki Ayetleri Tahrifi Gizlemesi ve Ayetlerle Amel
Keyfiyeti”, KTUIFD, 4/2, (Gliz 2017), 87.
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cikarildigi zaman Kur'dn-1 Kerim ile hicbir farkinin kalmayacagini belirten Mevdiidi, hepsinin
kaynaginin bir oldugu hususu izerinde 6nemle durmustur.

Mevd(dimin Ehl-i Kitap'in kutsal kitaplarindaki tahrifi aciklarken, kendi kaynaklarindan
delillerle birlikte, kutsal kitaplarin tesekkiilii siirecinde ge¢irmis oldugu dénemleri de tefsirinde
belirttigi goriilmektedir. Aktarilan bilgilerden kutsal kitaplarin tahrifinde o kitaplara tabi
olanlarin ve 6zellikle din adamlarinin etkili oldugu goriilmektedir.

Sonu¢ olarak Tevrat ve incillerin tamaminin tahrif edilmedigi goriilmektedir. Ama yine de,
nerelerin tahrife ugradigi, nerelerin tahrif edilmedigine dair net bir bilgiye ulasmak, mevcut
kaynaklar dahilinde miimkiin goriinmemektedir. Kur'an’in bizden istedigi gibi, Miislimanlarin
Ehl-i Kitap’a gonderilen kitaplara Allah’in gonderdigi sekliyle inanmasi gerekmektedir.
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