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Hukukcunun elindeki en 6nemli malzeme hukuk normlaridir. Bunlar da ait olduklari dilde ve o
dilin kurallart dogrultusunda yazilmaktadir. Islam hukukunun kaynagi olan Kur'an ve Siinnet
naslart da Arapca oldugu icin fakih, hukuki naslari yorumlarken Arapca dilbilgisi (nahiv)
kurallarint dikkate almalidir. Buna gbre fakih; Arapga ctimle yapisi sekillerinden biri olan istisna
tislubunun kurallarmi bilmeli ve hiikiim istidlilinde bu kurallart uygulamalidir. Istisnayla ilgili
usul-1 fikihtaki temel tartisma alanlarindan biri de 24 ile mataf cimlelerden sonra gelen istisnanin
merciinin tespitidir. Mataf ctimlelerden sonra kullanilan istisndnin merciinin, yani mustesna
minh’in, dilbilgisi kurallar: dogrultusunda tespit edilmesi; istisnanin, hukuki hitkmiin tesekkdline
etkisinin belirflenmesi ve kurallarinin uygulanmast bakimmndan 6énem tasimaktadir. Bu nedenle
calismamizda Once genel olarak usulcilerin konuyla ilgili teorik yaklasimlari, gerekeeleri ve
c6ztmleri aciklanmis; ardindan en-Nur stresinin 4-5. ayetleri baglaminda, gérislerini uygulamalt
olarak temellendirme ¢abalati ele alinmugtir.

Anahtar Kelimeler: Usul-1 fikith, Hukuki hitkiim, Istisna, Miistesninin Mercii, MatGf Ciimle,
Vav Auf Harfi

Abstract

The most important materials in the hands of the jurist are legal norms. Every norm that notifies
judgment has written in its own language according to that language’s rules. The jurist of Islam
should take into consideration the rules of the Arabic language’s grammar (#abw) while he is
interpreting the judicial verdicts because the judicial verdicts of the Qut’an and the Sunnah which
are the founder texts of Islamic law are the Arabic language. In accordance with that the jurist
should know the rules of grammar of the exception wording that is one of the shape of structure
of Arabic sentence and implement these rules in deduction of judgment. The one of the basic
discussion field of usul al-figh about the exception wording is the determination of the
exception’s status which comes after sentences directed towards waw. The determination of
exception’s status which is used after directed sentences, in other words mstasna minh, according
to the rules of grammar is of capital importance from the point of view of designation of the
impression of exception to judicial verdict’s formation and judicial implemetation. Because of
that reason, in our study firstly theoretical approaches, justifications and solutions of the
precodurers have been explained; in the wake of that their efforts to establish firmly and
practically their opinions in the context of the verse 4 and 5 of the Strat al-Nar have been
discussed.

Keywords: Usul al-Figh, Judicial Verdict, Exception, Status of Mustasna, Directed Sentence,
Reference Letter of Waw.
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Extended Abstract
The most important materials in the hands of a jurist when making a judgement are legal norms,
and legal norms are legal materials written in the mother tongue of the state or nation that they
belong to. The fact that while a legislator establishes the norm, while a judge applies the norm
and while those who have a relationship with the law in some way interpret the norm take into
account the general rules and linguistic structure of the language to which each legal norm
belongs is an indispensable phenomenon in terms of legal security. Accordingly, fakih made
intense efforts that the nass of the Koran and Sunnah -founding texts of Islam - be understood
while determining the legal provision. Fukahd’, who were engaged in the founding texts through
various means, made judgements either directly from the nass through istidlal or tried to make a
judgement by providing precedents using different methods for the issues for which there were no
provisions.
The most important material in the hands of a fakih is written legal materials. Given each legal
nass is written in its own language and in line with the rules of that language, it is inevitable for
the jurist to take into account the language rules of Arabic and determine the legal provision.
Accordingly, a fakih, who should focus on the evidence (verses of the Koran or texts of hadith) in
order to determine the legal provision through istidlal, has to take into account the requirements
of the ‘ilm al-wad' al-lugha as well the rules of the ‘ilm al-nahw to identify madlul (item
indicated) of the words that make up the evidence. The sentence structure formed by the verses
or hadiths should not come to mind when the nagss is mentioned, and it should not be forgotten
that the words that constitute verses or hadiths are also nass themselves due to their indications.
Therefore, nass should be evaluated from the perspective of a legist by considering the rules of
the ‘ilm al-wad‘ al-lugha because it is a word, and also the rules of the ‘ilm al-nahw as nass is
also a sentence. a
One of the issues that fukaha’ discussed in detail regarding the style of istithna’ which is among
the grammatical subjects, is specification of mardja ‘ (source, the item reverted) of the particle of
miistezhna (the item excluded), which comes after the ma ‘tif (connected) sentence connected by
the particle waw, in other words, determination of which of the ma 'tiif sentence is miistethna minh
(the group/item from which the mustezzna is excluded) in determining the effect of the sentence
fragment consisting of the elements mistetzna and mustezzna minh. Here, it should be taken into
account that it may be possible that a literal/concrete or spiritual/abstract karina (presumption)
indicating the mardja ‘ of the istithna’ (source of the istithna’) does or does not exist. Fukaha’
who argued that one should behave according to the requirement of karina adopted five different
approaches regarding the path to follow when a karina was does not exist: i) miistethna reverts
to all sentences, ii) it reverts to the last sentence, iii) the opinion of al-Sharif al-Murtada (d.
436/1044), iv) opinions of al-Bakillant (d. 403/1013) and al-Ghazalr (d. 505/1111), and v) the
opinion of Abu’l-Husayn al-Basrt (d. 436/1044).
The last three opinions are so large that they have individual volumes of studies; therefore, this
study discusses i) determination of mardja ‘ of the miistethna (source of misteszna) based on the
presence of the karina and ii) the first two opinions regarding the mardja ‘ of the miistethna when
the karina does not exist. B
Fukaha’ who agreed that when the karina exists, the particle of miistethna minh - the mardja ‘ of
the mistethna - is the ma ‘tiif sentence pointed out by that karina disagreed about which of the
ma ‘tiuf sentences is the mardja ‘ of the miistethna if the karina does not exist. The most intense
discussion on the issue took place between the fukaha’ of Hanafites and the Jumhur al- ‘ulama’
(the majority of scholars), led by the al-Shafi iyya.
In Arabic, ten conjunctions, each of which has its own meaning and rule which makes it different
from the others, are used. There is no dispute among fukaha’ regarding determination of the
mardja ‘ of the miistethna that comes after the ma 'tiif sentences connected by particles other than
waw. The main discussion between them is about the mardja * of the miistethna that comes after
the ma ‘tiif sentences connected with waw. The main reason for this discussion -as the current
study will address later- is that the particle waw, according to the fukahad’, can be used with three
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different meanings and functions in a sentence. If there is a karina that indicates which of the
expressions that the mustethna comes after the ma ‘tiif sentences connected by the particle waw
reverts to, the relation of mustethna is established according to the requirement of that karina,
and the legal provision is determined accordingly. If the karina does not exist, the Hanafites argue
that mustethna reverts to the last ma ‘tif sentences; on the other hand, jumhur al- ‘ulama’
advocate the approach that mustethna reverts to all of the ma ‘tif sentences for determining
mardja ‘ of the miistethna.

The Hanafites base their views on the existence of some reasons that require musteszna to revert
to the last sentence:

i) A mustezana is "close” to the last sentence. The feature of "closeness™ shows the presence of
"connection" between the mistetzna and the last sentence, and the absence of "disconnection™.
ii) The style of istizzna’ does not indicate a rule individually as it does not have the feature of
being a separate sentence. However, the use of this sentence structure also requires the
"necessity" of expressing a provision. The Hanafites, who see the existence of the element of a
misteziAna minh is enough according to the rule "Necessity is determined by its own amount”,
regard the last sentence as the amount of necessity that the mistezzna can revert/establish in a
relationship.

iii) Istithna’ is one of the strongest verbal code/bayan al-taghyir that changes the provision.
Therefore, miistezana should revert to the last sentence to reduce the amount of the invalidated
provision instead of completely invalidating the provision made up of the whole set of the ma ‘tiaf
sentences.

According to the jumhur al- ‘ulama’, when there is no karina that shows the mardja‘ of the
miistezhna, there are certain conditions that need to be met for the istizzna’ to be able to revert to
all of the ma ‘tif sentences:

i) Ma ‘tiaf elements should be consisted of sentences, not words. As a matter of fact, it is certain
that the mustethna will have contact with all these elements when the ma tif particles have the
characteristics of words.

ii) The sentences must be connected to each other with the particle waw. Miistethna in ma ‘tif
sentences connected with other hurif al- ‘atf (connective particles) revert to the last sentence.

iii) Long sentences that would break the connection between these sentences should not exist
between ma ‘tiif sentences.

Examining the bases of the debate between the opinions of the Hanafites and those of the Jumhur
al- ‘ulama’ and the evidence they use regarding the issue, it is seen that both groups have reached
different legal conclusions related to the same evidence - for example, verses 4-5 of Surah an-
Nur.
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[STISNANIN MERCIININ TESPITI -1 -
GIRIS
akihler; kurucu metinler olan Kur’an ve Stinnetteki hukiki naslarin anlasilmasi
icin ciddi ¢aba gostermislerdir. Bu amagcla hitkmii ya dogrudan naslarin
lafizlarindan Zstidlal’ yoluyla elde etmisler ya da hitkmii bulunmayan meseleler

icin farkli yontemlerle ictihatta bulunarak hiikme ulasmaya calismislardir.

Fakihin elindeki en 6nemli malzeme yazili veya s/ hukuki naslardir. Bunlar ait
oldugu dilde ve o dilin kurallari dogrultusunda belirlendigine gore; fakih de Arapganin
kurallarint dikkate alarak hiikim c¢ikartmalidir ki, yapilan bu isleme bir yonuyle stidlal
denilmektedir.

Ser’l hikmiin istidlal yoluyla belitflenmesi icin Oncelikle nas tizerinde yogunlagmast
gereken fakih; nasst olusturan lafizlarin medlaliint tespit amactyla, 23 ” ilminin yant sira nahiv
ilminin kurallarini da dikkate almalidir. Clinkii hem ciimle 6zelligi tastyan ayet/hadisler bir
butin olarak hem de bunlart olusturan lafizlar delaletleri itibariyle nas hikmundedirler.
Dolayistyla hukaki nas; ciimle olmast itibariyle nahvin kurallari, lafiz olmast itibariyle de vaz’

ilminin kurallart dikkate alinarak degerlendirilmelidir.

Lafzi bahisler arasinda yer alan istisnayla ilgili usulciilerin tartistiklart meselelerden biri,
istisna tslubundan olusan ctimlenin hukuki htikmiinin belirlenebilmesi icin zdr harfiyle mataf
cimlelerden sonra gelen istisnanin merciinin, yani matGf climlelerden hangisinin mustesna
minh oldugunun tespitidir. Bu noktada mustesnanin merciini gosteren lafzi/somut veya
manevi/soyut karinenin bulunmasinin da bulunmamasinin da mimkiin olabilecegi dikkate
alinmalidir. Karine bulundugunda buna gére hareket edilmesi gerektigini savunan usulciiler,
karine bulunmadiginda nasil bir yol izlenecegi hususunda; a) “miustesna cimlelerin tamamina
ricu eder,” b) “son climleye riicu eder” yaklasimlarina ilave olarak c) Serif el-Murtaza’ya (6.
436/1044) nispet edilen goriis," d) Bakillani (6. 403/1013) ve Gazzali’ye (6. 505/1111) nispet

! Burada Apaydin’in yaptgt sekliyle istidlil ile igtibat kavramlarin birbirinden ayri degerlendirmekteyiz. Tstidlal
kavramy; delil, igtihat, kiyas, re’y, istinbat gibi terimlerle yakin bir anlam bagina sahip bulundugu i¢in zaman
zaman bunlarla es anlamlt olarak kullanildigi gorilmektedir. Bk. Ferhat Koca, “Istidlal”, Tiirkiye Diyanet 1V akfi
Iskim Ansiklopedisi (Exisim 14 Nisan 2020). Ozellikle teknik agidan istidlal kavrami ile igtihat kavrami arasinda
fark bulunmaktadir. Soyle ki: Istidlal dogrudan dil ve dilin kurallar ile ilgiliyken ictihat daha cok mana, daha
dogrusu hilkmiin mana ekseninde belirlenmesi ile ilgilidir. H. Yunus Apaydin, Iskm Hukuk Usnlii (Ankara:
BILAY, 2018), 324.

2 Mesela hakim 6ntnde yapilan sozli sahitlik; davanin seyrini belitleyici nitelikte oldugu icin bir bukuk metni
olarak degerlendirilebilir. Bagka bir deyimle hukuk metni denilince sadece yazili metin anlagilmamalidir.

3 Sozlikte bir seyi bir yere koymak anlamindaki vaz’in terim anlami lafizlarin bir méanaya karsilik belirlenmesi
seklindedir. Filolojik diizlemde vaz’, lafizlarin belli bir manaya delalet etmek tzere ortaya konulmast oldugundan
bu bilim dalinda lafiz-anlam iligkisi ve lafzin anlama delélet keyfiyeti 6nem kazanmistir. Stikran Fazlioglu, “Vaz”,
Tiirkiye Diyanet V akfi Islim Ansiklopedis?” (Exisim 14 Nisan 2020).

4 Bu yaklasima gore mutlak olarak kullanildiginda istisna; matGf climlelerin tamamina veya bunlardan herhangi
birine esit sekilde riicu edebilmektedir. Hangisine riicu ettigi ise kendisine soru sorularak 6grenilebileceginden
mitekellimin kastt burada belirleyici olmaktadir. Bk. Ebil-Hasen Seyfuddin Ali b. Muhammed b. Salim es-
Sa’lebi el-Amidi, e/Ihkdm fi usitli'l-abkim, thk. Abdiirrezzak Afifi (Riyad: Dariv’s-Sami’i, 2003), 2/377.
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edilen goriis,” €) Ebil-Hiiseyin el-Basti’ye (6. 436/1044) nispet edilen goriis® olmak tizere

bes farkli yaklasim ileri siirmuslerdir.

Son ¢ goriis mustakil ¢alisma olusturacak hacme sahip oldugu i¢in bu ¢alismada; a)
karinenin varligina istinaden mistesnanin merciinin tespiti ile b) karine bulunmadiginda

mustesnanin merciinin tespitine yonelik gorislerden ilk ikisi ele alinacaktir.
1. Matif Ciimlelerden Sonra Gelen Istisnanin Mercii

Nahiv ilminde tevabi” basligt altinda ele alinan atif terkibi; atif hatfi, matdf ve matGfun
aleyh unsurlarindan olusur. Auf harfleri, kelimelerin ve yan ctimlelerin yant sira ctimleleri de
birbirine atfedebilmektedir. Karine bulunsun veya bulunmasin kelimelerin veya yan
cumlelerin birbirine atfedildigi bir cimlede “mataf kelimelerden sonra gelen mustesnanin
merciinin, bunlarin tamami oldugu hususunda usulciiler hemfikirdir.”® Hanefiler, mataf yan
cimleleri de matGf kelime hikmiinde goérdukleri icin yan ciimlelerden sonra gelen
miistesnanin da bunlarin tamamina riicu edecegini savunmaktadirlar.” Esas tartisma, karine
bulunmadiginda mataf cimlelerden sonra gelen mistesnanin merciinin  hangi ctimle
olduguyla ilgilidir.

Mataf ciimlelerden sonra gelen istisna hakkinda hikim verilebilmesi i¢in hangi
cimlenin mistesna minh oldugu bilinmelidir. Eger miistesna minh’i gésteren bir karine varsa
“o karinenin geregiyle hareket edilmelidir.”"” Ciimlelerin tamaminin veya ilk ya da son
cumlenin wiistesna minh oldugunun kastedildigini gésteren bir karine yoksa mustesnanin mataf
cimlelerden hangisine riicu edecegi meselesi'' mezhepler arasinda tartismalidir. Burada ilk
olarak karine bulundugunda mistesnanin merciinin tespiti; ardindan karine bulunmadiginda

mustesnanin merciinin tespiti konulari ele alinacaktir.

5> Bu yaklasima gore istisnanin, mataf cimlelerden hangisine riicu edecegine dair delil bulununcaya kadar
tevakkuf edilmesi gerekir. Ebt Ishak Tbrahim es-Sirazi, er-Tebsra fi usitli’l-fikh, thk. Muhammed Hasan Heyto
(Dimagk: Daru’l-Fikr, 1983), 173.

¢ Bu yaklasima gore eger son ciimlede, diger mataf climlelerden agik¢a vazgecildigini gosteren bir karine varsa
istisna son ciimleye; yoksa matGf climlelerin tamamina riicu eder. Ahmed b. Muhammed b. Ali el-Vezir, e~
Musaffd fi usili’l-fikh (Beyrut: Dari’l-Fikei’'l-Mu’asie, 1996); Vezir, e/Musaffd, 567, Ebil-Fazl Adudiddin
Abdurrahman b. Ahmed b. Abdilgaffar el—ici, Serhn Mubtasari’l-miinteha’l-usili, thk. Muhammed Hasen
Muhammed Hasen Ismail (y.y.: Dari’l-Kiitiibi’l-Timiyye, 2004), 3/39.

7 Tevabi’, kendilerinden 6nce gelen kelimeye i’rab yéntnden uyan ve onu cesitli bakimlardan aciklayan ve
tamamlayan ciimle unsurlart seklinde tanimlanmaktadir. R. Resul Seving, Arapganin Temel Kurallar: (Istanbul:
Ensar Yayinlari, 2013), 373.

8 Vezir, e/-Musaffd, 570; bk. Eba Bekr Semsi’l-eimme Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed es-Serahsi, e/-Mebsit
(Beyrut: Dari’l-Ma’rife, 1989), IV/199.

9 Bk. Alaiddin Abdilaziz b. Ahmed b. Muhammed Abdilaziz el-Buhari, Kegfii'l-esrar ‘an Usiili Fabri’l-Islim el-
Pezdevi, thk. Abdulldh Mahmtd Muhammed Omer (Beyrut: el-Mektebeti’l-Asriyye, 1433/2012), 3/383-384;
Ebd Zeyd Ubeydullah b. Omer b. Tsi ed-Debsi, Takvimii l-edille fi usili’l-fikh, thk. Halil Muhyiddin el-Hiiseyn
(Beyrut: Dari’l-Kiitiibi’l-lmiyye, 2001), 156-157.

10° Abdilketim b. Ali b. Muhammed en-Nemle, e/-Miibezzeb fi' ilmi nsili'I-fikhi’l-mukdren (Riyad: Mektebeti’t-
Rugd, 1999), 4/1693.

11 Bk. Alatuddin Ebw’l-Hasen Al b. Stlleyman el-Merdavi, ez-Tabbir serbu’t-Tabrir fi usitli’I-fikh, thk. Abdurrahman
el-Cibrin vd. (Riyad: Mektebet’t-Rusd, 2000), 6/2587; Nemle, e/-Miibezzeb, 4/1693.
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1.1. Karine Bulundugunda Miistesnidnin Merciinin Tespiti

Mataf ctimlelerden sonra gelen miustesnanin hikmdayle ilgili usulctlerin, Gzerinde
yogunlagtiklart konulardan biri karinelerin'® mevcudiyetidir. “Lafiz veya mana agisindan,
mustesnanin merciini gosteren bir karine bulundugunda bu karinenin geregine gére hareket

edilir” diyen Tafl (6.716/1316) bu karineleri 6rnekler tizerinden soyle actklamaktadir:

Mustesnanin merciini gosteren manevi karineye “Hayizle olan: harig eslerim  bogtur,
kilelerim biirdiir ve atlarm vakfedilmistir” anlamina gelen (¥) <y a5 )al sae 5 3l gl Sl
waall) ciimlesi 6rnek verilebilir. “Hayiz hali” kadinlara 6zgii bir karine oldugu icin ciimledeki
“...hayizli olant hari¢” ifadesinin mercii “...eslerim bostur” kismi olmak zorundandir. Sayet

(13

ciimledeki miistesnd “...zenci olanlart hari¢” anlaminda (s Y)..) seklinde olsayds;
“zencilik” wvasfi Orfte koleler icin kullanildigindan ikinci cimle olan (...)) Al gae )
ciimlesine; ... Arap ati hari¢” anlaminda (<) _2V ¥1...) seklinde kullanilsayds; érfe gore (<)e)
lafz1 atlar icin kullanildigindan ticlincii ciimle olan (.85 L s...) ciimlesine riicu edecekti.”
Lafzi karineye “Temimogullarma deder ver! Bagdatly olanlar: harig nabivciler Basralidirlar” anlamina
gelen (323l V) s el Blaill pad (S p )51) climlesi 6rnek verilebilir ki, buradaki vdr cimlede

14

atif olarak degil, Turkge’deki nokta veya virgtle karsilik gelen zb#zdi amacl kullanilmustir.

Istisnadaki manevi karinenin hitkme etkisine gelince; meveut 6rnekteki () ile (sl
lafizlar1 arasinda mana yoninden iliski bulundugu icin “hayizle obmayan esler” bosanmis
olacaktir. Ayni sekilde istisnd (Cma2 3V ¥)) seklinde kullanildiginda “zenci olmayan kileler” azat
olacak; (<2l Y)) seklinde kullanildiginda ise “Arap ats izelligi tasimayan atlar” vakfedilmis
olacaktir. Lafzi karinenin hikme tesirine gelince; sdr harfi 6rnekte ibtida amach
kullanildigindan miustesnanin, sadece istisna harfinden 6nceki cimleyle iliskisi bulundugu
anlasilmaktadir. Ibtida amacls kullanildigint gésteren karine ise »4v°dan 6nceki ifadenin, (})5‘)
fiilinin mefultin bih’t olmasi nedeniyle mansub olarak kullanilmast, »47°1n basinda bulundugu

kelimenin sifatinin ise merfu olarak kullanilmasidir.'®

12 Cimledeki fonksiyonlari itibariyle pek ¢ok yonden taksim edilen karine temelde lafiz ve mana agisindan iki
kisma ayrilir. Kelamla dogrudan iliskili olup ondan elde edilen karineye /37 karine denilir ve kendi icinde muttasid
ve munfasi olmak tizere ikiye ayrilir. Akil yoluyla elde edilen karineye ise manev? karine denilir. Bu da mauttasi ve
munfasi olmak tzere ikiye ayrilmaktadir. Lafzi karine ile manevi karine arasindaki en temel fark sudur: Lafzi
karine kelamin kapsamindaki lafizlardan ibaret olup kelamdan kastedileni anlasilir kilmak amaciyla islev gésteren
karinedir. Bu nedenle zihin, lafzi karine niteligi tastyan lafizdan bu lafzin gerektirdigi anlama intikal eder. Manevi
karine ise lafiz niteligi tasimak yerine kelamda ickin olup akil yoluyla anlagilan birtakim manalardan ibarettir.
Zihin mevcut anlamdan hareketle lafiz icin gerekli olan anlama intikal eder. Detaylt bilgi icin bk. Muhammed
el-Hiyemi, e/-Karinetii “inde’l-usiiliyyin ve eseruba fi'l-kavd’idi -usiiliyye (Beyrut: Miesseseti’r-risale, 2010), 47-53.

13 Ebt’r-Rebi” Necmiiddin Stleymén b. Abdilkavi b. Abdilkerim b. Sa’id et-T4fi, Serbu Mubtasari’r-Ravza, thk.
Abdullah b. Abdilmuhsin et-Tiirki (el-Memleketi’l-Arabiyyetit’s-Su’adiyye: Vizareti’s-Suani’l-Tslamiyyeti ve’l-
Evkaf ve’d-Da’ve ve'l-Irsad, 1998), 2/613.

14 Bk. Amidi, e/-Ibkdm, 2/369; Tofl, Serbu Mubtasari’r-Ravza, 2/612-613.

15 Ciimledeki vav'in, ibtida amacl kullanildigi yéniinde (32352l W) )2 yeasl) 8laill 5 asa s & SH) ciimlesini Grnek
veren kimi usulciiler (sl 3laill ) ibaresini kullanirlarken bk. Amidi, e/-Ihkim, 2/368; Taf, Serbu Mubtasari’r-
Ravza, 2/612-613. kimileri ise (Omowadl 3lailly) ibaresini kullanmaktadirlar. Bk. Ebd Abdillih Bedriiddin
Muhammed b. Abdilldh b. Bahadir ez-Zerkesi, ei-Babru'l-mubit fi usili’lfikh (y.y.: Dar’l-Kitib, 1994), 4/417;
Ebt Abdillah Semstiddin Muhammed b. Abdiddaim b. Musa el-Askalani el-Birmavi, e/-Fevd idii’s-seniyye fi serhi’l-
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Goruldigu tizere mataf cimlelerden sonra kullanilan istisna; karine bulundugunda ya
cumlelerin tamamina ya ilk ciimleye veya son cliimleye riicu edecektir. Karinenin varligina

gore istisnanin merciinin farklilagsmasiyla ilgili goriisleri 6rnekleriyle birlikte gérelim:
1.1.1 Istisna Ciimlelerin Tamamina Riicu Eder

Istisnanin ciimlelerin tamamina riicu etmesine su ayet 6rnek verilebilir: “Alab ve
Resiiliine kars: savasanlarin ve yeryiiziinde (hak) diizeni bogmaya calisanlarin cezast ancak ya (acimadan)
dldjiriilmeleri ya asimalar: yabut el ve ayaklarimin caprazlama kesilmesi yabut da bulunduklar: yerden
stiriilmeleridir. Bu onlarin diinyadaki riisvayhigidir. Onlar icin abirette de biiyiik azap vardir. Ancak, sig
kendilerini yenip ele gecirmeden ince tivbe edenler miistesna...”® Bu ayetteki (O 08 e ) S o) ¥l
peale 15,359 ifadesinin ciimlelerin tamamina riicu ettigi yoniinde icma vardir."” Hanefilerden
bazisina gére istisnanin (pele |58 Ol J# () ifadesiyle takyit edilmesi'® istisnanin ciimlelerin

tamamina riicu ettigini gosteren muttasil-lafzi karinedit."”
1.1.2. Istisna Ilk Ciimleye Riicu Eder

Bazt durumlarda istisna ilk ciimleye riicu eder ve mustesna minh bu cimlede aranir.
Bu duruma “T4dlit askerlerle beraber (cihad icin) ayrilinca: Biliniz ki Allah sizi bir irmakla imtihan
edecek. Kim ondan icerse benden dedildir. Eliyle bir avug igen miistesnd kim ondan igmezse bendendir,

dedi...”™ ayeti 6rnek verilebilir.”

Her ne kadar; ayetteki istisndnin merciinin, (43 % 0«d) cimlesindeki (0%) kelimesi

olabilecegi gibi (4exka; ol (2 5) climlesindeki (=) kelimesinin de olabilecegi® yéniinde bir kabul

Elffiyye, thk. Abdullah Ramazan Masa (Medine: Mektebetii Dari’n-Nastha, 2015), 4/103; Muhammed b. Ali b.
Muhammed b. Abdilldh es-Sevkani, [ryddii’lfubil ili tabkiki’l-hak min “ilmi’l-usil, thk. Ahmed Uzv *Inaye (y.y.:
Dartl-Kutubi’l-Arabi, 1999), 1/374.
Son kullanim sekli dikkate alindiginda buradaki vav atf harfi olarak kullanildigr icin mustesnanin merciinin
ciimlelerin tamaminin olmast gerektigi aciktir. Béyle olmakla birlikte kanaatimizce Amid’den sonraki bu
usulciiler, ya mevcut ibareyi eksik algiladiklar i¢in ya da yazim yanlisinda bulunarak bu sekilde aktarmislardir.
Amidinin (s =il 8l 5) seklindeki 6rnegi ilk bakista sifat tamlamast gibi goriiniiyorsa da meveut ciimle
(O adl a8 3laill 5) geklinde miibteda ve haberden miitesekkil bir isim ciimlesidir. Dolayistyla ciimle bagindaki
vav'in ibtida harfi oldugu iddiast yerinde bir iddiadir. Bk. Amidi, e/Ih&kdm, 2/368, 1 nolu dipnot.
16 Kur'dn-1 Kerim ve Agiklamals Medli, haz. Hayrettin Karaman vd. (Ankatra: TDV Yayinlari, 1997), el-Maide 5/33-
34.
(58 5 i ) 5 sl 511 i 51088 8 81 8 oy s 0 o Jd s 15030
el 155085 G B (e V516 Gl V) ki ol 5031 A adds A b g 3a a0 Alld (YY)
17 Nemle, e/-Miibezzeb, 4/1693.
18 Bk. Ebl Bekr Semst’l-eimme Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed es-Serahsi, Us#/i’s-Serabsi, thk. Ebi’l-Vefa el-
Afgani (Beyrut: Darw’l-Kiitiibi’l-Tlmiyye, 1436/2015), 1/45; EbG Bekr Ahmed b. Ali er-Razi el-Cessas, e/-Fusil
f2l-usitl, thk. Uceyl Casim en-Nesemi (Kuveyt: Vizaretil-Evkafi'l-Kuveytiyye, ts.), 3/269-270.
19 Muttasil-lafzi karine: Kendisinden amaglanant belirgin kidma veya stibut derecesini beyan etme islevi
gostermek amactyla nassa bitisik olarak kullanilan lafza denir. Bu tiir karineler arasinda ciimle, sibih ctimle veya
kelimeler bulunabilir. Hiyemi, e/-Karine, 47-48.
20 e]-Bakara, 2/249.
(o B30 ORI 0 ) o i A ol a5 o B A oy (b iy JREA 0 ) 08 5581 &l b e
2 Nemle, e/-Miibezzeb, 4/1693.
2 Eblt Zeyd Abdurrahmin b. Muhammed b. Mahlaf es-Sedlibi, e/~Cevdhirii’l-hisan fi tefsiri’l-Kur'an, thk.
Muhammed Ali Muavvaz - Adil Ahmed Abdiilmevctd (Beyrut: Daru 1hyéi’t—Ti'1rﬁsi’l—Arabi, 1997), 1/495; Eba
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bulunuyorsa da “istisninin asil merciinin (4 <& (8 ciimlesindeki (4%) lafzi oldugu”

yoniinde icma vardir.* Ciinkii mevcut “istisna, dyetin siyakinin delaletiyle”?

yani ayetler
arasindaki “mana miinasebetinin gerektirmesiyle ilk ciimleye riicu etmektedir.”** Goriildigi
lizere mevcut istisnanin ilk cimleye riicu etmesini gerekli gérenler aslinda ayetin baglamindan
anladiklart manevi-muttasil karineye’” dayanmaktadirlar. Séyle ki, meveut istisna; “4im ki nebirden
tatmazgsa bendendir” cimlesinden yapildigt takdirde ayet “bir avug su icen benden dedildir” seklinde
anlastlacaktir. Ancak onlara bir avug su igmeleri mubah kilindigindan istisna ilk ctimleye riicu
etmektedir.”® Bunlara gore ikinci ciimle, 4yetin muhtevasina dikkat cekmek amactyla®
miistesna ile miistesnd minh arasina giren ara ctimle (ciimle-i mu’tariza) islevi gordiigti™ icin

istisnanin mercii olamamaktadir.

1.1.3. Istisna Son Ciimleye Riicu Eder

¢

Istisna bazen son ciimleye ricu eder. Buna “..Yanlgslkla bir niimini ldiiren kimsenin

miimin bir kile azat etmesi ve dlenin dilesine teslim edilecek bir diyet vermesi gereklidir. Mederki oliiniin
dilesi o diyeti bagiglamns ola...”™" dyetindeki (...) 83ay ol ‘JJ) kismi 6rnek verilebilir. Bu ayette biri
(Riese 4B, %) digeri ise (W 435) olmak tizere biri digerine matdf iki ciimle vardir.
“Mevcut istisnanin, agat etme lafzi yerine kendisine en yakin olan djyet lafzina ricu edecegi
hususunda alimler hemfikirdirler.””* Son ciimleye riicu etmesinin nedeni “diyet édeme
yukiimluluginiin, kul hakki oldugu igin sahibinin affetmesiyle disecegi; buna karsin azat etme
yukimlualuginin ise Allah hakk: oldugu igin bu hakka sahip olmayanin affetmesiyle

dismeyecegi”® yoniindeki fikhi hiikiimdiir. Ayrica miistesnd olan (\#3as o) ibaresinin

Muhammed Serefiiddin Hiseyn b. Abdillah b. Muhammed et-Tibi, Fiitsibu'l-gayb fi'l-kesf ‘an kind’i’r-reyb, thk.
Cemil Beni ’Ata (Dubai: Caizetii Dubai ed-Devliyye 1i’l-Kur’ani’l-Kerim, 2013), 3/468.
23 Bk. Metdavi, er-Tabbir, 6/2587; Takiyyuddin Ebi’l-Beka Muhammed b. Ahmed b. Abdilaziz b. All el-Fiitdhi
Ibni’n-Neccar, Serhu’l-Kevkebi'l-miinir, thk. Muhammed ez-Zuhayli - Nezih Hammad (y.y.: Mektebeti’l-
"Ubeykan, 1997), 3/316.
24 Bk. Ebi’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Idris b. Abdirrahman el-Karafi, e/’ [édu’l-manziim fi'l-husiis ve'l- nmiim,
thk. Ahmed el-Hatem Abdullah (Misir: Dart’l-Kutibi, 1999), 2/253, 256; Ebi’l-Abbas Sihabuddin Ahmed b.
Idris b. Abdirrahman el-Karafi, Nefdisiil-usiil i serbi’l-Mahsil, thk. Adil Ahmed Abdiilmevcad - AR Muhammed
Muavvaz (y.y.. Mektebetti Nizar Mustafa el-Baz, 1995), 5/2034; Ebu’l-Abbas Sihabtiddin Ahmed b. Idtis b.
Abdirrahman el-Karafi, Serbu Tenkihi'l-fusil, thk. Taha Abdurratf Sa’d (y.y.: Seriketi’t-Tiba’ati’l-Fenniyeti’l-
Miittehide, 1973), 252; Merdavi, ex-Tahbir, 6/2587; Ibni'n-Neccar, Serbu’l-Kevkebi'l-miinir, 3/316; Zerkesi, e/-
Babru’l-mubit, 4/431.
2 °Iyaz b. Nami es-Sulemi, Us#li'l-fikh ellezi 1d yesa'n’l-fakih ceblebn (Riyad: Dart’t-Tedmuriyye, 2005), 337.
20 Karafl, el-’Lkdn’l-manziim, 2/253; Karafl, Nefiss, 5/2034; Karafi, Serbu Tenkibi’'lfusil, 252.
27 Manevi-muttasil karine: Beyan edilmesi amaclanan kelamin dogrudan manasindan elde edilen karinelerdir.
Hiyemi, e/-Karine, 51-52.
28 Sealibi, el-Cevihirii’l-hisin, 1/495.
29 Muhyiddin b. Ahmed Mustafa ed-Dervis, I’7bii’l-Kur'in ve beyanub (Hims: Dari’l-Trsad 1’s-Sutni’l-Cam{i’iyye,
1992), 1/372.
%0 Nizdmuddin el-Hasen b. Muhammed b. Hiseyn en-Nisabati, Gardibi’l-Kur'an ve reddibii’l-Furkdn, thk.
Zekeriyya Umeyrat (Beyrut: Dari’l-Kiitiibi’l-Timiyye, 1996), 1/670.
31 en-Nisa, 4/92. ) )

(s )l ) A B3 45050 485 3 358 Uk s 08 05,
32 Amidi, el-Ihkam, 2/304.
3 Bk. Zetkesi, e/-Babru’l-mubit, 4/423; TOf, Serbu Mubtasari’r-Ravza, 2/618-619; Amidi, e/-Thkam, 2/304.
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tefsirlerde diyeti bagislariar* seklinde yorumlanmasina bagli olarak (\sxa)) ile (429) kelimeleri
arasindaki mana iligkisinin, bu ayette manevi-muttasil karinenin varligina delalet ettigi

sOylenebilir.
1.2. Karine Bulunmadiginda Miistesnanin Merciinin Tespiti

Hangi harfle atfedilmis olursa olsun mataf ciimlelerin ardindan gelen mustesnanin
merciini gosteren karine, mustesna ve miistesna minh olabilecek lafizlar arasinda lafzi
olabilecegi gibi manevi de olabilir. Buna karsilik karine bulunmuyorsa mustesnanin merciinin
tespiti, usulciiler arasinda tartismalidir. Bu noktada usulctler; kullanilan atif harfinin ¢esidini

ve cimleye kattig1 anlami dikkate alarak mustesnanin merciini tespit etmeye ¢alismaktadirlar.

Arapgada atif harfleri Cumhura gore on tane olup bunlardan her birinin digetlerinden
ayrilmasint saglayan kendine 6zgti anlami ve hilkmii bulunmaktadir.” Kimi atif harflerinin
anlam ve delaleti kesin olarak bilinirken bazilarinin ise bilinmemektedir. (<) ve (r“%> gibi anlam
ve delaleti kesin olarak bilinenlerin ciimleye kattigt anlam konusunda goris ayriliklart
bulunmazken () gibi anlam ve delaleti kesin olarak bilinmeyenlerin cimleye kattigt anlam
konusunda ihtilaf vardir. Ornegin (<% harfi ciimleye #rtip ve takip anlami katar. Buna gore
(Alaé 2ans ¢la) denildiginde bu cimleden “Mubammed’in gelisinin Halid'in gelisinden hemen énce”
oldugu anlasilir.”® (&) harfi ise climleye #ertip ve terihi anlami katmaktadir. Terahi ise miiblet
anlamina geldigine gore (M& & eae &) denildiginde bu cimleden “ik olarak Mubammed'in
geldigi, bir siire sonra ise Halid'in geldjgi” anlasilir.”” Buna gore () harfi gibi ciimleye miistereklik
anlami kattiklart halde (s)’dan farkli olarak climleye zer#zp anlami katan (<8) ve (33) gibi atif
harfleriyle mataf cimlelerden sonra gelen mistesnanin son cimleye riicu edecegi hususunda
usulctiler icma etmislerdir. Onlara gore bu harflerin sahip olduklart zer7p anlami, miistesnanin

son cimleye riicu ettigini gésteren bir karinedir.*

174 harfine gelince; bu harfin ciimleye kattigi anlamla™ ilgili usulciiler arasinda ti¢ goriis
bulunmaktadir: Safiiler arasinda yayginlik kazanan ilk goruse gore vdv cumleye fertip/ siralama
anlami katmaktadir. Imam Malik’in (6.179/795) yant sira Hanefi mezhebinden EbG Ytsuf
(6.182/798) ve Imam Muhammed’e (56.189/805) nispet edilen ikinci gériise gore ciimleye
maiyyet/ birliktelik anlami  katmaktadir. Aralarinda Maliki mezhebinden Ibni’l-Hacib
(6.646/1249) ve Karafi (6.684/1285), Safii mezhebinden Fahreddin er-Réazi (6.606/1210),

34 EbG Muhammed Muhyisstinne el-Hiseyn b. Mes’dd b. Muhammed el-Ferra’ el-Begavi, Me dlini't-tenzil fi
tefsiri’l-Kur'an, thk. Abdiirrezzak el-Mehdi (Beyrut: Daru Thyai’t-Tirasi’l-Arabi, 1999), 2/263; Ebil-Berekat
Hafiziiddin Abdullah b. Ahmed b. Mahmd en-Nesefi, Medirikii t-tenzil ve hakaiku’t-te vil, thk. Yasuf Al Bedevi
(Beytut: Darivl-Kelimi’t-Tayyib, 1998), 1/383.

35 Azize Fevval Babesti, e-Mu'cemu’l-mufassal fi'n-nahvi’l-'arabi (Beyrut: Dari’l-Kitibi’l-Timiyye, 1992), 2/646.

36 Fadil Salih es-Samerral, Me’dni’n-naby (Amman: Dari’l-Fikr, 2000), 3/231.

37 Samerrai, Me’ani’n-nabv, 3/237.

38 Bk. Eba Abdilmuiz Muhammed Ali el-Ferkds, e/-Indre serbu Kitabi'l-Lyire fi ma’rifeti’l-usiil ve'l-vicize fi ma’ne’d-delil
(Cezayir: Dart’l-Mevki’, 2009), 158; Ebi’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Idtis b. Abdirrahman el-Karaf, e/—f:z‘zg’ﬂé
i abkami’l-istisna, thk. Taha Muhsin (Bagdat: Matba’ati’l-Irsad, 1982), 669; Amidi, e/Ihkim, 2/87.

¥ Varin kullanths bicimleri ve cimleye kattiklart anlamlarla ilgili detaylt bilgi icin bk. Babesti, e/-Mu’cemn’l-
mnfassal, 2/1160-1175.
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Amidi (56.631/1233), Siibki (5.771/1370) gibi usulciilerin yani sira Hanefi mezhebinin
cumhurunun da yer aldig ticlincii gériise gére climleye mutlak cemetme anlami katmaktadir.*
Vav'in cumleye kattigr anlamla ilgili bu goris farkliliklarinin da g6sterdigi tizere lafzi veya
manevi bir karine bulunmadigi zaman zdv ile mataf ctmlelerden sonraki mistesnanin
merciinin tespiti zorlasacaktir. Bu 6zellikteki mustesnanin merciinin tespitiyle ilgili usulciiler

arasinda bes farkli yaklasim bulunmaktadir. Bunlardan ilk ikisi sunlardur:
1.2.1. Mistesna Matif Ciimlelerin Tamamina Riicu Eder

Imam Malik, Imam Safii (6.204/820)* ve Ahmed b. Hanbel (6.241/855) gibi mezhep
imamlarinin benimsedigi bu yaklasima goére ctimlelerden birinin istisna edildigini gosteren bir
karine bulunmadiginda miistesna, matdf ciimlelerin tamamina riicu eder.” Buna gére katine
varsa miistesna, karinenin gosterdigi matGf ciimleye riicu edecektir.” Bu goriis sahiplerine
gore merciini gosteren karine bulunmayan miustesnanin climlelerin  tamamina riicu

edebilmesi icin birtakim sartlar vardir:
a. Sartlar1

1) Mustesnanin ctimlelerin tamamina riicu edebilmesi icin kelimeler yerine ctimleler
birbirine atfedilmis olmalidir. Nitekim mataf kelimelerden sonra gelen miistesnanin, bunlarin

tamamina riicu edecegi yoniinde icma bulunmaktadir.*

ii) Ctmleler birbirine vdv harfiyle atfedilmis olmalidir. Aksi halde miistesna son ciimleye

ricu eder.”

1if) MatGf ctimleler arasina bu ciimleler arasindaki iliskiyi kesecek uzunlukta ctimle(ler)

girmemelidir. Aksi halde istisna, kendisinden énceki ciimleye riicu eder.*
b. Delilleri

1) Mataf ctiimlelerden sonra gelen mustesna da tipkt matGf kelimelerden sonra gelen

mistesna gibi matGf unsurlarin timune ricu eder.

40 Yaklagimlar ve delillerle ilgili detayl bilgi icin bk. Veliyyiddin Muhammed Salih el-Ferfbr, e/-Miigheb fi usili’l-
mezheb “ale’l-Miintehab (y.y.: Mektebetti Dari’l-Ferfur, ts), 2/564 vd.

4 Civeyni, Imam Safii’den, istisnd, “matif cimlelerin tamammna riicn eder, son cimleye degil” dedigi yoniinde goriis
aktarildigint belirtitken Teftdzani, Safi’nin, mistesndnin climlelerin tamamina ricu etmesinin kesin olmadigy,
bir delilin bulunmast durumunda bagka bir ciimleye de riicu edebilecegi yoniinde gorise sahip oldugunu
s6ylemektedir. Bk. Tmﬁmﬁ’l—Hareme}rn Ebw’l-Me’ali Abdilmelik b. Abdillah b. Yuasuf el-Ciiveyni, e/-Burhdn, thk.
Salih b. Muhammed b. Uvayza (Beyrut: Dari’l-Kiitiibi’l-Tlmiyye, 1997), 1/40; Sa’diiddin Mes’ad b. Fahriddin
Omer b. Burhaniddin Abdillah el-Herevi et-Teftazani, Serhu t-telvih “ale’t-Tavdih, thk. Necib el-Macidi - Hiiseyn
el-Macid (Beyrut: el-Mektebett’l-Astiyye, 2009), 2/73.

4 Muhammed Ibrahim el-Hafnavi, D‘/yéﬁi’/—mdm bi tabsisi’l-"amm (Kahire: Dari’l-Hadis, 1997), 438.

$ Bk. Mahmtd Muhammed ed-Dahsan, e~-Hildfii'l-usili beyne’l-Hanefiyye ve Cumbiri’F-usiliyyin  (Beyrut:
Miessesetii’r-Risale, 2015), 310.

4 Vezir, e-Musaffd, 567.

4 Bk. Zetkesi, e/-Babru’l-mmbit, 4/420; Ebi’l-Hasen Takiyyuddin Ali b. Abdilkafi b. Ali b. Temmam es-Subki -
Téciiddin Abdilvehhab b. Ali b. Abdilkafi es-Sibki, e/-Ibhdc fi' serhi’l-Minhis, thk. Saban Muhammed Tsmail
(Kahire: Mektebettl-Killiyati’l-Ezheriyye, 1981), 2/162-163.

46 Zerkesi, e/-Bahru’l-mubit, 4/421; Stbki - Stubki, e/Ibhac, 2/163.
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Mistesnanin, matuf kelimelerden sonra kullanildigy “Towbe edenteri haric olmak iizere,
aralarinda katil, hirsi ve ganilerin bulundugn toplulngn diviin” anlamina gelen (i) deleall oyl
Gl ya W) 8L g (3l s 48 Lsa) ciimlesi ile matdif ciimlelerden sonra kullanildigt ““T'ovbe edenleri
hari¢ olmak iizere, aralarmda adam oldiiren, hirsizlik yapan ve 3ind eden kisilerin bulundugu toplulngn
diviin” anlamina gelen (S5 (e ) s Bms JB e ) ciimlesi arasinda nasil ki anlam
yonunden fark yoksa her iki kullanim seklinde miustesnanin, éncesindeki mataf unsurlara

riicu etmesi bakimindan da fark bulunmamalidir.*’

Bu delil; “mistesnanin, mataf unsurlarin tamamina riicu edebilmesi matuf kelimelerin
kullanildig1 ciimlelerde mimkundiir. Ne var ki mataf ctimlelerin kullanildigt istisna iislubunda

3548

boyle bir zorunluluk yoktur denilerek elestirilmistir. Cinkd miustakil olarak
kullanildiklarinda hiikiim bildirmeyen kelimeler, hiikiim ifade edebilmek i¢in temel ctimleye
bagli olduklarindan kendilerinden sonra gelen miistesna matuaf kelimelerin tamamina riicu
etmek zorundadir. Buna karsin mataf cimleler mustakil olarak kullanildiklarinda anlam ve
htkiim ifade ettiginden, kendilerinden sonra gelen mistesna mataf ciimlelerin tamamina riicu

etmek zorunda degildir.49

i) Mataf cimlelerden sonra gelen miistesna; sart Gslubu ve () ¢l &) lafzinda oldugu

gibi matGf ctimlelerin tamamina ricu eder.

“Allah’a Andolsun ki ingallah yemeyecegim, icmeyecedim ve divmeyecegim.” anlamina gelen (45
Al els o) &y V5 Ea 5 Y5 ST Y dle “eve girerse kilelerim biirdiir ve eslerim bostur.” anlamina
gelen (U1 daa of Gllsh Sy Al sae)™ ciimlelerinde oldugu gibi birden fazla ciimlenin
ardindan gart iislibu veya (4 ¢ L S lafz1 kullanildiginda bunlarin, mataf ciimlelerin tamamina
ricu edecegi yontnde alimler hemfikirdirler. Benzer sekilde unsurlarindan her birini bir tek
unsur haline getiren (‘ﬁ“) harfinden sonraki mustesnanin da kendisinden 6nceki ctimlelerin

tamamina riicu etmesi gerekir.”” Bu delil su gerekgeletle elestirilmistir:

4 Amidi, el-Ihkdm, 2/369-370; Ici, Serbu mubtasar, 3/42; Ebl-Hiseyn Muhammed b. Ali et-Tayyib el-Basti,
Kitih el-Mu'temed fi usili’l-fikh, thk. Muhammed Hamidullih (Dimask: el-Ma’hediv’l-Tlmiyyi’l-Faransi li'd-
Dirasati’l-Arabi, 1964), 1/268.

48 1ch, Serbu mubtasar, 3/42. Ayrica bk. Eb Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Muhammed b. Muhammed el-
Halebi Tbn Emiru Hac, ez-Takrir ve't-tahbir, thk. Abdullih Mahmtd Muhammed Omer (Beyrut: Dari’l-Kiitiibi’l-
TImiyye, 1999), 1/329; Muhammed Emin b. Mahmtd el-Hiiseyni Emir Padisah, Teysiru't-tahrir (Mekke: Dari’l-
Bz, ts), 1/306.

4 Dahsan, e/-Hilgf, 319. Bu itiraz hakkinda detayl bilgi icin bk. Civeyni, e/Burbin, 1/141; Tacuddin
Abdiilvehhab b. Al b. Abdilkafi es-Stibki, Refu’/-hdcib "an Mubtasar Tbn Hacib, thk. Ali Muhammed Muavvaz -
Adil Ahmed Abdiilmevctd (Beyrut: Alemiv’l-Kiitiib, 1999), 3/273; Merdavi, et-Tahbir, 6/2596.

% Mevcut 6rnek i¢in bk. Ebu’l-Hattdb Mahfaz b. Ahmed b. el-Hasen el-Kelvezani, er-Tembid fi usili'l-fikh, thk.
Mifid Muhammed Amse (Cidde: Dari’l-Medeni, 1985), 2/92.

Mevcut 6rnek icin bkz.: Kelvezani, er-Tembid, 2/92.

51 Ingallah lafz, hakiki anlamda istisna olmayip ciimlede sart islevi géren bir kullanimdir. Bk. Amidi, e/Ihkdirnm,
2/370; Mahmad b. Abdirrahman b. Ahmed b. Muhammed b. Ebi Bekr b. Ali Ebiissena Semsiiddin el-Tsfahani,
Beydnu'l-mubtasar serbu Mubtasari’-miintehd 1bni’l-Hacib fi nsili’/-fikh, thk. Muhammed Mazhar Bekd (Cidde:
Dari’l-Medeni, 1986), 2/283; ici, Serhu mubtasar, 3/42; Kelvezani, er-Temhid, 2/93.

52 Vezit, el-Musaffa, 568.
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1) Bu delilde sart islubu ile istisna tislubu arasinda kiyas yapilmaktadir. Ne var ki dil
kurallari, kiyas yapilarak tespit edilemez.” Dilde kiyas yapilmast gecerli kabul edilse bile
aralarinda tartigmasiz bir fark vardir: Sart, lafzen ciimle sonunda kullanildiginda Aikmen™
cimle basinda kullanidmis gibi kabul edilitken istisna i¢in boyle bir durum séz konusu
degildir. Dolayistyla ciimle basinda kullanilan sart, cimlelerin tamamina ricu edebilirken
climle basinda kullanilamamasindan 6tiirii istisna, ciimlelerin tamamina riicu edemez.”
Nitekim sartin sart kosulandan/sonuctan once zikredilmesi, dil acisindan degil aklen
mumkundir. Halbuki konuyla ilgili tartisma akli degil dilsel olup sonucun sarta baglt olusu
ve aklen sartin sonugtan once zikredilmesinin gerekliligi istisnanin da bu konuda sarta

benzemesini gerektirmez.”

2) Mustesna takip ettigi ciimleye ricu ederken sart, cimlenin tamamina riicu eder.
Cunkt miistesna sart gibi hitkmii kendine baglayacak sekilde ctimlede etkili degildir. Aksine
mustesna, hikmun uygulanabilecegi bir kisim ferdi hikmun kapsamindan ¢ikartmaktadir.
Ayrica hiikmiin kendisine baglt kilindigr sart ciimlede zikredilmediginde lafza ait hitkim de
bulunmaz.”” Istisna tGslubu ciimlede kullanilmadiginda ise istisna harfinden 6énceki ciimlenin

hikmi varligint devam ettirmektedir.
iii) Istisnanin mataf ctimlelerin her birine riicu etmesinin miimkiin olmast.

Mathf ciimlelerden herhangi birine riicu etmesi mimkiin olduguna goére istisnanin
bunlardan birine riicu edip digerine etmemesi seklinde bir 6ncelik yoktur. Nasil ki am lafiz,
hakiki ve mecagi olarak kapsamindaki fertlere samil oluyorsa mistesna da mataf climlelerin
tamamina samil olmalidir.” Ancak bu delil; “nasil ki bir lafzin hakiki anlamin yant sira mecazi
anlaminin bulunmasi o lafzin mecaza yorulmasini gerektirmiyorsa istisnanin da ctiimlelerin
tamamina riicu etmesinin mumkiin olmast béyle olmasint gerektirmemektedir” denilerek

elestirilmektedir.”
1.2.2. Miistesna Son Ciimleye Riicu Eder

Hanefiler ile Cumhur arasinda; »4v harfiyle matGf cimlelerden sonra gelen miistesnanin
cimlelerin tamamina riicu edebilecegi gibi 6zellikle son ctimleye ricu edebilecegi hususunda
tarisma bulunmamaktadir. Aralarindaki tartisma karinenin varligr dikkate alinmaksizin
mustesnanin merciine dair mutlak/kesin bir yaklasimin benimsenmesine dayanmaktadir.

Ornegin Safil mustesnanin her durumda cimlelerin tamamina riicu edecegini savunurken bir

53 Bk. Amidi, e/-Ibkim, 2/370; Merdavi, er-Tabbir, 6/2596; Isfahani, Beyanu'l-mubtasar, 2/283; Emir Padisah,
Teysiru't-tabrir, 1/307; ibn Emira Hac, et-Takrir, 1/330.

S TAfA, Serhu Mubtasari’r-Ravza, 2/615.

55 Tsfahani, Beyanu'l-mubtasar, 2,/283; Ii, Serbu mubtasar, 3/42. Ayrica bk. Basti, e/-Mu'temed, 1/268; Ebt Abdillah
Safiyyiddin Muhammed b. Abdirrahim b. Muhammed el-Urmevi el-Hindi, Nibdyetii'l-vusiil fi dirdyeti’l-usil, thk.
Salih Stleyman el-Yasuf - Sa’d b. Salim es-Stveyh (Mekke: el-Mektebett’t-Ticatiyye, 1996), 6/1061. Ancak
Hindi bu gortst zayif bulmaktadir. Bu elestitiye cevaplar icin bk. Kelvezani, ez-Tembid, 2/93-94.

50 TAf, Serhu Mubtasari’r-Ravza, 2/615-616.

57 Cessas, el-Fusil, 3/269.

58 Bk. Amidi, e/-Ihkdm, 2/371; Kelvezani, er-Temhbid, 2/95; Sitazi, er-Tebsora, 174; Tsfahani, Beydnu'l-mubtasar, 2./ 284.
59 Amidi, e/-Ihkim, 2/371. Aytica bk. idi, Serhu mubtasar, 3/43; Isfahani, Beyanu’l-mnbtasar, 2./ 285.
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kistm usulcii de tevakkuf edilmesi gerektigini belirtmektedir.”’ Buna karsin Eba Hanife® ve
fakih 6grencileri mutlak bir tavir sergilemeden “cimlelerin tamamina riicu ettigini gésteren
bir delil bulunmadig: siirece” kaydini ileri siirerek miistesnanin son ctimleye riicu edecegini
savunmaktadirlar.” Bazi Hanefl kaynaklarinda® bu kayit yer alirken kimi Hanefi* ve
miitekellim usul kaynaklarinda® bu goriis herhangi bir kayitla sinirlandirilmaksizin mutlak
sekilde ifade edilmektedir.*

Bu yaklasimi tercih edenler arasinda Ibn Teymiyye® (5.728/1328) ve Fahreddin er-
Razi® gibi usulciiler; EbG All el-Farisi® (6.377/987) gibi dilciler bulunmaktadir. Basri”
(6.436/1044) Zahirilerden bu yonde bir goris aktarirken, bazi kaynaklarda Ebt’l-Hasen el-
Kerhi (6.340/952) ve Eba Abdullah el-Basti’nin (6.369/979) bu goruste olduklar
belirtilmektedir.”

a. Riicu Etme Nedenleri

60 Bk. Teftazani, Serhu’t-Telvih, 2/72; Emir Padisah, Teysiru t-tahrir, 1/302; Tbn Emira Hac, ez-Takrir, 1/327.

01 Ebt Hanife’nin kesin olarak bu goértste oldugu hususu tartismalidir. Hanefi ve diger mezhep kaynaklati bu
gortste oldugunu beyan ederken Bakillani, Eba Hanife’nin; “mustesnanin, mataf ciimlelerin tamamina riicu
edecegi” gorusinde oldugunu; “son cimleye riicu edecegine” dair goriisiin ise Kerhi gibi bir kistm Hanefi
usulciiye ait oldugunu belirtmektedir. Bk. EbG Bekr Muhammed et-Tayyib el-Bakillani, e~-Takrib ve'l-irsid (es-
Sagir), thk. Abdilhamid b. Ali Ebt Zenid (Beyrut: Muesseseti’t-Risale, 1998), 3/146-147.

Safi’nin de bu gorise sahip oldugu iddiast ve buna dair degetlendirme icin bk. Zerkesi, e/-Bahru’l-mubit, 4/413.
62 Bk. Cessas, e/-Fusil, 3/265-266; Emir Padisah, Teysiru't-tabrir, 1/303; Ebil-Ayyds Muhammed Abdulali b.
Nizamiddin b. Kutbiddin Bahrilulum el-Leknevi, Fevitibu'r-rabamiit bi serhi Miisellemi’s-siibit, thk. Abdullih
Mahmad Muhammed Omer (Beyrut: Dari’l-Kiitiibi’l-Tlmiyye, 2002), 1/343; Mahmad b. Abdirrahman b.
Ahmed b. Muhammed b. Ebi Bekr b. Ali Ebiissena Semsiiddin el-Tsfahani, Serbu’-Minhac i’1-Beydivi fi ilmi'l-usil,
thk. Abdilkerim b. Ali b. Muhammed en-Nemle (Riyad: Mektebeti’t-Risd, 1999), 1/393.

63 Bk. Cessas, el-Fusill, 3/265-266; Emir Padisah, Teysiru't-tabhrir, 1/303; Bahrilulum el-Leknevi, Fevdtih, 1/343;
Isfahani, Serbu’l-Minhic, 1/393.

04 Bk. Teftazani, Serbu’t-Telvih, 2/72.

05 Konu baghgint; “iki cimlenin ardindan gelen miistesnd, climlelerin tamamina mi yoksa son ciimleye mi riicu
eder?” seklinde ele alan Basti, “Ebt Hanife’nin ashabina gore son climleye riicu eder” demektedir. Bk. Basti, ¢/
Mu'temed, 1/264.

Ebt Ya'la; “Eba Hanife’nin ashabina ve Mu’tezili bir gruba gére miistesna, kendisine en yakin ctimleye riicu
eder” demektedir. Bk. Muhammed b. el-Huseyn el-Ferra Eba Ya'la, e/-'Udde fi nsili’/fikh, thk. Ahmed b. All
Seyyid el-Mubateki (Riyad: Muhakkik, 1993), 2/679.

Sirazi, “Eba Hanife’nin ashabina gére miistesna zikredilen en yakin ctimleye riicu eder” demektedir. Bk. Sirazi,
et-Tebswra, 173.

6 Bu gorusun “miistesnd son ciimleye riien eder” seklinde mutlak olarak ifade edilmesinin, Hanefilerin gérustine dair
yanls bir algiya neden oldugu goérilmektedir. Nitekim kendisi de Hanefi olan ve bu gértusin, Hanefiler
tarafindan actkea zikredilmek yerine istisnanin muttasil olmasi gerektigi sartindan istidlal yoluyla elde edildigini
ifade eden Ibnil-HimAam soyle demektedir: Bu istidlal; mustesnanin, son cimle disindaki ciimlelere riicu
etmesinin sahih olmadigi seklinde bir kabulii gerektirmektedir ki, béyle bir kabul gegersizdir. Clinkii karinenin
bulunmast durumunda miistesna ciimlelerin tamamina da ricu edebilir. Bk. Kemaliddin Muhammed b.
Abdilvahid b. Abdilhamid b. Mes’ad es-Sivasi Tbni’l-Hamam, exTabrir fi usili'l-fikh (Misir: Mustafa el-Babi el-
Halebi ve Evladuhu, 1351), 117-118; Emir Padisah, Teysiu't-tabrir, 1/304.

67 Serefiilislim Ebiv’l-Feth Ahmed b. Ali ibn Berhan, e/-1 usiil ile’-usiil, thk. Abdiilhamid b. Ali Ebt Zenid (Riyad:
Mektebeti’l-Ma’arif, 1982), 1/252, 1 nolu dipnot.

68 Ebt Muhammed Cemaliidddin Abdurrahim b. el-Hasen b. Ali el-Umevi el-Tsnevi, Nihdyetii’s-siil fi serhi Minhdci’l-
usiil ve ma’abu Siillemii'l-onsil (y.y.: Alem@l-Kiitib, ts), 2/432.

© Bk. Bahriilulum el-Leknevi, Fevitih, 1/342.

70 Bk. Basti, e/-Mu'temed, 1/264.

" Bk. Zerkesi, e/-Bahru’l-mubit, 4/413.
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Hanefilere gére miistesnanin son ciimleye riicu etmesinin birka¢ nedeni vardir:

Bu nedenlerden ilki, mustesnanin son ciumleye yaksn olmasidir. Yakwnlik, matGf
cimlelerden sonuncusu ile miistesnanin muttasil oldugunu gosteren bir karinedir. Oyle ki
miustesnada diger cimlelere riicu eden bir zamir veya ism-i isaret kullanilsa bile son ctimle,
mustesnayt diger ciimlelerden munkati’ kilmaktadir. Bagka bir deyimle son ctimle, istisnanin
diger ctmleletle muttasil olmasim engellemektedir.”” Hanefilerin “Araplara gore; birbirine

~:9573

miteallik unsurlarin, en yakinina taalluk edecegi”” ilkesini esas alarak bu nedeni

benimsedikleri séylenebilir.

Ikinci neden zaruretin varhgidir. Nitekim kelamda aslolan, kelamin, vazedilis amacina
gore climlede islev gostermesidir ki, bu 6zellik istisnd tislubunda bulunmamaktadir.™ Bu
Ozellige sahip olmamast istisnanin hzikisin ifade edemedigini gosterir. Bununla birlikte istisnanin,
cimlede islev gOstermesi zarureti de bulunmaktadir ki, bu zarureti saglayan da ctimledeki
miistesna minh’tir. “Zaruret, miktarinca takdir edilir”” kuralinca bir tane miistesna minh’in
varligini yeterli géren Hanefiler, son climleyi miistesnanin riicu edebilecegi zaruret miktari

olarak benimsemekteditler.”

Uclincli neden istisna iislubunun, en kuvvetli tagyir edici delil/ beyin-1 tagyir
tiirlerinden olmastdir. Tstisna, hitkmii ortadan kaldirmak amaciyla ciimlede kullanildigi icin
Hanefiler, matGf climlelerin tamamini hitkiimsiiz kilmak yerine gegersiz hitkmiin miktarini

azaltmak amactyla mistesnanin, son ciimleye riicu etmesi gerektigini savunmuslardir.”
b. Delilleri

1) Mataf cimlelerden sonra gelen mistesna, sayet cumlelerin tamamina riicu
edebilseydi kazf Ayetinde (en-Nir, 24/5) gecen (158 () ¥)) ibaresi ciimlelerin tamamina riicu
edebilmeli ve béylece tévbe etmek suretiyle celde cezasi diisebilmeliydi. Halbuki dismedigi

yoniinde icma vardir.”

Bu delil; “miustesnanin, cimlelerin tamamina riicu edebilme imkanina sahip olmast her
zaman boyle olmasini gerektirmez. Cunki miistesna bazen bir delilden o6tiirti matGf
cimlelerden herhangi birine de riicu edebilir. Bu ayette de ayn1 durum s6z konusudur. Séyle
ki, ayette yer alan celde cezast kul hakkidir. Kul hakki tovbe ederek degil, hak sahibinin

72 Teftazani, Serbu’t-Telvib, 2/72.

73 Bahriilulum el-Leknevi, Fevatih, 1/343.

74 Serahsi, Uszl, 1/45.

75 Ebw’l-Berekat Hafiziddin Abdullih b. Ahmed b. Mahmad en-Nesefl, Kegfii'l-esrar serhi’l-musannif “ale’-Mendr
(Beyrut: Dariyl-Kiitiibi’l-Timiyye, ts), 2/30; Kivamiiddin Muhammed b. Muhammed b. Ahmed el-Hucendi el-
Kaki, Cami'n’l-esrir fi serbi’l-Mendr, thk. Fazlurrahman Abdilgafar el-Efgani (Mekke: Mektebetii Nizar Mustafa
el-Baz, 2005), 3/844; Mevla Abdillatif Tbn Melek, Serbu Mendri’l-envar fi usili’l-fikh (Beyrut: Dari’l-Kitibi’l-
Hmiyye, 1308), 239-240; Emir Padisah, Teysiu't-tabrir, 1/304.

76 Bk. Emir Padisah, Teysiu't-tabriv, 1/304; Teftazani, Serbu’t-Telvib, 2/73.

77 Zeyniiddin b. Ibrahim b. Muhammed Ibn Niiceym, Fethii'l-gaffir bi serhi’l-Mendr (Beyrut: Dariyl-Kiitiibi’l-
Ilmiyye, 2001), 333.

7 ci, Serbu mubtasar, 3/46. Bk. Ebi’l-Muzaffer Manstr b. Muhammed b. Abdilcebbar es-Sem’ani, Kavdit:'n'l-
edille fi'l-nsil, thk. Muhammed Hasen Muhammed Hasen Ismail (Beyrut: Dari’l-Kiitiibi’l-Timiyye, 1997), 1/459;
Amidi, e/-Ihkim, 2/372; Vezi, el-Musaffé, 568; 1sfahani, Beydnu'l-mubtasar, 2/287.
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affetmesiyle diiser. Iste bu nedenle Ayetteki mistesna ciimlelerin tamamina riicu

edememektedir”” denilerek elestirilmistir.

i) Bir kimse atif harfi kullanmadan istisna harfini mukerrer kullanarak (?‘“ BBV g;‘s‘—
02l Y1 4y )i YY) seklinde ikrarda bulunsa; () Y)) ibaresi ilk miistesna olan (32f) kelimesine
ricu edecek; boylece kisi dort sayisindan iki sayisint istisna ettigi icin sekiz dirhem borg¢lanmis
olacaktir.*” Bu 6rnek tizerinde fakihlerin icma ettigini belirten Cessas, “mevcut icma, her bir
miistesnanin, climlelerin tamamina degil sadece takip ettigi climleye riicu ettigini gosterir”®'

demektedir.

Bu delil; verilen 6rnegin konuyla dogrudan ilgisi bulunmadigi gerekeesiyle gecersiz
gorilmustir. Nitekim cimlede her ne kadar birden fazla mustesna kullanilmissa da
mustesnalar arasinda atif harfi kullanilmadigr icin mezkar 6rnek mevcut tartismaya delil

olamaz.*

iii) Hanefiler; “istisna harfine yakin olan ciimle miistesnanin ctimlelerin tamamina riicu
etmesini engellemektedir”® diyerek son ciimlenin, istisnanin gegerlilik sartlarindan olan
midistesndnin, miistesnd minh’e ‘muttasil’ olmas: sartuni ortadan kaldirdigini vurgulamaktadirlar.

“Yakin cimlenin engel durumda oldugu savinin sadece matif cumlelerin tamamit bir
g g

9584

tek ctimle hikmiinde olmadiginda gecerli olacagint”™™ savunanlar “»dr ile mataf ctimleleri tek

cimle hitkmiinde” kabul ettikleri icin bu iddiay1 gegersiz gérmekteditler.

iv) Hikmi kesin ve tamamlanmis olan ilk ciimlenin fertlerinden, istisna vasitastyla
hitkmiin kaldirilmast siiphe barindiracagi igin miistesna son ciimleye tiicu etmelidir.* Ciinkii
beyan-1 tagyir tiirlerinden olan istisna ile dogrudan baglantistnin bulunmamasi ilk climlenin
hilkmiintin kesinlesmis oldugunu gésterir.*” Buna gore istisnd yoluyla hitkmiin miistesna
minh’in bir kisim fertlerine 6zgii kilinmast stiphe barindiracagindan bu kismin, hikmt kesin

olan ciimleye muariz olmast beklenemez.*

Bu delile itiraz edenler; ilk ciimlenin hikmunin kesin oldugu savini kabul
etmemektedirler. Onlara gére mistesnanin, cimlelerin tamamina ricu etmesinin mimkin

olmast ile anlanun ve hiikmiin kesin olmast arasinda higbir iliski yoktur. Yine onlara gore ilk

79 1l, Serhu mubtasar, 3/46. Benzer bir delil icin bk. Amidi, e/Ihkdm, 2/373; isfahani, Beydnn'l-mubtasar, 2./ 288.
80 Bk. Ici, Serhu mubtasar, 3/46.

81 Cessas, e/-Fusil, 3/266-267.

82 Bk. i, Serbu mubtasar, 3/46; Kelvezani, e-Tembid, 2/99; Sirazi, et-Tebsira, 175; Amidi, el-Ihkinm, 2/374; Isfahani,
Beydnu'l-mubtasar, 2./289.

83 Bk. 1ci, Serbu mubtasar, 3/46; Kelvezani, e-Tembid, 2./99; Sirazi, et-Tebsira, 175; Amidi, e/-Ihkim, 2/374; Isfahani,
Beyénu’l-mubtasar, 2/289.

841l Serbu mubtasar, 3/47.

8 Bk. Kelvezani, ez-Temhid, 11, 99

8 1ci, Serbu mubtasar, 3/47; Emir Padisah, Teysiru’t-tabrir, 1/304.

87 Bahriilulum el-Leknevi, Fevitih, 1/343.

88 Bk, Bahriilulum el-Leknevi, Fevatih, 1/343.
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cimlenin hitkmii icin ileri siiriilen iddia son ciimle icin de gegerlidir.” Dolayistyla bu delil,

mustesnanin son cimleye riicu etmesini gerektirmez.

v) Istisna, miistakil ciimle olmadigr icin tek basina anlamli degildir. Mistakil ctimle
6zelligi kazanip anlamli olabilmesi igin takip ettigi ciimleye riicu etmelidir.” Nitekim “zaruret,
miktarinca takdir edilir” kuralinca miistesnanin bir tek climleye riicu etmesi yeterlidir ki, bu
tek ciimle de matdf ciimlelerden sonuncusudur.” Aksi halde diger ciimlelere riicu ettigini

gosteren bir delil bulunmalidir.”

Karsit goriiste olanlar; “miustesna, climlelerin tamamina riicu etme potansiyeline
sahiptir; ¢linkil 24» harfiyle mataf cimleler tek ciimle hitkmiinde oldugu ve mistesnanin riicu
etmesi noktasinda hicbir cimle digerinden daha 6ncelikli olmadig icin mustesna, ctimlelerin

tamamina riicu edebilir”” diyerek Hanefilerin mezkar delilini elestirmektedirler.

vi) Mistesnanin ne lafzinda ne de mazmununda onun, son cimle yerine diger
cumle(ler)e riicu etmesini gerektiren bir karine bulunmaktadir. Mistesnanin hitkmd, takip
ettigi cimle ile sinirlt olduguna gore climlelerin tamamina riicu edebilecegini iddia edenin

elinde bunu ispatlayacak kanit bulunmalidir.”

vii) Mataf cimleler, atif harfiyle birbirlerinden ayrilmis durumdadirlar. Bu ise farkli bir
cumle ile ctimlelerin ayrilmasina benzemektedir. Buna gbre nasil ki mataf cimleler arasina
farklt bir cumle girdiginde miistesna, ciimlelerin tamamina riicu edemiyorsa atif harfi ile
birbirlerinden ayrilmis ciimlelerden sonra gelen miistesna da ctimlelerin tamamina riicu

edemez.”

Bu delil soyle elestirilmistir: “Cemetme anlamina gelen 4 ile yapilan atif, mataf ile
matGfun aleyh arasinda manevi bitlikteligin bulunmasini gerektirir. Nitekim (Ou3V) ve
023V seklindeki tesniye ve cogul kullanimlar da (215 235 2 &%) 6rneginde oldugu gibi
atfedilmis olarak degerlendirilmektedir. Aynt durum ('3«8) kullanimi icin de gecerlidir.
Dolayistyla hem atif #ivz hem ¢ogul kelimedeki #z» hem de fiile bitisen ve zamir islevi gore vav
benzerdirler. Netice olarak burada énemli olan; mataf ciimleler arasinda lafiz yontunden
kopukluk bulundugunun dikkate alinmast yerine manevi birlikteligin dikkate alinmasidir. Buna
gOre mataf climleler, 24v'in kurdugu irtibatla tek ctimle hikmunde olduklari i¢in mistesna da

ctimlelerin tamamina riicu eder.”’

8 Bk. Ici, Serhu mubtasar, 3/47.

90 Bk. Kelvezani, er-Temhid, 2/97; Sem’ani, Kavit:’, 1/457; Basti, el-Mu'temed, 1/269; Bakillani, ez-Takrib, 3/152;
Isfahani, Serbu’-Minbéc, 1/395-396; Amidi, elIhkam, 2/375; TOf, Serhu Mubtasari’r-Ravza, 2/617, Isfahani,
Beydnu’l-mubtasar, 2/290.

9\ Bk. ici, Serbu mubtasar, 3/47.

92 Sirazi, et-Tebsira, 176.

93 Bk, Kelvezani, et-Temhid, 2/97; 1ci, Serhu mubtasar, 3/47; TGR, Serhu Mubtasari'r-Ravza, 2/618-619.

94 Cessas, el-Fusil, 3/269.

% Bk. TG, Serbu Mubtasari’r-Ravza, 2/617.

% Tafl, Serbu Mubtasari’r-Ravza, 2/618.
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2. Kazf Ayetleri Baglaminda Gériislerin Degerlendirilmesi

Misstesnanin merciine dair usulctler arasindaki ihtilafa su ayet 6rnek verilebilir:
“Namusln kadilara ina isnadinda bulunup, sonra (bunu ispat igin) dort sabit getiremeyenlere seksener
sopa vurun ve artik onlarin sabitligini hichir zaman kabul etmeyin. Onlar tamamen giinabkdrdirlar. Ancak
bundan sonra tivbe edip islah olanlar miistesnadsr. Allah cok bagislaycs ve merhametlidir.””” Tk bakista
bu ayette ism-i mevsul ve cogul kipinden olusan am lafzin bulundugu ve bu lafzin istisna ile
tahsis edildigi goriilmektedir. Dikkatle incelendiginde ise dyetin; sirastyla (3l (xilad aa salald)
cumlesinin geregi olan “celde cezasinin uygulanmas:”, (12 330 pgd 15L& Y 5) climlesinin geregi olan
“sahitligin kabul edilmemesi” ve (052l aa o) 5) ciimlesinin geregi olan “iftirada bulunan kisinin

9598

Jasik olduguna hikmedilmesi” seklindeki farkli htikimleri ihtiva ettigi gorilir.

Usulciilere gore bu ayetteki tartismalt husus; (1525 &3 Y)) ifadesinin bu ciimlelerden
hangisi ile irtibatinin kurulup hitkmiin ona gére verilecegi meselesidir. Istisnanin “celde
cezasinin wygnlanmas:” hikmine kesin olarak ricu etmedigi, “iffirada bulunan kisinin fasik
oldnguna biikmedilmesine” kesin olarak riicu ettigi; buna karsin “sabitligin kabul edilmemesi”
hilkmiine riicu etmesinin ise usulciiler arasinda tartismalt oldugu” séylenebilir. Buna gore;
istisna, “celde cezasimn uygulanmas:” hitkmine riicu etmeyecegi icin iftirada bulunan kisinin
tovbe etmesi bu cezay1 ortadan kaldirmaz. “Fasik oldugn” yonindeki hiikme riicu edecegi i¢in
kisi, tovbe etmekle fasik olarak nitelenmekten kurtulur. Buna karsin; tovbe ettigi takdirde

“sahitliginin” kabul edilmesi hususu usulctler/mezhepler arasinda tartismalidir.

Hanefilere gore dyetteki istisnanin, (14 835 aed 1515 ¥ 5) ciimlesiyle irtibatt bulunmadigt
icin kazif/zina iftirasinda bulunan kisi tovbe etse dahi sahitligi makbul degilken Cumhura
gore irtibatt bulundugu i¢in makbuldir. Bu goris farkliliginin nedeni Hanefilerin; ‘istisnanin,
sadece kendisinden 6nceki ctimleye riicu ettigini’ Cumhurun ise ‘istisna harfinden 6nceki iki

ctimleye de riicu ettigini’ kabul etmeleridir.'”

Hanefiler ile Cumhur arasindaki goriis farkliligl; mezkar ciimleler arasinda kullanilan
vavin Hanefilere gére ciimlede nokta yerine kullantlan 7s#’ndf/ baglange'" amagli, camhura

gore ise cemetmek anlaminda a#zf amaglt kullanildigi seklindeki kabule dayanmaktadir.'”

Cumle baslarindaki »47in cemetmek anlaminda a#f olarak kullanildigini savunan

cumhurun; “buna gére her ti¢ cimle de biri digerine takaddim etmeksizin bir tek ciimleymis

7 en-Nur, 24/4-5 . . . . )

Ga 1586 Cpall W1 G sl 2 Gl i 5 1500 Bl agd 1L W 5 Bals (il b SMAN elages dan 3k 15 a1 & il 6505 Gudll5)
(R0 st 4 8 1AL 5 Al s

%8 Bk. Vezir, e/-Musaffi, 560.

99 Bk. Isfahani, Beydnu'l-mubtasar, 2/279, 1 nolu dipnot.

100 Bk. EbG Muhammed Abdilmiinim b. Abdirrahim Tbnivl-Feres el-Endeltsi, Abkdmii’l-Kur'an, thk. Taha b.

Ali Ba-Surayh vd. (Beyrut: Darti Ibn Hazm, 2006), 3/343.

101 Sgzlikte yeni anlamina gelen Unif veya bir seyin bagt, ucu, burun manasindaki enf kokinden tiireyen isti'naf

kelimesi yeniden baslamak, yenilemek, tekrarlamak demektir. Bk. Ismail Durmus, “Istinaf”, Tiirkiye Diyanet 1 akfi

Lskim Ansiklopedisi (Brisim 19 Nisan 2020).

102 Bk, Eb( Bekr Ahmed b. Al er-Razi el-Cessas, Abkdamii’l-Kur'an, thk. Abdisselam Muhammed Ali Sahin

(Beyrut: Dari’l-Kiitiibi’l-Timiyye, 1994), 3/360.
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gibi butin olarak zikredilmistir. Siralama agisindan ciimlelerden birinin digerinden 6nce
kullanilmasinin bir 6nemi bulunmadigi i¢in mataf cimlelerin ardindan kullanilan istisnanin,
zikredilen ctimlelerden herhangi birine riicu etmesi digerine riicu etmemesinden daha
oncelikli degildir. Dolayistyla ctimlelerin hepsi anlam yontunden birlikte zikredilmis gibidir.
Buna gore istisnanin, fis£ niteligine riicu etmest, sahitligin gecersizligine veya had cezasina
ricu etmesinden daha Oncelikli degildir”, seklindeki gerekeelerine karsilik veren Cessas,
Hanefilerin gorisiini soyle ifade etmektedir: “Buradaki »au; atif harfi olabilecegi gibi isti’naf
harfi de olabilir. Ancak ayette isti’'naf harfi olarak kullanidlmustir. Cunkd zds; sadece, matGf
unsurlarin bir tek cimle seklinde tanzim edilebildigi kelamda atif harfi olarak kullandabilir.
Ayrica ayetteki ikinci cimlenin emir kipinde son cimlenin de haber/hikim kipinde gelmesi
bu ctimlelerin bir tek ctimle olarak kabul edilmesine engeldir. Haber kipinin emir kipine dahil

103 Kisacast

edilmesi mimkin olmadigt icin buradaki say, isti’naf harfi olarak kullanidmistir.
Cessas’a gore mataf cimlelerin sigalari ewir veya haber seklinde farkhilik gosterdigi durumlarda
miistesna, sadece kendisinden 6nceki ciimleye riicu edecektir.'” Buna gore Cessas’in;
karinenin dogrudan tespit edilemedigi naslarda ciimlelerin emir veya haber seklindeki

105

kullanimlarini, istisnanin merciinin tespiti bakimindan munfasil-manevi karine™ olarak

degerlendirdigi séylenebilir.
Sonug

Hukuki naslar lafizlardan ve bu lafizlarin meydana getirdigi baglamdan mitesekkildir.
Dolayistyla nassin ifade ettigi anlam ve hikim 6ncelikle lafizlar arasindaki iliskinin ortaya
koydugu baglamdan tespit edilmelidir. Ayrica nassin; kendisini kisitlayan, genisleten veya
ortadan kaldiran diger naslarla olan iliskisine bakilmali ve gerektiginde hukuki problemin

¢oztlmesi icin diger deliller ve yontemler kullanilmalidir.

Naslarin yorumlanmasi ve uygulanmasinda nasst olusturan lafizlarin vaz’l inceliklerinin
yani sira dilbilgisel incelikleri de dikkate alinmalidir. Fakihin, hitkim ¢ikartirken nassin lafzi
boyutunu ihmal ederek dogrudan diger yorum tirlerine basvurmast hukuk gtvenligini

zedelet.

Istisna tislubu; ciimle yapilanmast sekillerinden biri olmakla lafzi yorum kapsaminda
degerlendirilebilir. Istisna harfi, miistesna minh ve miistesnadan olusan istisna tislubunun
hikme etkisi baglaminda dikkate deger bulunup tartisilan meselelerden biri de mataf
cimlelerden sonra gelen mustesnanin merciinin tespitidir. Bu noktada 6nemli olan karinenin
belitlenmesidir. Dolayisiyla hukuk yorumcusu/uygulayicist karineyi dogrudan tespit
edebiliyorsa hiikmi buna gore tesis etmeli; edemiyorsa harici karine(ler)i arastirmali ve tespit

edebildigine gore hareket etmelidir.

103 Cessas, Abkdanmi’l-Kur'an, 3/360.

104 Cessas, Abkanii’l-Kur'an, 3/359.

105 Beyan edilmesi amaclanan kelam disindaki birtakim manalardan elde edilen karineler demektir. Hiyemi, e/
Karine, 53.
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Mevcut 6rnekler 1s18inda sGylemek gerekirse usulctilerin/fikiheilaring dogrudan tespit
edilemeyen karineleri belitleyip htikmi buna gére tesis etme tesebbiisinde bulunduklart
aciktir. Ornegin Hanefilere gore karine bulunmadiginda; »dv ile matdf ciimlelerden sonra
gelen mistesnanin mercii mataf cimlelerden sonuncusu iken Cumhura gére mataf
cumlelerin hepsidir. Bu goris farkliligi her iki grubun »ap harfine ytkledikleri anlam ve isleve
dayanmaktadir. Buna gore vdv harfine -Hanefilerin yaptugi gibi- 7s#°ndf anlam1 yiklendiginde
istisna hikmiiniin kapsaminin daraltildigs; -Cumhurun yaptigt gibi- a#fanlami yiiklendiginde

ise istisna hitkmiinin kapsaminin genisletildigi sGylenebilir.
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