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Bu makaleyle amaclanan muhafazakar siyasi diisiincenin en temel kavramla-
rindan olan “devrim” {izerinde diistinmek ve bu kavramin, muhafazakarligin
kurucu babasi olan Edmund Burke tarafindan nasil algilandigini ortaya koymak-
tir. Oncelikle, Burke'iin genel olarak devrime bakisi ¢oziimlenmekte, daha sonra
onun somut devrimleri yani Ingiliz, Amerikan, Fransiz devrimlerini, dogur-
duklar1 sonuglardan daha ¢ok ilkeleri ve devrim kavramin dongiisel karakterine
uygunluklar1 bakimindan nasil “iyi” ya da “kotii” olarak degerlendirdigi ince-
lenmektedir.
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Bir siyasi diisiincenin, bir ideolojinin varolus kistaslar1 ve temel ilkeleri
ortaya koyularak incelenmesi basl basina zor bir ugrasken s6z konusu mu-
hafazakarlik olunca bu ¢aba neredeyse imkansiz hale gelmektedir. Muhafa-
zakarlik hem bicimi hem de dogas1 geregi icinde yeserdigi topluma veya
cevreye gore cesitlilik gostermektedir. Muhafazakarlik icin evrensel bir ku-
ram olusturmak imkansiz goriindiigiinden bu diislince sistemi i¢in daha
¢ok, “duruma ve konuma bagl bir kars1 durus” ifadesi kullanmak daha
dogru olacaktir. Huntington, “hicbir filozof muhafazakar bir iitopya tammlaya-
mamistir ve her toplumda muhafaza edilecek kurumlar olmasina ragmen muhafaza-
kér bir kurum yoktur”12 derken belki de bu noktaya isaret etmektedir. Ustelik,
muhafazakarlik her tiirlii kuramsalcilik ve soyutlama karsitidir. Liberalizm,
her zaman soyutlamaya giderek kendisini kuramsallastirma egilimindeyken
muhafazakarlik daha ¢ok pratik ve somut gelenekleri 6ne ¢ikarir?’s.

Kavram bu kadar muglak bir mahiyete sahip olunca, onun diisiince ala-
nindaki temsilcilerinin, bir adim 6teye gidilirse, kavramcilarinin da kimlikle-
rini ortaya koymak o kadar gii¢c olmaktadir. Alexis de Tocqueville bu du-
rumu acik bir sekilde ortaya koyan iyi bir drnektir. Tocqueville, genellikle li-
beral olarak nitelendirilirken Russell Kirk ve Robert Nisbet gibi Amerikal:
sosyal bilimciler tarafindan muhafazakar olarak adlandirilmistir'%. Philippe
Bénéton bu konuyu ele alirken « eger Burke liberal bir muhafazakdrsa, Tocquevil-
le de muhafazakdr bir liberaldir »'5 tespitinde bulunur. Bu durumun basit bir
terminoloji sorunu oldugunu savunanlar olabilir. Bilindigi gibi, Kita Avru-
pasi’'nda liberal olarak nitelendirilen kisi veya diisiince, Amerika’da siyasi
yelpazenin daha ¢ok muhafazakar kanadinda yer alir. Louis Hartz'in {inlii
kitab1 The Liberal Tradition in America’min (Amerika’da Liberal Gelenek) Fran-
sizca gevirisinin dnsoziinde Marc Saporta “ABD’de liberal daha ¢ok ilerici ve
solcu bir insant veya diisiinceyi ifade eder”1® demektedir. Kita Avrupasi'ndaki
liberale denk diisecek sifat Amerika’da daha ¢ok liberteryendir. Edmund
Burke’den beri iyice sekillenen Anglo-Amerikan muhafazakarlikla Kita Av-

* Bu metindeki Ingilizce ve Fransizca geviriler metnin yazari Ayse Yilmaz Ceylan
tarafindan yapilmustir.

2 Samuel P. Huntington, “Conservatism as an Ideology”, The American Political
Science Review, Cilt 51, Haziran 1957, s. 458.

13 peter Viereck, Conservatism From John Adams to Churchill, New Jersey, Prince-
ton, D. Van Nostrand Company, 1956, s. 16.

4 Philippe Bénéton, Paris, Le conservatisme, PUF Que sais-je ?, 1988, s. 45.

> Bénéton, a.g.e., s. 27.

'8 Marc Saporta « Préface », Louis Hartz, Histoire de la pensée libérale aux Etats-
Unis, Paris, Economica, 1990 iginde s. 11. (Kitabin ingilizce ilk baskis1 1955 yilinda
ABD’de yapilmustir )
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rupast muhafazakarhiginin bigim, 6z ve izledikleri yoriinge acisindan da
farkliliklar gosterdigi diistiniildiigiinde, bunun basit bir terminoloji sorunu
olmadig: agikga goriilebilmektedir.

Edmund Burke, muhafazakar diisiincenin kurucu babasi olarak kabul
edilmis olsa da muhafazakarlik, bir davranis bicimi, bir tiir siyasi durus ola-
rak kendisinden 6nce de vardi, sonra da yine farkliliklar gostererek varligin
stirdiirmektedir. Bilindigi gibi muhafazakarlik, bir siyasi diisiince akimi ola-
rak Fransiz Devrimi’'ne karsi basta Edmund Burke (1729-1797) olmak tizere
Joseph De Maistre (1753-1821), Louis Bonald (1754-1840) gibi diisiince ve si-
yaset adamlarinin karsi duruslariyla ve bu tepkilerin kuramsallasma ¢abala-
riyla kendisini gOstermistir. De Maistre, daha ¢ok monarsik, karsi-devrimci
ve reaksiyoner bir muhafazakarlik anlayisina sahipken Burke, mutlak mo-
narsiye karsi parlamenter bir liberalizmi “muhafaza” etmeyi hedefleyen ev-
rimsel bir muhafazakarligin temellerini atmistir.

Fransiz Devrimi'ne mesafeli ve elestirel bakanlarin basinda yer alan
Edmund Burke, 1729 yilinda frlanda’da dogdu. Genglik yillarinda ingil-
tere’ye yerlesti ve orada siyasetle ilgilenmeye basladi. Babasinin protestan
olmasia ragmen, gerek Irlandali kimligi gerekse 1756’da bir katolikle ev-
lenmesi ytiiziinden Burke’e her zaman belli bir siipheyle bakilmistir. Buna
ragmen Burke, siyasi yasamina 13 Haziran 1765’de Bagbakan olan Lord Roc-
kingham’in onu basbakanliga geldikten dort giin sonra 6zel sekreteri olarak
atamastyla adim atmis ve ayni senenin sonunda Wendover’'dan milletvekili
secilerek meclise girmistir. Burke, uzun yillar Avam Kamarasi’'nda Whig!”
iiyesi olarak gorev yapmistir. Siyasette kendisini gosterdigi ilk konu,
1766'dan itibaren III. George Ingilteresi'nin Amerika sorununu ele alis sek-
lini elestirmesiyle olmustur. Burke, Ocak 1775'de Speech on the American
Taxation’1 (Amerika'nin Vergilendirilmesi Uzerine Soylev) ve May1s 1775'de
Speech on American Conciliation’1 (Amerikayla Uzlasma Uzerine Soylev) ya-
yinlayarak Amerikan Kolonilerine destegini sunmustur. Edmund Burke’{in
bugiin bile hatirlanmasini saglayan en énemli olay ise 14 Temmuz 1789’da
Bastille’in yakilip yikilmasiyla basladig: varsayilan Fransiz Devrimi'ne ver-
digi tepkidir. Burke bu olay1 kaygiyla izlerken bazi Ingilizlerin gosterdikleri
heyacan1 da goriince daha tepkili bir kimlige biiriinmiistiir. 4 Kasim 1789'da,
Ingiltere’de s6z sahibi olan ve filozof, iktisatgi, muhalif protestan (dissenter)
din adami gibi bircok sifata sahip Richard Price’in (1723-1791) London Revo-
lution Society (Londra Devrim Cemiyeti) dniinde Fransiz Devrimi'ne dvgiiler

YGeleneksel Ingiliz siyasetinde meclis icinde Whig ve Tory olarak adlandirilan iki
karsit grup/parti vardir. Whig liberal kanadi, Tory ise muhafazakar kanadi temsil
eder.
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dizmesi Burke agisindan hem Fransiz Devrimi'ne karsi duydugu kaygiy1 ve
nefreti ifade etme firsat1 olmus hem de ikisi arasinda baslayan bir polemigin
dogusuna sebep olmustur. Burke, ¢ok gecikmeden 8 Subat 1790’da Fransiz
Devrimi'ni ve onun taraftarlarini sert bir sekilde elestirdigi ilk meclis ko-
nusmasini, Speech On The Army Estimates (Ordu Hesaplar1 Uzerine Soylev)
yapmustir. Burke’iin bu konusmasi devrim ve Fransiz Devrimi tizerine dii-
siincelerini dogrudan ortaya koydugu, Price ve onun gibilere duydugu
diismanlig: ifade ettigi ilk konusmasidir. Bu konusma ayni zamanda, Ame-
rikan Devrimi konusunda hemfikir oldugu, Whig lideri Charles James Fox
gibi bir takim arkadaslariyla yollarinin ayrilmasina sebep olmustur. Nihayet
Burke Fransiz Devrimi’yle ilgili diisiincelerini topladigi, devrimleri karsilas-
tirdig1 ve Price’la giristigi polemige devam ettigi en 6nemli yapitini, Reflecti-
ons on the Revolution in France’1 (Fransa’daki Devrim tizerine Diisiinceler), 1
Kasim 1790’da yayinladi. Nisan 1791 yilinda Price ¢ldiigiinde, Burke-Price
polemigi son bulmus fakat Burke’{in devrimle ilgili diisiincelerini savunma-
st siddetle devam etmistir. Agustos 1791'de, devrim konusunda yine 6nemli
bir metin olan An Appeal from the New to the Old Whigs’i (Eski olandan Yeni
Whig'lere bir yakaris) yayinlanmistir. Burke 6 Mayis 1791'de Fox'la arkadas-
ligini bitiren konusmadan sonra nihayet Subat 1793'de Whig partisinden de
istifa etmistir. Yukarida Burke’e ait oldugu belirtilen son ii¢ eser Burke'tin
devrim konusundaki diistincelerini agikladig1 en 6nemli eserler olduklar:
icin onlardan sik¢a bahsedilecektir. Reflections on the Revolution in France,
Burke'iin biitiin diisiince sistemini anlatan temel kitap olma 6zelligini ve yi-
ne muhafazakar diisiincenin ana metni olma iddiasim1 korumaktadir. Bu ki-
tap, Fransiz gelenekselci karsi-devrimciligi, Alman siyasi romantizmi ve In-
giliz liberal muhafazakarlig1 gibi pek cok siyasi akima kaynak teskil etmis-
tir'8. Burke bu akimlara kaynaklik ederken hicbir zaman tam bir eyleme yo-
nelmis karsi-devrimci sifatina biirinmemis, daha ¢ok devrim karsiti olarak
nitelendirilmistir’®. Daha agik soylemek gerekirse Burke hicbir zaman orgiit-
lii bir eyleme girisip Fransiz Devrimi'nin ters diiz edilmesi i¢in ¢aba goster-
memistir. Burke’iin en “Onemli” karsi-devrimci girisimi belki de, Fransa’dan
kacip Ingiltere’ye siginan karsi-devrimcilere kol kanat germesinin &tesine
gecmez. Burke’lin karsi-devrimci tanimi iginde yer almamasinin yanisira,
yazilarinda ve soylevlerinde goriilmektedir ki, kendisinin de i¢inde oldugu-
nu kabul ederek “muhafazakarlik” adli bir siyasi durus veya ideolojiye atifta

'8 Philippe Raynaud, « Edmund Burke », F. Chatelet — O. Duhamel, Dictionnaire
des ceuvres politiques, Paris, PUF, 2001 iginde s. 180.

19 Jean-Clément Martin, Contre-Révolution révolution et nation en France 1789-
1799, Paris, Ed. du Seuil, 1998, s. 99-103.
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bulunmamis ancak sik sik « muhafaza etmek » demistir?. Parlamenter hak-
lar1 ya da Ingiltere’ye karsi bagkaldiran Amerikalilari ve onlarin haklarim
savunurken hep siyasi liberalizm i¢in savagmistir?!.

Muhafazakarligin bir siyasi diisiince ya da ideoloji olarak dogusunun,
Aydinlanma dénemi ve onu takip eden Fransiz Devrimi'ne duyulan tepkiye
dayanmakta oldugu kabul edilirse 6ncelikle birinci boliimde, onun dnciisii-
niin yani Edmund Burke’iin, kavram olarak devrimi nasil algiladigina bak-
mak yerinde olacaktir. Daha sonra, Burke’{iin somut devrimlere, ingiliz,
Amerikan ve Fransiz devrimlerine nasil baktig1 tek tek incelenecek ve son
olarak bu devrimler {izerinden Burke’iin muhafazakar diisiincesinde tarafi-
mizca gozlemlenen “iyi devrim”, “ko6tii devrim” ayrimi degerlendirelecektir.

Burke’iin devrimler iizerine yazdiklari iizerine egilmeden once 18. yiizyil
Ingilteresi'nde devrimin ne anlama geldigine bakmak gerekir. 18. yiizyilda
devrim genellikle giinleri, geceleri ve mevsimleri ard1 ardina siralayan don-
giisel ve epliktik hareketleri ifade etmektedir. Samuel Johnson’in 1755 tarihli
Dictionary of the English Language’de (Ingiliz Dili S6zliigii) devrim, evrene
atifta bulunarak “hareket etmeye basladi$1 noktaya donen herhangi bir seyin izle-
digi yol, yoriinge”, “geri doniisiimlii hareket” ve “hiikiimet ya da devlette yapilan
degisiklik” olarak tanimlanmistir?2. Hiikiimette yapilan degisiklik anlaminda
sikca kullanulan devrim kelimesi, asil siyasi anlamini 17. yiizyilda, degismis
olan diizeni yeniden eski haline getirmeyi (restorasyon) ifade ederek ka-
zanmistir®. Biitiin bu tanimlara dayanarak devrim, gerek fiziki dogada ge-
rekse insan iligkilerinde, zaman ve mekani da igine alan tam bir degisimi;
yerlesik bir durus ya da durumdan baslayip ge¢mise gondermede bulunan
ve belirleyici siyasi ya da toplumsal degisim durumunda, gelecege de uza-
nan tam bir dairesel dongii halini alan bir degisimi ifade etmistir?*. “Ortacag
boyunca ve 17. ylizyillda dogada gerceklesen gizemli devrimler, bir tiir talih
carki olarak goriilmiistiir. Dogadaki bu ¢cember imgesi, bir talih gark: olarak
degerlendirilmistir. Bu imge, insanlarin ya da uluslarin kaderinde sezileme-

2 viereck, s. 10.

! Raynaud, a.g.e. 2001, s. 180.

22 samuel Johnson, A. M., A Dictionary of the English Language, Londra, Folio Edi-
tion, 7. Baski, 1783 (Fransiz Devrimi’nden sonra 1790°daki 9. baskisinda “dev-
rim”in tantmiyla ilgili bir degisiklik olmamugtir).

% Ayse Hiir, “Biz devrimi ¢ok sevdik: Devrim tarihinde bir gezinti”, Birikim, Say1
205-206, May1s-Haziran 2006, s. 96.

# Ppeter J. Stanlis, Edmund Burke The Enlightenment and Revolution, New
Brunswick ve Londra, Transaction Publishers, 1993, s. 195.
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yen mutlu ya da oldiiriicti derecede trajik degisiklikleri tanimlayan ortak bir
metafor haline gelmistir”?.

“Devrim” kelimesinin biitiin bu anlamlarindan haberdar olan Burke, bu
farkli anlamlar1 yazilarinda sik sik kullanmistir. Burke, devrim ve kendisinin
daha cok tercih ettigi asamali degisimi ifade eden reform arasindaki farki da
keskin bir sekilde ortaya koyar. Burke, devrimi en ug noktaya taginan bir re-
form degil, tersine, gercek reformun tam karsiti olarak tanimlar. Ona gore
reform; gecmise, tarihe ve tecriibeye génderme yaparak devleti, anayasay1?
korumay1 ve gelistirmeyi amaclayan degisimdir ve reform araciligiyla de-
gismekten aciz bir devlet, kurumlarini ve degerlerini muhafaza etmekten de
aciz olacaktir?.

Burke’iin devrime karsi One siirdiigii en énemli kavram belki de ihtiyat
(prudence)’dir?®. Ona gore, toplumdaki énemli degisiklikler asamal1 ve dik-
katli olarak yapilmalidir ve her tiirlii ani ve koktenci yeniliklerden kaginil-
malidir. Tarihsel devamlilik ve tecriibeyle birlikte ihtiyat, soyut akilci ideo-
lojinin antitezidir®. Burke’iin ihtiyatla ilgili fikirlerini ve ona atfettigi degeri
en iyi su boliim ortaya koymaktadir: “Ihtiyat, sadece siyasi ve ahlaki er-
demlerin ilk asamasinda yer almakla kalmaz; ayni zamanda bunlarin tama-
minin yOneticisi, diizenleyicisi ve kistasidir”%.

Burke’iin, somut devrimleri nasil degerlendirdigine gelince, onun Ingiliz
ve Amerikan Devrimleri'ni liberal kimligiyle desteklemis oldugu goriil-
mektedir. Burke icin asil “seytan” Fransiz Devrimi’'dir. Asagida tek tek in-
celenecegi gibi Burke ingiliz, Amerikan ve Fransiz Devrimleri’'ni mercek al-
tina almis, bunlar hakkindaki fikirlerini sik sik ortaya koymus ancak biitiin
bunlar1 yaparken de kistas olarak Sanli Ingiliz Devrimi'ni almistir.

% Stanlis, a.g.e., s. 195.

% Burke’iin yazdiklarinda “anayasa” terimi gerek ingiltere’de yazili bir anayasanin
olmayis1 gerekse kullanildigr baglamlar gzoniinde tutulursa daha ¢ok Antik Yunan
filozoflarinin da kullandig1 anlamda yani “rejim”, “devletin yonetim seklini belirle-
yen esaslar” anlaminda kullanilmastir.

“’ Stanlis, a.g.e., s. 213.

%8 «prudence”, Samuel Johnson’un sézliigiinde “bilgeligin pratige uygulanmus hali”
olarak tanimlanmaktadir.

2% Stanlis, s. 206

% An Appeal From The New To The Old Whigs, In Consequence Of Some Late Dis-
cussion In Parliement, Relative To The Reflections On The French Revolution,
London, Printed For J. Dodsley, Pall-Mall, M.DCC.XCI, s. 1
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17. yiizyilin baginda Ingiltere tahtina Stuart hanedanindan I. James (1603-
1625) ge¢mistir. Dénem Avrupa’da iktidarlarin merkezilesme egilimi iginde
olduklar1 dénemdir ve I. James de bu giidiiyle Ingiliz hukuk ve siyaset gele-
negine ters diisecek sekilde kararlar almaya baslamistir. I. James’in halefi 1.
Charles (1625-1649) da gerek yeni vergiler koyarak gerekse Ingiliz hukuk ge-
lenegini degistirme girisiminde bulunarak avukatlarin ve ¢ok sayida toprak
sahibinin tepkisini ¢ekmistir. Ayrica bu donem I. Elizabeth iktidarinin sag-
ladig1 dinlerarast barisin gatirdadigl donemdir. I. Charles yonetimi 1642-
1648 1ngiliz i¢savasina sebep olmus ama savasin galibi iktidarin1 merkezi-
lestirme egilimi gosteren Kral ve krallik yanlilar degil parlamento savunu-
cular1 olmustur. Parlamentocular, Magna Carta gibi tarihi belgeler ve anlas-
malarla saglanmis ngiliz ozgiirliiklerinin ve ayricaliklariin esas alindig:
sisteme geri doniisli savunmaktaydilar. 1649 yilinda I. Charles'in idamiyla
Oliver Cronwell’in askeri egilimli yonetimi, diktatorliigii baslamistir. Bu si-
yasi yozlagsma da gdsteriyor ki geleneksel Ingiliz 6zgiirliiklerine doniilmeye-
rek basladig1 ideal noktaya donen bir devrim sans1 kagirilmistir. 1658 yilinda
Cronwell 6ldiikten sonra, II. Charles (1660-1685) parlamentocularin istekleri
dogrusunda siyaset yapmay1 se¢mis ve Restorasyon’u gerceklestirmistir3!.
Stuart hanedanindan olan II. Charles ve halefi II. James (1685-1688) yone-
timleri, parlamento ve parlamento taraftarlariyla ters diistiikleri i¢in parla-
mento 1688 yilinda Hollandali Orange Hanedani'ndan William'1 Ingiliz tah-
tina oturtarak gercek anlamda geleneksel Ingiliz parlamenter rejimine yani
“ideale” donerek “gorkemli” bir devrim gergeklestirmislerdir.

Burke'iin iyi devrim modeli olarak ortaya attig1 devrim, kendi toprakla-
rinda, 1688 tarihinde gergeklesmis olandir. ingiliz muhafazakarliginin liberal
egilimli, evrimsel bir muhafazakarlik oldugundan yukarida bahsedilmistir.
Ingiliz muhafazakarligi, Ingiliz liberal gelenegi icinde bir devamlilik arz
eder. Meclis sistemi, giigler ayrilig1 ilkesi, habeas corpus®, the rule of law33, In-
giliz liberalizminin oldugu kadar Ingiliz muhafazakarliginin da bagl oldugu
tarihin en 6nemli unsurlarini olustururlar. Bu durum devrim 6ncesi liberal
bir gelenegi olmayan Fransa i¢in gecerli degildir.

Geleneksel Ingiliz politikasi, muhafazakarlig siyasi liberalizme baglar.
Bu gelenek, varlig1 hi¢bir zaman sorgulanmayan monarsiyle bir devamlilik

1 william H. McNeill, History Handbook of Western Civilization, Chicago, The
University of Chicago Press, 1959, s. 463-470, s. 515-518

% Kelime anlanu Latince’de « viicuda sahipsin/sahip olmalisin » olan bu ifade, ingi-
liz hukuk geleneginde keyfi iktidara kars1 kisisel 6zgiirliigiin korunmasi gerektigini
ortaya koyan 6nemli bir kuraldir.

% Hukuk devleti
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arz eder. Toreye, geleneksel kurumlara, aristokrasiye sadiktir. Degisikliklere
klasik anlamdaki muhafazakarliktan daha agik oldugundan siyasi arena
tizerinde devamlilig1 daha kolay olmustur. Bu muhafazakarlik i¢in liberal ve
1slahat¢1 da denilebilir; zira 1slah etmek icin 6ncelikle korumak, elinde tut-
mak gerekir3.

Burke’e gore, Orange Prensi, zamaninda 1ngiltere tahtina ge¢mesi icin,
Ingiliz aristokrasisi tarafindan, biitiin farkliliklar1 zimparalamadan (to level)
eski anayasay1 desteklemesi icin ¢agrilmistir®. Burke, her zaman mekanik
diizenlemelere karsi ¢ikmistir ve kralin haddini asan davranislari, ona gore
ancak 1688 Devrim'i siirecinde yapilan “anlasma” miidafaa edilirse onlene-
bilecek ve anayasa tarihsel mitkemmelligi i¢cinde viicut bulacaktir3.

Burke, ingiliz ve Fransiz devrimlerini karsilastirirken soyle der: “Bizim
durumumuzda, yasal bir monark despotik bir gii¢ uygulamaya calismistir,
Fransa’da ise despotik bir monark, sebebi ne olursa olsun, otoritesini yasal-
lagtirmakla ise baglamistir. Biri kendisine direnilmeyi, digeri ise iistesinden
gelinmeyi ve yonetilmeyi gerektiriyordu ama hicbir durumda devletin dii-
zenini degistirmek amaglanmamuistir (...). Bizim durumumuzda, biz adam-
dan kurtulduk ve devletin kurucu unsurlarini koruduk. Onlarsa devletin
kurucu unsurlarindan kurtuldular ve adamu tuttular®. Bizim yaptigimiz dog-
ru olmakla birlikte esasliyd: ve anayasal bir aydinlik ortaminda, bir devrim
yapilmadi, bilakis 6nlendi”?. Burada Burke daha da ileri giderek Ingiliz
Devrimi'ni iyi, Fransiz Devrimi'ni kotii olarak nitelendirmenin Otesinde
devrim kavramini bagh bagina olumsuz anlamda kullanmistir. Bu, Burke'iin
hata yapmasindan degil Fransiz Devrimi'nin devrim kavramina olumsuz
olumsuz bir anlam katmasindan ileri gelmektedir. Burke, Ingiltere’de yapi-
lan iyi bir sey varsa, onun da kokten bir degisiklik yapilmamasindan kay-
naklandigini soyle ifade eder “...biz hukukumuzun anormalliklerini diizelt-
tik. Anayasamizin kalic1 temel unsurlar: iginde, devrim yapmadik. Hayir,

% Edmund Burke (Frank M. Turner, Ed.), Reflections on the Revolution in France,
New Heaven, Yale University Press, 2003, s. 209. [Makalemiz i¢inde bu baski kul-
lanilacaktir. Sayfa numaralar1 kitabin ilk baskisiyla farkliliklar gsterebilir. ]

% Substance Of The Speech Of The Right Honourable Edmund Burke In The Debate
On The Army Estimates, In The House Of Commons, Tuesday, 19 Subat 1790,
Comrehending A Discussion Of The Present Situation Of Affaires In France, 2.
Baski, Londra: Printed For J. Debrett, Opposite Burlington House, Piccadilly.
M.DCC.XC, s. 27.

% T.E. Utley, Edmund Burke, Londra, Logmans Green & Co Ltd., 1957, s. 14.

* Bo konusma 8 Subat 1790°da yapildiginda Fransa Krali 16. Louis hala tahttaydi.
10 Agustos 1792°de tutuklandi, 21 Ocak 1793’de idam edildi.

% On the Army Estimates, s. 28.
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kesinlikle! Bir degisiklik bile. Monarsiyi zayiflatmadik. Belki onu dikkate
deger oOlgiide giiclendirmisiz gibi goriinebilir. Ulus; ayn1 smiflari, aym kat-
manlar;, ayni ayricaliklari, ayni haklari, aymi miilkiyet kurallarins,
(...)korumustur”3.

Burke, Fransiz Devrimi sonrasinda Fransizlarin geleneksel kurumlarinin
yerlebir edilmesini kinarken 1ngi1iz Devrimi'nin bu tiirlii kurumlari nasil ko-
rudugunu kilise 6rnegiyle agiklamaktadir: “Kilise zayiflatilmad (...). Kilise
ve devlet, devrimden sonra da 6nceden olduklar1 gibi kaldilar, iistelik her
yonden daha iyi korunarak”®.

Burke, 1688 Ingiliz Devrimini, medeni bir toplumda énemli bir degisiklik
yapmak icin ahlaki agidan mesrulastirilmis, yasal olarak derinlestirilmis ve
anayasal olarak uygun bir yontem olarak tanimlar ve Fransiz Devrimi'ni de
her agidan bunun antitezi olarak yargilar.

Burke, 1ngiltere’de yapilan devrimin bir kopus olmadigini, tersine, reji-
min kopacagl noktada onarildigini su sozleriyle de ortaya koyar: “Devrim,
anayasa iginde yapilmadig: icin az sey mi yapilmis oluyor? Hayir! Hersey
yapildy; ¢linkii biz onarmakla basladik tahrip etmekle degil”+.

Burke, ¢6ziimlemelerinde 1688'de kimsenin Ingiltere’de yeni bir rejim
kurmay1 hedeflemedigini, ingiltere’nin eski, dogal rejimine doénmek i¢in gi-
risimde bulundugunu sdyler ve Burke’e gore bu da klasik (astronomik) an-
lamdaki devrime tekabiil ettigi*? ve geriye doniisii icerdigi i¢in olumludur.
Burke'iin Ingiliz Devrimi {izerine diisiindiikleri konusunu baglarken yine al-
t1 gizilmelidir ki, Burke bu devrimin siyasi geleneklerine kazandirdig: {ig il-
keden bahsederken yine dongiisel bir tablo gizer: “...1- Kendi yoneticileri-
mizi segme 2- Kotii hareket ettiklerinde onlar1 kovma 3- Kendi yonetim sek-
limizi kurma hakkini kazandik”4. Bu da toplumun kendisine uygun, adil
yoneticilerini segme hakki, bu yoneticilerin mesruiyetlerini kaybettiklerinde
toplumun baskaldirma hakkini kullanarak onlar1 alasag1 etmesi ve nihayet

% On the Army Estimates, s. 29.

¥ On the Army Estimates, s. 29-30.

0 Stanlis, a.g.e., s. 221.

*1 On the Army Estimates, s. 30.

“2 Philippe Raynaud, « Préface», Edmund Burke, Réflexions sur la Révolution de
France, Paris, Hachette-Pluriel, 1989 iginde, s. xxxu [Makalemiz iginde, Reflecti-
ons’m bu Fransizca baskisi kullanilmayacak sadece bu baski i¢in Philippe Ray-
naud’nun yazdig1 6nsoz kullanilacaktir.]

“* Edmund Burke, Reflections on the Revolution in France, New Heaven, Yale Uni-
versity Press, 2003, s. 14
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toplumun kendisine uygun, yeni adil yoneticilerini se¢gmesiyle tamamlanan
bir daire ¢izmektedir.

Sanli Ingiliz Devrimi'nden 1760’da III. George’un tahta ¢ikmasina kadar
olan siirecte geleneksel Ingiliz parlamenter rejimi sorunsuz bir sekilde isle-
mistir. IIl. George’un yonetimi gerek 1ngiltere icinde Whig'ler tarafindan ge-
rekse her gecen giin iizerlerindeki vergi yiikiinii arttirdigi Amerikan Kolo-
nileri tarafindan elestirilmekteydi. 1765 yilimin Mart ayinda Kolonilere her
tiirlii evrak icin vergi dayatilan Stamp Act kabul edilmis, bu da Koloniciler
igin bir anlamda bardag: tasiran son damla olmustur. Amerika toprakla-
rinda devrim siireci boylece baglamistir. Kimilerine goére Amerikan Devrimi,
geleneksel Ingiliz Devrimlerinin sonuncusu, ilk modern demokratik devri-
min de kaynagidir. Bu anlamda haksiz vergiye isyan anlaminda Ingiliz ge-
lenegiyle bir devamlilik gosterirken vergiyi koyan merkezden yani Ingil-
tere’den ayrilma karar1 almak da bir anlamda kopusu ifade etmektedir.
Amerikalilar dolayisiyla, bu devrimle Ingiliz liberal gelenegiyle devam etme
ama aradan Ingiltere’yi ¢ikararak bunu gerceklestirme karar1 vermislerdir.

Burke 1766’da parlamentoda yaptigi konusmasinda III. George ve
Tory’lerin Amerikan kolonileri {izerinde uyguladiklar1 politikalar: elestire-
rek, Amerikan ayrilik¢ilarini desteklemistir. Burke, Amerikalilarin bagkaldi-
rigini, 1688’de ingilizlerin, Kral II. James’e baskaldigina benzetmektedir.
Amerikalilar silaha sarildilarsa bunun sebebi kendilerinin, kolonilerin riza-
sin1 almadan vergileri arttirmalaridir®. Zaten vergiler konusunda hassas In-
giliz siyasi geleneginden gelen Amerikalilarin, bu gelenege bagh Burke ta-
rafindan desteklenmeleri sasirtici olmasa gerek#. 1775 yilinda yaymladig:
“Speech on American taxation” ve “Speech on American conciliation” yazi-
larinda, dénemin bagbakani Lord North'un {izerinden Ingiltere'nin Ameri-
kan kolonileriyle iligkilerini Whig lideri Charles James Fox ile isbirligi icinde
elestirmekteydi.

Amerikan Devrimi'nin Burke’{in géziinde olumlu bir yere sahip olmasi-
nin en 6nemli sebebi, kendisi tizerindeki otoritesini kanunlarin, hukukun di-
sina ¢ikarak arttiran Ingiliz yonetimine karsi, icinde biiyiidiigii liberalizmin
kendisine verdigi hakla isyan eden bir halkin, yine liberal kaygilarla yaptigt

* Philippe Raynaud, “Révolution américaine”, P. Raynaud ve S. Rials (Ed.), Dicti-
onnaire de Philosophie politique, Paris, PUF, 1998 iginde s. 567.

“* An Appeal From The New To The Old Whigs, s. 38.

% Fatih Duman, « Edmund Burke Muhafazakarlik, Aydinlanma ve Siyaset », Muha-
fazakar Diigstince, Say1 : 1, Yaz 2004, s. 45-46.
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bir devrim olmasindan kaynaklanir. Baska bir deyisle, Amerikalilar bir gele-
nekten, tarihsel bir ge¢misten degil, kendisine karsi adil olmayan bir ikti-
dardan kopusu gerceklesmislerdir¥. Bu gelenegi devam ettirdiklerine dair
bir 6rnek de Amerika Kolonileri'nde de Whig ve Tory olmak {izere iki gru-
bun cekismekte oldugudur; Whig’ler bagimsizlik, Tory’ler ise Ingiliz monar-
sisine baglilik taraftarligini yapmislardir#s.

Burke, Amerika’da gerceklesen seyi aslinda pek de devrim olarak nitele-
mez, bu biiyiik déniim noktasina “Britanya Imparatorlugu’nun igindeki ilk
igsavasken zamanla Amerika'nin bagimsizlik savast haline gelmistir”# de-
mektedir. Devrim boyutuna ancak bagimsizlik savasinda ve sonrasinda hep
geleneksel Ingiliz 6zgiirliiklerinin savunulmasi ve onlara dénme istegiyle
ulagilmigtir. Bu nedenle, Burke’iin devrim kavramini sekillendirmesine kat-
kida bulunmas1 anlaminda Amerika'nin iyi bir 6rnek tegkil etmedigi soyle-
nebilir. Bu yonde asil katkida bulunan devrimler Ingiliz ve Fransiz devrim-
leridir. Nihayetinde, Burke’e gore, “(...)Amerikalilar sadece 0zgiirliiklerini
genisletmek i¢in isyan” etmislerdir.”%

Amerikan Devrimi simirlt bir monargiden Fransiz Devrimi ise mutlak bir
monarsiden kopusu ifade eder®. Fransiz Devrimi, sadece tarihte 6nemli bir
kirilma noktasini degil, Edmund Burke’iin genellikle liberal ilkeler iizerine
kurulmus olan diisiince sisteminde yasanmis bir kirilma noktasini da ifade
eder. Burke'iin sadece diisiince sistemi degil ayn1 zamanda bunlari ifade et-
me sekli de farklilasmis, daha degisken, daha duygusal ve daha istikrarsiz

" Bu yargmin ispatma girisildiginde akla Amerika’da muhafazakéarligin olup olma-
dig1 konusundaki tartigma gelmektedir. Bilindigi gibi Amerika’da New Deal politi-
kalarini takip eden dénemde suni olarak bir muhafazakarlik akimi yaratilmig ve bu
akimin yaraticilari diisiinsel kaynaklarin1 Burke’e kadar uzatmak gabasi igine girmis-
lerdir. Oysa ki, Louis Hartz’in da ifade ettigi gibi Amerika’da hi¢bir zaman feodal
bir gelenek olmamistir [Hartz, Histoire de la Pensée Libérale aux Etats-Unis, (Fran-
sizcaya ¢ev. Jacques Eymesse), Economica, Paris, 1990, s. 21]. Dolayisiyla orada o
gelenegi ters diiz edecek 6zgiin bir devrim fikri yesermemis, klasik anlamda ayr1 bir
muhafazakir Amerikan gelenegi olusmamustir. Amerika’daki Ingiliz devamlilig
acik bir sekilde goriiliirken orada muhafaza edilen bir gelenek varsa onun da liberal
gelenek oldugu kolayca tespit edilebilmektedir.

*® Bernard Cottret, La Révolution américaine, Paris, Perrin-Tempus, 2004, s. 121

*® Ernest Rhys (Ed.), Edmund Burke, Speechs and letters on American affairs, Lond-
ra, New York, Everyman’s Library, 1945

%0 An Appeal From The New To The Old Whigs, s. 37.

* Celalettin Gilingor, « Devrim Kuramlari- | », Muhafazakar Diisiince, Sayt: 7, Kis
2006, s. 242.
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bir hal almigtir®2. Oyle ki Fransiz Devrimi dncesinde gerek Amerika konu-
sunda, gerekse Hindistan'daki haksiz eylemleri yiiziinden Hastings’e a¢tig1
savasta yaninda olan Fox gibi yoldaslariyla da yollarmi ayirmistir. Bu do-
niim noktasindan o kadar nefret etmistir ki, emekliliginde ilgilendigi kamu-
sal ¢alismalardan biri de krallik yanlisi Fransiz siginmacilarin ogullar igin
bir okul agmak olmustur.%.

Burke yaptiklart devrimin dogas1 ve bi¢imi dolayisiyla 6nce Fransizlar'a
kizar. Fransiz ulusunun bilgelikten uzak oldugunu ve o deger verdikleri se-
yin kendi itibarlarini zedeleyecegini soyler. Fransizlar'in ve bazi 1ngilizler’in,
Devrimi ¢oskuyla karsilamalarina tepkisi agiktir: “Devrimlerini kutladilar
(Ingiltere’de de bazilari bu kutlamay1 paylagsmanin yerinde olacagim dii-
siindiiler), sanki devrim kutlanacak bir seymis gibi”>. Oysa ki, “Fransa’da
yapilan sey anarsiyi yontem haline getirmek, diizensizligi siirekli hale geti-
rip sabitlemek icin vahsi bir ¢cabadir”%.

Burke, Fransa’da olan seyi daha kavramsal ifadelerle anlama ¢abasina
girmesine ragmen goriiliiyor ki oradaki Devrim’e diisiinsel acidan toplum-
sal, siyasal ya da iktisadl ¢oziimlemelerle yaklasmaz. Daha ¢ok, devrimin
analizlerle degil, daha ¢ok onun bir “icra” sorunu oldugunu ileri siirerek
meselenin askeri miidahale ve cezalandirmayla ¢oziilebilecek bir sey oldu-
gunu diistiniir.

Devrimin ge¢mise doniisii de igeren anlamindan vazgegcilmesi ve ilk defa
olarak sadece kopusu ifade etmesi “ilerlemeyi” slogan yapan Fransiz Dev-
rimi ile olmustur®’. Burke, bu devrime kars1 diisiindiiklerini en acik sekilde
Reflections on the Revolution in France kitabinda ifade etmistir. Bu kitab1 yaz-
masinda etkili olan en 6nemli gilidiilerden biri Fransiz Devrimi'nin onun
devrim modelinden uzak radikal 6zelligidir, digeri ise Ingiltere’de bunu he-
yecanla karsilayanlara duydugu tepkidir. Orange Prensi'nin Ingiltere tahtina
oturmastyla gergeklesen kansiz Ingiliz Devrimi’nin yiiziincii yili sebebiyle 4
Kasim 1788 tarihinde, Anglikan kilisesine muhalif protestan (non-
conformist) bir din adami olan Andrew Kippis (1725-1795) bir konusma
yapmustir. Kippis konusmasinin merkezine Amerikan Devrimi'ni ve ona

*2 Christopher Reid, Edmund Burke and the Practice of Political Writings, Dablin,
Gill and Macmillan Ltd., 1985, s. 217.

> |eonard W. Cowie, Edmund Burke 1729-1797 A Bibliography, Westport, Library
of Congress Pub., 1994, s. 10.

> On the Army Estimates, s. 17.

%5 An Appeal From The New To The Old Whigs, s. 10.

% Reid, a.g.e, s. 32.

% Hiir, a.g.m, s. 97.
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verdigi destegi oturtmustur. Kippis zaten daha 6nce yazmis oldugu bir ki-
tapta gelecek devrimlerin adeta haberciligini yaparak Amerikan Devrimi'ni
sOyle ovmektedir: “Bu insanlik tarihinde esi benzerinin bulunmasinin zor,
belki de imkansiz oldugu bir devrimdir. Etkileri her iki yarimkiireye de ya-
yilacaktir. Avrupa politikasina baska bir yon verecektir... Umit ederiz ki ada-
lete, insanhiga ve Ozglirliige duyulan ilgi yeni bir gii¢ kazanacak ve bu, bii-
tiin yerkiirede genis bir alana yayilacaktir®.

Bir yil sonra, protestan ayrilik¢ilar, 18. yiizyll Komonveltcileri, Angli-
kanlar, radikal Whigler ve baz1 asillerden olusan Devrim Cemiyeti oniinde
konusma yapmasi i¢in Richard Price cagrilmis ve o da “Discourse on the love
of our country” (Ulkemize duydugumuz sevgi iizerine sdylev) baslikli ko-
nusmasinin merkezine taze Fransiz Devrimi'ni oturtmus ve onu ingiliz Dev-
rimi’nin genisletilmis hali olarak 6vmiistiir. Burke Reflections’1 yazarken Ric-
hard Price’in 1789’daki bu konusmasiyla 1688’in kutlamalarini, Fransiz Dev-
rimi kutlamalarina ¢evirmesini de g6z 6niinde tutmustur. Price’in Burke’den
ayrildig1 en 6nemli nokta, Amerikan Devrimi'ne oldugu kadar Fransiz Dev-
rimi'ne de sicak bakmasidir. Price “Insan olarak dogamizin [1790’da yapilan
Fransizca cevisinde bu ‘ahlaki varligimiz’ olarak ifade edilmistir] en asil il-
kesi genel adalete olan saygimiz ve biitiin diinyay1 saran bu iyi niyetimiz-
dir”® diyerek Devrim’in evrenselliginin de altin1 ¢izer ki biz, bunun Bur-
ke’iin Devrim’de kinadig1 en 6nemli unsurlardan biri oldugunu asagida ay-
rintili olarak gorecegiz. Price, insanlarin, haklari, 6zgiirliikleri konularinda
aydinlatilmalar1 ve egitilmeleri gerektigini, adil olmayan durumlardan an-
cak bu sekilde kurtulabileceklerini sdylemis ve sdylevinin kitaplastirilmis
halinin ekler kisminda 28 Agustos 1789 giinii, yani Burke’li kizdiran soyle-
vinden iki ay &nce, Fransa Millet Meclisinde kabul edilen Insan ve Yurttas
Haklar1 Bildirgesi'nin tam metnine de yer vermistir. Burada Price bu degerle-
rin ve insan haklarinin evrenselliginden bahseder ancak Burke, birazdan go-

% Andrew Kippis, Considerations on the Provisional Treaty with America and the
Prelimary Articles of Peace with France and Spain, Londra, T. Cadell, 1783, s. 30-
31.

% Richard Price, A Discourse on the love of our country, Oxford ve New York, Wo-
odstock Books, 1992, s. 10 [y.n.: Tlk bask1 1789°da yapilmustir. Bu baski 1992°de
Jonathan Wordsworth’in 6nsozii eklenerek sayfa numaralari ve 6zgiin yazi karakteri
korunarak yapilmistir] Bu séylev 1790°da Fransizcaya Discours sur I’Amour de la
Patrie olarak ¢evrilmistir. Devrimlerine bu denli methiyeler diizen bu kitab1 gevirir-
ken Fransizlarin yasadiklari devrimden ne kadar etkilendikleri de agik olarak goriil-
mektedir ve bu da bir takim ¢eviri farkliliklarina sebep olmaktadir. Mesela, “co-
untry” kelimesini fransizcaya “pays” olarak ¢evirmek daha dogru goriiniirken dev-
rim ruhunun en dénemli sloganlarindan biri olan “patrie” olarak ¢evirmeyi tercih et-
miglerdir.
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recegimiz gibi bu konuda da birtakim ¢ekincelere sahipti. Price, “Burada,
DEVRIM olarak adlandirilan o olayi iilkemize verdigi igin Tanri’ya minne-
timizi sunmak igin toplandik; bu yiizyildan fazla bir siiredir DEVRIM
CEMIYETI icindeki ozgiirlitk dostlar1, ozellikle Protestan ayrilikgilar icin
bunu mutlulukla ve bayram havasinda kutlamak faydali olmustur”® de-
mektedir. Price, bir yil 6nce ayn1 sebeple konusmay1 yapan Adrew Kippis'in
konusmasinda Ingilizlerin nasil biiyiik bir zaferle ve kansiz bir sekilde des-
potizmin zincirini kirdiklarini, haklarin1 garanti altina aldiklarini ve tiram
kovduklarini anlattigini, 6vgiiyle hatirlatir dinleyenlere.

Price, “Bir devrimin faydalarini goriip paylastiktan sonra gokyiizii bana
herbiri yine sanli olan iki tanesinin tanikligini daha bahsetti. Simdi, 6zgiirliik
i¢in gayretin yakalandigini ve yayildigini; insan iligkilerinde genel bir dii-
zenlemenin basladigini; krallarin iktidarinin yerini kanunlarin iktidarimin
aldigini; rahiplerin iktidarinin yerine aklin ve vicdanin iktidarmin yerlesti-
gini goriiyorum”¢' diyerek Fransiz Devrimi'ni de “iyi” devrimler sinifina ko-
yar. Bu, Burke’iin alacag: tavrin tam tersidir.

Price ve Burke’iin Amerikan devrimi konusunda temelde anlastiklar1 sdy-
lenebilir. Her ikisi de kendi partilerinin tavirlarina uygun olarak hiikiimete
kars1 tutum almaislar, koloniler ve kolonicilerin tarafinda yer almiglardir.

Burke’iin Fransiz Devrimi'ne tepki olarak kaleme aldig1 Reflections on the
Revolution in France kitabimi1 yazmasinda Price’m 6nemli bir rol oynadigin
tespit eden pek ¢ok ¢alisma mevcuttur®?. Gerekge olarak tepkinin ¢ok ¢abuk
gelmesi gosterilebilir; zira heniiz gerceklesmis bir devrime gdsterecegi tep-
kileri bu kadar hizlandirmasinda farkli etkenler rol oynamis goriinmektedir.
Burke, kitab1 1790 yilinin Ocak sonunda yazmaya baslamistir. Price’nin ko-
nusmasi da 1789 Kasim basinda gergeklesmistir. Bunun disinda kitabin bas-
larinda dogrudan olmasa da Price ve onun hamisi Lord Shelburne’ii hedef
almis, ikinci yarisinda ise oklarini dogrudan Fransiz Devrimi'ne yoneltmis-
tir. Bu konuda onemli ve kapsamli bir makale yazmis olan Frederick Dre-
yer’a gore ise “[Burke,] Price olmasaydi, Reflections’u gercekte yazmis ol-
dugu zamanda kaleme almazdi; Price olmasaydi, Reflections bagka tiirlii bir
kitap olurdu. Eger Price’1 aklimizin bir kosesinde tutmazsak, Burke’iin Fran-
s1z Devrimi'ne kars1 gelistirdigi savin mantigini tam olarak anlamak imkan-

% price, a.g.e., s. 31.

® price, a.g.e., s. 50-51.

82 Frederick Dreyer, “The Genesis of Burke’s Reflections”, The Journal of Modern
History, Cilt 5, Say1 3, Eyliil 1978, s. 466 ve Hasan Hiiseyin Akkas, Ingiliz Muhafa-
zakar Sivasal Diisiincesi ve Edmund Burke, s. 97 (Elimizdeki 9 Eyliil Universite-
si’nde 2000 yilinda savunulmus doktora tezidir. Kitap daha sonra basilmistir).
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s1z olur”® denilebilir. Burke, Price’in Fransiz Devrimi'ni 6évdiigii konusma-
sindan {i¢ ay sonra 8 Subat 1790’da yapmis oldugu “On the Army Estima-
tes” baslikli konusmada Fransiz Devrimi'ne sert tepki gostermis, Fransa'y1
Avrupa sistemi disina ¢ikmis bir devlet olarak tanimlamis ve onun siyasi
olarak artik var olmadigini soylemistir®*. Ona gore, Fransa diismiistiir, her
seyini kaybetmistir, hatta adinm1 bile. “Fransizlar, ¢ok kisa zamanda mo-
narsilerini, kiliselerini, asaletlerini, hukuklarini, gelirlerini, donanmalarins,
ticaretlerini, sanatlarini ve zanaatlarini yere ¢almislardir”¢5. Ona gore bu ha-
yali, farazi durumun yarattig1 rejim, zamanin medeni Avrupasi’'nda buluna-
bilecek orneklerinden ¢ok uzak bir tiranliktir ve bu rejimin sevdalilar1 6z-
glirliiglin degil, biitiin koleliklerin en asagilik ve temel olaninin sevdalilari
olacaklardir®. Burke, baska bir yerde basta Price olmak iizere Fransa’daki
devrimi 6venleri kastederek “bazi kotii niyetli (wicked) kimseler, Fransiz
ruhlu reformun taklit edilmesini salik vermek icin giiglii bir egilim sergile-
misglerdir”¢” demektedir.

Burke, yiizyil 6nce Kral Charles ve Kral James, 14. Louis'nin despotiz-
minden etkilendiklerinde, bu durumun gergek vatanseverlerin tepkisini ¢ek-
tigini hatirlatir®®. Onlarin sayesinde krallarin gururlar térpiilenmis ve eski
diizene daha iyi bir sekilde doniilmiistiir. Baska bir deyisle krallar dii-
zeyinde yasanan seytani olaylar toplumun temeline yayilmamusitr. Buna
karsin, Fransiz Devrimi sonrasinda “seytan”, yalmizca krallar seviyesinde
kalmamis asagiya dogru, topluma inmistir. Ingiltere, Fransiz Devrimi'ni ta-
kip edecek olursa hiikiimette “anarsi”, dinde ise “ateizm” hakim olacaktir.

Burke’iin kars1 ¢iktig1 bir diger unsur da Fransiz Devrimi'nin ortaya attig1
“Insan Haklar1” ilkesiydi. Ona gore her tiirlii evrensel soyutlamalar toplumu
kilitlemekteydi. Insanlar dogalar1 geregi esit olmadiklarindan, devrimciler
kurulu diizeni, siniflar1 ve ayricaliklar: alt iist etmemeliydiler.

Dolayisiyla Burke, Insan Haklari’'nin her seyden &nce evrensellik iddia-
sia karst ¢ikmaktadir ve temsil ettigi soyut ve gergekiistii niteligini yer-
mektedir. Oysa ki somut haklar, doneme ve yerine gore degismektedir. S6z
konusu olabilecek tek sey 6zel ve tarihsel haklardir. Bunlar da nesilleri birbi-
rine baglayan gelenege uygun olmalidirlar. Kilise, aile, cemaatler gibi gele-

% Dreyer, a.g.m, s. 464

% On the Army Estimates, s. 4

% On the Army Estimates, s. 8

% An Appeal From The New To The Old Whigs, s. 11
%7 On the Army Estimates, s. 15.

% On the Army Estimates, s. 10.
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neksel otoriteler, insanlar1 birlestirirler ve diizenlenmis ve saglam toreleri
yaratirlar. Devrimcilere gelince, onlar bu dogal diizeni yikmislardir.

Burke'iin Insan Haklari'na getirdigi en énemli ikinci elegtiri iktidar konu-
sundadir®. Bu “Haklara” gore, insanlar hukuk karsisinda esit bireylerden
olusmakta, bu da halkin ve temsilcilerinin ayrni hakimiyeti paylastig1 anla-
mina gelmektedir. Boylece devrimciler ortaya yeni bir iktidar mesruiyet bi-
¢imini, demokratik mesruiyeti atarlar. Burke, bilgelik ve erdemden uzak, do-
layisiyla tiranliga doniisecek bu yeni rejimi begenmez. Tktidar kitlelerin di-
sinda, aristokratik bir diizen i¢inde kullanilmalidir. Burke, insanin birey ola-
rak bilme kapasitesinin sinirlarini sdyle cizer: Burke’e gore ilk giinahla do-
gan insanin miikemmel olmayisinin agiklarini ancak din, gelenek, tarih ve
tecriibe gibi kurumlar kapatabilir. Muhafazakarlar, Hiristiyan doktrininin
temelinde bulunan ilk giinaha sik¢a gonderme yaparlar”. Burke’e gore, eger
insanlar diinyay1 yeniden kurgularken, kurarken sadece kendi akillarina
giivenirlerse ve o giine kadar bir tarihsel siiregten ge¢mis kurumlari yok sa-
yarlarsa kurduklar1 diizen yalnizca bosuna degil ayn1 zamanda zararhdir.

1789 bir¢ok acidan tarihsel bir doniim noktasi olarak kabul edilmis ve bu
Devrim’in temel prensipleri olan “6zgiirliik, esitlik, kardeslik” kisa zamanda
Fransa sinirlarint agsmistir. Edmund Burke, Fransiz Devrimi'nin biitin Av-
rupa’ya yayilma olasiligina da endiseyle bakmaktadir. Devrimler tarihi tize-
rine degerli eserler vermis olan R. R. Palmer’in Fransiz Devrimi'ni izleyen
diger Avrupa {ilkelerindeki “Fransiz yanlisi duygularla” gerceklestirilen
devrimleri konu aldig1 makalesinde de ortaya koydugu gibi Burke'iin bu
endisesi bosuna degildir ve dngoriileri ¢ok kisa zamanda gerceklesmeye bas-
lamistir. 1796’da dort yillik savas sonunda Fransiz cumhuriyetgi zaferleri
karsisinda Avrupa, tabir yerindeyse, diismiistiir”’. Burke Fransiz Dev-
rimi'nin yayilma ihtirasini en giizel su ifadelerle ortaya koyar: “Bagka ulus-
lar tizerine yabanci bir imparatorlugu yayan Fransa degil; bu evrensel bir
imparatorlugu amaglayan ve planlarini gerceklesirmeye Fransa'nin fethiyle
baslayan bir tarikattir (sect)””2. Burke’ii giiniimiiz Amerikasi’'na tanitan en
onemli sosyal bilimcilerin baginda gelen Russell Kirk, Burke’iin hakliliginin al-
tin1 ¢izmek igin “Devrim, yani mahserin dordiincii atlisi, Bastille’in harabeye

% Bénéton, a.g.e., 5.21.

" Bekir Ozipek, Muhafazakdrlik Akil Toplum Siyaset, Ankara, Liberte Yay., 2004, s.
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™ R. R. Palmer, “Reflections on the French Revolution”, Political Science Quar-
terly, 67, No. 1, Mart 1952, s. 64.

" R.R. Palmer, a.g.m., s. 64
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doniistiiriilmesinden bu yana iki ylizyildir atim1 vahsice siiriiyor ve yasanan
olaylarla Burke’iin biitiin 6ngoriileri ispat edilmis oluyor”7* demektedir.

Burke, her seyden 6nce Fransiz Devrimi ile radikal ve “terorist” partiye
yani jakobenlere” karsidir. Ona gore demokratik, liberal, akilct amaglar kotii
araclarla gerceklestirilmek istenmektedir. Bu Devrim ayrica ingilizlerin an-
ladig1 olumlu anlamdaki devrimden farkli bir seyi ifade etmekteydi. ingil—
tere’de “iyi” devrim, tam olarak 1688 Ingiliz Devrimi'nin ortaya koydugu
Ornekle somutlagsmaktadir. Hatta bu o kadar iyi bir devrimdir ki, iyi demek
yetmeyecek, hep “Glorious Revolution” yani “Sanli Devrim” olarak anila-
caktir. Bu devrimle kralligin anayasasi akilci bir bicimde eski gelenegin em-
rettigi ¢izgiye donmiistiir. Bu anayasa, ge¢misle arasinda bir devamlilik ilis-
kisi kurmak, eski kanunlar1 ve 6zgiirliikleri muhafaza etmek amacin tasi-
maktadir. Bu noktada Fransiz Devrimi'nin bu “iyi” Devrimden hi¢ de esin-
lenmedigi agik bir bicimde goriilmektedir. Fransiz Devrimi, devrimci tabula
rasa, Devrim’in ortaya koydugu Insan Haklar’mn evrensel boyutta soyutlag-
tirilmas, esitlik, aristokratik yapinin ilgas1 ve kraliyet hakimiyetinden halkin
egemenligi lehine vazgecilmesi ilkelerini giindeme getirmistir’>. Baska bir
deyisle, Fransiz Devrimi tarihsel zinciri kirmak, bir kopus gerceklestirmek,
bastan insa etmek igin her seyi diimdiiz etme arzusu i¢indeydi. Geg¢misle
bagini muhafaza etmek isteyen Burke’iin muhafazakar diistince yapisi bu
noktada tavir alir. Tarihin mirasi ne pahasina olursa olsun korunmalidir. Bu,
atalarla bizler arasindaki iliskiyi saglayip saglamlastirdigindan, cemaat ya-
sami icin vazgecilmezdir. Tarihsel siireg icinde edinilmis tecriibeleri {ist iiste
y1garak bir zenginlik yaratilabilir. Bu zenginlik, hayatin zor ve karmasik ya-
pisina ve unsurlarina cevap vermek konusunda sinurli olan akil iizerine ku-
rulamaz; ¢linkii bu akil dogay1, geleneklerin derinligini, agirligini ve bilgeli-
gini anlamakta yetersiz kalacaktur.

Gecmisle baglar1 koparmak amaciyla yapilan ve herkese agik bir rejim
kurmak hayalini tastyan biitiin devrimler, Burke’e gore insan medeniyetinin
temelleri olan gurur, asalet, sadakat ve biiyiikliik gibi biitiin degerleri geri-
letecektir. Ciinkii devrimciler, devrimi izleyen Terdr siirecinde ortaya ¢ika-
cak yikimin biiyiikliigiinii diisiinmekten acizdirler.

Burke’e gore, eski kurumlarin ve kurallarin iginin bosaltilmasindan sonra
devletin bunlarin yerini neyle dolduracag: konusu da 6nemli bir bagka so-
runlu noktadir. Bu devrimci ve radikal degisiklik arzulariin temelinde in-

® Russel Kirk, “Onséz”, in Peter j. Stanlis, Edmund Burke The Enlightenment and
Revolution, New Brunswick ve Londra, Transaction Publishers, 1993, s. xvi1.

™ Edmund Burke, Reflections..., s. 90.

" Francois Furet, La Révolution I 1770-1814, Paris, Hachette-Plusiel, 1988, s. 169.
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sanin miitevazi bir kapasitesi oldugu gercegini kabul etmeme, onun giiciinii
abartma yatar. Bu da tam olarak akilciliga ve onun siyasi hayattaki haline
isabet eder. Burke’e gore, « geleneksel toplumsal diizeni yikan bu yasalarin
ortaya koydugu bosluk ‘devletin yeni silahlar1’ ile doldurulacaktir”7. Bu-
rada da goriildiigii gibi Burke devrimdeki kirilmadan kaynaklanacak boslu-
gun cok tehlikeli oldugunu ve bu boslugun eskiye doniilmedigi icin yeni bir
seyle doldurulacagini belirtir. Bu da bir anlamda devrimi yapanlarin, iktida-
rin tahakkiimii ve yeni “silahlar1” olacaktir. Bunu dile getirirken yine Bur-
ke’tin liberal kimligi agir basmaktadir.

Burke’iin kavram olarak “devrime” ve somut devrimlere nasil baktigin
ele aldiktan sonra genel bir degerlendirme yapmak yararli olacaktir. Burke
1688 Ingiliz Devrimi'ni kutlarken bu Devrim’in ulusal boyutta, geleneksel
ozgiirliikleri ve degerleri savunma savasi oldugunu ve mesrulugunu bura-
dan aldigini ifade eder ve “...biz her zaman eski hiikiimetin bozulmus halini
onu takip eden yeni ve mutlu diizenleme ile birlestiririz”?” demektedir. Bu-
rada da goriildiigli gibi ¢emberin iki ucunun birlesmesi biiyiik 6nem tasi-
maktadir. Burke, 1660 yilinda II. Charles'in Restorasyonu'nu 1688’de ta-
mamlanacak bir yar1 devrim olarak gérmiis ve bunu da “anayasayla sinir-
landirilmis monarsik Ingiliz sisteminin, kendine 6zgii gercek ilkelerine do-
niisii olarak tanimlamistir”78. Burke’iin bu devrime bakisi devrimin ilk s6z-
litk anlamindaki astronomik dongiisel tanimina yaklasmaktadir.

Burke’iin devrim kavramina ve somut devrimleri degerlendirisine bakil-
diginda; Ingiliz ve Amerikan devrimlerini, liberal talep ve getirileriyle olum-
lu karsiladigl, 6te yandan Fransiz Devrimi'nin dogal déngiiden kopup asi-
metrik, diizensiz bir ydriinge takip etmesine kars: tepki gosterdigi sapta-
nabilir. Burke, s6z konusu devrimlerin ilk ikisini incelerken liberal bir aydin,
son devrimi incelerken ise muhafazakar sifatiyla tanimlanabilir. Bu ya Bur-
ke’iin tutarsiz bir felsefi, siyasi bir durusu oldugunu gosterir ki bu, Burke’iin
kullandig1 iddia ve ispatlar goz oniinde tutuldugunda pek miimkiin go-
riinmemektedir ya da muhafazakarhigin tutarsiz bir siyasi diisiince, ideoloji
oldugunu ortaya koymaktadir. Ugiincii ve daha ikna edici bir secenek ise bu
tutarsizligin, Burke’tin diisiince sistemini etkileyen devrimlerin birer tarihi
stireg olarak farklilik gostermeleri, bu nedenle de devrimin ilk sozliik anla-

® Robert Nisbet, Conservatisme : Dream and Reality, Bristol, Open University
Press, 1986, s. 11.

" An Appeal From The New To The Old Whigs, s. 19.

" Stanlis, a.g.e., s. 196
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mma ve Burke'iin kistaslarina gore “iyi” ya da “kotii” olarak de-
gerlendirilmelerinden kaynaklaniyor olmasidir.

Sonug olarak, Burke’iin “iyi” devrim tanimina sadece Ingiliz ve Ameri-
kan Devrimleri'nin uydugu, Fransiz Devrimi'nin ise onun i¢in “kotii”, hatta
“seytani” bir doniim noktas1 oldugu goriilmektedir. Bu, Burke’iin astrono-
miden esinlenerek benimsedigi dongiisel devrim kavramindan ileri geldigi
gibi Fransiz Devrimi'nin koktenci yapisindan, daha somut konusmak gere-
kirse kendisinden 6nce gergeklesmis devrimlerin aslinda devrim sayilama-
yacaklarini ortaya koymasindan da kaynaklanmaktadir. Bir devrimin ortaya
cikisi, toplumda yaptig1 degisiklikler ve karsi-devrimin orgiitlenmesi gibi
konularla ilgilenen devrim sosyolojisine bakildiginda bu alanda ele alinan
devrimlerin baginda Fransiz, Rus ve Ispanyol devrimlerinin geldigi goriiliir.
Ingiliz ve Amerikan Devrimleri, devrim sosyolojisi kapsaminda incelenmesi
alisilagelmis devrimler degildir”. “Devrim” kavraminin her tiirlii degerlen-
dirme kistaslar1 adeta Fransiz Devrimi tarafindan dikte ettirilmistir.

Kimi muhafazakarlar, Burke’tin hakliligini ispat etmek i¢in Fransiz Dev-
rimi’nin otokrasiyi, Amerikan Devrimi'nin de sonrasinda kurulan devletin
federal yapisindan 6tiirii demokrasiyi yeserttigini soylemislerdir®. Yukarida
ifade ettigimiz sekilde, bir anlamda Burke’tin amaglar: ve izledigi yoriinge yo-
niinden yaptig1 “iyi devrim”, “kotii devrim” ayrimina bu muhafazakarlar,
devrimlerin sonuclarini gordiikten sonra varmislardir.

Burke’iin devrim konusunda yazdiklarindan sonra sonug olarak soyle bir
tespit yapilabilir: Devrim baslangi¢ta mitkemmel bir ¢emberin herhangi bir
yerinde ve herhangi bir zaman diliminde gerceklesen ve o ¢emberin kusur-
suzlugunu bozan sorunlu bir noktasinda gerceklesen bir kirilmadir. Bu ki-
rilmay1 gergeklestirenler séz konusu bu sapma ve kopusla degisimi hedef-
lerler. Ancak, bu devrimin “iyi” olarak siniflandirilmasi, mitkemmel yapi-
sindaki kirilma noktasi onarildiktan sonra o temel ve biricik kusursuz ¢em-
berin izledigi yola ne kadar hizli ve basarili donebilmesiyle ilgilidir. Daha
acik soylemek gerekirse, gember iizerinde kirilmadan ya da sapmadan once
kurulmus o kusursuz yapiya déniilmelidir.

Burke, devrime ve devrimci hareketlere ilkesel olarak tamamen karsi ol-
saydi Ingiltere’de 1688'de yasanan siirece devrim demeyi tercih etmezdi.
Oysa Burke’e gore 1688, basladig1 noktaya donen, amacina uygun, varolus

™ André Decouflé, Sociologie des révolutions, Paris, PUF- Que sais-je?, 1970, s.
113.
8 A. Aughey, G. Jones, W.T.M. Riches, The Conservative Political Tradition in
Britain and United States, Fairleigh Dickinson University Press, Madison, 1992, s.
140
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sebebine ve bi¢cimine uygun bir “iyi devrim”dir. Bunun yamnisira, Burke'tin
devrim kavramindan vazge¢memek i¢in yine “adil devrim”/“adil olmayan
devrim” ayrimina gittigini savunanlar vardir.8! Oysa ki Burke devrim kavra-
mini herseye ragmen kullanmaya devam eder; clinkii onun bildigi devrim
zaten “iyi” birseydi, Fransiz Devrimi'ne kadar. Sonug¢ olarak Burke’'iin 6v-
diigii Ingiliz Devrimi'nin “iyi”ligi, saptig1 yerden dongiisel yoriingesine
oturtulmasinda, tarihsel siirekliligini saglayabilmesinde ve baslangigtaki ide-
ale donmesindeki basarisinda saklidir. Oysa, Burke’e gore devrimle birlikte
Fransa dongtisel yoriingesinden kopmus, sapmistir, yozlasmistir. O artik
“kotli” devrimdir dahasi artik “devrim” kavrami da “koti”diir. Ama Bur-
ke’tin iyi hatirlayacagi en az iki “iyi” devrim vardir...
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