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Ozet

Bu ¢aligmanin amaci, Tiirkiyenin, ABD’nin ve NATO’nun Kibris ve Dogu Akdeniz politikalarini incelemektir.
Calismanin kapsaminda, Kibris ve Dogu Akdeniz’in jeopolitik a¢idan nitelikleri, bu niteliklerin Tiirk dis politi-
kasina etkileri ile yerel ve kiiresel 6l¢cekte getirdigi sonuglar, Kibrisin siyasal agidan tarihsel siireci, bolgenin sa-
hip oldugu enerji kaynaklarinin dogurdugu rekabet ortams, yillardir bolgesel sorun boyutunda tartisilan Kibris
meselesinin nasil kiiresel 6l¢ekli bir mesele haline geldigi ve bunun paralelinde ABD ile NATO’nun bu siiregteki
politikalar1 igslenecek konular arasindadir.
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Abstract

The aim of this study is examine of Turkey, USA and NATO’s politics in Cyprus and Eastern Mediterranean. The
content of the study has got these items: The jeopolitical characterictics of Cyprus and Eastern Meditarranean,
the impacts of these characterictics to the Turkish foreign policy and the results of them in regional&global
scale, the political history of Cyprus, competitive environment caused by the energy resources of the region,
how the Cyprus issue became a global problem while it has been discussed in the regional problem for years
and parallel to that the politics of USA and NATO’s policies in this process.
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1 Galismada Kibris kavrami, KKTC ilani 6ncesi siyasi durumu tasvir etmek ve adanin cografi olarak bir biitiin halinde degerlendirildigi
durumlar icin kullanilmistir.
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Giris

Dogu Akdenizde son on yilda kesfedilen dogalgaz ve petrol rezervleri bolgeyi son derece cazip bir hale ge-
tirmistir. Bolge devletlerinin, Rusyanin, Amerika Birlesik Devletlerinin (ABD), Kuzey Atlantik Antlasmasi
Orgiiti'niin (NATO- North Atlantic Treaty Organization), Ingilterenin ve Avrupa Birligi'nin (AB) bu kaynak-
lardan en fazla pay almak ve Dogu Akdeniz’in stratejik konumuna sahip olmak adina bolgede rekabeti s6z ko-
nusudur. Gerek enerji nakil hatlarinin tizerinde olmasi, gerek enerji kaynaklarina sahip olmasi ile birlikte Orta
Dogu’ya ve Afrika’ya hakimiyeti ile Dogu Akdenizdeki egemenlik miicadelesi; uluslararas: bir nitelik halini
almustir. Kibris da bolgenin merkezinde olmasi dolayistyla bu rekabetten dogrudan etkilenen tilkeler arasinda-
dir. Ancak Kibris'in KKTC (Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti) ve GKRY (Giiney Kibris Rum Yonetimi) olarak
boliinmiis siyasi yapisinin yani sira KKTC’nin hukuksal olarak taninmamasi, GKRY nin AB tyeligi; enerji ve
haklar konusundaki egemenlik miicadelesinde, stirecin KKTC aleyhine islemesine sebep olmugtur. Kibris ile je-
olojik, tarihi, beseri, iktisadi ve siyasi baglara sahip olan Tiirkiye ise, bolgede aktif bir devlet olarak faaliyet gos-
termektedir. Kibris adasinda, KKTC'de ve Dogu Akdenizde yasanan gelismeler; Tiirkiye'nin giivenligini birinci
derecede etkilerken; bolgede giicii elinde tutmak isteyen kiiresel aktorlerin faaliyetleri ise stireci getrefilli bir
duruma sokmustur.

Bu ¢alisma ile Tiirkiye'nin, ABD’nin ve NATO’nun Kibris ve Dogu Akdeniz ile ilgili politikalar1 ve faaliyetleri
degerlendirilecektir. Caligma Tiirkiye, ABD ve NATO politikalar: iizerine bir inceleme olmasi dolayistyla, bol-
gede etkin olan diger tilke faaliyetlerinin detaylarina yer verilmeyecek; Tiirkiye, ABD ve NATO tiggeninde dis
politika, enerji ve glivenlik cergevesinde sinirlandirilacaktir. Caligmada varilan sonug, Dogu Akdeniz ve Kibris
meselesinde ¢6ziimiin KKTC’nin hukuksal olarak taninmasi, Tiirkiye'nin Dogu Akdenizde cografi ve hukuki
olarak sahip oldugu haklar ve avantajlarin ilgili taraflarca kabul edilmesi, Dogu Akdeniz rezervlerinin adil
paylasimi icin bolge devletleri arasinda hakkaniyete dayanan bir anlayigin gelistirilmesi yontindedir. Konunun
literatiire katk: saglayacag: alanlar; Dogu Akdeniz ve Kibris adasinin jeopolitik 6neminin ortaya konulmasi,
ABD ve NATOnun Dogu Akdeniz ve Kibris politikalarinin uluslararas: politika, enerji ve giivenlik ekseninde
incelenmesi, Kibris'taki siyasal siire¢ ve bu baglamda Tiirk dis politikasinin olusum stireglerini degerlendiril-
mesi olacaktir. Caligmanin teorik gergevesi ise, liberteryan kuram tizerinden yapilacak olup; KKTC’nin ulusla-
rarast hukuka uygun bir sekilde, bagimsiz bir devlet olarak kurulmasi bu kuram agisindan degerlendirilecektir.
Calismada, tarihsel siire¢ analizine dayali bir yontem izlenilmis ve nitel arastirma yontemleri kullanilmistir.

Kibris ve Dogu Akdeniz’in Jeopolitik ve Jeostratejik Onemi

Akdeniz cografi konum olarak ii¢ bolgeye ayrilmaktadir: Cebelitarik-Malta Adasi arast Bati Akdeniz, Malta
Adast ile 27. boylam arasinda kalan bélge Orta Akdeniz, bu boylamin dogusunda kalan bdlge de Dogu Akdeniz
olarak adlandirilmistir (Turhan, 2016, s.20). Tiirkiye, Suriye, Liibnan, Israil, Filistin Gazze-Bat1 Yakasi, Misir,
Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti (KKTC), Giiney Kibris Rum Yonetimi (GKRY) ve Urdiin; Dogu Akdeniz bél-
gesinde yer almaktadir. Ancak, jeostratejik ve jeopolitik agidan yapilan tanimlamalarda, bélgeye Yunanistan da
dahil edilmistir (Dogan, 2014).

Avrupa, Asya ve Afrika kitalarinin kesisiminde yer almasi, Siiveys Kanali tizerinden Hint Okyanusu’na, Cebe-
litarik {izerinden Atlantik Okyanusu’na, Tiirkiye iizerinden Orta Dogu’ya ve Karadenize agilmasi; bélgenin ne
derece stratejik ve merkezi konumda oldugunun gostergesidir. Sahip oldugu bu 6nem nedeniyle ¢aglar boyunca
askeri, ekonomik ve siyasi ¢atismalara sebep olmustur. Blgenin 6nemli stratejik degeri; son yillarda kesfedilen
petrol ve dogalgaz rezervleri ile daha da yiikselmistir.

Dogu Akdeniz; Cebelitarik, Siiveys ve Karadeniz tizerinden isleyen deniz trafiginin kontrol noktasinda olmasi
acisindan da 6nem teskil etmektedir. Ayrica Orta Dogu ve Hazar Bolgesi enerji merkezleri ve buralardaki boru
hatlarinin kontrol noktasindadir, 2006 yilinda Bakii-Tiflis-Ceyhan boru hattinin devreye girmesi ile Iskende-
run Korfezi'ni etkisi altina almistir. Bu agidan diinya deniz ticaretinin 6nemli odak noktalarindan biridir (Yayci,
2012, s. 9-10).
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Bolgedeki enerji kaynaklarina hakim olmak adina bolge devletleri olarak Tiirkiye, KKTC, GKRY, Yunanis-
tan, Misir, Israil, Liibnan ve Suriye arasinda rekabet artarak; Miinhasir Ekonomik Bolge (MEB) belirleme
konularinda ihtilaflar grtkmustir. Bélge dist aktérler olarak, ingiltere Agrotur ve Dikelya iislerine sahiptir (Tam-
gelik, 2011, s. 1531), ABD’nin bolgede 6. Filosu bulunmaktadir. (Habertiirk, 2018) Ayrica KKT.C. ve G.K.R.Y)ne
iligkin politikalari siyasi istikrarin korunmasi, ekonomik gelisme, demokratik ve batili kurumlarin kurulmasi
ve Ingiliz tislerinin muhafazasi seklindedir. GKRY nin AB’ye katilmast ile bu talepler bir bakima gerceklesmistir
(Aksoy, 2013, 5.175). Rusya Suriyede askeri iisse, adada baris giictine sahiptir (A Haber, 2019), Dogu Akdeniz
Rusyanin Ortadogu’ya uzanan koludur. Rusya, GKRY ve Suriye ile yogun askeri ve ekonomik ilikilere sahiptir.
Ayrica GKRY nin Rusyadan hava savunma sistemleri satin almast ABD ve Ingiltere’yi rahatsiz etmistir (Aksoy,
2013, 5.176). Fransanin Akdenizde bir savas gemisi bulundurmas: ve GKRY ile askeri iis i¢in bir antlagma
imzalamasi bolgeye yogun ilginin gostergeleridir. AB, 1995’te Avrupa-Akdeniz Ortakligi 6nergesini benimse-
yerek, bolgedeki is birligi faaliyetlerini artirmis; 2004 yilinda GKRY ni AB {iyeligine alarak bolgeye olan ilgisini
gostermigstir (Kaya, 2007, s.34). NATO, 1994’te baslattigi Akdeniz Diyalogu ile, bolgede is birligi ve kalkinma
galigmalarina hiz verip, harekatlara katilarak buradaki ¢alismalara dahil olmugtur. Bolgenin kendi aktorleri
arasindaki miicadeleye bir de bolge dist giiglerin de dahil olmasiyla Dogu Akdeniz, Kutuplar-Kuzey Denizi,
Giineydogu Asya-Malakka Bogazi, Dogu Afrika ve Kafkaslar gibi bir «sicak bolge» (Hot Spot) niteligi kazan-
mugtir (Mevlittoglu, 2014, s.14).

Dogu Akdenizde uzun bir kiy1 seridine sahip olan ve Kibris ile koklii baglara sahip olan Tiirkiye; ulusal giivenli-
gi ve ekonomisi i¢in bolgede kontrolii saglamak istemektedir. Tarihi siirecle birlikte Tiirkiye'nin Kibris ve Dogu
Akdeniz politikalar ve faaliyetleri asagida detaylandirilmigtir.

Tiirkiye’'nin Kibris Politikasi

Jeolojik dénemin ikinci ve {i¢lincii zamanlarinda bir ¢okiintii neticesinde Mersin-Iskenderun bélgesinden ayri-
lip bir ada haline gelen Kibris, Anadolu'nun dogal bir uzantisidir (Akarcay, Ak, 2018, s.144). Dérdiincii zaman
baglarinda adanin Iskenderun kérfezi istikametinde Toros sistemi ile bagli olduguna dair deliller vardir (Giir-
soy, 1962, 5.168).

Kibris adasy, Tiirkiye i¢in 6nemlidir. Kibris'in, Tiirkiye icin 6nemi her seyden 6nce sahip oldugu kokli tarihsel
baglara ve adada yasayan Tiirk niifusuna dayanir. Osmanl Devleti topraklarina 1571 yilinda II. Selim zama-
ninda giren Kibris, 1923 yilina kadar 352 yil Osmanli egemenliginde kalmustir. 1877-78 Osmanli-Rus Harbi
sonrasinda 1878 yilinda imzalanan Ayastefanos (Yesilkdy) Antlagsmasi ve Berlin Konferansi sonrasinda, Kibris
Osmanl Devletine ait olmakla birlikte, yonetimi gegici olarak Ingiltere’ye birakilmistir. I. Diinya Savag’nin
¢ikisindan yararlanarak, Ingiltere aday: ilhak ettigini ilan etmistir.

I. Diinya Savast sonrasinda Milli Miicadelenin kazanilmasi ile imzalanan 24 Temmuz 1923 Lozan Baris
Antlagmasrnin 20. Maddesi ile Tiirkiye Cumhuriyeti, Ingilterenin 5 Kasim 1914 tarihli Kibris ilhakini tanidigi-
n1 bildirmistir (Meray, 2001, 5.7-8). Dénemin sartlar: ve yeni kurulan devletin igerdeki sorunlarini halletmesi
zorunlulugu dolayisiyla, Lozanda Kibris konusunda israrct olunamamigtir. Ancak bu, Kibristan vazgecildigi
anlamina gelmemektedir. Tiirkiye i¢in Kibris 1960’larla birlikte, “milli bir dava” niteligini almistir. Yunanistan'in
aday1 kendi topraklarina katmak istemesi (Enosis), bunun kabulii i¢in Ingiltere ve ABD’ye iis 6nermesi ancak
bunun Ingiltere tarafindan reddi neticesinde; Yunanistan konuyu BM’ye tastyarak soruna uluslararas: bir bo-
yut kazandirmus; 1955 Londra Konferansi ile Tiirkiye de taraflar arasinda yerini almigtir (Cakar, 2002, s.321).
Yunanistan'm Enosis tezine karsilik, Tiirkiye adanin Tiirkiye ile birlesmesini 6ngdren Taksim tezini savunmus-
tur. Ancak bu tezlerden ziyade, Ingiltere’nin 6ne siirdiigii bagimsiz bir devlet kurma fikri taraflarca kabul edil-
mistir. 1959 yilinda Ziirih ve Londra Antlasmalari ile varilan mutabakat sonucunda 1960 yilinda Kibris Cum-
huriyeti kurulmugtur. Kurucu belgeleri arasinda i) Kibris Cumhuriyeti'nin Kurulusuna iligkin Temel Antlagma,
ii) 1ngiltere, Yunanistan, Tiirkiye ile Kibris Cumhuriyeti arasinda Garanti Antlagmasy, iii) Kibris Cumhuriyeti,
Yunanistan ve Tiirkiye arasinda Ittifak Antlagmasi vardir (Firat, 2001a, s. 610).
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Rumlarin Yunanistan'a baglanmak i¢in ¢atigmalar ¢ikarmasi, anayasayi silah zoruyla tek tarafli olarak degistir-
meleri gibi sebeplerle bu devletin 6mrii {ig yil olmus; 1964 yilinda Tiirkler siginmak zorunda kaldiklar: bolge-
lerde yesil hat olusturmus ve adaya BM Baris Giicii askerleri gelmistir (Firat, 1997, s. 56-67). Rumlarin Kibrislh
Tiirklere karst olan silahli eylemleriyle artan ¢atismalar neticesinde, 1964te Tiirkiye adaya miidahale etmek
istemistir. Ancak ABD Baskani Johnson'un mektubu bu girisimi engellemistir. Johnson, Tiirkiyenin yapacagi
bir harekatin Sovyet miidahalesine yol agacagini ve olas1 bir Sovyet miidahalesinde Tiirkiyenin NATO semsiye-
si altinda korunmayacagini belirtmistir (Disisleri Belleteni, 1966, s.100-103). Johnson'un mektubu, Tiirk siyasi
tarihinde 6nemli bir yere sahiptir. Tiirkiye Soguk Savagin ortasinda ABD ve NATO tarafindan yalniz birakilan
bir tilke olarak, tek boyutlu Bat1 odakl: dis siyasetini sorgulamaya baslamis ve ¢ok yonlii bir dis politika arayisi-
na girmistir (Firat, 1997, 5.150). Sovyetler Birligi ve Uciincii Diinya iilkeleri ile iliskilerini gelistirmek i¢in ¢aba
harcamaya baslamistir.

Adadaki BM askerlerinin ¢atigmayi durduramamasi ve Rumlarin Kibrish Tiirkleri imha politikalarina devam
etmeleri sonucunda, Tiirkiye garantor devlet olmanin getirdigi yasal hakkini kullanarak, 20 Temmuz 1974 y1-
linda adaya Baris Harekéat: yapmustir. 1974 Baris Harekat: sonrasinda Yunanistan tepki olarak NATO’nun askeri
kanadindan gekilirken; ABD, 1975’ten itibaren Tiirkiye'ye silah ambargosu uygulamaya baslamistir. Tiirkiye bu
karara karsilik olarak, tiim Tiirk- Amerikan ortak savunma tesislerinin Tiirk silahli kuvvetlerinin tam kontrolii-
ne devredildigini ilan etmis; Karamiirsel, Sinop, Diyarbakir ve Belbagrndaki Amerikan istihbarat merkezleri-
nin faaliyetlerini durdurmus, sadece Incirlik issiiniin NATO amaglari igin kullanilacagini ilan etmistir. Ancak,
ABD’nin Ortadoguda Iran’1 kaybetmek iizere oldugu bir zamanda Tiirkiye topraklarinda Amerikan iis ve faali-
yetlerinin durdurulmus olmasi, ABD’yi bolgede zayiflatan bir unsur oldugu i¢in, ABD 1978 yilinda ambargoyu
kaldirmistir. Akabinde Tiirkiye, ABD {islerinin faaliyetlerine yeniden izin vermistir (Uslu, 2016, s.322). Kibrish
Tiirkler, yesil hattin kuzeyinde ayr1 yasamalar1 sonucu, 1975’te “Kibris Tiirk Federe Devletini ve 15 Kasim
1983’te “Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyetini (KKTC) ilan etmislerdir.

KKTCnin ilani, adanin hukuki statiistine iliskin sorunlar1 da giindeme tagimistir. KKTC, 1983 yilinda ku-
ruldugunda BM Giivenlik Konseyi, 18 Kasim 1983 tarihli 541 sayili kararla, KKTCnin ilanini gegersiz kabul
etmigtir (Firat, 2001b, 5.108). Glivenlik Konseyi'nin bir yargi organi olmamasina ragmen, bir yarg: organi karari
almas: elestirilmistir. Elestirilerin ¢ikis noktasi, BM Giivenlik Konseyi kararlarinin sadece uluslararas: barisin
saglanmasi ile ilgili sinirli bir yargisal yetkiye sahip olmasi gerektigidir. Konsey, bir yargi makaminin gérev
alanina girerek, Kibrishi Tiirklerin kendi kaderini tayin etme hakkini kullanmasini engellemistir (Ercakica,
2013, 5.130). Ayrica bu karar, Kibrish Tiirklerin bask: altinda yasamama haklarini da hige saydig i¢in elesti-
rilmektedir. ‘De facto’ (fiilen) taninan bir devlet olarak KKTC'nin, Tirkiyenin kuvvet kullanma yontemi ile
meydana geldigi yoniindeki temel alg1 nedeniyle ‘de jure’ (hukuki) olarak taninmamaktadir. Oysa ki, karsit go-
riigse gore mildahalenin yapildig1 1974 yili ile KKTC’nin kuruldugu 1983 yili arasinda dokuz yil vardir; KKTC,
Tirkiye'nin miidahalesi sonucunda kurulmamuistir (Aksar, 2012, s.215). Uluslararas: hukukta devlet en az {i¢
temel 6genin bir araya gelmesinden olusmaktadir: insan toplulugu, iilke ve kendi iistiinde herhangi bir otori-
teye bagli olmayan bir siyasal yonetim (Pazarci, 2003, 5.140). KKTC, tiim bu 6gelere sahip olmasi bakimindan
her haliikirda bir devlet statiisiine sahiptir.

Uluslararasi Adalet Divanrnin Kosova ile ilgili olan Tavsiye Karari, KKTC agisindan emsal sonuglara sahiptir.
Tavsiye kararinda net bir sekilde belirtildigi gibi mahkeme, yillardir ¢atismalardan dolay: harap olmus belirli
bir yerde yagayan bir insan toplulugunun; nihai politik statiiye ve siirekliligi olan politik bir yapiya sahip olmasi
gerektigi yoniinde goriis bildirmistir. Ayrica diger devletler tanisin ya da tanimasin, uluslararas: hukuk bagim-
sizlik ilaninin yasaklanamayacagini belirtir. Dolayisiyla bagimsizlik ilani uluslararas: hukuka aykiri degildir.
KKTC bu sartlara sahip bir sekilde kurulmustur. 1963 yilindan beri, Kibrish Tiirklerin temel insan haklar: ve
ozgiirliikleri Kibris Cumhuriyeti otoriteleri tarafindan devamli ve artarak ihlal edildigi i¢in ve BM bu ihlalleri
durdurmak konusunda basarisiz oldugu i¢in; geriye Tiirklerin kendi bagimsizliklarini ilan etmelerinden bagka
bir secenek kalmamistir (Dogan, 2013, 5.164-167).
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Kibrish Tiirkler, temel insani ihtiyaglarmin giderilmesi ve haklarinin kazanimi i¢in KKTCyi kurmuslardir.
Cagdas liberalizmin 6nctisii John Ralwsun dedigi gibi; adalet toplumsal kurumlarin en 6nemli erdemidir
(Rawls, 2017, 5.35). Her insanin adaletten kaynaklanan bir dokunulmazlig: vardir, tim toplumun refahi bile bu
dokunulmazlhigin tizerinde degildir; bu nedenle adalet daha biiyiik ya da daha iyiyi paylasanlar tarafindan, diger
bazilarimin 6zgirligini kaybetmesini reddeder (Rawls, 2017, 5.57).

Rawls'un cagdas: Robert NozicK'in {itopya devlet modelindeki tanimlama, bir 6l¢iide KKTC’nin bagimsiz bir
devlet olmasina uyarlanabilir. NozicK’in iitopya devleti, “insanlarin 6zgiirce ve goniillii olarak bir araya gelip
ideal bir topluluk i¢inde kendilerince iyi olan bir yagam tarzini stirdiirmeye ¢alisacaklari, fakat hi¢ kimsenin
kendi iitopya vizyonunu bagkalarina empoze edemeyecegi bir yerdir” (Nozick, 2000, 5.389). KKTCde yasayan
Kibrish Tiirkler, Rumlardan ve onlarin dayattig: iradeden ayrilip; kendi iradeleri dogrultusunda, hak ve 6zgiir-
liklerini yasamak adina, goniillii olarak, kendileri i¢in en ideal olduguna inandiklar: devleti kurmuslardir. No-
zick, “haklar esastir ve siyasi yapilarin megruluklar: bireyin haklarini ihlal etmemelerine baglidir” der (Nozick,
2000, s.12). Liberteryan kuramin altini ¢izdigi degerler olgiisiinde, artik hicbir devletin ya da orgiitiin kendi
iradelerini KKTC’ye dayatma hakk: yoktur.

De jure olarak taninsin ya da taninmasin, uluslararasi hukukun gerektirdigi sekilde bagimsizligini ilan eden
KKTGC, sonrasinda tecrit politikalar1 ve ambargolara maruz birakilmistir. Bagimsizlik sonrasinda yasanan ge-
lismeler asagida detaylandirilmigtir.

KKTC’nin Ilan1 Sonrasinda Yaganan Geligmeler

12 Eyliil 1980 askeri darbesinden dolayr Avrupa ile iligkileri soguyan Tiirkiye, Ugiincii Diinya iilkeleri ve
ABDye yakinlagmaya baglamigtir. Askeri donemde, Tiirkiye Yunanistan'in NATO’ya doniisiine herhangi bir
taviz almadan, ABD yardimi karsiliginda onay verirken; Kibris sorununun dis iligkilere ipotek koydugu ve nor-
mal seviyelere inmesi gerektigine dair diisiinceler hakim olmustur (Bostanoglu, 1999, s.467).

17 Eylil 1990da Kibris Rum Yonetiminin AB iiyelik bagvurusu, Komisyona havale edilmigstir. Tiirkiye bu sii-
recin BM biinyesinde gerceklestirilen goriismelere ket vurdugunu sik sik dile getirerek, ABD ve AB iilkele-
ri nezdinde temaslarda bulunmustur. Ancak Tiirkiye, 1995’te AB ile Giimriik Birligi Anlagmasi karsiliginda,
APB’nin Rumlarla tyelik gortismelerine engel olmamigtir. ABD'nin tegvikiyle Yunanistan, Tiirkiye ile Giimriik
Birligimin imzalanmasina karsi vetosunu kaldirirken (Yunanistan, 1981'de AB’ye tam iiye olmustu); Tiirki-
ye de adanin biitiiniinii temsilen Rumlarin Kibris Cumhuriyeti olarak tiyelik goriismelerine itiraz etmemis-
tir. Tlrkiye 1997 yilinda KKTC ile Ortaklik Konseyi Anlasmasi imzalayarak, GKRY ve ABnin girisecekleri
isbirliginin benzerini KKTC ile gerceklestirmistir. Baglangicta ABD ve AB, Kibris meselesine ¢6ziim bulma
konusunda siirece dahil olmak istemeseler de Yunanistanin ve Rumlarin israrci politikalar1 sonucu Kibris
sorununda taraf haline gelmislerdir. Kibris konusu, 1990da ABD Bagkani Bush ile Sovyet lideri Gorbagov ara-
sindaki Camp David zirvesinde ve 1996da ABD Bagskani Clinton'un Kibris Ozel Temsilcisi Holbrooke'un Bosna
modeli gercevesinde tartisilmis ancak sonu¢ alinamamigtir. AB 1997 yilinda Litksemburg zirvesinde, GKRY
ile tam tyelik goriigmelerine baslama karar1 almis ama Tiirkiye tiyelik miizakeresine agilacak tilkeler arasinda
gosterilmemistir. Turkiye'nin buna tepkisi, iki kesimli federal ¢6ziim anlayist yerine, KKTC’nin esit ve egemen
bir devlet statiisiinde taninmasi yoniinde bir politika izlemek olmustur (Uslu, 2001, 5.270-279).

Tiirkiye, GKRY nin AB tiyelik siirecine yonelik olarak, AB’nin 1960 Antlagmalarinin hukuksallig1 yok saydigini,
‘fait accomplis’ (oldu-bitti) durumu yaratarak adadaki bolinmisligi stirekli hale getirdigini belirtmistir. Bu
durumda KKTC ile Tiirkiye'nin biitiinlesmesinin kaginilmaz olacagina dair mesajlar vermekten geri kalmamis-
tir (Cem, 2001, s.5.146-147). Tiirkiye'nin KKTC ile ilgili yeni séylevi, Kibris'in kendi giivenligi ve ileride petrol
ve dogalgaz terminali olacag1 diisiiniilen Iskenderun limaninin giivenligi agisindan énemi iizerine yogunlas-
mustir (Sonmezoglu, 2004, s.580).
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1997de GKRY nin, Sovyetlerden S-300 fiizeleri alma girisimi, gerginligi artiran diger bir unsurdur. Tiirkiye'nin
hava giiciine kars: olan fiizeler, savunma sistemiyle sinirli olmayip, Tiirkiye'nin gliney bolgelerini vuracak ka-
pasiteye sahipti. Bu baglamda Yunanistanin ve GKRY nin “Ortak Savunma Doktrini gergevesinde Tiirkiye'yi
denizden gevreleme girisiminin, Yunanistan anakarasindan baslayan Girit-Rodos hava iisleriyle devam eden
ekseninin Kibris ayag1 olarak diistiniildigtinde Tiirkiye acisindan dikkate deger bir tehdit unsuru olabilecektir”
(Sénmezoglu, 2004, s.576). GKRY nin adadaki Tiirk askerinin gekilmesine yonelik koz olarak kullandig1 bu
silahlar, ABD’nin baskis1 sonucu G.K.R.Y. yerine Girite yerlestirilmistir.

2000’li yillara gelindiginde Kibris sorununa iliskin BM diizeyinde ¢abalar yogunlagmistir. BM Genel Sekreteri
Kofi Annan, Kibrisn bagimsiz bir devlet olarak birlestirilmesini 6ngoren ‘Kibris sorununa kapsamli ¢6ziim
temeli’ planing; 11 Kasim 20024de ilk hali olmak tizere, 29 Mart 2004te ek diizenlemelerle sunmustur. Kibrisn
AB’ye bir biitlin olarak girebilmesi i¢in ¢agrida bulunmus ve referandum karari alinmistir. Annan Plani,
KKTCde ve Tiirkiyede bir i¢ politika anlasmazlig1 seklinde kendini gostermistir. Tiirkiyede 2002 se¢cimlerinde
iktidara gelen Ak Partinin, Kibris sorununun Tiirkiyenin AB iiyeliginde engel olusturdugu goriisiinde olmasi
nedeniyle, Tiirkiye'nin Kibris politikas: da degismistir. Plana KKT'Cde Ulusal Birlik Partisi ve Cumhurbagkani
(Rauf R. Denktas) hayir derken; hiikiimetin ¢ogunluk partisi Cumhuriyet¢i Tiirk Partisi lideri (Mehmet Ali
Talat) evet demistir. Tiirkiyede ise ‘ver-kurtulcu’ ve ‘statiiko taraftars’ bir ortam olusmustur. 24 Nisan 2004 refe-
randumunda Kibrish Tiirkler %65% varan oyla ‘evet’ derken, Rumlar AB’nin kendilerine getirecegi avantajlar ve
Tiirklerle yasamak istememeleri neticesinde %75,8 oyla ‘hayir’ demislerdir. Aradan gegen bir hafta sonrasinda,
1 May1s 2004’te GKRY adanin tamamini temsilen AB’ye iiye olmustur (Bayraktar, 2015, s.17-20).

ABnin hukuki olarak buna yetkisi olup olmadigi, BM ilkeleri ve 1960 kurucu antlasmalar1 ¢ergevesinde tartis-
mal1 olmakla birlikte, GKRY nin bu tiyeligi, AB-Tiirkiye iliskilerinde s6z ve veto yetkisine sahip olmasi sonucu-
nu dogurmustur (Dogan, 2012, 5.43). Ayrica, KKTC’nin sadece Tiirkiye tarafindan taninip, uluslararasi boyutta
taninmamasy; sahip oldugu haklar1 savunmasi konusunda zorluklar ¢ikarmaktadir.

AB, KKTC’yi tanimay1ip, ABnin disinda birakarak ve sadece GKRY nin sosyal, siyasi ve ekonomik agilardan
avantajina olacak sekildeki diizenlemeleriyle, kendi kurdugu birligin temelindeki unsur olan ‘hak], ‘birlik’ ve
‘adalet’ kavramlarini; GKRY lehine istismar etmistir. Oysa ki, Rawls'un belirttigi gibi “adalet tarafindan koru-
nan haklar, siyasal pazarliklara veya sosyal ¢ikar hesaplarina konu edilemez” (Rawls, 2017, 5.57).

KKTCnin taninma sorunu ve GKRY nin Kibris adasinin tamamini temsilen AB tiyeligi, uluslararasi iliskilerde
problem olmaya devam ederken; Dogu Akdenizde kesfedilen enerji yataklari, sorunu bolgesel perspektiften
kiiresel boyutlara tagimigtr.

Dogu Akdeniz Enerji Rekabeti ve Tiirkiye'nin Dogu Akdeniz Politikalar1

Dogu Akdeniz ve dolayistyla Kibris adasi, son yillarda kesfedilen dogalgaz ve petrol kaynaklar1 agisindan, biiytik
gliclerin rekabet alan1 haline gelmis olsa da Tiirkiye i¢in kaynaklar1 olsun ya da olmasin tarihsel perspektiften
her daim degerli ve 6nemli olmugtur. Bu 6neme ek olarak bolge, Tirkiyenin ulusal giivenliginde ve ekonomi-
sinde su noktalar agisindan énemli rol oynamaktadir: a) G.K.R.Y. de konuslandirilacak askeri kuvvetler, orta/
uzun menzilli fiizeler Tarkiyenin giiney sahillerini ve Anadolu’yu etkisi altina alabilir. b) Tiirkiyenin giiney
sahillerinin denizden/havadan giivenligini saglamakta olan ada, bu bolgedeki kuvvetler igin ileri bir harekét
iissii, ikmal tissti vazifesi gormektedir. ¢) Yunanistan'in Ege Denizinde sahip oldugu adalar dolayisiyla Batidan
kugatilan Tirkiye i¢in Kibris adasy; giineyden Akdenize ¢ikisi, stratejik savunma derinligini saglamaktadir.
d) Kibris, Ortadogu’yu, petrol bolgelerini ve Anadolu’yu menzili i¢ine alacak kapasitede olan fiizelere rampa,
ucaklara da pist hizmeti verecek batmayan bir ugak gemisi niteligindedir. e) Kibris, Akdenizdeki ve Dogu Ak-
denizdeki ve biitiin deniz ticaretini ve deniz ulastirma noktalarini kontrol edebilecek konumdadir. f) Kafkas,
Hazar havzasi ve Musul-Kerkiik petrollerinin ve dogal gaz boru hatlarinin ulagtigi Iskenderun Kérfezini ko-
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ruma ve kontroliine sahiptir. g) Yeni gelismekte olan Asya ekonomik pazarinin bati kapisi Tiirkiyedir. Asyanin
diinya ile deniz baglantisini Tiirkiyenin Akdeniz kapisi saglayacaktir, bu kap: da Kibris'tir. §) Kibris, Tiirkiye'nin
en 6nemli ithalat ve ihracat limanlarindan olan ve NATOnun Ortadogudaki bir harekatinda silah/malzeme/
personel transferi icin kullanilmak tizere ‘hub-port (toplanma limani)’ limani olarak benimsedigi Mersin ve
Iskenderun’ giris ve ¢ikis1 kontrol etmektedir. h) KKTC'de 350.000 Tiirk niifusu yasamaktadir (Kibris Postast,
2019) h) Tiirkiyenin bu niifusun yasam hakkini, temel hak ve 6zgiirliiklerini korumak gibi milli, tarihi, hukuki
ve insani gorevleri vardir (Akargay ve Ak, 2018, s. 147-148).

Kesfedilen yeni hidrokarbon kaynaklariyla birlikte Dogu Akdenizde Kibris1 gevreleyen alanda, dort 6nemli
enerji sahasi ortaya ¢tkmugtir: “Afrodit: Kibris Adas’nin giineyindeki saha, Leviathan: Kibris Adast ile Israil ara-
sinda (Afrodit’in glineydogusunda) kalan saha, Nil: Kibris Adasi ile Misir arasinda kalan saha, Herodot: Kibris
Adast ile Girit Adasrnin giineydogusunda kalan sahadir” (Kedikli ve Caglayan, 2017, 5.126).

“Jeolojik Aragtirmalar Merkezi (USGS-US Geological Survey) tarafindan yaymlanan raporda, Kibris, Liibnan,
Suriye ve srail arasinda kalan bolge olan Leviathan Havzasinda 3,45 trilyon metrekiip (122 trilyon kiibik feet)
dogalgaz ve 1,7 milyar varil petrol bulundugunun tahmin edildigi belirtilmektedir. Nil Delta Havzasinda ise
yaklasik 1,8 milyar varil petrol; 6,3 trilyon metrekiip (223 trilyon kiibik feet) dogalgaz ve 6 milyar varil sivi
dogalgaz rezervi oldugunun tahmin edildigi, Kibris Adasrnin ¢evresinde ise 8 milyar varil oldugu sdylenen
petrol rezervinin yaklagik degerinin 400 milyar dolar oldugu agiklanmistir. Ayrica “Herodot” olarak adlandi-
rilan Girit'in giiney ve giineydogusundaki alanda biri 1,5; digeri 2 trilyon metrekiip olmak tizere toplam 3,5
trilyon metrekiipliik dogalgaz bulunmaktadir. Bu baglamda; Dogu Akdenizde yaklagik olarak toplam degeri
1,5 trilyon dolar olan 30 milyar varil petrole esdeger hidrokarbon yataklar: bulundugu degerlendirilmektedir”
(Yaycy, 2012, 5.10-11).

Dogu Akdenizde dogalgaz arama ¢aligmalarinda yasanan gerginlikler sebebiyle AB, Israil, GKRY, Misr, Liib-
nan ve ABD, Tiirkiye'yi devre dis1 birakarak; “Dogu Akdeniz Dogalgaz Forumu” olusturmuslardir. Dogu Ak-
denizdeki ilkeler, MEB alanlarini belirlemek igin ikili anlagmalar yapmaktadirlar. Bugiine kadar GKRY, Libya,
Suriye, Liibnan ve Israil tarafindan MEB ilan edilmistir. GKRY nin diger iilkeler ile imzaladig1 anlagmalarin,
Tiirkiye ve KKTCnin haklarini ihlal etmesi nedeniyle hakkaniyete uygun degildir (Kisacik ve Erenel, 2019,
$.52-58).

1982 BM Deniz Hukuku Sozlesmesi taraflara serh koyma hakki tanimadig: i¢in Tiirkiye BM Deniz Hukuku
Sézlesmesini imzalamamustir. Tiirkiye 1986 yilinda Karadeniz igin 200 mil olarak ilan ettigi MEB’i; Akdeniz
i¢in ilan etmemistir (Duman, 2019, 5.222).

GKRY, 2 Nisan 2004’te s6zde “Kibris Cumhuriyeti” adina MEB ilaninda bulunmus; 2003’te Misir, 2007'de Liib-
nan ve 2010da Israil ile MEB sinirlandirma antlagmalari imzalamistir. Ayrica GKRY 2007'de 13 adet petrol
arama ruhsat sahasi ilan etmistir ve bunlardan 1, 4, 5, 6 ve 7 numarali sahalar; Tiirkiye'nin Dogu Akdenizdeki
kita sahanlig1 ve muhtemel MEB’i ile kismen ortiigmektedir. (Yayci, Kriterdergi, 2020)

GKRY’nin 2003 tarihinde Misir ile MEB sinirlandirma antlagmas: imzalamasindan sonra; Tiirkiye, 2 Mart 2004
tarihinde BM’ye bir nota vermistir. “Dogu Akdenizde 6zellikle 32° 16’ 18” meridyeninin batisinda kalan saha-
larda, MEB veya kita sahanlig1 sinirlandirmasinin Tirkiye>nin yerlesik uluslararas: hukuktan dogan ‘ab initio’
(baslangigtan beri) ve ‘ipso facto’ (fiilen) mevcut hukuki egemen haklarini ilgilendirdigini; 32° 16> 18» merid-
yeninin batisinda MEB ve kita sahanligr sinirlandirmasinin bolgedeki ilgili devletler arasinda hakea (equity)
ilkelere dayal1 antlasmalarla gergeklestirilmesi gerektigini belirtmistir. Uluslararasi hukuktan kaynaklanan bu
sebeplerle, s6z konusu antlasmay tanimadigini ve deniz yatagi, deniz yataginin alt1 ve tizerindeki su kitlesi
dahil olmak tizere 32° 16> 18» meridyeninin batisinda sinirlandirma sahasi ile ilgili tiim hukuki haklarini sakls
tuttugunu bildirmistir. Son olarak da bir biitiin olarak Kibris)1 yani Kibrish Tiirkleri ve Kibrish Rumlar: birlikte
temsil edecek hukuki ya da fiili tek bir otorite bulunmadigina isaret etmistir” (Baseren, 2010, 5.28-29).
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Tiirkiye, 2006 tarihinde Akdeniz Kalkan1 Harekatrna baslamustir. 21 Eyliil 2011'de Tiirkiye ve KKTC arasinda
esit uzaklik ilkesi temelinde “Akdenizde Kita Sahanlig1 Sinirlandirilmas: Hakkinda Antlagma” imzalanmustir.
Ertesi giin KKTC Bakanlar Kurulu, Kibris Adasrnin giineyindeki sahalarda petrol ve dogalgaz aranmasi igin
Tiirkiye Petrolleri Anonim Ortakligrna ruhsat tahsis etmistir (Kisacik ve Erenel, 2019, 5.59).

Tiirkiye 12 Mart 2013’te AB ve BM’ye verdigi notada 32° 16’ 18” Dogu boylamindan baslayan ve Misir-Tiirkiye
kiyilar1 arasindaki ortay hatt1 takip eden, 28° Dogu boylami arasinda kalan alanin Tiirk kita sahanlig1 oldugu,
28° Dogu boylaminin batisinda kalan kita sahanliginin ise ilgili tilkelerin katilimi ile yapilacak bir antlasma
ile belirlenecegi bildirmistir. 13 Kasim 2019 notast ile 28° Dogu boylaminin batisinda, Tiirk kita sahanliginin
bat1 sinirinin ilgili adalarin karasularindan gegtigi ve adalarin Tiirk kita sahanligini kapatamayacagini deklare
etmistir. GKRY tarafindan 17 Eyliil 2019'da s6zde 7 nolu parsel i¢in de ENI ve TOTAL firmalariyla anlasma im-
zalanmuis, ayrica sozde 2, 3, 8, 9 nolu parsellere anlasmayla TOTAL firmasi da dahil edilmistir. GKRY tarafindan
2019-2020 déneminde 9 farkli sondaj faaliyetinin hedeflendigi agiklanmigtir. GKRY nin yani sira Yunanistan'm
Girit, Kasot, Kerpe, Rodos ve Meis adalarin: birlestiren hayali bir hatt1 esas alarak Misir ve Libya ile miinhasir
ekonomik bolge sinir1 ¢izme gabalar da siirmektedir (Yayci, 2020).
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Sekil 1. Anlasma Haritast
NTYV, (2019)

Tiirkiye, Libya ile 27 Kasim 2019da “Deniz Yetki Alanlarinin Sinirlandirilmasina iligkin Mutabakat” imza-
lamistir. Bolgedeki dengeleri bozan bu mutabakat, hak¢a paylasim ilkesini 6ne ¢ikararak; Tiirkiyenin Dogu
Akdenizde savundugu kita sahanligi ve MEB sinirlarini igermektedir. Libya anlagmas: Tiirkiye'nin Dogu Akde-
niz politikasinda hukuki ve siyasi acidan 6nemli bir kazanimdir. 201 1>de Tiirkiye ile KKTC arasindaki Kita Sa-
hanlig1 Sinirlandirma Anlagmasrndan sonra, Tiirkiyenin bolge tilkeleriyle yaptig: ikinci anlasmadir (Anadolu
Ajansi, 2019).

Bu antlasmanin bir diger 6nemi, Tiirkiyenin uzun yillar boyunca deniz yetki alanlarini dikey hatlar tizerinden
olusturmaya ¢alismasi ve bu nedenle sadece Misir ile bu tiir bir anlasma yapma diistincesinde olmasi idi. Libya
ile yapilan anlagma ise Tiirkiye'nin diinya tizerindeki egilimli durusundan yola ¢ikarak diyagonal hatlarin olus-
turulmasi sonucunda Akdeniz’in kars1 kiyisindaki sahillere ulagilmasi sayesinde gerceklesti. Tiirkiye bu sayede
Israil ve Liibnan gibi iilkelerle de benzer anlagmalar yapabilecegini kaydetmistir (BBC News, 2019).
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“Bu mutabakat ile; ilk defa Tiirkiye bir kiyidag devlet ile MEB sinirlandirma anlagmasi imzalamig, hukuki ve
mesru zemin elde edilmis, siyasi tistiinliik ele gecirilmis, deniz yetki alanlarimizin bati sinir1 uluslararas: huku-
ka uygun bir sekilde belirlenmis, uluslararas1 kamuoyuna hukuk ve diplomasi araglarini kullandigimiz mesaji
verilmis, Tirkiye ile Libya arasinda sinirlandirilan deniz yetki alani seridi, Yunanistan ile GKRY-Misir ara-
sinda bir kalkan seklinde yer almis, Tiirkiye icin Dogu Akdenizde en kot senaryo olan Yunanistan-Misir ve
Yunanistan-GKRY arasinda sinirlandirma anlagsmasi yapma olanagi ortadan kaldirilmistir” (Yayci, Kriterdergi,
2020).

Tiirkiye Dogu Akdenizde haklarini koruma miicadelesi verirken, diger taraftan ABD’nin GKRY ve Yunanistan
yanlis1 politikalarina kars: tetikte olup, NATO ile de ¢esitli harekatlar yliriitmiistiir.

BM'YE BILDIRILEN

TURK YETKI ALANI

TURKIYE - LIBYA SINIRI

Sekil 2. Libya Mutabakati

N GAZETE

ABD ve NATO’nun Kibris ve Dogu Akdeniz Politikalar1

1960’1 yillarda Ortadogu'da prestijini kaybeden Ingilterenin roliinii ABD’ye devretmesi, ABD’nin bélgede Sov-
yetleri engellemeye ¢alismasi ve Israil'i korumak istemesi gibi nedenlerle ABD Kibris ile ilgilenmistir. ABD,
1963 yilina kadar Ingiliz iislerinin devamliligini saglama ve BM dogrultusunda hareket etme politikalari izler-
ken; bu tarihten sonraki politikast NATO’nun giineydogu kanadinin biitiinligiinii saglamak olmustur (Cakar,
2002, 5.327). 1964’te catigmalarin 6nlenmesi icin Amerikalilarin adaya NATO giictiinii konumlandirma onerisi,
Rum lider Makarios tarafindan reddedildikten sonra konu BM’ye taginmuistir. Soguk Savasin getirdigi ortamin
etkisiyle, konunun uluslararas: platformlarda tartigilmasini ve NATO’nun prestijinin sarsilmasini istemeyen
ABD, sorunun iki NATO {ilkesi olan Yunanistan ve Tiirkiye arasinda ¢oziilmesinden yanaydi. ABD’nin Kibris
meselesine iliskin ¢6ztimii; Tiirkiye'ye tavizler verip, Yunanistan ile Kibris1 birlestirmekti (Uslu, 2016, s.312).
“Stiveys Kanalrnin yeniden ulagima agilma olasiligi, Sovyetler Birliginin Dogu Akdenizdeki varligini 6nemli
derecede artirmasi, petrol tagima yollarinin korunmasi gerekliligi ve bolgedeki enerji kaynaklarinin garanti
altina alinmasi zorunlulugu” (Uslu, 2016, s.315) gibi faktorler, ABD’nin Kibrisa verdigi 6nemin nedenleri ol-
mustur.
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Soguk Savagin sona ermesiyle “ABD, Tiirkiye'yi bélgesinde asir1 egilimlere ve radikal Islami akimlara karsi
bir iis ve panzehir, Tiirki ve Islami toplumlar igin demokratik ve laik bir model ve Israil igin yakin bir miitte-
fik olarak diisiindiigti i¢cin BM Giivenlik Konseyinde, Tiirkiyenin Kibris sorunu nedeniyle ¢ok zor durumlara
ditgmesinin oniine gegebilmekteydi” (Uslu, 2001, s. 264).

Soguk Savas sonrasinda ABD’nin Akdenize verdigi 6nem, {i¢ baslikta incelenebilir: a) Akdeniz Avrupanin
givenliginin 6nemli bir unsurudur. b) Akdeniz, Atlantik, Hint Okyanusu, Basra Korfezi ve Asya Pasifik bolgesi
arasinda kuvvet transferi i¢cin 6nemli bir yoldur. ¢) Akdenizde, Libya, Misir, Suriye, Irak, Filistin ve Kibris gibi
catigma ve potansiyel ¢atisma noktalar1 vardir. ABD, Rusya ile artan gerilimden dolay1r Kuzey Afrika ve Dogu
Akdenizde aktif bir faaliyet icindedir (Tarakgi, 2019, s.3-4).

Akdeniz’in giivenligi ile ilgili olarak NATO, 1994’te Akdeniz Diyalogunu baglatmistir. Diyalog, NATO tiyesi
olmayan 7 devletten olusmaktadir: Cezayir, Mistr, Israil, Urdiin, Moritanya, Fas ve Tunus. Akdeniz Diyalogun-
da, Akdenizdeki giivenlik ve istikrarin Avrupanin giivenligi ile yakindan iliskili oldugu ve bunun isbirliginin
ve miittefik politikalarinin 6nemli bir bileseni oldugu gibi NATO’nun Soguk Savas sonrasi giivenlik ortamina
uyumunda da biitiinleyici bir parcasi oldugu belirtilmistir. Akdeniz diyalogunun amaci; bolgesel giivenlik ve
istikrara katkida bulunmak, karsilikli anlayis1 basarmak, diyalog tilkeleri arasinda NATO hakkindaki yanlis an-
lamalar1 yok etmektir. Diyologun prensipleri ise, ayrimcilik yapmama (non discrimisnation), kendini farklilag-
tirma (self-differentiation), kapsayicilik (inclusiveness), iki-yonlii sorumluluk (two-way engagement), empoze
etmeme (non-imposition), tamamlayicilik ve birlikte giiclendirme (complementarity and mutual reinforce-
ment) ve ¢esitliliktir (diversity) (NATO, 2015).

11 Eylil 2001 saldirilarindan sonra Ekim 2001'de, Akdenizdeki terorist faaliyetlerin tespiti ve caydirilmasi
odakli ‘Etkin Caba Operasyonu’ (Operation Active Endeavour) baslatilmistir. Operasyonun amaci, Akdenizde-
ki ter6r eylemlerini caydirmak, gemilerin kontrol ve giivenligini saglayarak diinya ticaret rotalarinda giivenlige
yardimci olmaktir (NATO, 2016a).

Istanbulda diizenlenen 2004 Zirve toplantisinda, NATO, Akdeniz diyalogu icin iddiali ve genisletilmis bir
cerceve kurmak i¢in ortaklar1 davet etmistir. Ama¢ daha giiglii pratik isbirligi araciligiyla bolgesel giivenlik
ve istikrara katkida bulunmak, var olan politik diyalogun gii¢lendirilmesi, birlikte ¢alisabilmeyi basarmak,
savunma reformlari gelistirmek ve terérizmle miicadeleye katkida bulunmaktir (NATO, 2015).

Dogu Akdenizde, Bakii-Tiflis-Ceyhan (BTC) boru hattinin 2006 yilinda faaliyete gegmesinden sonra deniz
ticaretinin 6nemli odak noktalarindan biri haline gelen Dogu Akdenizdeki deniz ulagtirma hatlarinin korun-
masi ve glivenliginin saglanmasi gerekmistir. Bu acidan Tiirk Deniz Kuvvetleri Nisan 2006 yili itibariyla Dogu
Akdenizde, ‘Akdeniz Kalkani Harekatr’ baslatmigtir. NATOnun ‘Etkin Caba Harekéatr’ ile desteklenen Akdeniz
Kalkan1 Harekét: kapsaminda, Tiirkiye adina faaliyet gosteren arastirma gemilerini koruma ve destek saglama,
Tiirk deniz yetki alanlarinda diger tlkeler adina izinsiz arastirma faaliyetinde bulunan aragtirma gemilerini
ikaz etme ve Tiirk makamlarinin izni olmadan yapilan arastirma faaliyetlerini engelleme, bolgedeki ticari gemi-
lerin tespit ve teshisinin yapilmasi saglanmaktadir. NATO’nun Ekim 2006 Riga zirvesindeki bildirisinde ‘Enerji
Giivenliginin Saglanmasinin Onemini ve bu konudaki Milli ve Uluslararasi Girisimlerin Desteklenmesini Vur-
gulayan’ ifadesi; Akdeniz Kalkani Harekatini destekler niteliktedir (T.C. DZKK, 2015).

Etkin Caba Harekat: Operasyonu Ekim 2016'da sona ermis ve yerine ‘Deniz Muhafizi’ (Sea Guardian) operas-
yonu baslatilmistir. Deniz Muhafiz1 operasyonu, tim deniz giivenligi operasyonlarini yerine getirecek daha
esnek bir harekéttir ve ii¢ gorevi vardir: Denizde varolan durumu farketme, denizde terérle miicadele etmek ve
kapasite insasini gelistirmek. Ayrica Kuzey Atlantik Konseyinin karar vermesi halinde, dort ek gorev de yiik-
lenebilir: Seyir 6zgiirliigiinii devam ettirmek (uphold freedom of navigation), deniz yasaklarinin yiiratilmesi
(conduct maritime interdiction), kitle imha silahlarinin artisi ile miicadele (fight the proliferation of weapons
of mass destruction), énemli altyapilarin korunmasi (protect critical infrastructure) (NATO, 2018).
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NATO Genel Sekreteri Jens Stoltenberg 6 Aralik 2016 Disisleri Bakanlar: toplantisinda, Kibris'ta baris saglan-
madan gergek bir NATO-AB iliskisinin nasil kurulacagina dair verdigi cevapta; BM’nin Kibris'taki iki toplum
i¢in ¢6ziim bulma ¢abalarini destekledigini, Kibris meselesi ¢oziimlenmemis olsa bile, NATO-AB iliskilerinin
daha ileri bir boyuta taginarak kuvvetlendigini, NATO ve ABnin Ege Denizinde isbirligi yaptigini, simdi de
Akdenizde Sofya ve NATO’nun Deniz Muhafizi Operasyonu ile ¢alistiklarini ve Kibris meselesinin ¢oziimlen-
mesini istedigini ancak bunun NATO-AB ortakliginin bir 6nkosulu olmadigini belirtmistir (NATO, 2016b).

Stoltenberg 10 Ekim 2019'da, Yunanistan Bagbakani Kyriakos Mitsotakis ile yaptig1 basin toplantisinda; kita
sahanligini da igerek sekilde KK.T.C. ve G.K.R.Y. ile ilgili anlagmazliklarin politik uzlag1 yoluyla BM ¢6ziim
onerilerinde desteklenmesini, bunun kalict ¢6ziim igin tek yol oldugunu, fakat yine de mesele halledilmezse,
bir sonraki asama olarak NATO-AB isbirliginin ele alinacagini, NATO-AB isbirliginin Tiirkiye ve tim AB il-
kelerini de igine alacak sekilde tim NATO miittefiklerini bir araya getirmesi agisindan 6nemli oldugunu ifade
etmistir (NATO, 2019).

ABD igin enerji glivenliginin saglanmasi ve enerji nakil hatlarinin sorunsuz bi¢imde islemesi son derece 6nem-
lidir. Bu baglamda 22 May1s 2019'da ABD Kongresi Senato ve Temsilciler Meclisi tarafindan Dogu Akdenizde
glvenligin ve enerji ortakliginin gelisimi i¢in “Eastern Mediterranean Security and Energy Partnership Act
of 2019” kanun tasar1 goriigiilmistiir. Bulgular kisminda su konular degerlendirilmistir: -Dogu Akdenizdeki
miittefiklerin ve ortakliklarin giivenligi, ABD ve Avrupanin giivenligi i¢in ¢ok kritiktir. -Yunanistan degerli
bir NATO iiyesi ve Dogu Akdeniz'in istikrar1 igin anahtardir. -Israil, ABD’nin degismez miittefiki, énemli bir
stratejik ortag1 ve 6onemli bir NATO-iiyesi olmayan miittefikidir. -Kibris, Dogu Akdenizde 6nemli bir ortaktir
ve 10 Temmuz 2018de giivenlik isbirligini gelistirmek {izere ABD ile niyet beyani (Statement of Intent) imza-
lamistir. -Tiirk Hikiimeti Rusyadan S-400 fiize savunma sistemleri almaya niyeti oldugunu bildirmistir ve bu
Tiirkiye'ye Countering America’s Adversaries Through Sanctions Act’a gore zorunlu yaptirim uygulamalarini
baslatacaktir. -ABD miittefikleri arasindaki isbirligi ve enerjinin giivenligi, gelisimi ve devamliligi; ABDnin
ulusal giivenligindedir. -Dogu Akdenizdeki dogal gaz gelismeleri, bolgede ve Avrupada ekonomik kazanimlar
ile enerji glivenligine katki potansiyeline sahiptir; bu ise Avrupanin ¢abalarini destekleyerek onu Rusyanin
dogalgazindan uzaklastiracaktir. -Dogu Akdenizdeki enerji kesif cabalari, Hizbullah ve diger terér orgiitii teh-
ditlerine kars: olarak giivence altina alinmalidir. -Amerikan hiikiimeti ¢ok sayida imzaladig) ikili anlasmalarla
Kibris ile yakin iliski igindedir. -Amerikan makamlari, Kibris hitkiimetine ulusal gtivenlik stratejisini olugtur-
mast i¢in yardim etmektedir ve siber giivenlik, terorle miicadele gibi konularda egitim saglamaktadir. -1987
ABD Silah yasagi, ABD’nin Kibrisa silah satisini ve transferini sinirlamak i¢in ve Kibrisin ‘isgal edilen’ bol-
gesinde yeniden birlesme ¢abalariin engellenmesinin onlenmesi i¢in olusturulmustur. Ortakligin izleyecegi
Politika: -Israil, Yunanistan ve Kibris arasinda insa edilen enerji, denizlerin giivenligi, siber giivenlik ve énemli
altyapilarin korunmasina yonelik {iglii diyaloga katilimin devamui. -Israil, Yunanistan ve Kibris arasindaki
diplomatik ¢abalar1 destekleme ve bunlarin arasindaki derin enerji giivenligi isbirligine katilma, bolgede enerji
altyapisina yatirim yapacak ozel sektorii tesvik etme. -Kibris'in iki kesimli, iki toplumlu bir sekilde federal
olarak yeniden birlesmesi i¢in ¢aba sarf etmeye devam etme. -Kibrisa yonelik savunma sézlesmeleri ve ser-
vislerinin ihracati hususunda mevcut sinirlamalar: kaldirmay: iceren derin giivenlik isbirligi. -NATO ve AB
iligkilerini baski unsuru olarak kullanarak, Kibris sinir ve deniz giivenliginde yatirim yapmaya tesvik etme.
-Bolgede Rusyanin girisimlerini engelleyecek cabalar1 destekleme. -Bankacilik faaliyetlerinin diizenlenmesi
konusunda Kibris1 destekleme. Ayrica ABD’nin Kibrisa direkt silah satisinda bulunmas: ya da silah transferi
yapmasinin, ABD'nin giivenlik ¢ikarlarina katk: saglayacag, tiim diinyada ABD’ye meydan okuyan tlkeler de
dahil olmak tizere Kibrisin savunmasi i¢in diger iilkelere olan bagimliligini azaltacag: belirtilmistir. BM’nin
Kibris ¢oztimiinii desteklemek ve Kibrisin NATOnun Baris i¢in Ortaklik programina katilimi; ABD’nin ¢ikar-
lar1 olarak degerlendirilmistir. Uluslararas: askeri egitim ile ilgili olan Foreign Assistance Act of 1961% gore,
Yunanistana 2020 mali yil1 i¢in $2,000,000 tahsis edilmesinin kararlastirildigi; ayn1 miktarin, 2020 mali yilinda
Kibris i¢in de gerekli olabilecegi bildirilmistir. F35 ugaklarinin Tiirkiye’ye transferinin sinirlandirilmasi ile ilgili
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olarak; F-35’lerin Tiirkiye'ye transferi ya da transferinin kolaylastirilmasi, F-35’lerin bakim ve onarimu ile ilgili
herhangi bir fikri miilkiyet ve teknik verinin transferi ile F-35 depolama tesisi ingasi i¢in hi¢bir fon harcanma-
yacagl belirtilmistir. Ancak; Bagkan, Tiirk Hitkiimetinin S-400’ fiize savunma sistemlerini alma gibi bir niyeti
olmadigina dair yazili beyanini Kongre'ye sunmast sartiyla, bu sayilan sinirlamalardan vazgecilebilir. Tirkiye,
S-400’leri aldig1 takdirde NATO biitiinliigiiniin tehlikeye girecegi ve ABD Silahli Kuvvetlerinin operasyonlari-
nin kotii bir sekilde etkilenecegi ifade edilmistir (USA CONGRESS, 2019).

Bu yasa teklifinde gegen maddelerden anlagilacag: iizere, ABD bolgede Tiirkiye politikalarina kars: bir siyaset
izlemekte; Tiirkiyenin ¢atisma i¢inde oldugu Yunanistan ve GKRY ni desteklemektedir.

Ayrica ABD ltalya ile Stratejik Diyalog siirecini baslatirken, Giiney Kibris Rum Yonetiminden deniz ve hava
iissii talebinin diginda Agustos 2018 tarihinde askeri ayricaliklarda istemigtir (Duman, 2019, s. 220-221).

Sonug

Kibris adasi, sahip oldugu kritik konumu ile diinya gii¢ merkezleri arasindaki dengeyi etkileyecek sekilde, sii-
rekli ve cok yonlii ¢ikar ve gii¢ catismalarinin yasandigi bir cografya olmustur. Dolayisiyla tarih boyunca siyasal,
ekonomik ve kiiltiirel yapilar: sekillendirici bir rol oynamustir. Cografi ve tarihsel agilardan koklii baglara sahip
Tiirkiye ile Kibris arasindaki iligki, yiizyillar 6ncesine kadar giderken; bugiin uluslararasi camiada K.K.T.Cyi
bagimsiz bir devlet olarak taniyan tek iilke, Tiirkiyedir.

KKTC ile GKRY nin tek bir devlet altinda birlesmesini isteyen ABD, AB ve NATO; bu birlesimin gergekles-
mesi i¢in KKTC ve Tirkiye'ye yillardir tecrit politikalar1 uygulamaktadirlar. Kibrisl Tiirklerin ve Tiirkiyenin
karsilagtiklar1 yaptirimlar, ambargolar ve tehditler bugiine kadar higbir tarafa fayda saglamamistir. Kibris ada-
sinda yagayan iki toplumun, tek bir devlet olarak birlikteligi denenmis; sonugta Rumlarin Enosis politikalar:
ve hukuksuz eylemleri neticesinde binlerce Tiirk oldiirtilmiistiir. Tek devletli bir birlesimin ¢6ztim olmadigini,
tarih bize gostermistir. Kibris meselesinin ¢oziimlenememesinde bagat rol oynayan unsurlardan belki de en
onemlisi, K.K.T.C)nin taninma sorunudur. Bugiin gelinen noktada KKTC, tiim ambargolara ve diplomatik
yalnizligina ragmen, bagimsiz ve egemen bir devlet olarak varligini siirdiirmektedir. Bu varligin uluslararas: ca-
miada hukuksal olarak taninmasi, bolgede deniz yetki alanlarinin paylagimi hususuna ve Kibris meselesindeki
egemenlik sorununa g1k tutacaktir. Ozellikle ABD ile Avrupanin; sadece KKTC'de yasayan Tiirk niifusundan
dolay1 bile “hakkaniyet olarak adalet” (Bir Adalet Teorisi) kavramini kabul etmeleri gerekmektedir. Rawlsa ait
olan bu kavram; herkesin yararina olacak sekilde beklentilerin karsilanmasi, taraflarin isbirlikei girisimleri-
nin kargilikli avantaji anlamina gelmektedir. Bu agidan degerlendirildiginde, Kibris adasinda yagayan her iki
toplumun, ayr1 devletler olarak yararini saglayacak ve adil paylagim esasina dayali ¢6ztimler tiretilmelidir. Bu
baglamda KKTCnin siyasi diizeyde taninmasi en kolay ve en adil ¢6ziim olacaktir.

Bu cografyanin Tirkiye'ye getirmis oldugu birtakim faktorlerin yani sira, Dogu Akdenizde kesfedilen dogal
kaynaklarin da etkisiyle bolgedeki egemenlik miicadelesi hiz kazanmustir. Tiirkiye stratejik, ekonomik ve ulusal
acilardan biiyiik ¢ikarlarinin oldugu Kibris'ta son 10 yila kadar, Yunanistan ve GKRY ile anlasmazliklar yasar-
ken; bugiin Dogu Akdenizde kesfedilen enerji kaynaklar: nedeniyle bir ¢ok devletle kars1 karsiya kalmustir.
Yunanistan, Mistr, Israil, Liibnan, Suriye, Ingiltere, ABD, Rusya, Fransa ve ABnin bélgeye yogun ilgisi soz
konusudur. Ozellikle ABD'nin bélgede aktif olmasinin nedenleri arasinda; Akdeniz'in Avrupa giivenliginin
saglanmasinda 6nemli bir unsur olmasi, bolgeler arast kuvvet transferini saglayacak konumda olmas, Filistin,
Irak gibi ¢atisma bolgelerinde yer almas, ticaret yollarini giivence altinda tutmak ve Rusya’ya kars1 artan ge-
rilim nedeniyle bolgede kontrolii elinde tutmak istemesi vardir. Diger taraftan 11 Eylil saldirilarindan sonra
NATO, bolgesel giivenlik ve istikrara katkida bulunma, politik diyalogu gii¢lendirme, savunma reformlari ge-
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listirme ve terérizmle miicadeleye katkida bulunma gibi misyonlarla Akdenizde etkin bir sekilde faaliyet gos-
termeye baslamistir. Dogu Akdenizdeki enerji rezervlerinin bulunmasi sonrasinda ise gorev tanimlamalarina,
ulagim yollarimin ve enerji hatlarinin giivenliginin saglanmasini da eklemistir.

Tiim bu gelismelerin neticesinde Dogu Akdenizde bir¢ok devletin dahil oldugu haksiz MEB anlagmalari, enerji
nakil hatlar1 ve Kita Sahanlig1 sorunlary; Tiirkiye i¢in kritik mevzular haline gelmistir. Dogu Akdenizdeki enerji
kaynaklari, Kibris meselesini statik tarihsel sorunlar baglamindan ¢ikararak, dinamik ve rekabetci bir diizeye
tagimistir. Bu cografyada Tiirkiye diginda kurulacak herhangi bir iistiinliik; Tiirkiye a¢isindan biiyiik risk olus-
turacakken, Tiirkiye'nin saglayacag: iistiinliik de adeta bir kalkan gorevi gorecektir. Bahsi gegen hususlar ¢o-
ziime kavusturulmadigi, KKTC bagimsiz bir devlet olarak taninmadigi ve enerjide adil paylasim saglanmadigi
slirece; Tirkiye'nin ulusal giivenligi de saglanmis olmayacaktir.
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