DUSOBED Diizce Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Yil: 10, Say1: 1

Makale Tiirii: Arastirma makalesi

NIETZSCHECI NiHILiZMiN POSTMODERN SURECTEKI DONUSUMU*

Pinar BASMACI?

Oz

Modernizme bir tepki olarak ortaya ¢ikan nihilizm, 6ziinde her seyi inkar etmeye dayanmaktadir. Modernizme
bir kars1 durus sergileyerek, modernizm ile en yiice degerlerin anlamini kaybettigini ve bunun da nihilizme gotiirdiigiinii
ifade eden Nietzsche, nihilizm konusunda ilk akla gelen isimdir. Bununla birlikte Nietzsche’nin sdylemleri,
modernizme tepki gosterip, postmodern siirecin basladigini savunan bir¢ok diisiiniire de ilham kaynagi olmustur.
Postmodern stirece Nietzsche’nin oOnciililk etmesinden dolay1 postmodernizmin, nihilist olup olmadig tartismalari
ortaya ¢ikmistir. Bu baglamda postmodernizm ve nihilizm iliskisini ele almak, ¢alismanin konusunu ve postmodernizm
ile nihilizm arasinda iligki olup olmadigini, baska bir deyisle postmodernizmin nihilist olup olmadigini incelemek de
calismanin amacini olusturmaktadir. Buna ek olarak s6z konusu iliskinin nasil oldugu sorusunun cevabini ortaya
koymak ise caligmanin ana sorunsalidir. Bu noktadan hareketle kuramsal bir caligma niteliginde olan makalede,

postmodernizm ile nihilizm iliskisi tartisilmig ve ¢calismanin sonucunda, postmodernitede nihilizmin s6z konusu oldugu,
ancak bunun modernitedeki nihilizmden farkli bir yone dogru evirildigi sonucuna ulasilmistir.
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TRANSFORMATION OF NIETZSCHEAN NIHISM IN POSTMODERN PROCESS
Abstract

Nihilism, which emerged as a reaction to modernism, is essentially based on denial of everything. Nietzsche is
the first name that comes to mind about nihilism by stating a stance against modernism and stating that it loses its
meaning with modernism and this leads to nihilism. However, Nietzsche's rhetoric has inspired many ideas that react to
modernism and argue that the postmodern process has begun. Due to Nietzsche's leadership in the postmodern process,
discussions have arisen as to whether postmodernism is nihilist. In this context, it is the aim of the study to examine the
relationship between postmodernism and nihilism, to examine the subject of the study and whether there is a
relationship between postmodernism and nihilism, in other words, whether postmodernism is nihilist. In addition, to
reveal the answer to the question of how the relationship in question is the main problem of the study. From this point
of view, in the article, which is a theoretical study, the relationship between postmodernism and nihilism was discussed,
and as a result of the study, it was concluded that nihilism was involved in postmodernity, but this evolved in a different
direction from nihilism in modernity.
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1. Giris

Modernizmi &nceleyen Sanayi Devrimi ve Fransiz Ihtilali’yle kiiresel capta degisimler
yasanmis ve dlinya geri doniilemez bir siirece girmistir. Sanayi Devrimi’yle ekonomi alaninda,
Fransiz Devrimi’yle de ideolojik alanda bir¢ok degisim ve doniisiim meydana gelmistir. Bu siiregte
yasanan Aydinlanma’yla akil kavrami 6ne ¢ikarken, din ise gerilemistir. S6z konusu degisimlerle de
yeni bir ¢ag olan modern ¢ag baslamistir. Ancak bazi diisiiniirler tarafindan bu cag elestirilmis ve
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modernizme karst ¢ikilmistir. Calisma, s6z konusu diisiliniirlerden Nietzsche dogrultusunda
ilerleyecektir. Nietzsche, modernizmin bir sonucu olarak nihilizmin ortaya ¢iktigin1 sdylemekte ve
moderniteyi bir tehdit olarak gérmektedir.

Modern sonrasi slire¢ olan postmodernizm ise tipki nihilizm gibi moderniteye karsi
durmakta ve bu ylizden bazi diisiiniirler tarafindan nihilist olarak nitelendirilmektedir. Bu noktadan
hareketle, postmodernizm ve nihilizm iligkisinin ele alinacagi c¢alismada oOncelikle Nietzsche ve
Nietzsche’nin nihilizm ile ilgili diisiincelerine yer verilecektir. Sonrasinda Nietzsche nin
modernizme olan bakis agis1 ortaya konmaya calisilacak ve son olarak da postmodernizm ile
nihilizm iligkisi ve nihilizmin, bu siirecte yasadig1r doniisiim irdelenecektir.

2. Nietzsche ve Nihilizm

19. yiizyilda ozellikle Rusya’da savunulan nihilizm, her tirlii otoriteye karst
kullanilmaktadir (Kiigiikalp, 2005: 22). Nihilizm kelimesi kok olarak Latince nihil kelimesinden
gelmekte ve Tirkgedeki higlik kelimesine isaret etmektedir. Pratt’e (t.y.) gore nihil kelimesi,
herhangi bir seyi isaret etmeyip, var olmama anlamina gelmekte iken, Deleuze’e (2005: 111) gore
ise varligin olmamasi durumundan Onceyi; hicligi ifade etmektedir. Nihil kelimesinden tiireyen
nihilizm ele alindiginda ise Nietzsche (2011a: 108; 139), korku ve merhametin bir araya
gelmesinden, insanin son istenci olan higlik istencinin, bagka bir ifade ile nihilizmin ortaya ¢iktigini
sOylemektedir ve insan istencinin hi¢ istememektense hicligi istedigini de eklemektedir.
Schopenhauer (2010: 75) ise yasama iradesinin higlikte nihayet buldugunu, ayni zamanda
fenomenlerle birlikte hicligin yasama iradesinin sinirlart igerisinde kaldigin1 ve ona dayandigini
sOylemektedir. Bagka bir deyisle higbir seyi istememekle, hicligi istemek arasindaki ayrima dikkat
ceken Nietzsche, esasinda yikima isaret etmektedir.

Nietzsche’nin (2010: 22; 27; 33) nihilizm ne anlama gelir sorusuna verdigi, en yiice
degerlerin, 6z degerlerini kaybetmesi yaniti da bu yikimin bir pargasini olusturmaktadir. Ancak
Nietzsche, bu noktada hedefin eksik oldugunu ve neden sorusunun cevabinin bulunamadigini da
vurgulamaktadir. Nietzsche, neden kategorisine duyulan inancin, nihilizmin nedeni oldugunu
sOylemektedir. Nihilizmin gelisinin neden gerekli hale geldigi sorusunu da soran Nietzsche, bu
soruyu nihilizmin, biliylik degerlerin ve ideallerin son mantikli karigikligini temsil ettigini, ayrica bu
degerlerin ne kadar degerli olduklarini anlamak i¢in nihilizmin tecriibe edilmesi gerektigi ile
cevaplamaktadir. Bu perspektifle Nietzsche’nin, nihilizm tecriibesinin, en yiice degerlerin, 6z
degerlerini kaybetmesi noktasindaki “Neden?” sorusuna cevap olacagmna inandigmi sdylemek
miimkiindiir.

Nietzsche’nin nihilizm tanimlamasinin yani sira nihilizm ile ilgili bagka tanimlamalar da s6z
konusudur. Deleuze’a (2005: 111-112) gore nihilizmin sudur: “Yasamin higlik degerini almasi,
vasama bu hi¢lik degerini veren iistiin degerler kurmacasi, kendini bu iistiin degerler icinde ifade
eden higlik istenci”. Touraine (2002: 112) ise nihilizmi, modernizmin 6zgilirlesme hareketinin
tiikenmesi ile kendini teknik bir eylemin igerisinde kapatilmis hisseden bir kiiltiiriin anlamini
kaybetmesi olarak tanimlamaktadir. S6z konusu yaklasimi degerlendirecek olursak, Touraine’nin
nihilizme farkli bir bakis agis1 getirdigi ve bu tanimlamanin, 6zellikle yeni iletisim teknolojileri ile
giinlimiizde daha da 6nem kazandig1 ifade edilebilir.

Heidegger (2001: 60) nihilizmi, biitiiniinde varolan olarak, varolanin basina higin gelmesi
olarak tanimlamakta iken; Baudrillard’a (2011: 214) gore ise gliniimiizde olsa olsa saydamlagmis
bir nihilizmden bahsedilebilmektedir. S6z konusu bu nihilizm, kendinden 6nceki nihilizmlerden ¢ok
daha acimasiz ve radikaldir. Bunun nedeni ise saydamlik ve boslukta yiizer gibi olma halinin hem
sistem hem de onu ¢dzlimledigini iddia eden tiim kurumlarin ayrilmaz bir pargasina doniismiis
olmasidir. Daha 6z bir deyisle Baudrillard yeni bir kavram olarak saydam nihilizmi ortaya atmakta
ve giimiiniizde nihilizmin yerini saydam nihilizme biraktigin1 vurgulamaktadir.
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Nietzsche’ye geri doniildiigiinde ise Nietzsche, nihilizmin bulgular1 veya deneyimleri ile
nedenlerinin birbirine karistirllmamasinin ¢ok onemli oldugunu ifade etmektedir. Nietzsche,
nihilizmin bulgularin1 toplumsal keder, fizyolojik bozulma, ahlaksal ¢okiintii, yaygin kotiimserlik
vb. olarak siralarken, nihilizm deneyiminin, diinyanin ve insan varolusunun belirli bir sekilde
yorumlanmasinin iiriinii oldugunu ifade etmektedir. Nihilizmin nedenleri ise Nietzsche’ye gore,
derin ve ¢ok yonlidiir. Nietzsche, insanlarin yiizyillardir inanmakta oldugu deger ve ideallerin
mantiksal sonucu oldugundan, modern nihilizm deneyiminin, bir yazgi oldugunu savunmaktadir
(Pearson, 1998: 58). Nietzsche’nin bir yazgi olarak gordiigli modern nihilizmin detaylarina girmek,
baska bir ifade ile Nietzsche’nin bir karst durus olarak nihilizmi ortaya koydugu modernizmi ve
Nietzsche’nin modernizme olan bakigini ortaya koymak calisma agisindan 6nemlidir.

3. Nietzsche ve Modernizm

Nietzsche modernizmin bir sonucu olarak nihilizmi gormekte ve biitiin sorunlarin temelini
modernizme dayandirmaktadir. Nietzsche’nin goriislerini anlamlandirabilmek i¢in modernizmden
ve modernizme gotiiren siiregten kisaca bahsetmek gerekmektedir. Bu baglamda sunlar1 sdylemek
miimkiindiir ki 18. ylizyilin sonlarinda Avrupa’da iki biiylik degisim yasanmistir. Fransa’daki
siyasal devrim ile halk ve hiikiimet siki bir iliski i¢ine girmis ve devlet daha gii¢lii bir duruma
gelmistir. Bu Avrupa’nin diger iilkelerine de yayilmis ve 19. yiizyilin sonlarina dogru sosyalist
akim gii¢ kazanmistir. Diger degisim de Biiyilik Britanya’nin makine giiciinii kullanmasi ile degisen
ekonomisinde yasanmistir. 1870°de baglayan Sanayi Devrimi de diger iilkelere yayilmistir. Bu
gelismeler ile birlikte ulasim ve iletisim olanaklari ilerlemis ve biitiin diinya tek bir ticaret
sebekesine girmistir. Bunun yami sira bilimde de gelismeler yasanmis ve pratik buluslar

gerceklesmistir. Sanayi Devrimi ile hem Bati’nin zenginlikleri hem de niifus artmistir (Hobsbawn,
2003: 9-10).

Hobsbawn (2003: 228) bu yillarda ekonomik yenilikler ile birlikte niifustaki artist,
ulasimdaki kolayliklar ve ticaret ile go¢te yasanan biiyiik artis izledigini ifade etmektedir. 19. yiizy1l
baslarinda var olan emek hareketlerine yenilikler eklenmistir. Bunlar siif bilinci ve smifsal
isteklerdir. “Yoksul’, artik ‘zengin’le kars1 karsiya degildir. Belli bir sinif, emek¢i sinifi, isciler ya
da proletarya, bir baska sinifla, isverenler ya da kapitalistlerle kars1 karsiyadir. Fransiz Ihtilali, bu
yeni sinifa giiven kazandirmis, Sanayi Devrimi de siirekli hareket halinde olma geregini 6gretmistir.
S6z konusu bu iki devrim modernizme giden yolu 6ncelemistir.

Sanayi Devrimi, Ingiltere’de teknolojide yasanan gelismelerle yakindan ilgilidir. Aslinda
teknolojide yasanan gelismeler, hem sanayideki devrimi hem de Sanayi Devrimi icinde yer alan
ulagim, enformasyon, iletisim devrimlerini de beraberinde getirmistir. (Tokgoz, 2015: 42-44). Bu
noktada sunu belirtmek gerekmektedir ki Sanayi Devrimi’ne bir makinelesme siireci eslik etmistir.
S6z konusu bu makinelesme ile insanlar, 6ziinii ve benligini kaybederek nesnelesmistir. Bu durum
da insanin kendisine yabancilagsmasina neden olmustur. Yabancilasma sorunu, 6ziinde bir nihilizm
sorunudur. Bu baglamda Sanayi Devrimi’nin nihilizme yol a¢tig1 goriilmektedir.

Sanayi Devrimi’nin getirdigi en énemli toplumsal goriiniim ise Kitlenin ortaya ¢ikisidir. Bu
noktadaki herkes veya hi¢ kimse, kitle i¢in en uygun nitelemedir. Sanayilesme ve kentlesmeye bagl
olarak insanlarin bagsta iiretim ortami olmak iizere c¢esitli kosullarda kalabalik yiginlar halinde
bulunmasi 19. yiizyilin sonlarina dogru dikkat ¢ekici bir toplumsal olgu olarak dile getirilmistir
(Giines, 2001: 63). Herkes veya hicimse olma durumu esasen boslukta ylizme durumuna génderme
yaptigindan saydam nihilizmin s6z konusudur. Ayrica yine herkes ya da hi¢ kimse olmanin, bir var
olmama durumu ile birlikte ama¢ yoksunlugu ve yabancilasma duygularma yol agacagindan
nihilizmin de var oldugu soylenebilir.

19. yiizy1l ekonomisi, Sanayi Devrimi’nin etkisi altinda sekillenmis ancak siyaseti ve
ideolojisi Fransizlar tarafindan bi¢imlenmistir. Diinyanin bir¢ok yerinde radikal ve liberal demokrat
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siyaset konular1 Fransa sayesinde tartisilmaya baglanmistir. Ayrica bir¢ok {ilkeye hukuk kurallarini,
bilimsel ve teknik orgiitlenme modelini ve metrik olgiim sistemini de Fransa getirmistir. Bu devrim
Avrupa’nin Ortagagi’na son vermistir (Hobsbawn, 2003: 63). Boylece din gerilerken, aydinlanma
kavrami; yani akil ve bilim One ¢ikmistir. Bu da Nietzsche’nin en ylice degerlerin, degerini
kaybetmesine, daha 6z bir deyisle nihilizmine isaret etmektedir.

Aydinlanma’nin 18. yiizyilin ortasinda basar1 kazanan kiiltiirel modeli, 1630’Iu yillardaki
diistinsel kopusun devaminda yer almaktadir. Bilgi objektiftir ve insan aklinin ¢alismasiyla ortaya
ctkmaktadir. Bununla birlikte de miimkiin hale gelen bir ilerlemenin kosullarini belirlemektedir.
Ancak inang ve fikir olaylari, yeni bilimsel yarginin kategorilerinin diginda kalmaktadir (Barbier ve
Lanevir, 2001: 19). Baska bir deyisle, Aydinlanmanin amaci bireyi zincirlerinden, ortagagin
gelenekgiligi ve kilisenin hurafelerinden kurtarmaktir. Ozgiirliik, esitlik ve biitiin insanligin
kardesligi de slogamdir ki bunlar daha sonra Fransiz Ihtilali’nin slogan1 olmustur (Hobsbawn, 2003:
30).

Diinya tarihinde 6nemli yerleri olan Sanayi Devrimi ve Fransiz Ihtilali, ayrica Aydinlanma
ile yeni bir ¢caga adim atilmistir. Bu devrimler ile birlikte, devrimlerin 6ncesi modern oncesi ¢ag
olarak adlandirilirken, devrimlerin sonrasi ise modern ¢ag olarak adlandirilmaya baglanmistir. Bu
baglamda Nietzsche’nin modernizme olan bakisina gegmeden 6nce modernizmi kavramsal olarak
ele almak gerekmektedir.

Bugiin, diinyanin her kdsesindeki insanlarca paylasilan hayati bir deneyim tarzi; bagka bir
deyisle uzay ve zamana, ben ve otekilere, yasamin imkanlar1 ve zorluklarina iliskin bir deneyim
tarzi vardir. Bu deneyim y1§inin1 modernlik diye adlandirmak miimkiindiir. Modern olmak, seriiven,
giic, cosku, gelisme, kendimizi ve diinyayr doniistiirme olanaklar1 vaat etmektedir. Ancak sahip
oldugumuz her seyi, bildigimiz her seyi, oldugumuz her seyi yok etmekle tehdit eden bir ortam da
s6z konusudur. Modern ortamlar ve deneyimler cografi ve etnik, sinifsal ve ulusal, dinsel ve
ideolojik sinirlarin 6tesine gegmekte; modernligin, bu anlamda insanlig: birlestirdigi sdylenmektedir
(Berman, 2013: 27). Diger bir deyisle modernizmle birlikte sinirlarin kalkarak, diinyanin bir biitiin
haline geldigi fikri iddia edilse de esasinda ekonomik, teknolojik ve kiiltiirel farklarin daha da
artmis, bilgiye ve teknolojiye ulasan ile ulasamayan arasinda derin ugurumlar olugmustur.

Modernlesme temelde ekonomiden dine birtakim yeni degerlerin benimsenmesidir.
Ozellikle 20. yiizyilda yasanan teknolojik sigramalarla yenidiinya diizeni hizla yayilmaya baslamis
ve heniiz ulusal diizeyde sanayi kuramayan toplumlarda biiylik bir sosyo-kiiltiirel degisim
gerceklesmistir. Bati Avrupa’nin birkag yiizyilda ulastig birikimle edindigi kiiltiirel degerler ¢cagdas
uygarlik diizeyini yakalamak isteyen iilkeler i¢in ka¢inilmaz yenilesme olarak algilanmustir, oyle ki
gelisme siireclerinin basinda bilim ve teknolojiden once radikal anlamda toplumsal doniisimi
hizlandiran kiiltiirel doniisiime daha ¢ok 6nem verilmistir (Giines, 2001: 32).

Modernlesmeden kisaca bahsettikten sonra, Nietzsche’nin modernizme olan bakisi ile ilgili
de sunlar1 soylemek miimkiindiir: 19. ylizyilin ikinci yarisinda yasamis olan Nietzsche,
modernitenin insan yasami ve diisiincesine dair tehditlerini ele almis ve bu tespitleri de 20. yiizyilda
ortaya ¢ikmaya baglamistir. 20. yiizyilin ortaya koydugu pek ¢cok olumsuzlukla Aydinlanmaya kars1
duyulan iyimser tavir yikilmisg ve bu durum da insan diisiincesinin yeni arayislara girmesine neden
olmustur. Boyle bir zamanda Nietzsche’nin diisiinceleri biiylik 6nem kazanmistir. 20. yilizyilda
ortaya ¢ikan varolusculuk, yasam felsefesi, yeni ontoloji, hermeneutik felsefe, analitik felsefe,
yapisalci, postyapisalci ve postmodern felsefe gibi biitiin felsefi akimlarda da Nietzsche’nin biiytik
bir etkisi olmustur (Danto, 2002: 22-23). Nietzsche, lyinin ve Kotiiniin Otesi kitabinda da
modernite elestirisi sunmakla birlikte miimkiin oldugu kadar az bir modernligi milkemmellik olarak
ortaya koymustur (Berkowitz, 2003: 367).
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[lerlemeyi yalmzca modern bir diisiince ve aym zamanda yanhs bir diisiince olarak géren
Nietzsche (2000: 6), degerlilik agisindan da bugiliniin Avrupali’sinin, Ronesans Avrupalisinin ¢ok
altinda kaldigini ifade etmektedir. Nietzsche ayrica modern insan {izerine de konusmakta ve modern
insan1 ne yaptigini bilmeyen bir birey olarak nitelendirerek, modernligin insanlar1 hasta ettigini,
tembel barislar ile korkak tavizlerin de modern Evet ve Hayir’in erdemli kirliligi oldugunu ifade
etmektedir. Nietzsche igrenerek anlattigi modern insani, gegmisten bugiine olup biteni izleyen pasif
bir seyirci olarak nitelendirmektedir. Modern insan, ancak “Kendini bil” emrini yerine getirerek
yeniden insan olabilir diyen Nietzsche’nin “Kendini bil” buyrugunun iki temel yorumu soz
konusudur: Bunlardan ilki insan1 tanimlayan evrensel 6zellikleri bilmek anlaminda kullanilirken;
digeri insanin kendi belirsiz kisiliginin olusturan 06zel ve 0Ozgiin yanlar1 bilmesi anlaminda
kullanilmaktadir (Berkowitz, 2003: 68; 75). Bu perspektifle Nietzsche’nin aydinlanma ve
devrimlerden 6nceki donemi, yani modern dncesi donemi kutsarken, modernlesme ile birlikte gelen
stireci diigiinsel anlamda reddettigi soylenebilir.

Stauth ve Turner’a (2011: 458) gore de modernitenin sorununu anlayabilmek ig¢in,
Nietzsche’nin argiimanlarina odaklanmak énem arz etmektedir. Bu perspektifle, modern ile Avrupa
kavramlarini es anlamli olarak kullanan ve Amerika’y1 da buna dahil eden Nietzsche’ye (1966: 122;
126) gore, Aydinlanma giicliidiir ve birdenbire yapilmigtir. Aydinlanmanin gerilemeyi engelleyen
kurtarici, 1siklandirict yararindan c¢ok, korkutuculugu 6n plandadir. Elestirel teorisyenlere gore ise
ileri Aydinlanma projesi tiiketimciligin i¢i bosluguna, kiiltiir endiistrisinin nihilizmine ve Bati
demokrasisinin gizli vahsi karakterine karsi koyabilecek bir model olarak hala canliligini
korumaktadir (Stauth ve Turner, 2011: 460). Nietzsche, zorunlulugun modern nihilizm deneyiminde
de faaliyette olduguna inanmaktadir; c¢linkii Bati’nin tarihinin nihilisttik temeller iizerinde
kuruldugunu diistinmektedir. Nihilizm, modern insanlar agisindan yazgi karakterine biiriinmek
zorundadir; ¢linkii bu, insanlarin tarihsel olusumu ve deformasyonunun derinliklerinde yatmaktadir.
Nihilizm deneyimi, “kendimiz” olmanin temel bir pargasini sekillendirmek zorundadir (Pearson,
1998: 246-247). En kisa tabiri ile Nietzsche’ye gore nihilizm bir yazgidir ve tecriibe edilmek
zorundadir.

Nietzsche’ye gore, modern politik yap1 bir kiiltiir anlayisindan yoksun oldugu i¢in dogru bir
politika anlayisina da sahip degildir. Ayrica Nietzsche, modern cagda mutlak otorite ve
degistirilemez hakikate duyulan inancin kaybolmakta oldugunun kabul edilmesini bir zorunluluk
olarak gormektedir. Modern donemde politik i¢glidii ve erdemlerin bulunmadigini ifade eden
Nietzsche, politik alanda sanat ve toplum i¢in ayni dlgiide 6nemli, tehlikeli kdrelmelerin varligini
sezinlemekte ve devletin artik kiiltiiriin iiretimi i¢in bir ara¢ olmak yerine, bencil bireyin isteklerine
hizmet eden bir ara¢ olmaya indirgendigini sdylemektedir (Pearson, 1998: 28; 103; 115).

Nietzsche modern akademik kurumlar da dahil olmak iizere tiim modern kurumlari, insanlari
yasamdan koparan, onlara siirli vizyonu asilayan ve insanlar arasindaki farkliliklar1 ortadan kaldiran
yapilar olarak gormektedir (Danto, 2002: 17). Ayrica, modern dénemin belirleyici olayini, dinsel bir
temelin devlet katina inisi oldugunu sdylemektedir (Pearson, 1998: 116). Esasinda, Nietzsche’ye
gore, devlet modern hastalifin en siddetli gostergesidir (Fabre, 200: 150). Bu baglamda modern
yapilanmanin ana kurumu olan devlet, ayn1 zamanda modern diisiincenin de temel kavramidir. Bu
nedenle Nietzsche’nin hedefinde modernite ve modern diisiince ile birlikte, devlet ve onunla
baglantili olan her sey vardir (Akal, 2005: 163). Devleti soguk bir canavar olarak niteleyen
Nietzsche (2011b: 41-42; 457), devletin kendisini halk olarak tanimlamasini da yalan oldugunu
iddia etmektedir. Nietzsche devletin, yeryiiziinde kendisinden daha biyiigiin olmadigimni ve
kendisini Tanri’min diizen kuran parmagi olarak adlandirdigini sdylemektedir. Nietzsche’ye gore
devletin igerisinde kendisini yagsam diye 6ven bir 6liim yaratilmistir ve yine devlet, herkesin yavas
yavas intihar etmesine yasam demektedir. Ayrica gazeteleri de devletin ¢ikardigi balgam olarak
nitelendirmektedir. Devletin ahlaksizli§1 organize ettigini sOyleyen Nietzsche, devletin bu durumu
iilke icerisinde polis, ceza kanunu, siniflar, ticaret, aile olarak; iilke disinda ise gli¢ istenci, savas
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istenci, yarig istenci, intikam istenci olarak yaptigin1 ifade etmektedir. Nietzsche’ye goére insan,
devletin bittigi yerde baslamaktadir ve modern devletin gerceklestirecegini 6ne siirdiigii biitlin
“idealler”, siyasi nihilizmin en onemli gostergesidir (Fabre, 2005: 156; 162). Nietzsche’ye gore
modern yagamin Onciisii olan devlet, her tiirlii sorunun ve nihilizmin de temelinde yer almaktadir.
Nietzsche’ye gore devlet kendisini Tanrt yerine koymaktadir ve insanlari yasatmak adi altinda
Oldiirmektedir. Nietzsche’nin bu sOylemlerine karsilik, nihilizm ile ilgili her tiirlii otoriteye
baskaldirma tanimlamasi anlam kazanmaktadir.

Nietzsche’nin modernizme olan bakisini ve modernizmle nihilizm iliskilendirmesini ele
aldiktan sonra postmodernizm ve postmodernizm ile nihilizmin iligkisini irdelemek, postmodern
stirecte nihilizmdeki doniisiimii gormek adina 6nemlidir.

4. Postmodernizm ve Nihilizm

Postmodernizm ve nihilizm iliskisini tartismadan 6nce postmodernizmi kavramsal agidan ele
almak gerekmektedir. Postmodernizm kavrami ilk defa Frederico de Onis tarafindan 1930°Iu
yillarda modernizme kars1 kiigiik c¢aptaki bir tepkiye isaret etmek i¢in kullanilmistir. S6z konusu
kavram 1960’larda da geng¢ sanatgi ve elestirmenler tarafindan kullanilmis ve New York’ta
poplilerlik kazanmigtir. 70’11 ve 80’11 yillarda ise s6z konusu kavramin kullanimi yayginlasmistir
(Featherstone, 1996: 28). Bununla birlikte modernitenin ve postmodernitenin, tarih felsefesinde,
evrensel tanimlarinin olmadigini, ancak yaygin bir sekilde varsayilan ¢aglar oldugunu sdylemek
mimkiindiir. Lyotard’dan aktarildig1 iizere, genellikle modernite, Aydinlanma’dan, 20. yilizyilin
ortasina kadar olan siire olarak tanimlanirken; postmodernite ise bundan sonraki siirecin tamami
olarak tanimlanmaktadir (Woodward, 2002: 56-57). Gelner’e gore de postmodernizm,
yapisalciliktan sonra ortaya c¢ikan bir felsefe olmakla birlikte, bu felsefenin metodoloji ve okuma
tarzlarinin Amerikan akademik diinyasindaki yansimasina isaret etmekte ve daha cok cagdas
insanlik durumunun ve ¢agdas diislincenin biligsel temellerinin sorgulanmasi anlamina gelmektedir
(Kiigiikalp, 2010: 164).

Postmodernizm, modernligin agmazlarina karst bir savasim ve modernlesmeyle bir
hesaplasmadir. Postmodernistlere gore postmodernizm, ileri bati toplumlarinin su an iginde
bulundugu asamayi, bir bakima modern sonrasi toplumu adlandirmaktadir. Bununla birlikte
postmodernizmi, modernizmin bir devamu olarak niteleyenler oldugu gibi moderniteden bir kopus
oldugunu ileri siirenler de vardir (Aslan ve Yilmaz, 2001: 93-94). Bu baglamda postmodernizmin
onemli diisiiniirlerinden Lyotard (1997: 155) postmodernizmi, modernizmin bir pargasi olarak
nitelendirmektedir.

Postmodernligin, diinyanin biiyiisiinii bozmak i¢in girisilen, sonunda sonugsuz kalan uzun
ve gayretli modern miicadeleden sonra diinyanin “yeniden biiyiilii hale getirilmesi” oldugu da
sOylenebilir. Bunlarin yani sira hakikatin ne oldugunu bilmek ya da yalnizca sezmek veya
biliyormus gibi devam etmek de postmodern olmaktir. Postmodernligin, “yanilsamalarin olmadigi
modernlik” oldugu sdylenebilir. Bunun diger tarafi da modernligin; kendi hakikatini kabul etmeyi
reddeden postmodernlik olmasidir (Bauman, 2011: 46). Laughey (2010: 95) de Bauman ile ayni1
dogrultuda diisinmektedir. Ona gore postmodernizm, 6zgiin bir ger¢ekligin oldugu ve bunun temsil
yontemlerinin bulundugu yoniindeki diisiinceyi reddetmekte ve disarida gercek bir diinya oldugu,
bunun medya ve diger kiiltiirel formlar tarafindan temsil edilebildigi varsayimini yok saymaktadir.
Aksine postmodern kiiltiir, temsili ger¢cekligin medya doyumlu imge, simiilasyon ve nostaljinin yok
olusu ile ortaya ¢ikmaktadir.

Esas olarak, mutlak bir dogrulugun olmadigini ve bu baglamda da s6z konusu dogrulugun
bir temsil sistemi olamayacagi postmodernizmde, sadece simiilasyon ve hipergercekliklerden
bahsedilebilmektedir. Daha agik bir deyisle orijinali olmayan kopyalar ve gercegin kendisinden
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daha gercek temsilleri bulunmaktadir. Bu durumda postmodernizm ile saydam nihilizm iligkisini
ortaya koymaktadir.

Postmodernizm ve nihilizm iliskisi detaylandirildiginda ise sunlar1 séylemek miimkiindiir:
Bir diislince tarz1 olarak postmodernizm, genellikle nihilist olmakla suglanmakta ve postmodernite
de nihilist bir toplum devleti olarak goriilmektedir (Woodward, 2002: 51). Fakat modernizm ile
baslayan nihilizm sdylemi, modernitenin belli rahatsizliklarinin teshisi ve tepkisidir. Ayrica
postmodernite igerisindeki nihilizm ele aldiginda ise nihilizmin bir doniisiim gecirdigini sdylemek
miimkiindiir. Bagka bir deyisle, belirli sosyal ve tarihsel kosullara uygulanan nihilizm igin,
modernizm ile postmodernizm arasindaki degisen kosullar g6z Oniine alindiginda, nihilizm
tanimmin da degismesi beklenmektedir. Bu baglamda postmodernite igerisindeki nihilist de,
modernitedeki nihilistten farkli olmalidir (Woodward, 2002: 52).

Postmodernizm ve nihilizm iligkisinde su yargiya varmak miimkiindiir: Postmodernizmin
0zii nihilizmdir ve varolustaki herhangi bir anlam veya amacin inkdr edilmesi de nihilizmin
zaferidir (Harrigan’dan akt. Weller, 2011: 141). Weller’a (2011: 160) gore postmodern nihilizm,
baska bir deyisle postnihilizm, nihilizmin gercege uygun bir sekilde “gercek yoktur” diyemedigi
fikriyle ilgilidir. Ayrica postnihilizm, tepkisellikten etkisellige gecildigi ve nihilizmin sona erip,
postnihilistik bir cagda yasanilmaya baslandig1 anlamina gelmekle birlikte, esasinda postnihilizm,
felsefe i¢indeki bir doniisiimii de nitelendirmektedir. Postnihilizmi, postyapisalcilik sonrast olarak
adlandirmak da miimkiindiir (Erdem, 2015). Weller’in bahsettigi postnihilizm veya postmodern
nihilizm ile Baudrillard’in saydam nihilizm esdeger oldugunu sdylenebilir.

Postmodernizm ve postyapisalcilik, mutlak dogruluk fikrini reddettiklerinden dolayi, birgok
elestirmene gore nihilisttik olmalidirlar. Ayrica, postmodernizmi destekleyenler, postmodernizmi
nihilistik olarak adlandirmazken, desteklemeyenler ise nihilisttik olarak adlandirmakta ve nihilizme
olumsuz bir anlam yiiklemektedir. Fakat buna ragmen birgok elestirmen postmodernizmi, iist-anlat®
olarak bazi kavramlar1 reddetmesinden dolay: nihilisttik olarak nitelendirmektedir. Ornegin,
Hristiyan elestirmenler, laik bir felsefe olarak gérmesinden dolayr postmodernizmi reddederken;
Marksist elestirmenler de “gec kapitalizm” ile ortiismesinden dolay1 reddetmektedirler (Slocombe,
2003: 114; 134).

Modernizmdeki nihilizm teorisyeni Nietzsche, ayni zamanda postmodern teorinin de
onciisiidiir. Bagka bir deyisle, postmodernitenin teorik zeminini, Nietzsche’nin caligmalarina
bakarak agiklamak miimkiindiir. Bu baglamda postmodern diisiince ve diisiiniirler agisindan
Nietzsche’nin éneminin, onun modern diisiincenin dayanak noktasini1 olusturan dnciillere yonelik
yikict elestirilerinden kaynaklandigi sdylenebilir (Kiiciikalp, 2010: 181; 251). Woodward’in (2009:
27) bakis acis1 ile de nihilizm, postmodernitede tamamlanmis® goériinmektedir. Ciinkii
Nietzsche’nin, modernitenin en yiiksek degeri olarak nitelendirdigi, Aydinlanma degerleri,
postmodern siirecte ¢cokmiistiir. S0z konusu tamamlama da nihilizm sorunlarmin ¢oziilmesini
onermektedir. Bu noktadan hareketle modernitedeki nihilizm ile postmodernitedeki nihilizm
arasindaki farklardan birinin modern siirecte deger asimina ugrayan degerlere, postmodern siiregte
yeniden deger bi¢ilmesi oldugunu séylemek miimkiindiir.

Postmodernizm ve nihilizm iliskisinde Lyotard, Baudrillard ve Vattimo’nun diisiinceleri
onemlidir. Ciinkii ii¢ diisiiniir de postmodernitenin, nihilizm tarafindan belirginlestirildigini ve ayni
zamanda postmodern durumun, nihilizmin anlasilmasinda Onemli olan teknolojik bilim ile
kapitalizmdeki son degisikleri vurguladigini ifade etmektedirler (Woodward, 2009: 27). Bu

3 Ust-anlati, modernitenin bilgi ve bilim anlayisidir. Ayn1 zamanda kendisi ile birlikte, her seyin temellenip, mesrulastig {ist ilkeler
ve ideallerdir (Kilig, 2015: 111-112).
4 Tamamlanmus nihilizm, deger asimina ugramis degerlere, yeniden deger bigilmesidir (Heidegger, 1998: 24).
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noktadan hareketle s6z konusu ii¢ diisiiniirden de kisaca bahsetmek calisma acisindan faydali
olacaktir.

Lyotard’in nihilizminde, yeniden dogus s6z konusudur. Lyotard, toplumsal parcalanmay1
nihilisttik olarak kabul etmiyor olsa da, postmodernite devam eden nihilist egilimleri ayri
tutmaktadir. Ayrica nihilizmi, teknoloji ve sermaye bigiminde, postmodernitede biiyiik bir sorun
olarak gormektedir (Woodward, 2009: 119-133). Bununla birlikte Lyotard’a gore modern estetik,
esasen yiiceligin estetigidir ve bu haliyle olduk¢a nostaljiktir. Lyotard’in postmodernitesi, bu
yiiceligin modern estetigi ile anlatimin epik tarzi arasinda belirli benzerlikler gérmektedir. Buna
ilaveten, klasik-ger¢ek¢i temsilin arka planinda isaretin askin karakterinin referans alindigim
vurgulamakta, ayni sekilde anlatimin epik tarzini nihilisttik bulmakta ve Tanri’nin, yapinin ve
elestirel diyalektigin 6liimiine dair teoloji olarak telakki etmektedir (Sentiirk, 2011: 157-158).

Baudrillard ele alindiginda, Baudrillard’in nihilizmin iki asamasindan bahsettigini ifade
etmek gerekmektedir: Birincisi gorlinlimlerin yok edilmesidir ve bu romantizm ile Aydinlanma’dir.
Ayrica bunun, nihilizmin estetik bicimi oldugu da sdylenebilir. ikincisi ise anlamin yok edilmesidir.
Bu da politik nihilizm olmakla birlikte, nihilizmin siyasi, tarihi ve metafizik bigimidir. Bu baglamda
Baudrillard, romantizmi ilk 6nemli nihilist ¢ikis olarak degerlendirmektedir. Ciinkii Aydinlanma
Devrimi'nin gergeklestirdigi goriiniimler diizeninin yikildig: tarihlere denk gelmektedir. Stirrealizm,
Dadaizm, absiird anlayisi ve politik nihilizm ise anlam diizeninin yikildig: tarihlere denk gelen
ikinci 6nemli nihilist ¢ikis olarak gérmektedir (Bauldrillard, 2011: 215).

Baudrillard, nihilizmin ilk asamasmi 19. yiizy1l ve modernite ile tanimlamaktadir. Ikinci
asamayl da 20. yiizyll ve postmoderniteyle tanimlamaktadir (Woodward, 2009: 134). ikinci
asamadaki postmodern nihilizm, Tanri’nin 6liimii ile ortaya ¢ikmistir ve her seyin bir simiilasyon,
orijinal olmayan bir kopya veya derinlik icermeyen bir yiizey haline geldigi “saydam nihilizm”dir.
Nihilizmin bu hali ¢ok daha radikaldir (Weller, 2011: 150-151). Simiilasyon da Baudrillard’in yeni
nihilizm asamasidir (Woodward, 2009: 97; 135). Daha oOncede deginildigi iizere olmayan
gercekligin temsil sistemleri, yani simiilasyon ve hipergerceklik kavramlari Baudrillard’in saydam
nihilizminin 6nemli kavramlarindandir.

Baudrillard (2011: 218), “Bir iiretim ydntemine saplanip kalmak yerine, bir ortadan
kaybolma yontemine saplanip kalmak nihilist olmaksa, o zaman ben bir nihilistim” demektedir.
Esasinda da diisiiniirler tarafindan genellikle pasif nihilist olarak kabul edilmektedir. Ozgiin bir
diistiniir olan Baudrillard, nihilizmin, gostergebilim ve yapisalcilik ile yeni bir doneme girdigine de
dikkat cekmektedir (Woodward, 2009: 99-101). Devran ve Ozcan (2019: 186) buna sdyle bir
aciklik getirmektedirler: Gostergenin okuyucuda bir karsiliginin olabilmesi icin Oncelikle soz
konusu gostergenin, okuyucunun zihninde temsili bir karsili§i olmalidir. Bununla birlikte, yine s6z
konusu gostergenin anlam ifade etmesi ve okuyucu zihninde ¢agrisimi da gereklidir. Fakat bunlar
olmadig1 takdirde ise higlik ortaya c¢ikmaktadir. Daha agik bir deyisle, gosterge ve gosterilen
arasindaki bag koptugunda, anlamin yerini anlamsizlik almakta ve sadece gosterge kalmaktadir. Bu
da nihilizme gotiirmektedir.

Vattimo'nun postmodernitedeki nihilizm teorisi ise varolussal bir problem olarak tanimlanan
toplumsal parcalanma ve temelsizligin bir kutlamasi olarak goriinmektedir. Onun i¢in nihilizm,
icinde yasanilan ¢okkiiltiirlii bir diinyadir (Woodward, 2009: 158). Vattimo’ya gore, tarih tekdiize
olarak goriilmedigi zaman modernite sona erecek olmakla birlikte, Vattimo esasinda, bunun zaten
gerceklestigine ve postmodernitenin geldigine inanmaktadir. Ayn1 zamanda bunun nedenlerini
siralayan Vattimo, lic neden ortaya koymaktadir: Birinci neden, 19. ve 20. yiizyillda yasanan,
ideolojik olarak esitsiz bir tarihten dolayidir ve bu tarih, sadece sinirli bir grubun, politik amaglarina
hizmet etmekle birlikte, genellikle, boyun egdirmek, kolelik ve asagi irklarin soykirimi ile ilgilidir.
Ikinci neden de s6z konusu esitsiz tarihin ¢okiisii ile ilgilidir. Ciinkii yine bu siirecte, emperyalizm
ve sdmiirgecilik sona ermis, ayn1 zamanda boyun egdirilmis halklar da isyan etmistir. Ugiinciisii
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neden ise kitle iletisim araclaridir. Daha agik bir deyisle, Vattimo, postmodern toplumlarda, kitle
iletisim araglarinin, tarihin sonu olarak nitelendirilen, pargalanma, ¢esitlilik ve ¢ogulculuk donemini
baslattigini 6ne siirmektedir (Woodward, 2002: 58-59).

Modernizm ile postmodernizm arasindaki iliskide, Vattimo’nun postmodern Nietzsche ve
modernist teori arasindaki yorumlari, nihilizmin, postmodern doniisiimiiniin bazi o&zelliklerini
gostermektedir. Ilki, nihilizmin, evrensel bir tarih olarak diisiiniilemeyecegidir. ikincisi, nihilizmin
astlmasi ile ilgili, yeni bir ¢ag ya da yeni bir diigiince fikrinin yeterli olmadigidir. Postmodern
nihilizm, eksizsiz-tamamlanmis nihilizm olmakla birlikte, nihilizmin olumsuz yonlerini asmanin
yolu, nihilizmin tstesinden gelmek degil, ona karst olan tutumu degistirmektir (Woodward, 2002:
65). Daha 6z bir deyisle nihilizmin iistesinden gelmenin yolu onu kabullenmekten gegmektedir.

Postmodernizm ve nihilizm iliskisinde postmodernizmin énemli kuramcilar1 olan Lyotard,
Baudrillard ve Vattimo’nun disiincelerinden bahsedilmistir. Modern doénemdeki Nietzscheci
nihilizmin, postmodern siirecteki doniisii ve hangi disiiniiriin sdylemlerinin postmodernitedeki
nihilizm nitelendirmesinde 6ne ¢iktig1 sonug boliimiinde tartisilacaktir.

5.Sonu¢

Moderniteye bir baskaldir1 olarak ortaya ¢ikan nihilizm, esasen her tiirlii otoriteye karsi
cikmakta ve Nietzscheci bakis agist ile en yiice degerlerin, degerini kaybetmesi olarak
tanimlanmaktadir. Heidegger, nihilizme varolanin bagina hi¢in gelmesi derken; Baudrillard ise
bambagka bir bakis acis1 getirerek saydam nihilizmi ortaya koymaktadir. Nihilizmin bir neden degil,
¢okiislin sonucu oldugunu sdyleyen Nietzsche, ayn1 zamanda nihilizmin de bir yanilsama felsefesi
oldugunu ifade etmektedir.

Nietzsche’nin ¢okils ile kastettigi modernizmin getirdigi ¢okiis olmakla birlikte,
modernizmin dini 6teleyerek, anahtar kelime olarak akli se¢gmesi ve kiliselerin 6nemini kaybetmesi
bu cokiise isaret eden noktalar olarak kabul edilmektedir. Moderniteyi tehdit olarak goriip,
modernite elestirisi yapan Nietzsche, modern insanin ne yaptigini bilmedigini ve modernligin insant
hasta ettigini ifade etmektedir. Bununla birlikte de nihilizmin, modern insanlar i¢in yazgi oldugunu
sOylemektedir.

Modern sonrasi siireci niteleyen postmodernizm ise modernizme karsi olarak ortaya
cikmaktadir. Bu noktadan hareketle de nihilist olarak goriilmektedir. Daha acgik bir deyisle,
Nietzsche’nin diisiinceleri, postmodernizme &nciiliik etmistir. Ozgiin bir gercekligin oldugu fikrini
reddeden postmodernizmdeki nihilizm, modernizmdeki nihilizmden farkli bir noktada durmaktadir.
Postmodern nihilizm, gercek yoktur denilemedigi fikri ile ilgili olup, tepkisellikten etkisellige gecisi
ifade etmektedir. Ayrica, postmodern diisiiniirlere gére modern siiregte degerlerin alt {ist edilmesi
anlaminda olan nihilizm, postmodern siirecte ise bu degerlere, yeni degerler bigilmesi anlamina
gelmekte ve “tamamlanmis nihilizm” olarak nitelendirilmektedir.

Oz ile sunu sdylemek miimkiindiir ki postmodernizmde, mutlak dogruluk fikri kabul
gormemekte ve herkes istedigine inanmay1 segebilmektedir. Esasen bu durum da, postmodernizmin
0ziinlin niye nihilizm olduguna agiklik getirmektedir. Ayrica burada postmodernizmdeki nihilizmin,
“gercege uygun bir sekilde gercek yoktur diyemedigi fikri ile ilgili olmas1” diislincesi de dnem
kazanmaktadir. Ciinkii ortada bir gercek yoktur, fakat 6te yandan her seyin gercek olma ihtimali de
vardir. Tiim gergekler ve degerler reddedilirken, ayn1 zamanda bir boglukta olma hali de s6z konusu
olmaktadir. Bu boslukta olma hali ise Baudrillard’in saydam nihilizmine isaret etmektedir. Diger bir
ifade ile Lyotard’in yeniden dogusu ya da Vattimo’nun vorolugsal sorunundan ziyade Baudrillard’in
saydam nihilizmi 6nde durmaktadir. Cilinkii postmodernizmin dogasi geregi mutlak gergegi
reddeden yapisi, bu gergekligin temsil edilme noktasinda da sorun olmaktadir. Gergegi olmayan
kopyalarin iiretilmesi ve iiretilen bu kopyalarin ger¢egin kendisinden daha gercek kabul edilmesi,
Baudrillard’in simiilasyon ve hipergerceklik kavramlarini one ¢ikarmaktadir. Ayrica Baudrillard,
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saydamlik ve boslukta yiizer gibi olma halinin, postmodernitede her alana sirayet etmis olmasindan
ve saydam yapisindan dolay1r gorillemediginden dolayr saydam nihilizmin, nihilizmin tim
tirlerinden daha acimasiz oldugunu vurgulamaktadir. Tim bunlar da nihilizmin, postmodern
siirecte, modern siirectekinden farkli oldugu fikrini dogrulamaktadir.

Baudrillard esasinda postmodernitedeki nihilizmi ve onun doniisiimiinii ele almaktadir. Bu
donilisiim nihilizmin, postmodernitede saydam nihilizme doniismesi, mutlak dogruluk ve hakikat
kavramlarinin olmamasi, bununla ilintili olarak da bunlarin bir temsil sisteminin olmamas: ve bu
yiizden simiilasyon ile hipergerceklik kavramlarinin ortaya ¢ikmasiyla ilgilidir. Postmodern
stiregteki s6z konusu saydam nihilizmi, Weller postnihilizm olarak adlandirmakta ve ikisi de
orijinali olmayan kopyalara isaret etmektedir. Bu noktadan hareketle su sonuca varmak miimkiindiir
ki modernitenin nihilizmi, postmodernitede saydam nihilizme; Nietzscheci nihilizm ise
Baudrillardci nihilizme evirilmistir.

Kaynak¢a

Akal, C. B. (2005). “Nietzsche Spinoza'yt Nasil Okudu?”, Cogito Dergisi-Nietzsche: Kayip Bir
Kita, Say1: 25, Sayfa: 163-174.

Aslan, S. ve Yilmaz, A. (2001). “Modernizme Bir Baskaldir1 Projesi Olarak Postmodernizm”, C.U.
Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi, Cilt 2, Say1 2, Sayfa: 93-108.

Barbier, F. ve Lanevir, C. B. (2001). “Diderot’tan Internete Medya Tarihi”, K. Eksen (gev.),
Istanbul: Okyanus Yayinlari.

Baudrillard, J. (2011). “Simiilakrlar ve Simiilasyon”, O. Adanir (¢ev.), Ankara: Dogu Bati
Yayinlart.

Bauman, Z. (2011). “Postmodern Etik”, A. Tiirker (gev.), istanbul: Ayrint1 Yayinlari.

Berman, M. (2013). “Kat1 Olan Her Sey Buharlasiyor”, U. Altug ve B. Peker (cev.), istanbul:
Iletisim Yayinlari.

Berkowitz, P. (2003). “Bir Ahlak Karsitinin Etigi”, E. Demirel (gev.), Istanbul: Ayrint1 Yayinlari.

Danto, A. (2002). “Nietzsche Hayati, Eserleri ve Felsefesi”, A. Cevizci (¢ev.), Istanbul: Paradigma
Yayinlart.

Deleuze, G. (2005). “Ustinsan: Diyalektige Kars1”, T. Ilgaz (¢ev.), Cogito Dergisi-Nietzsche: Kayip
Bir Kita, Sayi: 25, Sayfa: 111-134.

Devran, Y. ve Ozcan, O. F. “Dil, Nihilizm ve Televizyon”, Online Academic Journal of
Information Technology Dergisi, Cilt: 10, Say1: 39, Sayfa: 181-196.

Erdem, C. (2015). “Diyalektigin Limitleri ve Fenomenler Diinyasmin Otesi Olmayan’in Gélgesinde
Postnihilistik  Spekiilasyonlar”. https://cengizerdem.wordpress.com/2015/04/04/post-
nihilistik-spekulasyonlar/ (Erigim Tarihi: 01.04.2019).

Fabre, S. G. (2005). “Nietzsche: Modern Devletin Elestirisi”, O. Erbek (gev.), Cogito Dergisi-
Nietzsche: Kayip Bir Kita, Say1: 25, Sayfa: 149-163.

Featherstone, M. (1996). “Postmodernizm ve Tiiketim Kiiltiirii”, M. Kiiciik (¢ev.), Istanbul: Ayrint1
Yaymlart.

Giines, S. (2001). “Medya ve Kiiltiir-Sessiz Yigilarin Kiiltiirel Intihar1”, Ankara: Vadi Yaynlar1.
Heidegger, M. (1998). “Teknige iliskin Sorusturma”, D. Ozlem (¢ev.), Istanbul: Paradigma
Yayinlart.

158



DUSOBED Diizce Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Yil: 10, Say1: 1

Heidegger, M. (2001). “Nietzsche nin “Tanr1 Oldii” Sézii”, L. Ozsar (¢ev.), Bursa: Asa Kitapevi.
Hobsbawn, E. J. (2003). “Devrim Cag1”, B. S. Sener (¢ev.), Ankara: Dost Kitapevi.

Kilig, S. (2015). “Lyotard: Fark ve Coklugun Anlatis1 Postmodernite”, Temasa Erciyes Universitesi
Felsefe Boliimii Dergisi, Cilt: 3, Say1: 3, Sayfa: 106-137.

Kiiciikalp, D. (2005). “Politik Nihilizm: Nietzscheci Bir Tartisma”, Bursa: Aktiiel Yayinlari.
Kiiciikalp, K. (2010). “Nietzsche ve Postmodernizm”, Istanbul: Kibele Yayinlari.

Laughey, D. (2010). “Medya Calismalari-Teoriler ve Yaklasimlar”, A. Toprak (gev.), Istanbul:
Kalkedon Yayinlari.

Lyotard, J. F. (1997). “Postmodern Durum”, A. Cigdem (¢ev.), Ankara: Vadi Yayinlari.
Nietzsche, F. (1966). “Gezgin ile Gélgesi”, I. Z. Eyiiboglu (¢ev.), Istanbul: Olus Yaynlar1.
Nietzsche, F. (2000). “Deccal — Hristiyanliga Lanet”, O. Aruoba (¢ev.), Istanbul: Hil Yaynlar1.
Nietzsche, F. (2010). “Giig Istenci”, N. Epceli (¢ev.), Istanbul: Say Yayinlari.

Nietzsche, F. (2011a). “Ahlakin Soykiitiigii - Bir Polemik”, Z. Alangoya (gev.), Istanbul: Kabalci
Yayinevi.

Nietzsche, F. (2011b). “Béyle Buyurdu Zerdiist”, M. Tiizel (cev.), Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1
Kiiltlir Yayinlari.

Pearson, K. A. (1998). “Kusursuz Nihilist”, C. Soydemir (¢ev.), Istanbul: Ayrint1 Yaymnlar1.

Pratt, A. (t.y.). "Nihilism", The Internet Encyclopedia ~ of  Philosophy.
https://www.iep.utm.edu/nihilism/ (Erisim Tarihi: 09.02.2019).

Schopenhauer, A. (2010). “Hayatin Anlam1”, A. Aydogan (gev.), Istanbul: Say Yaynlari.

Slocombe, W. (2003). “Postmodern Nihilism: Theory and Literature”, PhD Thesis, University of
Wales, Aberystwyth.

Stauth, G. ve Turner, B. S. (2011). “Nostalji, Postmodernizm ve Kitle Kiiltiirii Elestirisi”, M. Kiigiik
(cev. ve der.), Modernite Versus Postmodernite (sayfa 451-475) iginde, Istanbul: Say
Yayinlart.

Sentiirk, R. (2011). “Postmodern Kaos ve Sinema”, Istanbul: Avrupa Yakas1 Yaymcilik.

Tokgdz, O. (2015). “iletisim Kuramlarma Anlam Vermek-Baslangicindan Giiniimiize Anglo-
Amerikan Iletisim Kurami1”, Ankara: Imge Kitapevi.

Touraine, A. (2002). “Modernligin Elestirisi”, H. Tufan (¢ev.), Istanbul: Yap1 Kredi Yaynlari.
Weller, S. (2011). “Modernism and Nihilism”, New York: Palgrave Macmillan.

Woodward, A. (2002). “Nihilism and the Postmodern in Vattimo’s Nietzsche”, Minerva: An
Internet Journal of Philosophy, Say1: 6, Sayfa: 51-67.

Woodward, A. (2009). “Nihilism in Postmodernity”, Colorado: The Davies Group Publishers.

159



