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KAUNOS'TAN KABARTMALI PITHOS PARCALARI
FRAGMENTS OF RELIEF PITHOI FROM CAUNUS

Soner OZEN"

Oz

2012 — 2014 yillart kaz1 ¢alismalarinda Kaunos akropoliinde 6 adet kabartmali
pithos parcasi ele gecmistir. Pithoslar biiyiik boyutlu erzak kaplari olup,
kabartmalarinda geometrik bezemeler iceren 6rnekler, MO 7. ve 6. yiizyilda,
bilhassa Karia Bolgesi ve Rodos, Kos ve Girit gibi bolgeye yakin Ege adalarinda
karsimiza ¢ikmaktadir. Ele gecen 6 parcadan biri, Kaunos taki Arkaik iskanin yer
aldigin1 diistindiiglimiiz akropol bati yamacinda, diger 5 parca ise yiiksek
duvarlarla gevrili 152 m yiiksekligindeki akropol zirvesinin hemen alt boliimiinde
yer alan ATI Teras1 dolgusunda ele ge¢mistir. Kaunos akropoliinde yapmis
oldugumuz ¢alismalar akropoliin, Kaunos'un erken yerlesiminin 6nemli bir
0gesini olusturdugunu ve asagi sehir sur boliimlerinin insasindan 6nce, Kaunos
sakinlerinin tehlike aninda igerisine sigindig1 bir “siginak kale” oldugunu ortaya
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koymustur. Makalede, konumuzla baglantili olarak bugiine kadar Karia ve
Rodos’ta ele gegen pithos buluntulart {izerine yapilan arastirmalarin bir 6zeti ile
Kaunos pithos pargalarinin tarihlendirilmesinin yani sira, bir “siginak kale”
olarak kullanilmis akropolde ele gecen pithoslarin Kaunos erken yerlesimi
baglamindaki islevi irdelenmektedir.

Anahtar Kelimeler: Kaunos, Pithos, Siginak Kale, Arkaik, Akropol

Abstract

During the excavation campaigns 2012-2014 on the Acropolis of Caunus 6
fragments of relief pithoi were discovered. Pithoi were used as large storage
vessels in southwestern Asia Minor and on the nearby islands such as Rhodes,
Kos or Crete especially in the 7th and 6th century BC. One fragment was found
on the western slope of the Acropolis, where we presume at least one part of the
archaic settlement of Caunus. The remaining 5 pieces were found in the filling of
a terrace located within the fortification wall of the acropolis. This terrace (AT1)
lies directly below the 152 m high peak of the acropolis hill. Our previous
research on the acropolis revealed that the acropolis is an important element of the
early settlement of Caunus. It was a fortified refuge to where the inhabitants could
flee in case of an attack before the construction of the lower city walls. The
following article suggests not only two options for the function of the relief pithoi
on the acropolis, but also explains what consequences the discovery of the
fragments could have for the early settlement history of Caunus.

Keywords: Caunus, Relief Pithoi, Refuge, Archaic, Acropolis

Giris

Antik Dénem’de bir liman kenti olan Kaunos (Karca adiyla Kbid), bugiin Akdeniz’den
yaklagsik 3 km uzaklikta, Karia Bolgesi'nin giineydogusunda yer almaktadir. Arkaik
Donem’deki varligi yazili belgelerden bilinen ve arkeolojik verilerle de desteklenen kentte ele
gecen erken seramik buluntular, bu yerlesim tarih¢esinin Geometrik Donem’e kadar
uzandigina isaret etmektedir. Antik kaynaklarda ismi oldukga sik gegen kent, MO 546 yilinda
Pers Generali Harpagos tarafindan kusatilip almmus, iyon Ayaklanmasi'na MO 498 deki
460’dan itibaren 30 y1l boyunca iiye olmus ve MO 88 yilindaki Efes Katliami'nda Mithridates
Eupator un saflarinda yer almistir’. Antik Cag’da 6zellikle kole ticareti, goz hastaliklarna iyi
gelen tuzu ve inciriyle iinlii olan sehir, Dogu Akdeniz ile Ege arasindaki gemi trafiginde
stratejik oneme sahip limaniyla da bir ¢ok Antik giiclin siirekli hedefinde yer almis ve
sirastyla Pers, Yunan, Roma ve Bizans egemenlikleri altina girmistir. Antik kentte bu
donemlerden bir ¢ogu halen ayakta kalmis yapilar ve kalintilar 1966 yilindan beri devam eden
kazilarla arastirilmaktadir. Bilhassa bazi boliimlerinde kuleleri, kapilar1 ve seyirdimliklerine
kadar iyi korunmus sehir suru ve diinyaca iinlii tapinak cepheli kaya mezarlari bu eserlerden
en basta gelenleridir.

! Marek 2006, 90-103.
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Arkaik Pithoslar

Kaunos 2012 — 2014 yillar1 arasinda gerceklestirilen akropol kazilarinda® diger
buluntularin yan1 sira 6 adet kabartmali pithos parcasi (Res. 1-6 / kat. No. 1- 6) ele ge¢mistir.
Pithoslar ana islevleri agisindan, boyutlari genelde 1,5 ile 2 m arasinda degisen erzak
muhafaza kaplaridir. Geometrik bezemeli bazi Srneklerinde, istisnalar bulunsa da®,
pithoslarda siisleme daha ¢ok 6n yiiziin boyun veya karnin st boliimlerine uygulanmis, kabin
diger kisimlari, kaplar1 ¢evreleyen plastik bandlarin disinda siislemesiz birakilmistir.

Pithoslar daha ¢ok yapilarin depolama mekanlarinda® (saray, ¢iftlik evleri veya
evlerde), icerdikleri definlerle nekropollerde® ve nadir de olsa kutsal alanlarda® ele ge¢mistir.
Muhafaza kab1 olarak bulunduklari mekanlarda ¢ogu kez zemin igerisine belirli bir yiikseklige
kadar gdmiilii olarak giin 1s181na ¢ikarilmuslardir’. Bu durum hem kaplarda saklanan bal, siit,
zeytin yagi, tahil gibi erzagin sabit 1sida muhafazasina, hem de bu derin kaplar igerisinden
kolayca alinmasma olanak saglamaktaydi®. Berges pithoslar iizerindeki kabartmalarin da
erzak pithoslarinin bu sekildeki yerlestirilmelerinden kaynaklandlgml, dolayisiyla goriilebilen
kisimlar olan karin iistii ve boyunda yogunlastigini diisiinmektedir.

Pithoslarin iyi korunmus 6rnekleri daha ¢ok nekropollerde ele ge¢mistir. Defin islemi
esnasinda iglerine toprak doldurulmayan bu islevdeki pithoslar, iizerlerine gelen topragin
basinciyla zamanla ice dogru ¢okmekte, ancak kirilan pargalarin bir biitiin halinde kalmasiyla
tekrar kolayca tamamlanabilmektedir. Bu baglamda ayrica 6nemli olan diger bir unsur, bu
islevdeki orneklerin gomiitlerle birlikte Oliiniin yanina birakilan mezar hediyelerinin
yardimiyla kesin bir sekilde tarihlendirilmelerinin kolaylagsmis olmasidir. Dolayistyla bugiine
kadar one siiriilen pithos kronolojilerinin temelini bu mezar hediyeleri olusturmaktadir.
Ugiincii kullanim alan1 olan kutsal alanlan ele aldigimizda, bu baglamdaki &rneklerin ¢ok az
sayida ele gectigini ve bunlarin islevi konusunda elimizde fazla veri olmadigini anlariz.

Yavas donen cark tizerinde imal edilen pithoslarin, kulp ve boyun kisminin ayrica imal
edildigi ve kaba eklendigi diisiiniilmektedir’®. On yiiziin karin iistii ve kulplar da dahil olmak
tizere boyunda yogunlasan kabartma siislemeler i¢in, figiirlii** bezemelerin yani sira daha ¢ok
iist tiste veya yan yana, dikey veya yatay frizler halindeki spiraller (Res. 7, 1-8), balik sirt1
motifleri (Res. 8, 12), kuyruklart voliitlii veya voliitsiiz “Y "ler (Res. 7, 16-17), voliitlii yatik
“V” ler (Res. 7, 12), “S”ler (Res. 7, 9), tiggenler (Res. 8, 1), baklava motifleri (Res. 8, 3) ve

2 Kaunos akropol kazilari i¢in bkz. Ozen-Kleine ve Ozen 2015, 75-90; Ozen ve Ozen-Kleine 2019, 201-214.
Kaunos orenindeki ¢alismalarimizi bityiik bir 6zveriyle destekleyen Kazi Baskanimiz Prof. Dr. Cengiz Isik’a,
Antik kentteki kazi ¢aligmalarimiza izin veren Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel Mudiirliigii'ne, Bagkent ve
Saarland tiniversitelerine sonsuz siikranlarimi sunuyorum.

3 Bezemenin tiim kap yiizeyini kapsadig1 bir 6rnek i¢in bkz.: Jacobi 1931, 308, Res. 341.

* Hoepfner 1999, 166.

*Tiimlenebilen pithoslar genelde gdmiit kabi olarak kullanildiklar1 mezarliklarda ele gegmektedir. Ornegin
Kamiros un Macri Langoni mezarliginda 10 adet pithos gémiitii bulunmustur, bkz.: Jacobi 1929, 10; 116. Diger
ornekler ve mezar pithoslartyla ilgili agiklamalar i¢in bkz.: Kinch 1914, 44; Berges 2002, 139-140.

® Kinch 1914, 102-103.

" Bu durumu hem pithoslarin buluntu durumlar;, hem de resmedildikleri MO 6. ve 5. yiizyil Attika vazo
sahneleri teyid etmektedir. Ornekler igin bkz. Korfmann, 164, Res. 11; Karagiorges 2002, 63, Res. 127;
Wiinsche 2003, 168, Res. 23. 3-4.

®R. F. Docter, s.v. pithoi, DNP Online (15.06.2020).

% Berges 2002, 139.

0R. F. Docter, s.v. pithoi, DNP Online (15.06.2020).

1 Frizler veya metoplarda yer alan figiirlii bezemeler i¢in bkz. Schifer 1957, Lev. 1-11; Feytmans 1950, Lev. 23,
1; Berges 2002, 143- 145.
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meanderler (Res. 8, 6-10) gibi genelde geometrik bezekler tercih edilmistir. Uretim izlerinden
bu motiflerin nasil sekillendirildikleri ve kaplar {izerine han? yontemlerle uygulandigl da
anlagilmaktadir: Elle modellenen nadir 6érneklerin yani sira™?, kabartmalar genelde ahsap
miihiirlerin, ya direkt kap hamuru iizerine baskisiyla®® ya da bunlardan silindir formlu
olanlarm yine kap hamuru iizerinde bir yonde yuvarlatiimasiyla elde edilebiliyordu®.
Kullanilan ahsap miihiirlerin yan1 sira, kaplardan bagimsiz iiretilen kabartmalarin kap tizerine
aplike edilmesiyle de pithoslar bezenebiliyordu®™. Kabartmalarin yakininda gozlenen cergeve
gibi yatay veya dikey cizgiler baski miihiirlere™, frizlerdeki hafif dalgalanmalar'’ ise
kullanilan silindir miihiirlere isaret eden detaylardir. Yine silindir miihiirlerin yardimiyla
meydana getirilmig frizlere, motif gruplarinda diizenli araliklarla gbézlemlenen ¢atlak izleri
isaret etmektedir. Ornegin Kaunos Kat. no. 1 ve 2 parcalarinda oldugu gibi baz1 motiflerde
belirli araliklarla frizde goriilen dikey cizgiler, Strokes tarafindan dogru bir yorumla, ahsag
silindir miihiirdeki ince atlaklarm hamur tizerinde biraktig1 izler olarak agiklanmaktadir™®.
Ayn kiiciik kaliplarla iretilip, kap iizerine aplike edilen siislemelere ise, Berges'e gore bu
stislemelerin baz1 kisimlarmin zamanla kaptan kopup diismesi ve bunlarin kap {izerinde
biraktiklar izler isaret etmektedir'. Berges iiretimde kullanilan miihiir ve kaliplarin ya iiretim
atolyesine, ya da bizzat ¢omlek¢i ustasina ait oldugunu, dolayisiyla bire bir ayni siislemelerin
goriildiigl pithoslarin ayni atdlyede tiretildigini dﬁgﬁnmektedirzo.

Bugiine kadar Kaunos'ta ve Kaunos'un yakin ¢evresinde bulunan Antik yerlesimlerin
cogunda kabartmali pithos O0rnegi ele ge¢cmis ve bunlar cesitli yayinlarla bilim diinyasina
tan1t11m1§t1r21. Bunlar arasinda, Kaunos'a yakinligi ve buluntu zenginligi acisindan en
onemlilerini Rodos Adasi’ndaki Kamiros, lalysos, Vroulia ve Lindos olusturur. Sozii edilen
bu merkezlerin yani sira, Knidos ve Ksanthos'ta ele gecen pithos ornekleri de, Kaunos
pargalarini dogru yorumlamamizda 6nemli katkilarda bulunmaktadir.

1950 yilina kadar ele gegmis Rodos pithos buluntulari Feytmans tarafindan genis
kapsamli bir ¢alisma ile yaylmlanmlstlrzz. Feytmans kendisinden 6nce konu iizerine ¢alismisg
arastirmacilarin yayimlarini da dikkate alarak, Rodos pithoslarini, tipoloji, hamur 6zellikleri ve
kaplar tizerinde goriilen bezemeler agisindan gruplara ayirmis ve gruplarin tiretim merkezleri
hakkinda 6nerilerde bulunmustur. Bilhassa ele gegen pithoslarin buluntu yogunlugundan yola

2 Feytmans 1950, Lev. 24, 2; British Museum Online, https://www.britishmuseum.org/collection/object/
G_1868-0405-158; Schifer 1957, katalog boliimiinde bezeme teknigi (F) kiSaltmasiyla verilmis pithoslar.

3 Bezemenin kabi gevreleyen bandlarin iizerine uygulanmasi durumunda miihiirlerin, hamurdan kesilip kaba
yapistirtlan bu plastik bandlar iizerine baskisiyla. Miihiir baski teknigiyle olusturulmus drnekler igin bkz. Hall
1996, 103, Res. 12-14; Schifer 1957, katalog boliimiinde bezeme teknigi (St) kisaltmasiyla verilmis pithoslar.

! Kabartmal: pithoslar iizerinde gériilen frizlerin hemen hemen hepsi bu teknikte olusturulmustur, Schéfer 1957,
katalog boliimiinde bezeme teknigi (R) kisaltmasiyla verilmis pithoslar; Berges 2002, 140.

!> Yine kiigiik ahsap kaliplarin yardimiyla, bkz. Berges 2002, 140 ve Schifer 1957 (katalog béliimiinde bezeme
teknigi (M) kisaltmastyla verilmis pithoslar).

*° Hall 1996, 103, Res. 12-14.

7 Silindir miihriin kap iizerinde aym hizada yuvarlanamamasindan, asagi veya yukariya hafif kaymalardan
dolayi olusan dalgalanmalar, bkz. Berges 2002, Res. 29. 30. 34. 36. 39a.

'® Stokes 1906, 72, Res. 1.

9 Aplike edilen siislemelerin bazi kisimlarinin kap yiizeyi ile tamamen biitiinlesememesinden dolayr zamanla
olusan kopmalar, bkz. Berges 2002, 140, Res. 32.

0 Berges 2002, 141.

2l Rodos: Feytmans 1950, 135-180; Schifer 1957, 45-66; Berges 2002, 142-153, Kos: Kantzia 1988, 178,
Knidos: Berges 2002, 132; 134-138; Ksantos: Metzger 1972, 69-75, Kaunos: Schmaltz 2000, 48, kat. no. 7-9
Res. 13-15.

22 Feytmans 1950, 135-180.
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cikarak, tretim merkezleri olarak Lindos, Kamiros ve lalysosu 6nermi§tir23. Feytmans

yayimlamis oldugu makalesinde ayrica pithoslarin kronolojik gelisimini de incelemis ve
pithoslarla birlikte ele gecen Korinth seramigi bazinda bir Rodos pithos kronolojisi 6ne
siirmiistiir®’. Feytmans’in kronolojisine gore adadaki pithos iitretimi MO 640-625 yillari
arasinda baslamakta ve MO 550-520 yillar1 arasinda son bulmaktadir. Ayrica Feytmans
kronolojisinde, lalysos grubunun daha erken pithoslar1 igerdigini ve bunlarin MO 7. yiizyilin
3. ¢eyreginden, MO 6. yiizyilin ortasia kadar iiretildigini, Kamiros grubunun ise daha gec
ornekleri olusturdugunu ve bu grubun pithoslarmin MO 6. yiizyilin 2. ¢eyregi ile son ceyregi
arasinda goriildiiglini ileri siirmiistiir. Feytmans'dan sonra pithoslar konusunda kapsamli
calismalar yapan Schéfer”™ ve Anderson®® tarafindan da Kamiros, Lindos ve lalysos adadaki
tiretim merkezleri olarak kabul edilmesine ragmen, Feytmansin kronolojisi bu iki arastirmaci
tarafindan reddedilmistir. Yukarida da belirtildigi gibi, Feytmans i kronolojisinin temelinde,
olii hediyesi olarak gomiitlere birakilan seramik kaplarla pithoslarin yaklasik olarak ayni
zamanlarda tiretildigi varsayimi yatmaktadir. Bagka bir deyisle Feytmans, gomiit pithoslarinin
bazilarinin, gomiitlere 06zel iiretildigini ve {retimlerinden hemen sonra bu islevde
kullanildiklarim diisinmektedir?’. Ancak pithoslar konusunda arastirmalarda bulunmus diger
bir bilimci olan Blinkenberg®® gomiit pithoslarmin da énce erzak kabi olarak iiretildigini ve
belirli bir kullanim siiresinden sonra gémiit kabi olarak kullanildiklar1 diisinmektedir. Schéfer
calismasinda Rodos pithoslarini tipoloji ve bezeme semasi agisindan yeniden degerlendirmis,
erken (MO 740 — 675), orta (MO 675 — 600) ve gec (MO 600 — 510) olmak iizere ii¢ ana
gruba ayirmis ve bu Onerisiyle liretim baslangicini Feytmans'in aksine 100 yil daha erkene
gekmigtirzg. Yine Schifer erkene c¢ektigi iiretim baslangicinin nedeni olarak, Eithoslar
tizerinde goriilen bazi sahnelerin Ge¢ Geometrik Stil de resmedildigine isaret etmistir 0

Karia Bolgesi'nde simdiye kadar en ¢ok pithos buluntusu Datga Yarimadasi'nda ele
gecmis ve bunlar 18. yiizyilin sonlarindan itibaren ¢esitli yayinlarla bilim diinyasina
tamtilmistir™”. Bezemeleri bazinda daha ¢ok lalysos ve Kamiros buluntulari ile
iliskilendirilen® bu buluntular, Berges tarafindan 2002 yilinda yayimlanan makalesinde tekrar
ele alinmis ve bazi pargalar stilistik ve figiir tipolojisi agistndan MO 7. ile MO erken 6. yiizy1l
arasma tarihlenmistir®®. Bu yayminda Rodos pithoslarma da deginen Berges, hakli olarak
bilhassa kil analizleri yapilmadan, salt buluntu yogunluguna dayanarak bu kaplarin iiretim
merkezlerinin  belirlenemeyecegine dikkat ¢ekmistir. Yine Berges, pithos iretim
merkezlerinin, pithoslarin ele gectigi Halikarnasos veya Knidos gibi Karia sehirlerinde de yer
almig olabilecegine isaret ederek, Schifer'in Rodos pithoslarinin iiretiminin Ge¢ Geometrik
Donem’de baslama tezini de reddetmistir. Kendisi iiretim baglangicini, Feytmans’in 6nerdigi
gibi MO 7. yiizyilin 2. yarisina tarihlemistir. Ancak Berges Feytmans'in aksine, bu iiretim
baslangic tarihini pithoslar {izerindeki figiirleri, &zellikle Arkaik vazo sanatindaki iyi

2% Feytmans 1950, 141vdd. Feytmans Vroulia'da ele gegen pithoslarin da Lindos ta iiretildigini diisinmektedir.
2 Feytmans 1950, 172-178.

2% 1957 yilinda yayimlanan ve Girit, Rodos, Tenos, Rodos ve Boiotia kabartmali pithoslarini konu alan doktora
caligmasinda, bkz. Schéfer 1957, 45 vdd.

?® Anderson 1975, 30 vdd.

%7 Feytmans 1950, 141.

%8 Blinkenberg 1931, 258.

2 Schifer tarafindan ileri sunulan bu yeni iiretim baslangic tarihi, Anderson tarafindan da kabul edilmistir,
Anderson 1979, xlii.

%0 Schifer 1957, 63-66.

3! Diimmler 1896, 229-236; Bean-Cook 1952, 174; 177-178; Berges 2002, 132; 134-138; 158-163.

*2 Diimmler 1896, 230; Bean-Cook 1952, 177.

%% Berges 2002, 139-153.
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tarihlenebilen 6rnekleriyle karsilastirarak elde etmistir. Bu baglamda Berges, bilhassa Arkaik
vazo sanatinda olduk¢a sik resmedilen kentaur gibi figiirlerin zaman igerisindeki tipolojik
gelisimini en 6nemli tarihleyici kriter olarak almaktadir. Ayrica Berges, her ne kadar tiretim
sonunun tarihlenmesinin zor oldugunu soylese de, pithoslarla birlikte bulunan mezar
buluntularmim MO 6. yiizyilin 3. ¢eyregine kadar devam ettigine dikkat cekerek, konumuz
olan pitgoslarln {iretim sonunun da MO 6. yiizyilin 3. geyregine tarihlenmesi gerektigini ima
etmistir” .

Datga Yarimadasi nin yani sira, Kaunosa yakin diger bir merkez olan Ksanthos’ta da
kabartmali pithos parcalar1 ele geemis ve bunlar Metzger tarafindan 1972 yilinda
yayimlanmistir®®. Metzger Ksanthos pithoslar1 iizerindeki birbirini izleyen spiraller, volutlii
yattk “V”’ler gibi geometrik motifleri, diger pithos arastirmacilar1 gibi Kamiros ve lalysos
ornekleriyle iligskilendirmis (Bkz. kat. no. 3), ancak “centikli zik zak” bandi ile siislenmis bir
parcayr — Rodos merkezlerinden karsilastirma 6rnegi bulamadigindan —yerel iiretim olarak
degerlendirmistir®™. Yukarida soziinii etmis oldugumuz bu Antik merkezlerin yami sira,
akropol kazilarimizdan Once Kaunos'ta da kabartmali pithos parcalart giin 1s181na
cikartilmistir: B. Schmaltz 1995-1998 yillar1 arasinda gergeklestirdigi palestra kazilarimi konu
alan makalesinde, bu kazilar esnasinda buldugu 3 adet kabartmali pithos pargasini, ele gegen
diger buluntular ile birlikte yayimlamistir. Schmaltz, palestranin dolgusunda, stratigrafi
vermeyen katmanlarda ele gecmis olan bu parcalari bezeme baglaminda, yine diger pithos
bilimcileri gibi Rodos benzer ornekleriyle karsilastirmis ve tarihleme konusuna girmeden,
Kaun05376meklerinin bezemelerindeki kente 06zgiin olabilecek stilistik detaylara isaret
etmistir.

Degerlendirme

Pithoslar ve Karia ile yakin cevresindeki buluntular iizerine yapilan calismalar
hakkindaki bu genel bilgilerden sonra tekrar Kaunos akropol buluntularini ele alacak olursak,
bunlardan 5’inin152 m vyiikseklikteki akropol tepesi® ve cevresinde (Res. 9), sadece bir
ornegin (Kat. no. 5) akropol bati yamacinda® (Tiyatronun giineyindeki alan, Res.10) ele
gectigini Oncelikle belirtmemiz gerekir. Kat. no. 5 pargasinin bulundugu bati yamacinda
yapmis oldugumuz yiizey arastirmalari ve kiiciik ¢apli sondajlar, burada teraslar tizerinde yer
almis bir iskanin varligini ortaya koymustur. Bulunan seramikler ve gozlenen teras oOrgii
teknikleri, alandaki iskan tarihinin Arkaik Doénem’e kadar uzandigina isaret etmektedir.
Akropol bati yamacinda zaten Kaunos'taki erken yerlesime ait izler olabilecegini
diistindigiimiizden, burada Arkaik Dénem’den bir erzak pithosu pargasinin ele gegmis olmast,
bu diisiincemizi desteklemistir®’. Ancak akropol zirvesinde ele gegen diger 5 parga icin aym
durum s6z konusu degildir. Boylart 2 m’ye ulasan igleri erzak dolu pithoslarin agirliklart
diistiniildiiglinde, bunlarin 152 m yiikseklikte bu tepenin iizerine tasmmmasinin oldukga
zahmetli bir is oldugu kolayca anlasilir. Ayrica akropol tepesinin {i¢ yonden yiiksek surla
cevrili olmasina ragmen, lizerinde erzak pithoslarinin varligini agiklayabilecegimiz iskana
rastlanmamasi da, buradaki pithos buluntularinin islevi hakkindaki soru isaretlerini bir hayli
arttirir.

% Berges 2002, 146-153.

% Metzger 1972, 69-75.

% Metzger 1972, 72.

37 Schmaltz 2000, 48, No. 7.

%8 Ozen-Ozen-Kleine 2019, Res. 2.

% Ozen-Ozen-Kleine 2019, Res. 15; Ozen-Kleine-Ozen 2015, Res. 22.

0 Ozen-Ozen-Kleine 2019, 207; Ozen-Kleine-Ozen 2015, Res. 21-22, 89.



392 | Soner OZEN

Kaunos akropolii (Res. 9-10) iizerinde 2012-2014 yillarinda yapmis oldugumuz
calismalar, akropoliin, Kaunosun erken yerlesiminin énemli bir 6gesini olusturdugunu ve
yamagtaki sur boliimlerinin insasindan Once, savunma duvart bulunmayan Kaunos erken
yerlesim halkinin, tehlike aninda igerisine sigindigi bir “siginak kale” oldugunu ortaya
koymustur®’. Béyle bir yerlesim anlayisi akropol tepesinin, iizerinde iskan olmamasina
ragmen saglam yiiksek duvarlarla ¢evrili olmasinin nedenini de anlasilir hale getirmektedir ki,
bu durum ayni zamanda bizlere Kaunos hakkindaki en erken bilgileri veren Herodot’un
agiklamalariyla ortiismektedir®®: Herodot, Kaunos un Pers Generali Harpagos (MO 6. yiizyil
ortalar1) tarafindan fethedildigini ve Kaunoslularin da Pers ordusunun ezici Ustiinligi
karsisinda Ksanthoslular1 6rnek aldiklarini sdyler, yani Ksanthoslular gibi kadinlarini,
cocuklarini, kélelerini ve mallarini akropollerinde toplayip, akropolii atese verdiklerini ve son
Kaunoslu 6lene kadar savastiklarini ima edererek, Kaunos sivil halkinin Arkaik Dénem’de
kente yonelik bir tehlike aninda, 6nce emniyetli olan akropole sigindiklarini dolayli da olsa
teyid etmis olur.

Akropol zirvesinin hemen alt boliimiinde, yukarida séziinii ettigimiz yiiksek duvarlarla
cevrili alana girisi saglayan teyet planli kapiin (G1) yakininda, AT1 Teras1 yer almaktadir
(Res. 10). Terasin orijinalindeki islevi heniiz tamamen anlagilamamis olmasina ragmen, G1
Kapisi'nin yakininda, kap1 ve alana hakim bir noktada insa edilmis olmas1 (Res. 10), kapinin
giivenligi ile ilgili bir fonksiyonu oldugunu diisiindiirmektedir. Kabartmali pithos parcalarinin
4 adedi bu terasin kazisi esnasinda, terasin stratigrafi vermeyen dolgusunda ele ge¢mistir®.
Pithos pargalarinin da iginde bulundugu bu dolgu malzemesinin, yaklasik 130-140 m asag1
kotta yer alan sehir yerlesim alanindan degil de, iist kottaki, zirve ve ¢evresinden daha az bir
zahmetle asagiya, AT1’e tasindigin1 diisinmekteyiz. AT1 Terast cephe duvar teknigi ile
dolgusundan gelen diger seramikler yardimiyla tarafimizdan Klasik Dénem’e tarihlenmistir™.
ATI1 Terasi'nin yaklasik 100 m kadar kuzeyinde, akropol tepesinin dogu zirvesinde A20
Terast®® yer almaktadir (Res. 10). Terasm 36 x 14 m’lik boyutu ve zirvedeki konumuyla
onemli bir kutsal alanin alt yapisini olusturdugunu diisinmekteyiz ki, iizerinde ele gecen
seramik ve heykel parcalari da, bu diisiincemizi desteklemektedir.

Akropollerde ele gegen pithoslarin islevlerinin ne olabilecegi sorusunu tekrar ele
alacak olursak, Kaunos 6rnekleri i¢in, yukarida soziinii ettigimiz verilerin ig1ginda iki olasilik
karsimiza c¢ikar. Birinci olasilik, akropoliin siginak kale fonksiyonuyla baglantilidir:
Herodot'un da bahsettigi gibi, diisman ordusunun Kaunos'a yaklasmasiyla, heniliz savuma
duvarlarindan mahrum olan asagi sehrin bosaltildigini, hayvanlar ve diger 6nemli mallarin
yant sira bilhassa pithoslarin da hem iglerindeki erzagin diisman eline gegmemesi, hem de
kusatilan halkin kusatma siiresince erzak ihtiyacinin giderilmesi adina, giivenli akropol
tepesine tasinip burada emniyet altina alindigini diistinebiliriz. Bu durumda AT1 dolgusunda

* Ozen-Kleine — Ozen 2015, 88-89.

2 Hdt. 1, 171; 176.

3 AT1 Terasi kazisi icin bkz: Ozen-Ozen-Kleine 2019, 206, Res. 14-15; Ozen-Kleine ve Ozen 2015, 84, Res.
16. 6. parga (Kat. no. 5) zirvenin hemen alt bolimiinde (Giiney yonde) yer alan kiigiik bir magaranin kazisinda
ele gemistir. Magaranin girisinde bulunan bu parganin, birlikte bulundugu degisik donemlerden seramiklerin de
isaret ettigi gibi, zamanla zirveden buraya akti1 anlasilmaktadir, bkz. Ozen ve Ozen-Kleine 2019, 205, Res. 13.
* Kabartmal pithos pargalarimin yam sira, teras dolgusundan ele gegen seramiklerin ¢ogunlugunu, ortas noktali
konsantrik dairelerle bezemeli parcalar gibi Arkaik ve dncesi seramikler olugturmaktadir. Bunlarin yani sira teras
inga tarihini beliryeyici ge¢ buluntular olarak Attika Kirmizi Figiirlii seramik pargalar da yine terasin kazisinda
ele gecmistir.

* Ozen-Kleine ve Ozen 2015, 83, Res. 14.

*® Mermer heykel parcalarinin yani sira olduk¢a fazla miktarda Arkaik Dénem’den seramik parcalari ele
geemistir.
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ve zirvenin hemen altinda yer alan magarada ele gecen®’ pithos parcalarinin, tehlike aninda
akropole kagirilmis erzagm muhafaza kaplarinin parcalari oldugunu sdyleyebiliriz. ikinci
olasilik ise, bu pithoslarin, A 20 Kutsal Alani’'nda heniiz kimligini bilmedigimiz, ancak
Kaunoslular tarafindan sehir iskan alanindaki en yiiksek tepenin kutsal mekan: olarak
hizmetine sunuldugu 6nemli bir tanriya adak olarak sunulmus olabilecekleridir.

Sonu¢

1§levleri ne olursa olsun, Kaunos iskan tarihi agisindan 6nemli olan, biiylk
miktarlardaki erzagin muhafazasina isaret eden bu Arkaik pithos pargalarmin (Kat. no. 1-5),
bugiine kadar ele gecen Kuros®, erken seramikler®® ve yazili kaynaklarla® birlikte, kentteki
Arkaik yerlesimin varligini daha da perginliyor olmasidir. Kaunos taki yerlesimin erken tarihi
acisindan ayrica onem tasiyan parca, kat. no. 6 pargasidir: Antik kentte bir hayli miktarda ele
gecen konsantrik daireli seramik parcalar®™ ile MO 10. yiizyila tarihlenen amphora
Kaunostaki muhtemel Geometrik Donem yerlesiminin ilk isaretleri olarak onceki yillarda
yapilan kazilarda karsimiza cikmistir. Fonksiyonuyla bir erzak kabi olan ve dolayisiyla
kentteki siirekli iskana isaret eden kat. no. 6 parcasinin bulunmasiyla, Kaunos ta diisiiniilen
Geometrik Donem’e ait yerlesimin var olma ihtimali olduk¢a giiclenmistir. Bu baglamda
ayrica, stratigrafi veren sondajlarlarimizdaki buluntularla terminus ante quem’ini MO 5.
yiizyilin ilk geyregi>® olarak belirledigimiz akropol zirve duvarnm, insa teknigi ve islevi
baglaminda en yakin 6rnegini MO 8. ile 7. yiizyil arasma tarihlenen Mykale Meliesi nin
zirvesini ¢evreleyen duvar tekniginde bulmasi oldukea ilginctir™®. Melie zirvesinde ele gecen
seramikler, zirvedeki iskanin Ge¢ Geometrik Donem’de basladigina isaret etmektedir.
Kaunosun Melie’yle, duvar tekniginin de isaret ettigi gibi, ayni iskan tarihine sahip olup
olmadigini, ancak gelecek kazi1 donemlerinde akropol bati yamaci ve A20 Kutsal Alani'nda
yapilacak kazilar ortaya koyabilecektir.

Katalog
1- KNS 12 37, 02 (Res. 1)

Buluntu Yeri: Akropol, AT1 Terasi; Hamuru: kahverengi/deve tiiyii, kire¢ ve mika
pargacikli, kiigiik tas katkili; Bezeme: ii¢ ince bandla alttaki ard arda sirali, birbirleriyle
baglantili spirallerden ayrilmis kus (6rdek?) dizisi ve spiraller arasinda altta ve {istte olusan
iiggen bosluklarda yer alan noktalar™®. Parca iizerindeki sol spiralin sag iist boliimiindeki
baglant1 uzantisin1 kesen dikey bir kalip cizgisi. Storkes’e®® gore ahsap silindir miihiirdeki
catlagin izi, ancak ilging olan bu izin sag ve solunda spiral baglanti uzantisinin milimetrik de
olsa yukariya dogru kaymis olmasidir.

Schéfer tanimladigimiz bu spiral bezemenin Rodos pithoslarinin orta veya gec
gruplarda goriildiigiine isaret etmekte ve bu sekildeki spiralleri MO 675-510 araligina

" Bkz. dn.46.

*® Giirman 1976, 83-84.

“ Bulba 2009, 11-21.

*0Hdt. 1, 171;176; 5, 103.

*! Her ne kadar bu pargalarin Geometrik Dénem e tarihlenmeleri tartismali olsa da bkz. Bulba 2009, 11-21.
*2 Schmaltz 2000, 47, No. 6, Res. 12.

*3 Ozen ve Ozen-Kleine 2019, 203-205, Res. 3-12.

> Miiller-Wiener 1967, 113, Res. 58-59.

% Parcanuzda sadece iistteki noktalar gdzlense de, spiral bezemenin Kamiros (Schifer 1957: Beilage II, motif 3)
orneklerinden bu noktalarin alt araliklarda da devam ettigi bilinmektedir.

% Stokes 1906, 72, Res. 1.
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tarihlemektedir’’. Ancak parcamiz iizerindeki kus figiirleri asagiya dogru kivrik kuyruk
kisimlar1 ve ortada hafif biikiik bacaklar ile daha ¢ok Ge¢ Geometrik vazolar tizerindeki kus
motiflerini®® hatirlatmakta ve parcamiz itizerindeki kus dizisinin Geometrik Dénem’den
olmasa da, en ge¢ MO 7. yiizyildan olabilecegini gostermektedirler.

Benzerleri: Spiraller ve ara bosluklardaki noktalar i¢in bkz.: Salzmann 1875, lev. 27°°,

ayn1 par¢anin bezemesinin ¢izimi i¢in bkz. Feytmans 1950, 148, 1; Schéfer 1957, Beilage I,
fig. 3%°

MO 7. yiizyil
2- Ayni pithosa ait 2 parca: KNS 12 47, 03; KNS 13 69, 01 (Res. 2)

Buluntu Yeri: Akropol, AT1 Terasi; Hamuru: Turuncu/kirmizi, kire¢ ve az mika
pargacikli, kiiciik tas katkili; Bezeme: iistte Iyon dis dizisini andiran ancak i¢ ice gecmis zik
zaklarimn ug kalintilarini olusturan siisleme®®. Altta iki dizi halinde birbirlerini izleyen spiraller.
Spirallerin orta ara bosluklarini dolduran koseleri sivri baklava, tistte ve alttaki aralarda ise
yine koseleri sivri liggen motifleri. Sag bolimdeki spiral dizisini boylamasina ortadan kesen
(1- KNS 12 37, 02 pargasinda oldugu gibi) dikey, ince, silindir miihiirdeki ¢atlagin izi.
Feytmans (Bkz. asagida) cift spiral ile i¢ ice gecmis zik zag motifinden olusan bu bezemeyi
gosteren pithoslarin Kamiros tiretimi oldugunu ileri siirmektedir.

(KNS 13 69, 01): altta iiggenleri izleyen ince bir band, bandin hemen altinda
baslayan meander?dizisi.
Benzerleri: Spiraller, ara bosluklardaki baklava ve tiggenler i¢gin bkz.: Feytmans 1950, 151,6;
175 (Camiros A II Grup 2, MO 6. yiizy1l ortas1); Jacobi 1931, 321, Res. 358; Metzger 1975,
Lev. 27, 125.

MO 6. yiizyil
3- KNS 12 47, 09 (Res. 3)

Buluntu Yeri: Akropol, AT1 Teras1; Hamuru: kahverengi /kirmizi, az mika pargacikli,
ir1 tas katkili; Bezeme: birbirini izleyen dalgalar halinde kabi cevreleyen, iizerleri ¢entikli
kabartma bandlar(urganlar).

KNS 12 47, 09 pargasi iizerindeki bezeme ile en yakin orneklerini Girit Bronz Cagi
pithoslarinda bulmaktadir®. Ayrica Ge¢ Minos Dénemi’'nden Kibris'tan da ayni benzer
bezemeli bir pithos 6rnegi yaymlanmistir®. Tiim bu Srnekler bezemenin Ege havzasinda
oldukca eskiye giden bir tradisyonu oldugunu gostermektedir. Kaunos pargasi ve Girit
orneklerinin aksine dalgalar yerine birbirini izleyen benzer, dik zik zaklar seklindeki bandlarla
kab1 cevreleyen silisleme Ornekleri Kamiros nekropoliinde bulunmustur64. Kamirosun yani
sira yine benzer bir 6rnek B. Schmaltz'in palestra kazilari esnasinda Kaunos'ta ortaya

°" Schifer 1957, 56.

*® Paoletti 1986, 411, Res. 3; Simon 1981, Lev. I1.

% Aym pargamin gorseli i¢in bkz.:https:/media.britishmuseum.org/media/Repository/Documents/ 2016_11/2_11/
5a6bebea_48dd_4092_9ec4 abh200c17326/preview_GAAT73444 xlvi_b_35.jpg (24.07.2020).

% Bu yayinda Res. 1, 3

®! ¢ ie geemis zik zak uglar1 karsilastirma rnegi igin bkz. Feytmans 1950, Lev. 22, Res. 2.

%2 Kostandinos 2010, 26, Grup VII, Lev. 5, d; Lev. 24, c. Kostandinos, bizim gentikli dalgalar olarak
nitelendiridigimiz bu bezemeyi “urgan motifi” olarak adlandirmaktadir.

%% Karagiorges 2002, 75, Res. 142.

% Jacobi 1931, 308.
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¢ikarilmistir™. Ancak bugiine kadar en fazla benzer érnek Ksantos'ta ele gegmistir,
dolayistyla Metzger bu dekorla bezenen pithoslarin yerel imalat oldugunu diisiinmektedir®®.

Metzger iskan alaninda ele gegen Ksanthos Orneklerini, stratigrafik agidan Harpagos
istilasindan sonraki déneme tarihlemistir (MO 6. yiizyilin dérdiincii ¢eyregine)®. Ancak
yukarida da sozini ettigimiz gibi, bezemelerin Bronz Cagi'na kadar uzanan Ornekleri
oldugundan, Kaunos parcasinin asagidaki tarihlememizden ¢ok daha erken olabilecegi
ihtimalini devamli g6z 6niinde bulundurmamiz gerekecektir.

Benzerleri: Schmaltz 2000, 49 No.: 15, 9; Metzger 1972, Lev. 27, 118; 28, 129-130;
Jacobi 1931, Res. 341.

MO 7./6. yiizy1l?
4- KNS 12 51, 01 (Res. 4)

Buluntu Yeri: akropol bat1 yamaci1 (H44); Hamuru: kaba, kahverengi /turuncu, iri tas
ve seramik parcaciklari katkili; Bezeme: iistte kabartma band, iizerinde balik sirt1 motifi, altta
birbirini izleyen zarif ve ince spiraller.

Balik sirt1 ve altindaki spirallerden olusan bezemeyi iceren benzer parcalar, nadir de
olsa Vroulia (Kinch) ve Ksanthos’'da (Metzger) ele gecmistir. Buna karsin balik sirtt motifi,
diger geometrik motiflerlerle degisik kombinasyonlarda karsimiza c¢ikmaktadir. Feytmans
bilhassa balik sirt1 motifini Ialysos ile iliskilendirmektedir®.

Benzerleri: Metzger 1972, 74, Lev. 27, 23; Kinch 1914, Lev. 22, 4. Balik sirt1 motifi
icin: Blinkenberg 1931, Lev.40, Res. 912 a; b; d; Lev. 41, Res. 913; 920. Kinch 1914, Lev.
22, la; Feytmans 1950, 142.

MO 7. veya 6. yiizy1l ?
5- KNS 13 69, 01 (Res. 5)

Buluntu Yeri: Akropol zirvesindeki magara (A21Teras1); Hamuru: acik kahverengi, az
mika parcacikli, kiigiik tas katkili; Bezeme: iistte iki sira halinde egik ¢entikler, altinda bir sira
halinde dikey g¢entikler, altta ters “S” dizisi. Birbirini izleyen ters veya diiz “S” bezeklerini
gosteren parcalar, Schifer tarafindan Rodos pithoslarmim erken MO 740-675 ve ge¢ 600-510
gruplarina verilmektedir.

Benzerleri: Schmaltz 2000, 48-49, 13, 7; Schifer 1957, 57, Beilage II, figiir 9;
Feytmans 1950, 163, Res. 15, 13-14.

MO 7./ 6. Yiizyil
6- KNS 14 21, 01(Res. 6)

Buluntu Yeri: Akropol, AT3 Terasi; Hamuru: kahverengi/turuncu, az mika ve kireg
parcacikli, kiigiik tas katkili; Bezeme: kabi gevreleyen (aplike) kabartma band iizerine miihiir
bask: teknigi ile islenmis birbirlerini izleyen, ortalari nokta ¢ukurlu daireler. Dairelerin hepsi
ayni hizada olmayip asag1 veya yukariya hafif kaymalar gozlenmektedir. Bandin alt ve iist
yakin ¢evresinde hi¢ bir bezeme izine rastlanmamis olmasi, bezemenin asagida verilen benzer
orneklerden bir biitiin halde ele gecen (Lindos, Feytmans 1950, Lev. 22, 1, Rodos Miizesi Inv.

% Schmaltz 2000, 48-49.
% Metzger 1972, 72-73.
7 Metzger 1972, 72.

%8 Feytmans 1950, 158.
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BE 379) pithosta oldugu gibi sadece kabi ¢evreleyen bandlardan ve bu bandlar iizerlerindeki
miihiir baskiyla olusturulmus dairelerden olustugu anlasilmaktadir.

Yine Lindos’ta ele gegen benzer bir parga, Blinkenberg tarafindan Girit, Vrokastro’dan bir
ornekle karsilastirilarak Submiken Dénemi ne tarihlenmistir®™. Ancak bu parca (Blinkenberg
1931, 257, Lev. 40, 912 c) ile Kaunos parcas1 karsilastirildiginda, Lindos 6rneginde de aplike
band iizerine baski teknigiyle olusturulmus bezemenin, pargamizin aksine i¢ i¢e bir ¢ok
daireden olustugu anlasilmaktadir.

Kaunos pargasinin en yakin 6rnegi, yukarida bahis ettigimiz Rodos Miizesi Inv. BE
379 pithosudur. Lindos akropoliindeki bir magazinde ele ge¢mis olan bu pithos, Schéfer
tarafindan Lindos pithoslarinin erken (Stufe I) grubunun baslangig tarihinden (MO 740)
onceye tarihlenmektedir®. Her ne kadar Schifer pithosun tarihlenmesi baglamunda belirli bir
zaman dilimi vermekten kacinsa da, ciimlelerinden pithosun tarihi i¢in MO 740°dan ¢ok daha
oncelerini diislindiigli anlagilmaktadir. Ayn1 pithos Anderson tarafindan da yukarida soziinii
ettigimiz Arkaik pithoslart konu aldigi doktora c¢alismasinda incelenmis ve Ge¢ Geometrik
Dénem’e tarihlenmistir’®. Her iki pithos arastirmacisiin Rodos Miizesi Inv. BE 379
pithosunun tarihlenmesi konusunda birlestigi nokta, bu pithosun Rodos pithoslarinin
kabartmali geometrik bezemeli (Res. 1-2) orneklerinin iiretiminin baslangici oncesi bir
zamandan, yani en ge¢ Ge¢ Geometrik Donem’den oldugu goriisiidiir. Dolayisiyla biz de
KNS 14 21, Olpargasinin en ge¢ MO 8. yiizyildan oldugunu diisiinmekteyiz.

Benzerleri: Feytmans 1950, Lev. 22, 1; Blinkenberg 1931, 257, Lev. 40, 912 c.
MO 8. Yiizyil
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RESIMLER

Res. 2: Kat. No. 2 KNS 12 47,03; KNS 13 69, 01 37,02/
Cat. Nr. 2, KNS 12 47, 03; KNS 13 69, 01 (S. OZEN)
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Res. 5: Kat. No. 5, KNS 13 69, 01/ Cat. Nr. 5, KNS 13 69, 01 (S. OZEN)
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Res. 6: Kat. No. 6, KNS 14 21,01/ Cat. Nr. 6, KNS 14 21, 01 (S. OZEN)
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Res. 7-8: Rodos Pithoslar1t Geometrik Bezekleri / Geometrical Ornaments of the Relief Pithoi
from Rhodos (Schéfer 1957, Beilage 11-111)

Amisos / Cilt 5, Say1 9, Aralik 2020
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Res. 9: Kaunos Akropolii, Kuzeydogudan / Acropolis of Caunus, from Northeast (S. OZEN)

O ~~

\,

oWl

il

Res. 10: Kaunos Akropolii 2019/ Acropolis of Caunus 2019 (S. OZEN)



