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ARASTIRMA MAKALESI

Kahvehanelerin Kent Bellegindeki Yeri: istanbul’daki

Kahvehanelerin ve Belgrad’daki Kafanalarin Karsilastirmali Analizi*
Evren Dogan' ©, Eving Dogan? ©, Edina Ajanovic®

Oz

Osmanlilar tarafindan Avrupa’ya tanitilan kahvehaneler Balkan dlkelerinin hemen hepsinde benimsenmistir. Gerek
Turkiye’deki kahvehaneler gerekse Osmanli kilttrinin bir uzantisi olarak ortaya ¢ikan, Balkanlarda kullanilan adiyla, kafanalar
gliniimiziin modern diinyasinda halen giinliik hayatin bir parcasi olarak varliklarini siirdiirmektedir. Glnlik hayatin basit ve
karmasik gergekliklerinin temsilcisi olan “kahvehaneler” ve “kafanalar” sadece bir kamusal alan olmanin Gtesine gegerek
ilk tiyatro temsillerinin, sinema gosterimlerinin yapildigi, is anlagmalarinin ve evliliklerin ayarlandigi yerler haline gelmistir.
Bu ozellikleriyle, iginde bulunduklari kentlerin zaman igerisindeki degisimine sahit olmakla kalmayip, bu siregte aktif bir rol
de Ustlenmistir. Bu gergevede, bu ¢alismanin amaci kahvehanelerin ve kafanalarin bellke mekanlari olarak sosyal, islevsel ve
mekansal ozellikleri vasitasiyla toplumun kolektif belleginde oynadiklari rol bakimindan incelenmesidir. S6z konusu kolektif
bellegin kent bellegine etkileri, kentlerin dinamizmi ve hizli degisimi g6z 6nlinde bulundurularak ele alinmaktadir. Bu etkinin
farkl tilkelerde ve toplumlardaki benzer ve farkli yanlarini ortaya koymak amaciyla istanbul’daki kahvehaneler ve Belgrad’daki
kafanalar kugaktan kusaga aktarilan kiltirel mirasin 6nemli bir pargasi olarak karsilagtiriimaktadir.

Anahtar Kelimeler: Kahvehane ¢ Kafana ¢ Kent bellegi ¢ Kolektif bellek  Bellek mekani

The Status of Coffehouses in Urban Memory: Comparative Analysis of Kahvehanes in Istanbul and Kafanas in Belgrade
Abstract

Introduced by the Ottomans to Europe, coffeehouses have been adopted by almost all Balkan countries. Coffeehouses both
in Turkey where they are known as kahvehanes and in the Balkans where they are known as kafanas have emerged as an
extension of Ottoman culture while still maintaining their existence as part of daily life in today’s modern world. As both
simple and complex representations of the realities of daily life, kahvehanes and kafanas had gone far beyond being just a
public space to being the places that staged the first theatrical plays and made the first cinema screenings, as well as where
marriages and business deals were arranged. Due to these characteristics, they are not just witness to the transformation of
the cities where they are located, but have also assumed an active role in this process. The purpose of this study is to analyze
the kahvehanes and kafanas as spaces with memories by considering their role in this framework by means of their social,
functional, and spatial characteristics. The impact of the subjected collective memory is addressed in view of cities’ dynamic
and rapid changes. In order to reveal the similar and distinctive aspects of this impact in different countries and societies, the
study compares the kahvehanes in Istanbul and the kafanas in Belgrade as a significant part of the cultural heritage that has
passed from one generation to another.

Keywords: Coffeehouse e Kafana ¢ Urban memory e Collective memory e Sites of memory
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Extended Summa
The study aims to explore the symbolic meanings behind the transformed image of

kahvehanes and kafanas throughout history and to explore them as sites of memory.
For the purpose of this study, the Turkish and Serbian terms of kahvehane and kafana
will be used not only because these terms better describe the similarities between these
places but also to refer to the same type of place in the multilingual Ottoman Empire.

Istanbul and Belgrade, both being ruled by the Ottoman Empire have had great
significance in its history, Istanbul being the capital until the founding of the Republic
of Turkey, while Belgrade was the empire’s gate that opened out to Europe. Because
they shared the same history for almost 500 years, both cities have many features in
common, the coffechouse culture being among these. With their origins as part of
Ottoman culture, both kahvehanes and kafanas still exist in today’s modern world as
part of daily life in both Turkey and Serbia; these coffeehouses continue to serve the
same purpose despite minor differences.

Places do not have a memory of their own, but they may trigger the memory of the
people. One might get caught up into remembrance through feasts, rites, images,
stories, and other texts as these carry the memories that people had invested into them.
Accordingly, cities can also be considered as places of memory that shape the memories
of the citizens through their collective experiences. In other words, while the
transformation process in city spaces leads to the emergence of new buildings; the
existing buildings embody both their current form and a memory of their former state.
In developing urban structure, memory is the consciousness of the city. Yet demolishing
the buildings in a city may be considered as a step towards destroying the collective
memory. When memories are lose and as a result a memory crises occurs, the effects
may be felt on the continuity of the subject and of a culture as it moves from past to
present. The dynamic structures cities have as well as their on-going transformations
owing to both global trends and local/regional factors lead to urban amnesia. Thus,
memory is closely related to temporal, spatial, and social factors and is subject to
change according to the identity of the group and the necessities of the present time.

This study has adopted a comparative approach in order to reveal the differences
between the kahvehanes and kafanas. The scope is limited to the kahvehanes in Istanbul
and the kafanas in Belgrade. As far as methodology is concerned, the spaces that
present the data with respect to urban memory are addressed within the framework of
Massey’s (2005) three propositions, the first of which suggests that spaces are a product
of relationships. The second proposition indicates that variety or plurality bestows
togetherness and a heterogenic structure to a space. Lastly, the third proposition
designates spaces to have dynamics that are reproducible within the framework of
relationships. Hence, by establishing strong relationships between spaces and society,
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the first of these propositions focuses on the representations of space as a product of
relationships. Secondly, plurality is approached in terms of social dimensions as spaces
have heterogenic structures. Finally, relations are established through the temporal
dimension in association with the spaces’ dynamics and transformations.

The kahvehane society played an important role in the emergence of public spaces
in the Ottoman Empire. The new form of sociability that emerged from kahvehanes
gained pace very quickly and in a short time became the center of everyday life,
exceeding the borders of Istanbul and spreading to other cities in the Ottoman Empire.

While wars continued and cities and lands changed hands, kahvehanes and kafanas
as the extension of kahvehanes in Serbia became the places where these changing
dynamics were observable through the conversations, state talks, entertainment, and
even the uprisings that revealed economic corruption as well as the reformations. Both
kahvehanes and kafanas served various functions, from simply being the living room
of'a house to being the first performance venues and witnesses of the important political
events that changed the course of history. But above all, kahvehanes and kafanas allow
one to observe the daily experiences of ordinary people sitting in coffeehouse, their
agendas, relations with other people, worries, and hobbies; in other words, the simple
details of everyday life.

Aside from a few kahvehanes located in large cities, the majority in today’s Turkey
are still male-only spaces. Although the decorations have changed with the divans being
replaced with tables and chairs, kahvehanes continue to serve only tea, coffee and light
refreshments. However considering them as the cultural venues they had been in the
past is currently difficult. Instead of live performances, people watch TV while they
play backgammon or card games and discuss current political and economic events.

The kafanas in today’s Belgrade, on the other hand, can be considered as restaurants
that offer traditional food and musical performances. They continue to have the key urban
and traditional features of the city and its culture in addition to being meeting points.
However, the main difference between kafanas and kahvehanes is observable in their
clientele, as both men and women can eat and enjoy their time together in today’s kafanas.

Despite all these complexities and in addition to the religious and cultural differences,
the similarities between the kafanas in Belgrade and the kahvehanes in Istanbul are notable,
which demonstrates that the people of Belgrade had largely adopted the concept of the
coffeehouse that the Ottomans had introduced. Although today these coffeehouses have
been subject to change in accordance with the needs of the modern world, they continue
to reflect the social, cultural, political, and economic status and daily life habits of the cities
where they are located. Thus, a number of similarities and common elements exist between
kahvehanes and kafanas, demonstrating the fact that they are representations of memory.
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Kahvehanelerin Kent Bellegindeki Yeri: istanbul’daki Kahvehanelerin ve
Belgrad’daki Kafanalarin Karsilastirmah Analizi

Kahvenin Osmanli Imparatorlugu’na ilk gelisinden itibaren, kahvehaneler giinliik
hayata ayna tutan, sehirde yasayanlarin tecriibelerini ve faaliyetlerini sekillendiren,
politik stratejileri, ticareti ve kiiltiirel etkinlikleri etkileyen dnemli kamusal alanlar
haline gelmistir. Istanbul’da bilinen ilk kahvehane, 16. yiizyilin ortalarinda biri
Halep’ten digeri Sam’dan gelen iki Suriyeli tarafindan bugiin oldugu gibi o zaman da
ekonomik hayatin nabzini tutan Tahtakale bolgesinde agilmistir (Isin, 2001). Bu siireg
Istanbul ile sirli kalmamis ve Imparatorlugun Anadolu’daki énemli sehirlerinin yan
sira Balkanlardaki sehirlerine de yayilmistir. Belgrad’da ilk kafananin 1738 yili
civarinda, Osmanlilarin sehri Avusturya Macaristan Imparatorlugu’ndan yeniden
almasindan sonra agildigi, adinin “Crni Orao” (Kara Kartal) oldugu ve “Dértyol”
kelimesinden tiireyen Dorcol semtinde oldugu bilinmektedir (Golubovic, 2010).

Osmanli kiiltiirii, dil ve kiiltiir arasindaki gii¢lii bag nedeniyle fazla sayida sdzciigiin
Balkan dillerine gegmesine yol agmistir. “Kahvehane” kelimesi “kahve” ve “hane”
kelimelerinin birlesmesinden olusan kahve evi (Ing.’deki coffeehouse) anlamina
gelmektedir. Bugiin ise kahvehane ve kahve evinin ¢agristirdiklart farkli mekanlar
akla getirmektedir. Balkanlarda kahve anlamina gelen “kafa” sozciiglinden tiireyen
“kafana” ise kahvehaneyi kargilamaktadir. Hatirat, hikaye veya mektuptan akademik
caligsmalara kadar genis bir yelpazede yer alan kaynaklarda bu mekéanlar i¢in farkli
ancak birbiri yerine de gegebilen terimler kullanilmistir -mehana, kavana, kafana,
han. Igki ile baglantili olan ve Persge icki (sarap) anlamina gelen “mey” kelimesinden
tiireyen meyhane (Ing. tavern) ise Balkanlarda “mehana” adin1 almustir. Kafana sadece
kentin i¢inde yer alan mekanlara verilen bir isimken, mehana kentte, koy gibi kirsal
bolgelerde, hatta yol kenarinda olabilmektedir. Bu mekanlarin her biri, Balkan
toplumlarinin giindelik hayat pratikleri i¢inde farkli iglevlere ve ayri bir 6neme sahiptir
(Golubovic, 2010, s. 993-994).

Farkli dinler (Miisliimanlar ve Gayrimiislimler), milletler (Tiirk, Yunan, Ermeni,
Macar, Sirp, vs.) ve ziimreler (ulema, asker, esnaf) barindiran Osmanli Imparatorlugu
yagsam tarzi ve gelenekler acisindan genis bir yelpaze sunmaktadir. Osmanh
kahvehaneler ile tanismadan 6nce sosyal yasam alani evler, camiler, kiliseler, sinagoglar,
pazar yerleri ve is yerleriyle sinirliydi ve disarida yemek popiiler degildi (Mikhail,
2007). Gunliik yasamin merkezini “bir cadde yahut belki de kiigiik bir meydan ve bir
veya iki kiiclik cami (veya yasayanlarin etnik kokenine bagli olarak bir kilise ya da
sinagog) etrafinda gruplanan en fazla on veya on bes sokaktan olusan mahalle — veya
Sirpea dilinde “mahala” - olusturuyordu (Behar, 2003, s. 4’ten akt., Yasar, 2003, s.
31-32). Kahvehanelerin ragbet gérmeye baslamasiyla her semtte en az bir de kahvehane
bulunur hale geldi. Kisa siire igerisinde yiiksek riitbeli devlet gorevlileri arasinda da
popiilerleserek sayilar1 hizla artt1 (Refik, 1998). Artik, mahalle sakinleri kahvehanelerde
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toplanyor, dini sohbetler yapiyor, Imparatorlugun politikasini elestiriyor veya giiniin
her an1 algak taburelerde veya biraz daha yiiksek divanlarda oturarak kahvelerini
yudumlarken ve nargile icerken iskambil oyunlar1 veya tavla oynayarak rahatliyorlardi.

Genel olarak Osmanli’da giinliik hayatin sosyal, siyasi ve ekonomik doniisiimiiniin
yani sira aktorleri de kahvehaneler vasitasiyla gozlemlenebilir. Bu baglamda, ¢alismanin
amaci farkli din ve milliyete sahip, ancak Osmanli kiiltiiriiniin etkiledigi iki toplumda
ayni islevle ortaya ¢ikan mekanlarin arasindaki farkliliklar: ve benzerlikleri Belgrad
ve Istanbul 6zelinde karsilastirmali olarak ortaya koymaktir.

Makalede oncelikle kolektif bellek kavrami {izerine literatiirdeki yaklagimlar
sunulmustur. Kolektif bellek ile ilgili gostergeler islevsel, mekansal ve sosyal olmak
tizere farkli boyutlariyla ancak birbiriyle iliskili sekilde ele alinmaktadir. Arastirmada
yontem olarak bu boyutlara 1s1k tutacak sekilde literatiir taramasi ve yorumsamaci
fenomenoloji yaklasimi kullanilmaktadir. Bulgular kisminda, Massey’in (2005)

A2

“iligskisel mekan” g¢ergevesinde ortaya koydugu li¢ dnermesinden yola ¢ikarak,
kahvehaneler ve kafanalar toplumsal, islevsel ve mekansal 6zellikleri acisindan
karsilastirilmistir. Sonug kisminda ise bellek mekanlari olarak kahvehane ve kafanalarin

modernlesme ekseninde ugradigt degisim tartigilmaktadir.

Kolektif Bellek ve Mekan

Tarih ve bellek arasindaki iliski her ne kadar birbiri ile yakindan alakali olsa da
Pierre Nora’ya (1989) gore bellek, tarihten farkli olarak gecmis ile degil, simdi ile
ilgilidir. Buna gore, tarih ge¢misin bir temsili, yeniden insa siireci olarak tanimlanirken,
bellek hatirlama ve unutma arasinda diyalektik bir siireg izler ve gegmisin devamliligi
ancak yasayan toplumlar tarafindan bu diyalektige dayali olarak saglanir (Nora, 1989).
Assmann’a (2001) gore hatirlama ge¢mis ile olan baglantiy1 kurmak meselesi olarak
ele alinirken, politik imgelem iizerinden kurgulanan kimlik gelenek olusturma
konusunda kiiltiirel siireklilige dayanarak etkin rol iistlenmektedir. Bu kavramlar ve
stirecler arasindaki baglanti ise kiiltiir izerinden kurgulanmaktadir. Bu bakimdan bellek
ve kiiltiir arasindaki iliskiyi irdelerken hatirlama tizerinde durularak baglayici yapidaki
degisimler ve izler ile birlikte bunlarin ¢esitliligine deginilmektedir.

Bellegin zamanla olan iliskisini tarih ve bellek kavramlar arasindaki farki ortaya
koyarak vurgulamak 6nemlidir. Zira zaman gegtik¢e bellegin igerigi o andaki mevcut
kosullar ve benimsenen kimlik dogrultusunda degisiklik gosterir (Misztal, 2003). Tarih
ise her zaman ve herkes i¢in tektir ve aynidir. Tarih bir kronolojiye bagl ilerlerken
bellek belirli donemlere atif yaparak hatirlar. Bu bakimdan bir zamanlar Osmanl
Imparatorlugu atis altinda yer alan, ancak bugiin bagimsiz iki ayri iilkede Osmanli
kiiltiiriintin giinlimiiz toplumlaria nasil yansidigi, nelerin hatirlanmaya deger bulundugu,
hangilerinin unutuldugu kahveler ve kafanalar vasitasiyla anlatilmaya ¢alisilmistir.
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Jan Assmann (2001) toplumlar ve gruplarin hatirlama araci olarak anitlar, miizeler,
kiitiphaneler, arsivler ve diger bellek kurumlar1 gibi harici sembollere ihtiyac
duydugunu belirtir. Nora’ya (1989) gore bu kurumlar somut formlarda olabilecegi gibi
kutlamalar, y1l dontimleri, gosteriler gibi maddi olmayan formlarda da olabilir. Nora
(1989, 5.19) maddi olmayan formlarin u¢ 6rnegi olarak kusak kavramin verir:

Kusak, demografik igerigiyle somuttur; varsayimsal olarak islevseldir, ¢linkii
hatiranin hem durulagmasini hem de aktarilmasini saglar; ancak tanim geregi simgeseldir
de, ¢iinkii bir olay ya da kii¢lik bir grubun yasadig1 deneyim sayesinde, bunlara hig
katilmamis bir cogunlugu niteler.

Fransiz sosyolog Maurice Halbwachs (1980) bellegi toplumsal olarak ele alir ve
her bireyin aile, arkadaslar, dini topluluklar, millet, vb. bir gruba ait oldugundan
bahseder. Insan gruplari kolektif kimliklerinden kaynaklanan kolektif bellekleri
vasitasiyla bir arada bulunurlar. Bellek mekanlarinin kendi hafizalar1 yoktur ancak
kendilerine atfedilen ve bir kusaktan digerine aktarilan belleklerin tastyicilart olduklari
icin insanlarin hatirlamalarinda tetikleyici gorevi tistlenebilirler (Assmann, 2001). Bu
baglamda bir donemi bizzat yasayan bir kisi ile hi¢ yasamayan bir kisi ayn1 kolektif
bellegi paylasabilir. Bellegin mekanla olan iliskisi toplumsal siiregler, semboller ve
gostergeler ile sekillenmektedir ve ortak bir kolektif kimlik {izerinden paylasiimaktadir
(Halbwachs, 1980). Kolektif bellek konusu 6zellikle bellegin mekan iizerinden tiretimi
ve mekan ile iligkisi izerinden incelenmekte, kahvehaneler ve kafanalar bu bakimdan
temsil araglari olarak kiiltiirel kodlar1 yansitmaktadir.

Kolektif'bellegin yaratiminda mekan, Nora’nin (1989) tanimladigi “hafiza mekanlar”
kavramindan yola ¢ikarsak bir temsil arac1 olabildigi gibi, bellegin kendisiyle 6zdeslesen
ve o mekanda muhafaza edilmesini saglayan (miizeler gibi) mekansal pratiklerin ortaya
¢ikmasinda da etkilidir. Bellek mekanlar1 ve imgelem agisindan, mekansal yasam
pratikleri ve miistereklestirme s6ylemi (kolektif anilar ya da diisler) ekseninde toplumsal
ve politik liretimde mekanin roliine odaklanan Stavrides (2018), mekanlarin sadece
deneyimlenmedigini, ayn1 zamanda mekanlar araciligiyla diistindiigiimiizii ve hayal
kurdugumuzu dile getirmektedir. Bu baglamda, kahvehaneler ve kafanalar bellek
mekanlar olarak kiiltlirel kimlik ve toplumsal degisimler ekseninde yeniden {iretim
stiregleri ile iliskilendirilerek konumlandirilmigtir. Stavrides’in (2018, s. 27) de belirttigi
gibi fiziksel mekanin “fiili ya da potansiyel kullanimlar1” yaninda, “mekansal yasam
pratikleri ve miisterek izdiistim formlar1 (6rnegin kolektif anilar ya da diigler)” liretim
siireclerini tanimlar niteliktedir.

Kahvehane kiiltiirii Osmanli Imparatorlugu’nda kamusal alanin ortaya ¢ikmasinda
onemli bir role sahiptir. Habermas’in (1989, s. 36) kamusal alan perspektifinden
bakildiginda kahvehaneler “kamuoyunun temsil ve ifade edildigi alanlar olmalarinin
Otesinde kamusal alanin kurumlastirildig1 ve hatta nesnel bir bi¢cimde talep edildigi,
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devletten ve piyasa kanunlarindan bagimsiz mekanlardir”. Bagimsiz tartigma ortami
olmalarmin yani sira Batidaki kahvehaneler dergi ve gazetelerin dagitildig: ve kahve
esliginde okundugu yerlerdir. Mekansal eylemlerin, ritiiellerin ve giindelik hayatin
onemli rol oynadigi kahvehaneleri bir sosyallik formu olarak diisiindiigiimiizde,
Sennett’in (1986) kullandig1 “aktor-insan” kavrami pratikler acisindan kamusal alanin
bir belirleyicisi gibi goriinmektedir. Bu bakimdan, kamusal alanin giindelik hayat
pratikleri ile iligkisine baktigimizda ise mekansal formlar yaninda mekansal pratiklerdeki
degisimi de agiklamak gerekir (Stavrides, 2018, s. 28).

Boym (2001), Benjamin’in nostalji kavramini simdiki zamana ve onun sahip oldugu
potansiyellere odaklanmasi nedeniyle “simdiki zamanin arkeolojisi” olarak
nitelendirmektedir. Gegmise duyulan 6zlem simdide canlanir ancak ayn1 zamanda
geemis tarafindan esarete mahkumdur. Boym (2001) modernite ve nostalji arasindaki
iligkiyi tartisirken, kentsel doniisiimiin fiitiirist idealler etrafinda degil de nostaljik
duygular ile hayata gegirildigini sdyler. Kent hayatina (tekrar) katilan ve (yeniden)
yaratilan mekanlarin benimsenmesi ve mesruiyet kazanmalari igin zamansal diizlemde
kolektif kimligin bir pargasi olan ve ortak gecmise ait birtakim izleri de igermesi
gerekmektedir. Denzin (1991) postmodern toplumlarin kiiltiiriinde var olan karsitliklar:
geemis ve simdi arasindaki ¢izginin siliklestigi, buna gegmise duyulan nostaljik 6zlemin
eslik ettigi, “gercek” ile onun temsilleri arasinda bir yerde konumlandirmigtir. Bellek
mekanlar1 gecmise ait izler tagisa da hatirlama simdiki zamandadir. Bu nedenle mekanin
anlami1 simdinin ihtiyaglarina gore sekillenir (Yanushkevich, 2014). Gegmise ait izler
silinmis olabilir, bu durumda bellek aralardaki bosluklar1 doldurmak i¢in benzerlerine
ya da gorsel temsillerine (fotograf gibi) ihtiya¢ duyar.

Nora (1989) materyal, islevsel ve sembolik 6zelliklerin bellek kavrami i¢inde bir
arada bulundugunu belirtmistir. Bu baglamda kahvehaneler, tarihsel ve toplumsal
etkenler karsisinda doniisiime ugramis, sembolik anlamlar1 bu doniistimlerden
etkilenmis ve ayni zamanda sembolik temsiller araciligiyla somutlagsmigtir. Buna gore,
bellek mekanlar olarak kahvehaneler ve kafanalar, kent yagamina katilma ve kullanim
bigimleri (islevsel), mekana ve temsillerine ait 6zellikler (mekansal) ve kolektif bellegi
olusturan toplumsal aligkanliklar ve gostergeler (sosyal) olmak {izere ¢ok katmanli bir
yap1 igerisinde tartisilmaktadir. Birbiriyle bagintili olan bu {i¢ katman arasinda
ayristirilmasi miimkiin olmayan baglar ve i¢ ige gegmis iliskiler de s6z konusudur.

Yontem
Kenti okumak, kentin bilesenleri arasindaki iliskileri ¢ozmek, farkli katmanlar
arasindaki gegisleri ve Oriintiileri ortaya koyarak bir nevi kenti devingenligi i¢inde
anlama ¢abasidir (Cil, 2006). Bu makalede kentin kendisi kadar, kent bellegini olusturan
katmanlar da bellek mekanlar1 olarak tanimlanan kahvehaneler ilizerinden
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incelenmektedir. Istanbul’da kahvehaneler ile Belgrad’da kafanalar, bu gergevede
karsilagtirmali sekilde ele alinmaktadir.

Osmanli imparatorlugu’nda kahvehanelerin ortaya cikisi, toplumsal yapiya gore
nasil sekillendikleri ve ayn1 zamanda sosyal yasami nasil etkiledikleri konusu ikincil
kaynaklardan derlenen bilgiler 1s181nda analiz edilmistir. Tarihi kaynaklar yaninda
edebi eserlerden de yararlanilmigtir. Kahvehane ve kafanalarin gegmisine taniklik
eden, kendi tecriibeleri ile kolektif bellegi bir araya getiren kisiler tarafindan kaleme
alian roman, hikaye ya da hatirat tarzindaki bu eserler kusaktan kusaga bellegin nasil
aktarildigina dair ipuglar1 vermekte ve kiiltiirel kodlari a¢iga ¢ikarmaktadir. Bu igerigin
analizi ise, verileri gruplandirarak ortak desenler etrafinda birlestirilmesi ve bulgularin
yorumlanmasi adimlarini izler.

Belgesel materyaller arastirma baglami hakkinda veri sunabilmeleri, ¢aligmada
sorulmasi gereken sorular1 ve gézlemlenmesi gereken durumlari ortaya degisiklikleri
ve gelismeyi takip etmek igin araglar saglamalari, bilgiye degerli katkilari temsil etmeleri
gibi islevlere sahiptirler (Bowen, 2009). Ek olarak, arastirmaci farkli kaynaklardan elde
edilen bilgileri ve tiim ¢alismanin sonuglarin1 dogrulama becerisine sahip olacaktir.
Dokiiman analizi, aragtirmacinin fikirlerini desteklemek i¢in belgelerin metinsel
kisimlarinin kullanilmasi yani sira belgelerin ampirik bilgi yaratilacak ve anlama
ulagilacak sekilde degerlendirilmesi ¢er¢evesinde dikkate alinmalidir. Arastirmaci,
belgelerin igindeki kelimeleri ve pasajlari arastirma raporuna sadece koymakla kalmayip
bunlari anlamlarimi ve arastirilan konunun katkisini da tesis etmelidir. Bu siire¢
esnasinda arastirmacilar nesnellik ve hassasiyet i¢in ¢aba gostermelidir.

Her ne kadar yazili kaynaklardan kahvehanelerin ge¢misi hakkinda edinilen bilgiler
yoluyla kent bellegindeki izleri siirmek miimkiin olsa da, bazi mekanlar giiniimiize
kadar gelememistir. Bazilar1 fiziksel olarak yikilmis ve yerine baska bir mekan agilmis,
bazilar1 ismen yasasa da fiziksel ya da islevsel olarak doniistime ugramistir. Stireksizlige
ugrayan mekanda bellek ancak kolektif ve bireysel hatirlama tizerinden canlandirilabilir.
Belgrad’daki kafanalarin bir kism1 tamamen yikilmistir ancak bugiin hala belleklerde
canlidir. Bir kisim ise oldugu yerde, bir kisim bagka bir yere taginarak ayni isimle
varhigimni siirdiirmektedir. Ancak fiziksel miidahaleler s6z konusudur. Istanbul bu agidan
daha hizl1 bir doniisiim gecirmesi nedeniyle mekanlarin fiziksel olarak daha ¢abuk
silindigi, ayrica kusaklar arasindaki bellegin siirdiiriilmesinin de go¢ gibi nedenlerle
zorlastig1 bir drnektir. Belgelerde ad1 gegen birgok mekanin giinlimiize ulasmamast
nedeniyle mekansal bir deneyim i¢in saha arastirmasi yapilamamistir. Ancak fiziksel
olarak var olmayan ya da eskisi gibi olmay1p yeni 6zellikler ile giiniimiize ulagabilen
mekanlar bugiiniin kent kiiltiirii icerisinde degerlendirilmistir.

Kahvehane ve kafanalarin farkli kentlerde ve kiiltiirlerde nasil deneyimlendigini
anlamak tlizere aragtirmacilar yorumsamaci yaklasim benimseyerek fenomenoloji
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yontemini izlemistir. Heidegger’in varolussal fenomonelojisine gore, deneyim diinyanin
yorumlanmast yoluyla olusur ve tiim yorumlamalar (bilimsel anlay1s/ yorumlama
dahil) yorumcunun somut bakis agisina gore yonlendirilir. Yorumsamacidir, ¢iinkii
literatiirden derlenen metinlerdeki dil, anlam ve yorumlar kadar yasanan deneyimlere
iliskin gdzlem notlarinda kullanilan anlayis ve yorumlamalara da yaslanmaktadir.
Fenomenolojiktir, ¢linkii kahvehaneler ve kafanalar eksenindeki yasami ve dinamikleri
¢evreleyen deneyimi ¢oziimlemektedir (Laverty, 2003). Sadece teorik ¢ergeveleri
gdrmek ve bir araya getirmekle kalmay1p farkli bilim alanlarinin teorik gergevelerinin
yeni bir perspektif sunan belirli bir kapsamda birlestirilmesiyle arastirmacilarin
teorilerden ve deneyimleme siirecinden 6grendikge yansittigi sonuglardan bahseder.

Dolayisiyla bu ¢calismada kullanilan nitel arastirma ydntemleri bir kiiltiire, topluma
ya da mekana iceriden/digsaridan bakis perspektifi sunmaktadir. Literatiir taramasi
yoluyla elde edilen veriler disaridan yaklagim, dogrudan deneyimler yoluyla elde edilen
veriler ise iceriden yaklagim i¢inde degerlendirilebilir. Bu ikili perspektif, arastirmacilarin
bilisleri ve kavrayislari tizerinde kendi deneyimleri ve yazili kaynaklar ile zenginlesen
bir birikim ortaya ¢ikarir. Bu bakimdan, 6zellikle Heidegger’in fenomenoloji
yaklasiminda oldugu gibi deneyimsel yolla elde edilen verilerin ne tamamiyla “6znel”,
ne de tamamiyla “nesnel” oldugu sdylenebilir (Pernecky & Jamal, 2010).

Analitik asamada, arastirmacilar Sirbistan’da 20. ylizyilin iki taninmig ve seckin
yazari olan Branislav Nusic ve Momo Kapor’un hatiratlarini incelemistir. Sirbistan’in
Osmanli hakimiyetinde oldugu dénemde dogan Nusic, 20. yiizyil baslarinda Balkan
yarimadasinda tarihi degistiren toplumsal ve siyasi olaylara taniklik etmistir.
Romanlarinda ve hikayelerinde Sirplarin zihniyetini ve ruh hallerini farkl kosullar
altinda neredeyse mitkemmel sekilde ortaya koymasi bakimindan Sirp tarihi ve
edebiyatinda vazgecilmez bir kisidir. Yasadig1r donemin gercekligini yakalayabilen
Sirp ressam ve romanct Momo Kapor 2. Diinya Savasi sonrasi donemde yasamis,
Federal Sosyalist Yugoslav Cumhuriyeti ve Yugoslavya’'nin dagilmasiyla sonuglanan
1990’lardaki i¢ savas donemlerini gdormiis ve nihayetinde Sirbistan Cumhuriyeti’nde
Olmistiir. Yazdiklari ¢ok sayida kayda deger eserle birlikte hem Nusic hem de Kapor
Belgrad ve tiim Sirbistan’daki kafanalar1 ve bu mekanlardaki hayati anlatan nostaljik
fakat gercekc¢i betimlemeleriyle taninmaktadir. Bu iki yazarin hatiratlariin veri
analizinde kullanilmasinin sebebi budur.

Istanbul kahvehaneleri igin ise Salah Birsel’in bes ciltlik' Salah Bey Tarihi serisinin
ilk kitab1 olan Kahveler Kitab1 eserinden faydalamlmustir. Birsel kitabinda Istanbul’daki
kahvelere detayli bir sekilde yer vermesinin yani sira tarihlerini anekdotlarla siisleyerek
ve zaman zaman miidavimlerinin goziinden de anlatmustir. Klasik bir tarih kitab1 olmayip
deneme tiiriinde degerlendirilebilecek olan eser hem Osmanli’dan modern ¢aga kahve

1 Salah Bey Tarihi serisi yazarin Kahveler Kitabi, Ah Beyoglu Vah Beyoglu, Bogazi¢i Singir Mingr, Sergiizest-i
Nono Bey ve Elmas Bogazi¢i, Istanbul-Paris eserlerinden olugmaktadir.
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kiiltiirtine hem de kahvenin diger kiiltiir unsurlariyla etkilesimine 151k tutmaktadir.
Ancak bu eserin se¢ilmesindeki en temel neden bu arastirmanin konusu olan kent bellegi
cercevesinde kahvehanelerdeki degisimleri kentteki degisimlerle paralel olarak
anlatmasidir. Bu bakimdan kent tarihgiligi anlaminda da 6nemli bir eserdir.

Bu c¢aligmada arastirmacilar kahvehane ve kafanalara sadece deneyimlenen degil
ayn1 zamanda kiginin tizerinde diisiinmesi ve hayal kurmasi gereken mekanlar olarak
yaklagmgtir. Verilerin analizi sirasinda yapilan yorumlamalar hem Istanbul’da hem
de Belgrad’da kahvehane ve kafanalari ziyaret eden aragtirmacilarin kisisel tecriibeleri
temel alinarak yapilmistir. Bu baglamda arastirmacilarin 6zgegmisleri hakkinda da
bilgi vermek faydali olacaktir. Arastirmacilarin ikisi Tiirkiye’de dogmus ve biiylimiis
ve egitim nedeniyle Belgrad’da yasama ve zaman gegirme sansina sahip olmuslardir.
Boylelikle Belgrad’daki kentsel kolektif kiiltiir ve toplumsal yasay1s bicimine aginalik
kazanmuslardir. Ote yanda iigiincii arastirmaci Belgrad’da dogmus ve biiyiimiis ancak
doktora egitimi i¢in Belgrad’dan Tiirkiye’ye gelmistir ve Tiirkiye’de yasamaktadir.
Arastirmacilarin sahip oldugu bu 6zellikler ve her iki toplumdaki yasayis deneyimleri
sayesinde, literatiirden derlenen metinlerle birlikte kiiltiirel etkilesim ve mekansal
deneyimlerine dayali olarak kahvehane ve kafana kavramlarina iliskin kendi kimlikleri
ve perspektifieri araciligiyla bir kesigim yaratmalarina olanak tanimistir.

Bulgular

Bu makalede kent bellegine dair veriler sunan mekan, Massey’in (2005, s. 9) ii¢
Onermesi cercevesinde ele alinmaktadir. Bunlardan ilki mekanin etkilesimler yoluyla
kurulan karsilikli iliskilerin bir {iriinii oldugudur. Tkinci énermeye gére gesitlilik ya da
cogulluk, bir arada olma durumunu ve heterojen bir yapiy1 da mekana bahseder. Ugiincii
onerme mekanin dinamizmini ve iligkiler ¢cercevesinde yeniden iiretilebilirligini
vurgulamaktadir. Buna gore, siirekli olarak (yeniden) insa edilen mekanlar farkli islevler
kazanabilmektedir. Dolayisiyla bu 6nermelerden ilki, iliskilerin {iriinii olarak mekana
odaklanir. Cogullugu ifade eden ise heterojen yap1 olmasi agisindan toplumsal boyut
ile ele alinmaktadir. Son olarak yeniden iiretilebilir olma durumu mekéanin dinamizmi
ve donlisiimii ile baglantili olarak islevsel boyutu ile iligki kurar. Ancak birbirine
dolanmis olan bu dnermeler yatay bir diizlemde sinirlandirilmis sirali bir diizeni takip
etmemektedir. Massey’in (2005) “iliskisel mekan” olarak adlandirilan bu yaklagimina
gore mekani bicimlendiren bu dnermelerin biitiiniidiir. Bu bakimdan, bu makalede
ulagilan bulgular 6ncelikle istanbul ve Belgrad’daki toplumsal yapiya paralel olarak
kahvehane ve kafanalarin sahip oldugu sosyal 6zelliklere ve toplumsal olarak inga
edilen kent bellegine odaklanmaktadir. Toplumsal yasami belirleyen dini, kiiltiirel,
siyasi yap1 ve gelenekler gibi sembolik 6zellikler ile birlikte sosyal siniflar ve heterojen
yapidan bu boliimde ayrintili olarak bahsedilmektedir. Ikinci bdliimde, toplumsal
degisim sonucunda ortaya ¢ikan ve mekanin yeniden tiretilme 6zelligi nedeniyle farkli
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kullanimlara sahne olan kahvehaneler ve kafanalarin islevsel 6zelliklerine
deginilmektedir. Sonuncu kisimda ise iligkilerin {iriinii olan mekéana odaklanilmakta
ve bellek mekanlar gostergeler diizeyinde ele alinmaktadir.

Toplumsal Olarak insa Edilen Kent Bellegi

Isimlerini kahveden alan her iki mekanda kahve en 6nemli seydir ve toplumsal
yasayisa 0zgii bircok gosterge sunar. Bati’da kahve espresso gibi hizl1 ve ¢abuk
sekilde, hatta Italya’da masaya oturmadan ayakta icilir. Italya’da kahve i¢mek igin
“bar”a gidilir, eger tiitiin satiliyorsa “bar tabaccheria” denilir. Dogu’da ise kahve
oturularak, yavas yavas i¢ilir. Kahve ev hayatinda da ¢ok 6énemlidir. Eger evde higbir
sey kalmamissa bile gelen misafire mutlaka kahve ikram edilir. Balkanlarda ikram
edilen kahvenin de ¢esitli isimleri vardir. Misafirperverligi belirten “maksuzija”,
i¢cine su eklenerek daha uzun siire icilmesi saglanan ve fakirler i¢in olan “doljevusa”,
veya ¢ok uzayan misafirliklerde artik gitme zamaninin geldigini ifade etmek icin
pisirilen kahve 6rnek olarak verilebilir. Tiirkiye’de ise kiz isteme merasimleri
kahveyle baslar ve asil konuya kahveler icildikten sonra gecilir. Genellikle gelin
aday1 damat adayina tuzlu kahve sunar. Bunun sebebi damadin hayatta her tiirli
zorluga hazir olup olmadigin1 gérmek yahut gelin adayinin bu evlilikte gonlii
olmadigini belirtmektir. Ayrica kahve faliyla gelecegi okumak hem Balkanlarda hem
Tirkiye’de halen devam etmesinin ve sosyal hayati renklendirmesinin yani1 sira
kahve igmeyi tesvik eden ve kusaktan kusaga aktarilan bir gelenektir. Bu yonleriyle,
kahve bir iletisim araci olarak da kullanilmaktadir.

Isin (2001, s. 31) kahvehaneleri “ait oldugu sosyal sistemin degerler sisteminin bir
ifadesi” olarak tanimlar. Kahvehaneler, tarih boyunca kahve icme ediminin 6tesinde
ozellikle sosyallesme ve eglence yonleriyle toplumsal hayatta 6ne ¢ikan mekanlar
olmuslardir. Kahvehanelerde sosyallesmek ¢ok hizli bir sekilde benimsenmis ve kisa
bir siire i¢erisinde sadece kahve tiiketilen yerler olmaktan ¢ikip giinliik hayatin merkezi
haline gelmistir. Ev diginda yar1 6zel bir alan sunarak evlerin oturma odasi iglevini
istlenmistir. Cogu kahvehanenin gece de agik olmasi nedeniyle bazi miidavimlerinin
kahvehane ziyaretlerini pijamalariyla dahi yaptiklarini gézlemlemek olasidir (Birsel,
1970’ten akt., Yasar, 2003).

Osmanli Imparatorlugu tarafindan yonetildigi donemde, Belgrad’in sosyal yasaminda
kafanalar 6nemli bir yere sahiptir. Zivkovic (2008, s. 7), bu donemde halkin gerek
Tiirk yoneticilerin gerekse diger insanlarin géziinden uzak mahrem bir aile hayati
stirdiiglinden ve aile ¢evresinden olmayan kisilerin bu diinyaya sadece dnemli tatiller
ve Azizlerin yortularinda erisebildiginden bahsetmektedir. Aile disinda gerceklestirilen
biitlin faaliyetler bir toplanma yeri ve sosyal, kiiltiirel ve siyasi yasamin odak noktasini
teskil eden sehir merkezinde ve kafanalarda yapilirdi (Zivkovic, 2008).
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Nusic (akt., Obradovic, 2014), ilk kafanalarin pazar yeri gibi kamusal alanlarda
kahvenin hazirlanip dagitima ¢ikarildig kiigiik diikkanlar oldugundan bahseder. Bu
kiiciik diikkanlar1 ilk bagta sadece Osmanli devlet gorevlileri ziyaret etmekteydi. Kahve,
Osmanli’da oldugu gibi lokum ve su ile servis edilirdi. Zamanla bu mekanlarin
Belgrad’in farkli bolgelerine yayilmasi ile kafanalar da farklilasmaya baslamistir.
Varos-kapija ve Dorcol gibi semtlerde Hristiyanlarin ugrak noktasi olan kafanalarda
“rakija” denilen alkollii igki de servis edilmekteydi (Obradovic, 2014, s. 177).
Miisliiman kahvehanelerinde ise miisterilere sadece kahve ve serbet sunulurken,
gayrimiislim kahvehanelerinde alkollii igecekler bulmak miimkiindii (Isin, 2001). Ayni
sekilde kafanalar da Miisliiman ve Hristiyan olarak siniflandirilmakta, Hiristiyan
kafanalarma cogunlukla Belgrad’da yasayan Yunanlilar ve Ermeniler gitmekteydi
(Zivkovic, 2008). Hiristiyan ve Yahudi halkin Miisliiman kahvehanelerine girmesi —ya
da tersi— yasak olmamakla birlikte Osmanli doneminin sosyal kurallar1 “karismamay1”
gerektirdigi i¢in bu ziyaretler genellikle bir soruna neden olurdu (Fotic, 2011).

19. yiizyilmn ilk yarisinda Miisliman halkin Sirbistan’dan gonderilmesi ve batili
kiiltiir modellerinin benimsenmesi nedeniyle kafana konsepti asil anlamini kaybederek
bugiinkii seklini almis ve Belgrad’da sayilari hizla artan mekanlarin yarattigi rekabet
sonucu kahvenin yani sira yemek sunulmaya baslanmistir (Fotic, 2011). Belgrad’daki
kafanalar i¢kili ve yemekli mekanlar olduklarindan, yemek kiiltiiriinii yansitmak
bakimindan da 6nem tasir. Kafanalarda 6zellikle 1zgara et ¢esitleri yenir. Nusic (akt.,
Obradovic, 2014) etleriyle tinlii Leskovac’tan gelenler tarafindan pazara yakin bir
yerde “Rajic” adinda bir kafana agildigini ve burada ilk kez “cevapcici” servis edildigini
belirtir. Pazarin kalabalig1 sayesinde bu lezzet kisa siirede popiiler olmustur. Kapor
(2017) “Cevapcici’nin Yugoslav halkini birlestiren bir ortak payda oldugunu sdylerken,
et yemeklerine eslik eden Sirp (Srpska) salatas1 Sirplarin politik hayatini yansitircasina
karigiktir ve pargalara ayrilmistir; icindeki sogan gozyasini, biber ise aciy1 temsil eder.
Ayrica yemek, sosyal hayatta ailenin bir masa etrafinda bir araya gelmesi agisindan
da 6nemlidir. Ozellikle Pazar giinleri bir arada yenen yemeklerden sonra, baba hesabi
oder ve kiiciik bir bahsis birakirdi. Kafanaya gelen tiim aileler birbirini tanimaktaydi,
birbirleriyle selamlasir ve kii¢iik muhabbetlerde bulunurlardi.

Kahvehaneler ve kafanalar bulunduklari sehrin kiiltiir ve eglence hayatina hizmet
etmektedirler. Ozellikle Ramazan aylarinda, uzun geceleri daha eglenceli kilmak
isteyen bazi kahvehane sahipleri halk masallari, Binbir Gece veya Kuran’dan hikayeler,
yerel cesaret Oykiileri veya Orta Asya’dan efsaneler yahut yasanmis olaylar teatral
sekilde anlatan meddahlara yer vermistir (Cizakg¢a, 2012). Bu tiir eglencelerin gliniimiize
kadar ulasan bir diger sekli gdlge oyunudur. Genellikle cahil fakat diiriist bir adam
olan ve genel halki yansitan bir adam olan Karag6z ve her konuda sdyleyecek bir sozii
bulunan bir burjuva olan Hacivat adli karakterleri ile anilir (Yasar, 2003). Diger
karakterler toplumun sosyal ve ekonomik katmanlarinin ¢esitliligi yani sira Osmanl
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hakimiyeti altinda yasayan diger milletleri yansitir. Konugsmalar yazili bir metne dayali
olmayi1p ilgili donemin sosyal ve siyasi olaylarma goére eklemeler veya eksiltmeler
yapilarak kugaktan kugsaga aktarilir. Yasar’a gore (2003, s. 105) metinlerin herhangi
bir yazar1 olmamasi ve anonim kiiltiir iirinii olmasi nedeniyle 6zgiir bir gazete olarak
goriilebilir. Ote yandan gerek dogudaki kahvehanelerde, gerekse batida isteyenin
istedigi konuda konusabilmesi, muhabbet edebilmesi sinifsal ayrimlar1 da ortadan
kaldirmis goriinmektedir (Komegoglu, 2009). Kémegoglu (2009) Sennett’in “theatrum
mundi” kavrami ile kahvehaneler arasinda bir bag kurmakta ve kahvehane
performanslarinin giindelik hayatla i¢ ige gecmisligini Martinovitch’ten (1933, s.
45’ten akt., Kdmegoglu, 2009, s. 68) sdyle alintilamaktadir:

Karagdz oyunlari hayli yiiksek bir gergekgilik diizeyiyle sokak, kahvehane, hamam, vs. yasantisin
Oylesine taklit etti ki, halkin daha ¢ok Sirpga konustugu Saraybosna’da seyirciler Tiirk¢e bir
oyunu bilyiik ilgiyle izleyebildi.

Semai kahvehaneleri ve asik kahvehaneleri ise gelenlere miizikli eglenceler
sunmaktaydi. Semai kahvehaneleri sadece Ramazan ayinda iftardan sahura kadar acik
olup, gece boyu siirlere zurna, darbuka, nakkare, ¢ifte ve klarnet gibi ¢algilarin eslik
ettigi, halk edebiyatiin miisabaka alanima doniismekteydi (Sezer ve Ozyalgimer, 2005,
s. 294). Y1l boyu agik olan ve genellikle Tavukpazari semtinde bulunan asik
kahvehaneleri ise asik gelenegi ile bilgi ve kiiltiiriin s6zel yollarla iletildigi sufi
edebiyatini bir araya getirmekteydi (Sokmen, 2011). Puri¢ - Zamolo (1988)
“Pumrukana”, “Staro Zdanje” ve “Engleska Kraljica” adl1 kafanalarin ilk tiyatro
temsillerinin yapildig1, kafana “Hajduk Veljko”nun ise ilk sinema gosterilerine ev
sahipligi yaptigimi belirterek kafanalarin kiiltiirel mekanlar olarak kullanildigini
vurgular. Giinlimiizde ise hemen her kafanada geleneksel halk miizikleri calip sdyleyen
miizik gruplarinin canli performanslarini gérmek olasidir.

Demir (2018) “Amane Kahveleri”nden miizikli eglence mekanlari olarak 6zellikle
ev dig1 sosyal hayatin vazgegilmez unsurlari olarak bahsetmektedir. Liman kentlerindeki
kozmopolit toplum yapis1 karma bir kiiltiirel kimlik olusumunu da beraberinde
getirmektedir. Bu baglamda, Demir (2018) Amane Kahveleri’ni alt kiiltiir ile
iliskilendirmekte ve Osmanli imparatorlugu’ndaki baskin kiiltiir olarak kabul edilen
Miisliiman kiiltiirel degerlerin yaninda yemek, alkollii i¢ki ve miizik aligkanliklari ile
yasayan toplumsal degerlerden farkli olan ancak bu degerler ile iliski kuran alt kiiltiir
gruplarinin etkilesime girdigi mekanlar olarak tarif etmektedir.

Osmanli zamaninda farkli sosyal siniflara ya da meslek gruplarina mensup olanlar
toplanmak i¢in farkli mekanlar se¢mis ve bdylece yenigeri kahvehaneleri, tulumbaci
kahvehaneleri, asik kahvehaneleri, esnaf kahvehaneleri gibi farkli tiirde kahvehaneler
olusmustur. Boyle bir olusumun arkasinda sadece ziyaretgilerin mensubu oldugu sosyal
gruplar disinda, semai kahvehaneleri veya meddah kahvehanelerinde oldugu gibi icra
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edilen sosyal eylemler de etkili olmustur. Bu baglamda kahvehane sahipleri din ve
meslek bakimindan heterojen bir karaktere sahipti. Berberligin hem istanbul’da hem
Balkanlarda kahvehanelerde ortaya ¢iktig1 bilinmektedir. Boylece misteriler kahvelerini
i¢ip, sohbet ederken tiragini da olabilmekteydi. Ekonomik hayatin kalbinin attig1 Kapali
Cars1 cevresinde, Beyazit, Aksaray, Emindnii civarinda bulunan esnaf kahvehaneleri
marangoz, boyaci veya hamal arayanlarin bagvurdugu yerlerdi (Isin, 2001). Belirli bir
ziimreye ait kahvehaneler igerisinde en ¢ok one ¢ikanlar yenigeri kahvehaneleri olsa
da 1826°da yenigeri ocaginin tasfiyesi sirasinda bu kahvehaneler de kapatilmis ve
yenigeriler itfaiyeci olarak ise alinmis ve boylelikle tulumbaci kahvehaneleri ortaya
cikmustir (Sezer ve Ozyalginer, 2005).

Istanbul’da farkli gruplarin toplandig: farkl: tipteki kahvehaneler gibi, Belgrad’da
bazi 6ne ¢ikan kafanalarin da kendine has bir miisteri kitlesi bulunmaktaydi. “Bristol”
tiiccarlarin ve usta ile ¢iraklik arasindaki kalfalarin (“kalfe”), “Srbija” esnaflarin,
“Evropa” ise kahvenin fiyatinin digerlerine oranla daha pahali olmasi nedeniyle
ylksek gelirli gruplarin ve toplumda statii gostergesi olarak kabul edilen meslek
sahibi kimselerin tercih ettigi yerler olarak bilinmekteydi. Tiirk Tarihgi ibrahim
Pecevi’ye atifta bulunarak Fotic (2005), 17. yiizy1l baslarinda “eglence ve bos zaman
faaliyetlerine 6zellikle kitaplara diigkiin” kisilerin kafanalarda bir araya geldiginden
bahseder. Nusic (akt., Obradovic, 2014), “Dardaneli” isimli kafanay1, miidavimlerinin
coklukla sanat ve edebiyatla ugrasanlarin oldugu bohem nitelikte bir mekan olarak
tanimlar. Ancak kafanalarin entelektiiellerin ideal bulusma yeri olmasi 19. yiizyildan
itibaren gergeklesmistir (Fotic, 2005). 19. ve 20. yiizy1lda Istanbul’daki kiraathanelere
bakildiginda, okumak filliyle iliskilendirilen mekanlar oldugu goriiliir. Ancak
ziyaret¢ileri okuryazar ve tahsilli kimseler olabildigi gibi, kiraathaneler okuma
eylemini toplumda yayginlastiran bir gérevi de iistlenmislerdir. Arif’in Kiraathanesi
resmi dairelere yakinligi nedeniyle devlet memurlarinin ugradigi bir yerken Riibap
dergisinin yazarlar1 Findikli’da bir kahvede bir araya gelirlerdi (Birsel, 1983). Salah
Birsel (1983, s. 207) Sarafim Efendi Kiraathanesi’nde kitaplarin satildigini ve hatta
tasradan mektupla istenilen kitaplarin postayla gonderildigini anlatir. Bazi
kahvehanelerde se¢ilmis kitaplarin yiiksek sesle okunmasi okur-yazar oraninin diisiik
oldugu ve dolayisiyla kitap okumanin dar bir grupla sinirli kaldig: bir toplumda
kitaplarin sozlii iletisime dahil olmasin1 saglayarak dinleyicilerin bazi siir ve
hikayeleri ezbere 6grenmesine ve bunlardan 6grendiklerini giinliik hayatlarina
aktarmalarina vesile olmustur (Sokmen, 2011, s. 45).

Siyasi hayata yon vermesi bakimindan da kahvehaneler ve kafanalar kilit role
sahiptir. Bununla birlikte, Osmanli’da kahvehaneler, Avrupa’da oldugu gibi iktidara
kars1 ve iktidardan bagimsiz olarak meselelerin konusuldugu kamusal alan 6zelliginde
olsalar da yasaklarla karsilasmistir (Bahgekapili, 2005). Bu elestiriler ve toplantilar
sultanlarin hosuna girmemis ve Osmanli Imparatorlugu’nun ¢esitli donemlerinde
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kahveleri kapatmislar ancak sonu gelmeyen savaslardan yorulan halkin baskisi sonucu
yeniden agmak zorunda kalmislardir (Refik, 1998).

Patrona Halil 6nderliginde baslayan isyan 56. Yenigeri boliigliniin agasi (gorbaci)
olan Kahveci Ali Aga’nin sahibi oldugu Cardak Iskelesi Kahvesinde planlanmistir
(Caksu, 2007). Bu isyan 1730 yilinda sultanin tahttan indirilmesi ve Sadabad’in son
bulmasina yol agarak Lale Devri’ni kapatmistir (Sajdi, 2007). Caksu (2007) 1807
yilindaki Kabak¢1 Mustafa ayaklanmasinin yani sira 1826 yilindaki isyanin da Yenigeri
kahvehanelerinin sahipleri tarafindan baglatildigini belirtir. Saray ve sosyal sartlar
arasindaki baglantiya dikkat ¢eken Sajdi’ye gore (2007, s. 34) “isyanin hedefi saraysa
gerek sembolik gerekse fiziksel olarak, kahvehane saray karsitligi anlamina gelmektedir”.

Sirp tarihinde dnemli yer tutan olaylardan biri olan, 1858 tarihinde Aziz Andrea
giiniinde toplanan ve Prens Alexander Karadjordjevic’in tahttan indirilerek yerine
Milos Obrenovi¢ gegmesiyle sonuglanan, meclis de (Svetoandrejska Skupstina) “Velikoj
Pivari” adli kafanada ger¢eklesmistir (Crojanosuh, 2008). Puri¢ - Zamolo (1988)
kafanalarda gergeklesen diger 6nemli siyasi olaylar1 1862 yilinda kafana “Srpska
kruna”da Tiirk- Sirp barig anlagmasinin imzalanmasi; Yugoslavya ve Hirvatlar arasinda
milliyetci ve etnik yenilenmeyi amagclayan iliryalilar Hareketi {iyelerinin 1844 yil
boyunca toplantilarin1 kafana “Staro Zdanje’de yapmalari; 1. Diinya Savasinin
baglamasina yol acan Arsidiilk Ferdinand’in vurulmasi olayimin Gavrilo Princip ve
arkadaslarmin toplandiklari kafana “Zirovni Venac’da planlanmas; Yugoslav Komiinist
Partisinin ise Slavia Oteli’nin kafanasinda kurulmasi seklinde listeler.

Islevsel Degisim ve Doniisiimiin Kent Bellegine Etkisi

Kahvehanelerin ve kafanalarin zaman igerisinde ne gibi islevler kazandigi ya da
kaybettigi ve bu islevsel doniisiimlerin kolektif bellegi hatirlama ve unutma arasinda
nasil sekillendirdigi diyalektik bir okuma gerektirir. Mevcut mekanlar kadar mevcut
olmayan mekanlarin gostergeler yoluyla hatirlanmasi, bagka mekanlara doniiserek
islevsel olarak degismesi ama hafizadaki ve kolektif kiiltiirdeki yerini siirdiirmesi ya
da evrilerek farkli anlamlar kazanmasi da bu diyalektigin bir parcasidir.

Kahvehaneler ilk ortaya ¢iktigi donemde, hem Batida hem de Doguda, “eril” kamusal
alanlar olma 6zelligindedir, bu bakimdan cinsiyet¢i bir kisitlama s6z konusudur. Cinsiyet
bakimindan homojen olsalar da sosyal aktérleri agisindan heterojen 6zellik gostermekteydiler.
Zengin ve fakir, ulema mensuplar1 ve cahil halk, patron ve issiz bir arada oturup kahvelerini
icebilir, nargilelerin keyfini ¢ikarabilir ve oyunlar oynayabilirdi (Yasar, 2003).

Islevsel agidan kahvehaneler ve kafanalar {izerinden somutlasan bir baska boyut
ise fiili olarak bos zamandir. Endiistri toplumlari reel bigimde bos zaman hakkina sahip
olmadan 6nce de kahvehaneler ve kafanalar sosyal islevleriyle bos zamana hizmet
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etmislerdir. Her ne kadar Tiirk toplumunda kahvehaneler “zaman 6ldiirmek”, “vakit
gecirmek” gibi pasif bir eyleme gonderme yapsa da Bati toplumlar1 bos zaman kiiltiirel
ve zihinsel iiretim agisindan bir gereklilik olarak gdrmiis ve bu sosyal mekanlari bos
zamanin kolektif bicimde degerlendirildigi ve yeni fikirlerin tomurcuklandigi yerler
olarak kullanmislardir. Ne var ki, kahvehanelerin ve kafanalarin iglevsel olarak gec¢irdigi
doniisimde 6nemli noktalardan biri tiiketimdir denebilir. Tiiketim yerleri olduklari
kadar, tasidiklar1 sembolik deger ve imgelem agisindan kiiltiirel baglamda tiiketilebilir
hale gelmislerdir (Lefebvre, 1991). Postmodern zamanlarin sosyallesme ve “piyasa”
mekanlari olan kafeler tiiketim kiiltiirtine endeksli olarak degisim gegirmis, ¢ok
katmanli ve ¢ok boyutlu bir sekilde farkli 6zellikler kazanmiglardir.

Kahvehaneler ve kafanalar keyif verici maddelerin tiiketildigi yerler olarak da
karsimiza ¢ikmaktadir. Kahvehane ve kafanalarda kahvenin yani sira nargile ve gubuk
igmek de yaygin aligkanliklar arasindadir. Salah Birsel (1983, s. 15-16) tiitiiniin islam
diinyasina 1600’1 yillarda, Naima’ya gore Frenk iilkesinden geldigini, Pegevi’ye gore
ise Ingilizler tarafindan hastaliklara iyi gelen bir madde olarak getirildigini ve yasamay1
bilen kimi Ttirklerce keyif verici bir madde oldugu anlasildiginda hemen benimsendigini
anlatir. Béylelikle tiitiiniin Osmanl Imparatorlugu’na ulasmastyla tiitiin ve kahve tiiketimi
kahvehane kiiltliriniin ayrilmaz bir pargasi haline gelirken bu kiiltiiriin Balkanlar’da
yayilmasi da 6zellikle orta-Balkanlardaki elit kesimin biiylik 6l¢iide Osmanli elit
kesiminden etkilenmesi nedeniyle paralellik gosterir (Fotic, 2011). Fotic (2011, s. 95-96)
bu etkinin terminolojide de kendini gosterdigini ve Balkanlarda tiitiin ve kahve tiikketimine
iligkin kelimelerin kiiciik farkliliklarla da olsa Osmanlilardan alindigim belirtir (cibuk,
kamis, lula, burmut, duvankesa, fincan— fildzan). Ote yanda tiitiin halk arasinda daha
popiilerken, bilim adamlari, seyhler, yazarlar, yoneticiler gibi egitimli kisiler 6zellikle
uyku gidermesi, zihin agmast gibi dzellikleri nedeniyle enfiyeyi tercih etmeye baglamig
ve 1766°dan itibaren Istanbul’da enfiye kullanimi yaygimlasmistir (Emeksiz, 2009).
Tiirkge burun otu kelimesinden tlireyen burmut yahut burnut olarak adlandirilan enfiye
18. yiizy1lda Balkanlarda da sinif ayrimi gézetmeksizin gerek fakirler gerekse zenginler
arasinda kullanilmaya baslanmistir (Fotic, 2011, s. 97). Ayrica Miisliiman olmayan halkin
gittigi kahvehanelerde alkol tiiketimi de vardir (Isin, 2001). Her ne kadar ¢ok iyi karsilanan
bir aligkanlik olmasa da 19. yiizyila kadar afyon kullanimi1 da yasaldir ve esrar
kahvehaneleri, kumarbazlar, esrar ve afyon ¢cekenler i¢in yatakhane, disardan bakanlara
gore batakhane olarak is gérmiistlir (Emeksiz, 2009, s. 135).

19. ylizy1l Belgrad kafanalari, ya da Jovanovic’in (2009) deyimiyle “meyhaneler”
cok islevli ve ¢ok kiiltiirlii bir yapiya sahipti. Alkollii ickilerin ve yemegin sunuldugu,
zaman zaman konaklama i¢in de kullanilabilen, etnik ve sosyal gruplarin bir bulusma
mekani, Miisliimanlar ve Hristiyanlarin birlikte oturup kumar oynadigi, ¢evredeki
koylerden gelenlerin kentin kamusal soylemine katildigi, hakim sosyal diizenin
kaliplarina meydan okuyan kamusal alanlar olarak tasvir edilmistir. Belgrad’da
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kafanalar giindelik hayatin merkezi konumundadir. Toplumsal olarak egitim islevi de
gordiigiinden okul gibidirler ayn1 zamanda. Ozellikle Dardaneli’ye takilan lise son
smif 6grencileri, diger masalara kulak kabartip tartismalar1 dinlemekteydi. Kagit ve
bilardo gibi oyunlar da oynandig1 kafanalarda kazanan igkileri ismarlardi. Bog zaman
ve eglence de gilindelik hayatin bir parcasiydi. Yasak oldugu halde romlu ¢ay i¢ip
sigara sarar ve mezun olduklarinda artik riistiinii ispat etmis bireyler olarak daha giiclii
ickiler icerlerdi. Entelektiiel ve aydin ¢evrenin de ragbet ettigi bu mekanlarda eser
yazimlar1 da gerceklestirilir; siirler, romanlar, senaryolar burada kaleme alinirdi.
Politika giindelik hayatta en cok konusulan konulardan biriydi. Ayrica siyasi partilerin
bulusma ve toplanti mekani olarak da kullanilmislardi. 1901 yilinda Dardaneli’nin
yikilmasi neredeyse milli bir yas havasina sahne olmus, yikintilarin etrafinda bulusmaya
devam eden farkli kusaklardan insanlar i¢in geride kalan moloz y1gin1 hatiralarinin
yerini almistir (Nusic, akt. Obradovic, 2014).

Kent Belleginde Mekansal Gostergeler

Imparatorluk gogulcu ve heterojen mekanlar yaratirken ulus devlet homojen bir
kimlik yaratmaya caligmakta, modern kentler ise siyasal bir “zopos” (Parmaksiz, 2019)
olarak iktidarin kimlik ayrigmasi kanaliyla toplumsalin mekan tizerinde yarattigi
ayrismaya sahne olmaktadir. “Topoanalysis” ve “topophilia” gibi kavramlar Bachelard
(1994) tarafindan bellek ve yer arasinda dogrusal bir iliski kuran fenomenolojik bir
yaklagimla ele alinirken, “heterotopoanalysis” kavramini ortaya atan Foucault (1997)
iligkiler tarafindan diizenlenen gegisler (zransitions) ve kafe, restoran, sinema, plaj
gibi yerlerde gegici duraklamalarin (temporarypauses) meydana geldigi “oteki” (other)
yerleri “heterotopya’ olarak tanimlar. Mekanin bellek ile olan iliskisinde, karsit ya da
oOteki olarak “heteromnemonik™ anlatilar (Foucault, 1980) bulunur. Kahvehaneleri
heterotopya olarak diisiinmek olasidir (Bahgekapili, 2005; Komegoglu, 2001, 2009).
Foucault’nun (1997) heterojen 6zellikte tanimladig1 heterotopyalar, ilk bakista birbiri
ile uyumsuz goriinen, alternatif kamu diizenlerine olanak vermektedir. Kémegoglu’na
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(2009) gore “heterotopi olarak Osmanli kahvehanesi”, “tiyatro” (asik, meddah,
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Karagdz, zenne, hokkabaz, miizisyen), “okuma salonu”, “siyasi kuliip”, “berber”,
9% ¢ 9% ¢ 199 <

“cami”, “sark bahgesi”, “afyon tiiketimi”, “meyhane” ve “kumarhane” gibi alternatif
mekanlarin tek bir “gercek yerde” olmasi ile diigiiniilebilir.

Yine “topos” sodzciiglinden tiireyen “toponim”lere bakildiginda, kafanalarin
bulunduklar1 yerlerin &zellikleri de isimleri agisindan belirleyici olmustur. Isimlerini
sahibinden alan kafanalar oldugu gibi bulundugu yerdeki objeler ya da ilging fenomenler
ile iliskilendirilerek isim verilen kafanalar da vardir. Ornegin Millet Meclisi’nin yaninda
bulunan kafana “Narodna Skupstina”, tekkenin yanindaki “Tekija”, Cubura semtindeki
semtin ismiyle anilirdi. Bazen de hemen yan1 basindaki iki elma agac1 kafanaya “Dva
Jablana” adim vermistir. Girigsinde asili duran ii¢ sapkadan ismini alan “Tri Sesira”
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ise Onceden sapka liretimin yapildigi bir atolyedir. Dva papagaja”nin hikayesi ise
Ozeldir, ¢iinkii kafanaya bitisik evin sahibinin iki papagani insanlarin o kadar ilgisini
cekmistir ki, papaganlar ortadan kaybolduktan sonra bile kafana bu isimle anilmaya
devam etmistir. Bugiin turistik olarak da en ¢ok bilinen kafanalardan biri ise kilisenin
hemen yaninda yer almaktadir. Pek de dindar olmayan sahibinin “Kod Saborne Crkve”
olarak isimlendirdigi bu kafana ise rahipler tarafindan kilisenin sohretini lekeleyecegi
endisesiyle pek hos karsilanmamistir. Bu nedenle yeni bir isim aranan kafanaya gegici
olarak “?” konulmus ancak bu soru isaretinin ¢cok benimsenmesi tizerine kafanin ismi
giiniimiize kadar “Znak Pitanja” (“Soru Isareti”) olarak gelmistir.

Istanbul’da ise Beyazit Meydanindaki Cinaralti Kahvesi adin1 yiizyillik ¢inar
agacindan almistir. Salah Birsel (1983, s. 72) 1890 yilinda bu ¢inar agacinin 350 yillik,
¢evresindeki at kestanelerinin ise 150 yillik oldugunu belirtir. Adin1 bulundugu yerden
degil de Fransiz romanci Pierre Loti’den alan Eyiip’teki Pierre Loti Kahvesi ise,
ilerleyen zamanlarda bulundugu tepenin Pierre Loti ismiyle anilmasini saglamistir.
Giiniimiizde hala varligi siirdiiren ve manzarasiyla gerek Istanbullularin gerekse
turistlerin ilgisini ¢eken bu kahveden maalesef artik Loti’nin gordiigii manzaray1
gormek miimkiin degildir. Salah Birsel (1983, s. 43) en son 1974’te gittiginde “eciis
biiciis binalar” ve fabrikalarla dolmaya baslayan Hali¢’in goriintiisii karsisinda “iginin
ciz ettigini” sdyler.

Tartisma ve Sonug¢

Bu makalede, kahvehaneler ve kafanalar ylizyillardan bu yana kahve kiiltiiriinii ve
buna bagl kahve fali gibi ritiielleri yagsatmalarinin yaninda énemli tarihsel olaylara
ev sahipligi yapan fiziki alanlar olmalar1 bakimindan bellek mekéani olarak
degerlendirilmektedir. Kolektif bellek, kiiltiirel kimlik agisindan sorgulandiginda
Osmanli kimligi bu noktada iki toplumu birbirine baglayan bir iist kimlik olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Kiiltiirel siirekliligi saglayan da toplumlar arasinda kolektif
sekilde paylasilan ve ortak anlamlar yaratan kiiltlirel kodlardir. Ancak dinsel ve kiiltiirel
kimlige dayali ayrigsmalarin da farkli etkenlere bagl olarak ortaya ¢ikmasi sonucunda
otekilesme ve miibadele ekseninde yasanan toplumsal degisim ile birlikte meydana
gelen yeniden lretim siirecleri kahvehaneleri de etkisi altina almistir. Kentlerin ve
toplumlarin dinamik bir yapiya sahip oldugu unutulmamalidir. Bu bakimdan
kahvehanelerin ve kafanalarin zaman igerisinde gecirdikleri sosyal doniistimler,
mekansal olarak da tistlendikleri islevi sadece hatirlama bigimleri olarak degil, giindelik
hayat i¢erisindeki bugiiniin toplumlarinin yasayis bi¢cimlerine nasil yansidigimi da
etkilemistir. Sehirlerde yasayanlarin ortak deneyimleri vasitasiyla kolektif bellegini
sekillendirmektedir. Bu baglamda, bellek kentin bilinci olarak tanimlanabilir; kentsel
yapi gelisirken kolektif olarak kabul edilmig unsurlari sunar. Bu anlamda kentler onlara
atfedilen belleklerin tasiyicilar konumundadir. Her ne kadar kentlerin kendi bellekleri
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olmasa da, duygular ve olaylar sehrin binalarina kazinir ve her yeni olay gecmisin
tarihi hafizas1 yani sira gelecegin potansiyel hafizasini da tasir (Rossi, 1984). Assmann
(2001, s. 36), gecmisle iliski kurabilmek i¢in, gegmisin “gecmis” olarak bilincimize
yerlesmesinin dnemini belirtirken, bunun i¢in gegmisin tamamen kaybolmamasi, geride
kalmis bazi deliller bulunmas: ve bu delillerin bugiine goére karakteristik bir farklilik
gdstermesi gerektigini sdyler.

Fiziksel mekanlarda orijinal dokuyu korumak her zaman miimkiin olmayabilir.
Eskisinin yerine yenisi yapilmis olabilir. Yenisinin ise eskinin yerini aldig1, duvarlarinda
gecmige ait fotograflarin sergilenmesi, hatta eski isim tabelasinin girise asilmasi ile
zamansal siirekliligi vurgular nitelikte “taklitlerinden sakinilmas1” gerektigini sdyler.
Yiizyillardir o sokakta bulunan kahvehanenin &tesine bilmeyenleri tuzaga diisiirmek
lizere ayni isimle bagka bir taklidi agiliverir. Bilenler bilir elbet, ancak bilmeyenler
icin hangisinin esas oldugunu belgelemeye ihtiyag¢ vardir. Ayni atmosfer gene de yoktur,
ancak fotograflara bakildiginda eskisi hayal edilebilir. Dolayisiyla mekanlar islev
acisindan siireklilik gosterse de ayni kalmazlar. Sembolik olarak ise ayn1 yerde, ayni
isimle varliklarini siirdiirmeleri bellek agisindan siireklilige de isaret etmektedir. Ancak
kentlerdeki gelisme nedeniyle binalarin yikilmasi, kenti ve bellegi tehdit ederek bir
bellek kayb1 ve kimlik krizine yol agmaktadir (Crinson, 2005). Ciinkii, modernlesme
ve doniisiim sirasinda deneyimlenen sekliyle mekanlarin radikal sekilde degisimi
insanlar ve mekanlar arasindaki baglantilar1 zayiflatarak grup bilincini ortadan
kaldirmakta ve bu anilara meydan okumaktadir. Bu bakimdan, binalarin yikilmasinin
kolektif bellegin yikimina dogru bir adim oldugu diisiiniilebilir. Assmann’a (2001, s.
45) gore ise bellek ve hatirlamanin 6znesi her zaman anilarini kurgulayan ¢erceveye
bagimli tek tek bireyler olup “bir insan -ve bir toplum- gegmisi sadece baglanti kurdugu
iligki ¢ergevesinde yeniden kurabiliyorsa, bu iligki ¢ercevesinin disinda kalan her seyi
unutacaktir”. Assmann (2001) bu teorinin hatirlama ile birlikte unutmay1 da agikladigin
belirtir. Her ne kadar bazi kahvehaneler ve kafanalar artik yikilmig ve yerlerine yeni
binalar dikilmis olsa da ge¢miste 6nemli olaylara yaptiklari ev sahiplikleri, sézlii tarih
yoluyla kusaktan kusaga aktarilan hikayeleri yahut ¢esitli romanlara konu edilmeleri
sayesinde halen kolektif bellekte yasamaya devam ederler.

Bugiin Tiirkiye’de, biiylik sehirlerdeki bazi kahvehanelerin haricinde, kahvehanelerin
¢ogu halen sadece erkeklere agik mekanlardir. Her ne kadar dekorasyonlar1 degiserek,
divanlarm yerini masalar ve sandalyeler almis olsa da miisterilerine sadece, ¢ay, kahve
ve mesrubat sunmaya devam ederler. Ancak artik kahvehaneleri gegmisteki gibi kiiltiirel
mekanlar olarak degerlendirmek pek miimkiin degildir. Hacivat ve Karagdz gibi canlt
performanslar yerine miisteriler tavla veya kagit oyunlari oynarken televizyon seyretmekte
ve giincel siyasi ve ekonomik olaylar tartigmaktadir. Bu bakimdan eski adiyla “devlet
sohbetlerinin” halen devam ettigi sdylenebilir. Ayrica, her ne kadar Tiirkiye’de kapali
mekanlarda sigara icmek yasaklanmis olsa da halen kahvehaneler kahve ve tiitiin,

461



iSTANBUL UNiVERSITESi SOSYOLOJi DERGiSi

ozellikle nargile ile iligkilendirilen yerler olmaya devam etmektedir. Tiirkiye’de 2009
yilinda yiiriirlige giren kamusal kapali alanlarda tiitiin ve tiitlin mamullerinin tiiketilmesine
iliskin yasaginin en ¢ok sigarayla ve nargileyle 6zdeslestirilen kahvehaneleri etkileyecegi
ve bumekanlarin birbiri ardina kapanacag diisiiniilmekteydi. Ancak gerek miidavimlerinin
yasaga uyum saglamasi gerekse bazi kahvehane sahiplerinin mekanlarin dig kismina
brandalarla veya agik hava sobalariyla sigara igilebilir alanlar yapmalari sayesinde sigara
yasag1 beklenen olumsuz etkiyi yapmamustir. Ote yanda Belgrad’daki kafanalar geleneksel
yemek ve miizikli performanslar sunan restoranlar olarak degerlendirilebilir. Kentin
temel geleneksel unsuru olmanin yani sira bulusma yerleri olmaya devam ederler.
Giliniimiizde hem kadinlar hem erkekler kafanalarda birlikte yemek yiyip eglenebilmekte
ve kapali mekanda sigara icilebilmektedir. Gerek kahvehaneler ve kafanalar arasinda
Istanbul ve Belgrad’in kentsel degisimleri nedeniyle olusan farkliliklara, gerekse bu
mekanlarmn kendi i¢lerinde sosyal, mekansal ve islevsel olarak doniigiimlerine ragmen
halen ge¢mise dair izler, Assmann’in (2001, s. 36) deyisiyle “bugiine gore karakteristik
farkliliklar gosteren deliller” mevcuttur.

Modernitenin kendi ge¢migini yaratma ¢abasini ise nostaljik bulan Lowenthal (akt.,
Ahiska, 2014, s. 44), “acis1 alinmus bellek” benzetmesini yapar. Istanbul gibi dinamizmin
ve degisimin son hiziyla yasandigi bir metropolde ise nostalji “lizerine seker serpilmis
kiiltiirel sermaye” haline gelmis ve tiiketime sunulmustur (Ahiska, 2014, s. 44). 19.
ylizyildaki Pera imgelemi, Beyoglu’nun canli kiiltiir endiistrileri ve entelektiiel hayati
ile Cumhuriyet’ten sonra da Bati’ya yakin sekilde devam etmis, ancak kentteki
yikimlarin odaginda ruhunu yavag yavas kaybetmeye baslamistir. Starbucks ve Simit
Saraylar1 ard1 ardina cadde boyunca belli araliklarla agilirken, Unlii Markiz Pastanesi’nin
yerini alan bir kafe, AVM olarak tasarlanan bir pasajin girisine kondurulmustur.
Markiz’in ise sadece “Eski Markiz” olarak ¢agrisimlar belleklerde yankilanmistir.
Fransiz tarzi kafeleri canlandirmak amaciyla hizmete agilan “Eski Cezayir Sokagi”,
titkketim ve eglence mekani olarak kent hayatina katilmistir (Wildner, 2014, s. 189).
Oysaki yitip giden, sadece materyal anlamda bir mekan degil, Istanbul un ¢ok kiiltiirlii,
heterojen mekanlaridir. Istanbul giderek homojenlesmekte ve tiiketimin
kitlesellestirildigi, birbirine benzer mekanlarin tiretimi ile siradanlagmaktadir.

Her ne kadar modernlesme ekseninde degisime ugramis olsalar da kafanalar
Sirbistan’da ve bagkentinde hala diizenlenen kutlamalar, zengin kafana yagamiyla
bilinen Skadarlija’da yasayan olaganiistii romantik Djura Jaksic gibi tinlii sairler ve
bohemlerin heykelleri vasitasiyla yeni nesillere aktarilmaktadir. Bu mekanlarda gerek
sarkilarda gerekse sohbetlerde hem romantik asklar hem de sona eren tiim gergek
asklarin ardindan duyulan {iziintli anlatilmaktadir.

Kahvehaneler ve kafanalar bugiin 6zlem duydugumuz anlar1 simdiki zamanda
canlandirma amacina hizmet etmektedir ama ayni1 zamanda her iki toplumun biiyiik,
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firtinali ve 6nemli tarihinin hatiralarina ev sahipligi yapan mekanlar olarak gegmise
sikigip kalmistir. Bu ¢calismanin dnemi de bu noktada yer almaktadir; zira sadece
i¢inde bulundugumuz anda bize kafamizda canlandirdigimiz ge¢misi hatirlatmakla
kalmay1p gelecek nesillere birakilacak miraslari hakkinda farkindalik yaratan bellek
mekanlari olarak da kahvehane ve kafanalarin izini siirme ve iz birakma girigimidir.
Modern diinyanin ihtiyaglarina ve icinde bulunduklari sehirlerde yasayan toplumlarin
ulusal, sosyal, kiiltiirel, dini ve siyasi yapilarina gére zaman igerisinde degismis
olsalar dahi gerek kahvehaneler gerekse kafanalar kent belleginin 6nemli bir unsuru
olmaya devam etmektedir.
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