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Dinyada ve Tirkiye'de popilist siyaset yiikselise ge¢mis durumda. Glniimizde popiilist
siyasetin merkezinde de milliyetcilik ve din séylemi bulunmaktadir. Bu yiizden milliyetciligin
ne oldugu, tarih icerisinde ne zaman ortaya ¢iktigl, nasil gelisim gosterdigi, ne zaman sos-
yal bilimlere konu oldugu, tizerine yapilan tartismalarin ve arastirmalarin neler oldugu gibi
sorulara yanit arayarak milliyetciligin Turkiye'deki tarihsel doniisiminiin calisiimasi gerek-
mektedir. iste bu calisma, Tiirkiye'de mevcut milliyetci gériisleri, siyasi partilerin tiiziiklerini
milliyetci kuramlar dogrultusunda incelemeyi, milliyetci olarak degerlendirilen gérislerinin
ne olduguna dair yeni bir fikir ortaya koymayr amaclamistir. Arastirmanin veri kaynagi én-
ceden tespit edilmis giinimiiz siyasi partilerin tiiziikleridir. Bunun icin 6zgil agirhig yiiksek
ve toplamda en cok oyu alan yedi siyasi parti secilmistir. Milliyetcilik konusunda diinya
capinda otorite kabul edilen Smith'in gelistirmis oldugu sekiz kategoriye gére partilerin
tuziikleri séylem analizine tabi tutulmustur. S6ylem analizi ydntemiyle tretilen veriler alana
iliskin kavramsal ve kuramsal cercevede yorumlanmistir. Elde edilen bulgular ve yorumlara
gore 6rneklem olarak secilen yedi partinin de milliyetciligin belli bir tiirtine atifta bulundugu
tespit edilmistir. Bazi partilerin dinf agirhkh bir milliyetcilik séylemine sahipken bazilarinin
laiklik agirlikli soylem gelistirdikleri gérilmistir. Bazi partilerin ise milliyetcilik ve dinin
sentezlendigi bir tiiziige sahip olduklari tespit edilmistir. Sonucta biitiin partiler tiiziiklerin-
de bu milliyetci ve dinf popiilist siyaseti tiretmektedirler. Aralarindaki farklar milliyetciligin
turtinden kaynaklanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Milliyetcilik, Milliyetcilik Kuramlari, Tiirkiye'de Milliyetcilik, Din, Popdilizm.
Understandings of Nationalism and Religion of Political Parties in Turkey
Abstract

The populist politics trend to rise in Turkey as well as in the world. Today, nationalism and
religious discourse are at the center of populist politics. Thus, historical transformation
of nationalism in Turkey is required to be studied. This study aimed to understand
nationalistic views that exist in Turkey, to examine the statutes of political parties with
nationalist theories, to come up with a new idea of what their nationalist views are. The
data source of the research is the statutes of the present political parties. For this, seven
political parties with high specific gravity and the most votes in total were elected. The
statutes of the parties were subjected to discourse analysis according to eight categories
developed by Smith, who is accepted as a scholar on nationalism. The data produced
by the discourse analysis method were interpreted within the conceptual and theoretical
framework. According to the findings and interpretations, it was determined that seven
parties selected as samples were referring to a certain type of nationalism. While some
parties have a religious-dominated discourse of nationalism, others have been found to
develop secular-based discourse. It is determined that some parties also have a charter in
which nationalism and religion were synthesized. As a result, all parties determine populist
politics based on nationalism and religion. The differences among them derive from the
types of nationalism.
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Giris

Milliyetcilik, adinin anilir olmaya basladig1 dénemden bu zamana kadar si-
yasi, kiiltiirel ve toplumsal alanlar basta olmak tizere pek cok alanda etkisini
hissettirdi. Oyle ki ortaya ¢iktig1 zamanlarda tetikledigi gii¢clerin imparator-
luklar ¢cagini kapattig1 yazilmaktadir. Treitschke’ye gore milliyetcilik iki bii-
yik glicli harekete gecirmisti. Bu iki gii¢, her devletin kendi milletini kurma
istegi ile her milletin kendi devletini kurma istegiydi. Harekete gecen bu
giiclerin catismasi sonucunda imparatorluklar cagindan ulus-devletler ¢agi-
na gecilmistir. Yasanan bu tarihsel olaylarin ardinda biiyiik dl¢tide milliyetci-
lik ideolojisinin oldugu bilinmektedir (Ozkirimli, 2013: 42).

Bu doénemin gelismelerimden etkilenen imparatorluklardan birisi de Os-
manli Imparatorlugu’dur. Milliyetcilik, Osmanli Imparatorlugunun da ya-
vasca kiictiliip sonunda ¢ékmesinde ciddi bir rol oynamistir. Ancak bu olum-
suz siirecin sonucunda, Tiirkiye Cumbhuriyeti Devleti kurulmustur. Yani
milliyetcilik Osmanli Imparatorlugu’nu bir yandan yikarken bir yandan da
onun mirasi iizerinde yeni, demokratik, laik, bir hukuk devletinin kurulmasi-
nin yolunu agmigtir. Osmanli Imparatorlugu icerisindeki Tiirkler kendi mil-
li kimliklerini Islamiyet icerisinde eritecek kadar Ummetcidir (Lewis, 1993:
15). Iste buna bagl olarak o dénemde kendi milli kimliklerini Miisliiman
olarak tanimlamalarina ragmen, Osmanli Imparatorlugunun ardili olarak
laik ve milli bir devletin insa edilmesi Tiirk tarihinin 6énemli bir ¢zelligi ola-
rak goriilmektedir (Kushner, 2009: 15). Tim bunlarin milliyetcilik ideoloji-
si dogrultusunda oldugu g6z 6niine alinirsa, Tirk milliyetciliginin Tiirkiye
Cumbhuriyeti tizerinde kokli bir etkisi oldugu sdylenebilir. Bora'ya gore bu
yluzden milliyetcilik Tiirkiye'de ideolojiler zemininde bir tiir basat etkiye sa-
hiptir (Bora, 2008: 15-10).

Milliyetcilik Turkiye icerisinde kurucu ideoloji olarak kabul goérdiigi icin,
bazi zayif yonlerini hegemonik etkisi yoluyla bertaraf etmis ve ideolojiler
zemininde giiciinii korumustur. Ancak yine kendi hegemonik etkisiyle giicii-
nii koruyan milliyetciligin, birikimsel eksikliklerinden dolay: ideolojik olarak
zamanla eklemlenmeye ugradig1 da baska bir gercektir (Bora, 2008: 16-17).

Iste bu makalenin konusu Tiirkiye Cumhuriyeti Devletinin kurulmasina
vesile olmus Tirk milliyetciliginin zaman igerisinde yasadig1 ideolojik eklem-
lenmelerin bugiiniin siyasi partilerinin sdylemlerine nasil yansidigi ve din
olgusunun bu eklemlenmelerdeki yerinin ne oldugudur. Ozellikle milliyet-
cilik icerisinde din olgusunun bir farklilik araci olarak secilmesinin sebebi,
Tiirk milli kimliginin Osmanli Imparatorlugu icerisinde Islam {immeti ile eg
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deger goriilmesidir. Tiirk milli kimliginin, bir immet kimligi olarak var olmasi
Osmanli Imparatorlugunun resmi bir politikas: iken ardili olan Tiirkiye
Cumhuriyetinde bu durum yerini laik bir anlayisa birakmistir. Turkiye’'de
milliyetciligin boyle bir cizgide gelismis olmasindan otiirii, din olgusunun
milli kimlik ve milliyetcilik icerisinde ciddi bir yeri vardir ve bu durum Turkiye
Cumhuriyeti 6ncesinde var olan milli kimlik ve milliyetcilik ile alakalidir.

Makalenin ilk kisminda kavramsal ve tarihsel cerceve olusturulduktan
sonra Turkiye'de milliyetc¢i diisiincenin izleri stirtilmiis, ideolojik ve siyasal
hayatta kendisini géstermis olan milliyet¢ilik tiirleri ana hatlan ile acik-
lanmistir. Boylece milliyetciligin tarih icerisinde nerede ve nasil ortaya
ciktigina deginilmistir.

Makalenin ikinci kismi arastirmanin yéntemidir. Aragtirmanin problemi,
onemi, sayiltilari, hipotezi, sinirliliklarl ve evreni, érneklemi burada agiklan-
migtir. Arastirmanin yéntemine dair temel kavram ve kuramlara degilmis,
arastirmanin érneklemi tizerinden verilerin nasil toplandig1 ve yorumlandigi
belirtilmistir.

Makalenin tctnct kismi ise arastirmada siyasi partilerin parti tiiziikle-
rinin ideolojik kisimlari, elestirel séylem ¢oziimlemesi yoluyla, metin anali-
zine tabi tutulmasiyla elde edilen sonuclar islenmis ve elde edilen bulgular
burada ortaya konmustur.

Arastirmanin son boélimiinde elde edilen verilerle sonuglar yorumlan-
mustir. Tim anlatilar birlestirilerek, yapilan analizler dogrultusunda ortaya
atilan hipotezlerin dogrulanip dogrulanmadigina yonelik aciklamalar ve elde
edilen sonuglar: degerlendirilmistir.

Kuramsal, Kavramsal Aciklamalar ve ilgili Cahsmalar

Milliyetciligin ve milletin hem ne oldugu hem de ne zaman ortaya ciktig1 tize-
rine halen sosyal bilimciler bir fikir birligi saglayabilmis degillerdir. Bu yiiz-
den de sosyal bilimsel olarak, milliyetcilik ve milletin tam olarak ne olduguna
dair, zengin ve goriis farkliliklari ile dolu bir literatiir s6z konusudur. Literatiir-
de var olan bu farkliliklara bagli olarak da yine farkli kuram ve yaklasimlardan
bahsedilebilir. Bu yaklasim ve kuramlar baslica ilk¢i (pdimordialist), modernist
(insac1) ve etno-sembolcii olarak siniflandirilabilir (Ozkirimli, 2013:. 27).

Smith’e gbre milliyetcilik diistincesinin bazi ¢ekirdek unsurlar1 vardir. Bu
unsurlar, dilnyanin her biri kendi bireyselligi, tarihi ve kaderi olan milletle-
re bolinmiis olmasi, milletin biitiin siyasi toplumsal giictin kaynag1 olmasi
ve millete bagliligin diger biitiin baglhliklardan tistiin olmasi, 6zglr olmanin
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ve kendilerini gerceklestirmek isteyen insanlarin, kendilerini bir milletle ¢z-
deslestirmeleri zorunlulugu ve diinyaya adalet hakim olacaksa, bunun ancak
milletlerin 6zgiir ve giivenlik icerisinde bulundugu bir ortamda olabilecegi-
dir. Ancak milletlerin 6zgiir ve giivende olmalar1 icin, bir ulus-devlete sahip
olmalari fikri evrensel degildir. Bu noktalardan hareketle en genel hali ile mil-
liyetcilik, bir milletin 6zerklik, birlik, milli bir kimlik kazanmasina ve bunlarin
idame ettirilmesine yonelik ideolojik bir harekettir (Smith, 2014: 121-122).

Fakat milliyetcilik ve milletin ne olduguna dair tartismalarin devam et-
mesi ve bu olgulara dair literatiirde heniiz bir fikir birligi saglanmamasindan
otirii, milliyetcilik ve millete dair tarihsel bir anlatim yapmak giictiir. Bu
yiuzden millet ve milliyetcilikle ilgili tartismanin tarihi dikkate alinmalidir.

Milliyetcilik Kuramlar

Milletlerin ve milliyetciligin, tam olarak ne olduklar1 ve ne zaman ortaya
ciktiklar: konusunda, sosyal bilimcilerin arasinda halen tam olarak bir goriis
birligi yoktur.

Milliyetciligin ne olduguna iligkin ilk kuramsal deneme dogaci, biyolo-
jik ve kiiltiirel bakis agilarini iceren Ilkgi (primordialist) yaklagimdir (Smith,
2002: 137). Milliyetcilik modernist yaklagsima gore sanayilesme, kapitalizm,
merkezi devletlerin ortaya ¢ikmasi, biirokrasi, kentlesme, kitle iletisimi ve
laiklesme gibi, sanayi devriminin araclari sonucunda son seklini almistir
(Smith, 2014: 33-34; Geertz, 1994). Milliyetcilik etnik kimlik ile bu kimligin
temelinde yatan baglarin giiciine bagli olarak sekillenmistir (Ozkirimli, 2013:
83). Bu bakis acisina gore “etnik kimlik, insanin duyular1 ya da cinsiyeti kadar
dogaldir. Kisiler nasil bir aileye doguyorlarsa bir de etnik grubun icerisine
dogmaktadirlar. Milletler ve milliyetcilik her donemde var olmakla birlikte
insanligin temel bir niteligidir” (Smith, 2002: 29). Biyolojik bakis a¢isina gore
etnik baglarin kokenleri genetik 6zellikler ve icgiidiilerdedir. Béylece biyolo-
jik bakis acisinin temelinde sosyo-biyolojik kuramlarin oldugu sdylenebilir.
Sosyo-biyolojik kuramlarin genel cercevesine bakildiginda, tireme eyleminin
saglikl bir sekilde gerceklestirilmesine biiyiik énem verildigi goriilmektedir
ve birey icin bu gerekliligi en diizgiin sekilde yerine getirmenin en giivenilir
yolu, kendisine en cok benzeyen bireylere yénelmesidir (Ozkirimli, 2013: 90).
Bireyler tiremek icin ihtiyaci olan egleri, kendilerine benzerligini kiiltiirleri ve
akrabaliklar1 yoluyla tespit edecektir. Kiiltiiriin bu se¢ilimde oynadig1 rolden
oturt de genis bir akrabalik ag1 olarak gortildig, din, dil ve renk gibi sembol-
leri icerisinde barindirarak, bireyler icin kendilerine benzeyenleri bu yollarla
isaretledigi sdylenebilir (Smith, 2001: 52). Geertz ve Shills ise kiiltiirel acidan
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milliyetciligi degerlendirir (Smith, 2001: 53). Bireyleri etnik topluluga ya da
(din, dil, ortak ge¢mis gibi) milleti olusturan 6gelere baglayan temel sey, bu
ogelerin ilk olma niteligi tasidigina ve diger her seyden 6énce var olduguna
dair duyulan inanctir (Ozkirimli, 2013: 94).

Bu gorislerin tam tersi modernist milliyetcilik kuramlarina gére millet-
ler ve milliyetcilik modernizmin ve modern toplumun bir trlintidiir. Buna
bagli olarak milliyetcilik insa edilmis ya da olusturulmustur ve bu olusturma
modern donemin araclari ile gerceklestirilmistir. Boylece milliyetciligin var-
ligindan modern 6ncesi dénemde bahsedilemez. Tam tersine millet inga edil-
mistir. Ornegin Karl Deutsch, milletin kurulugunu toplumsal-demografik sii-
reclerle aciklamaktadir. Ingas1 kuramina gére, geleneksel toplum, bahsedilen
tlim modern araglarla sanayi toplumuna ¢evrilirken, bu gecis esnasinda kuv-
vetli bir toplumsal hareketlilik ortaya c¢ikacaktir. Bu yolla Deutsch’e gére mo-
dernlesme kac¢inilmaz olarak etnik 6zgiirliikleri yok edecek ve azinlik grup-
lar1 baskin gruplarin biinyesinde eritecektir. Tiim bunlarin sonunda ise ulus
insasi gerceklesmis olacaktir (Jaffrelot, 2010: 31-32). Tom Nairn'e gére ise
milliyetciligin kokleri toplumlarin kendi i¢ dinamiklerinde degil, diinyanin
genel tarihsel gelisim siireci ile alakalidir (Ozkirimli, 2013: 111). Nairn'e gére
milliyetcilik, Fransiz ve Sanayi Devrimlerinden bugiine kadar olan dénemde,
diinyaya egemen olan politik ekonominin bazi ézellikleri tarafindan belirlen-
mistir (Nairn, 1981: 320). Hobsbawm da milletlerin tarihsel olarak yakin bir
dénemde ortaya ciktigini séylemekte ve milletlerden ancak “modern topraga
bagli devletlerin (ulus-devletler) ortaya cikmasindan sonra” sz edilebilecegi-
ni belirtmektedir (Hobsbawm, 2006: 24). Gellner de ne sehir devletlerinde ne
feodal yapilarda ne de imparatorluklarda milliyetciligin izine rastlanmadigl
konusunda Hobsbawm ile goris birligine sahiptir (Gellner, 2008: 49). An-
derson’un milliyetcilik bakis a¢isinda akrabalik ve din gibi olgular ¢n plana
cikarilmaktadir. Buna bagli olarak milletler bu bakis a¢isinda “hayal edilmis
cemaat” olarak tanimlanmaktadir (Anderson, 2015: 20).

Bir diger milliyet¢i kuram girisimi etno-sembolizmdir. Bu bakis a¢isina
gore milletler ve milliyetcilik modern déneme ait yapilar olsalar da milliyet-
ciligin bireyler tizerinde yarattig1 bityiik duygusal etkinin kokleri modern 6n-
cesi désnemdedir. Ornegin John Armstrong milletlerin gelisim siireglerini, on-
larin tarihsel sirecleri icerisinde derinlemesine incelemeyi amaclamaktadir.
Miisliiman ve Hristiyan topluluklarin etnik kimlik olusumlarini inceleyerek,
milletlerin modern 6ncesi dénemleriyle baglantilar kurmustur (Armstrong,
1982: 4). Milliyetcilik Smith ic¢in ise, bir milletin ¢zerklik, birlik, milli kimlik
kazanmasina ve bunlar siirdirmesine yonelik bir ideolojidir. Milliyetcilikle-
rin ortak 6zelligi olarak, milliyetci diisiinceye sahip bazi tiyeler tarafindan bir
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millet kurulmasini ¢éngoren ve bir halk adina 6zerklik, milli birlik ve milli
kimlik elde etmeye ve bunlar1 korumaya ¢alisan ideolojik hareketler olmasidir
(Smith, 2002: 170).

Tiirkiye'de Milliyetcilik Diisiincesi

Bati’ya gore Tirk milliyetciliginin yeni bir olgu olmamasina karsin, milliyet-
cilik yazininda ge¢ milliyetcilik olarak tanimlanmaktadir. Ciinkil Tirk milli-
yetciliginin kokenlerine inildiginde, modern bir diisiince tarzi olarak Osman-
1 imparatorlugu’nda kék saldign gériilmektedir. Ancak Bati’da Rénesans ve
Reform hareketleri icerisinde dogan milliyetcilik fikri, Aydinlanma ile ciddi
bir gelisim gosterirken, milliyetcilik fikrinin Osmanli Imparatorlugu’'nu teh-
dit etmesi ile imparatorlugun yoénetici sinifinin Tiirk olarak nitelenmesinden
otiirii emsallerine goére ge¢ gelisim godstermistir.

17. yiizyildan sonra Avrupa devletlerinin ustiinligiiniin acikc¢a hissedil-
mesi ve Rusyanin da giiclenerek Osmanli Imparatorlugu’nun i¢ dengelerini
bozmaya caligmasi reform kanisini gii¢lendirdi. Osmanli Imparatorlugu'nda
yasanan i¢ ve dis olaylarla birlikte, déneme hakim fikirlerin benimsenmesi,
Tirk milliyetciliginin ortaya ¢ikmasini saglad: (Karpat, 1972: 245, 12-13).

Ornegin Sinasi, Ali Suavi, Ziya Pagsa ve Namik Kemal’in yazilarinda isle-
digi vatan ve hiirriyet kavramlari milliyetcidir. Bu egilim Osmanli Impara-
torlugunun yasadigl toprak kayiplari ve bu topraklardan yasayan Tiirklerin
yasadig1 zuliimler sonucunda Anadolu’ya go¢ etmeleri ile hiz kazanmigtir
(Kalaycioglu, 2005: 35). Ayrica Kazan, Kirim ve Azerbeycan'da bulunan Tiirk
burjuvazisinin gelistirmekte oldugu Turklik bilinci de dénemin entelektiiel-
leri tarafindan Osmanl Imparatorlugu’na getirilmeye baglanmistir.

Namik Kemal, Tiirklerin altin ¢aglarina ve askeri basarilar: izerine vurgu
yaptig1 yazilarini kaleme almistir (Poulton, 2006: 55-56). Namik Kemal’'in
yani sira Sinasi ve Ziya Pasa yabanci kelimelerden arindirilmis bir Tiirk¢e'nin
kullanilmasini savunmustur (Oba, 1994: 193-189). Yine ayni dénemde Ahmet
Mithat Efendi ise, Osmanli soyunun, Orta Asya’ya dayandigini savunarak,
milliyetciligin 1rki bir temele dayandigini vurgulamigtir (Ogiin, 2000: 111).
Ali Suavi’'nin bakis acisina gore ise, Miisliiman olduklari icin bu topluluklarin
bir 6nemi vardi ve Islam’in yardimiyla Slavcilik ve Avrupalilikla miicadele
edilebilirdi (Berkes, 2003: 282-284). Bu gorisleri ile birlikte Ali Suavi, kendi
tabiri ile Tiirk 1rkini askeri, sosyal ve uygarlik acisindan diger tiim 1rklardan
ustiin gérmektedir ve Suavi'ye gore Tiirkce diger tiim dillerden daha miikem-
meldir. Béylece Ali Suavi icin Tirkler, kiiltiir tarihinde en 6nemli faktérdiir
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ve Islam kiiltiirii de Tiirkler tarafindan var edilmistir (Danismend, 1942: 25).
Namik Kemal'e gore Miislimanlar, dini sdylemleri dinlemeli ve dini kitaplar1
okuyarak, birlikteliklerini korumali, mezhepsel farkliliklarini béylece berta-
raf etmeliydi (Ozén, 1997: 88).

Bu arada II. Abdiilhamit’in, Osmanli-Rus Savasi'ni bahane ederek kaldirdi-
g1 mesrutiyetin yeniden ilan edilmesi i¢in Jén Tiirk dernekleri kurulmustur.
Buna bagl olarak yapilan ¢alismalar sonucunda 1908 yilinda mesrutiyet ye-
niden ilan edilmistir. Ayrica 1913'de, ttihat ve Terakki Cemiyeti'nin iktidara
gelmesi ile de Turk milliyetciligi devletin resmi ideolojisi olmustur. (Cagap-
tay, 20006: 9-10). Geng Kalemler ve Tiirk Yurdu gibi énemli milliyetci yayinlarin
da ortaya cikmasiyla milliyetcilik riizgar: gliclenmistir (Ahmad, 2008: 69-70).

Saf milliyetcilik ideolojisinin fikir babasi Ziya Gékalp'tir. Gékalp, Islamci-
ik, Baticilik ve Milliyetcilik diisiincelerini bir potada eritmistir (Karpat, 1972:
25). Gokalp, ideolojik hayatinin baslarinda, tiim Orta Asya'y1 kapsayan Turan-
c1 fikirlerden bahsetse de bir siire sonra bunlarin uzak hayaller oldugunu ka-
bullenerek, milliyetcilik anlayisini kiiltiirel birlik tizerinde temellendirmistir.
Boylece onun milliyetcilik diistincesi, etnik ve 1rki temellerden uzaklasarak
milleti, ortak kiltiirtin ve dinin paylasildigl, ayni dilin konusuldugu, ayni
egitimin alindig1, dinin ahlaki ve estetik ideallerinin paylasildig: bir topluluk
olarak tanimlamistir (Heyd, 1950: 62-63).

Bu dénemde gii¢lii bir milliyetci ideoloji dile getirenlerden biri de Yusuf
Akcura’dir. Onun bu konuda en énemli eseri, 1094 yilinda yazdig1 “Ug Tarz-1
Siyaset”tir. Akcura, Tiirkciiliigiin, Osmanlicilik ve Islamciliktan daha saglam
ve gercek temellere oturdugunu iddia etmistir. Ona gére Asya'dan Avrupa’ya
kadar yayilmis olan tiim Tiirkler bir ¢at1 altinda toplanmali ve buna Osmanl

onculik etmeliydi. (Akgura, 2008: 35-62).

Bu arada tilkenin isgal edilmesi, bu isgale kars1 verilen kurtulus miicade-
lesinin ardindan Tirkiye Cumhuriyeti Devleti 29 Ekim 1923’te kurulmustur.
Kurulus milliyetci ideolojiler dogrultusunda gerceklesmistir. Cumhuriyet
déneminde de devam eden bu milliyetcilik akimlari, Kemalist milliyetcilik,
Tiirkciiliik, Tiirk-Islam sentezi ve Ulusalcilik olarak siyasi ve toplumsal alan-
da kendisini gostermistir.

Tirkiye Cumhuriyeti'nin ilk resmi ideolojisi olarak da kabul edilen Kema-
list milliyetcilige gére kurucu ve kurtarici Atatiirk mitosu temel dayanak nok-
tasidir, ideolojiye ve sisteme otoriter bir sadakat s6z konusudur (Bora, 2008:
19). Milli sinirlar i¢erisinde bulunan tiim Mislimanlarin Tirk milletinin asli
unsuru sayillmasinin ardindan, Kemalist milliyetcilik, Batililasma idealine siki
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sikiya baglilik gostererek, Tiirk vatandasligina da ciddi 6nem vermistir. Mille-
tin asli unsurlarinin béylece tanimlanmasina karsin 1rk¢ilik ve Islamci milli-
yetcilik reddedilir. (Cagaptay, 2006: 1-2).

Tiirkciilitk ideolojisi ise ana kaynaklarini Tiirk¢ii ve Turanci fikirlerden alan
Turkligi genel olarak kiiltiirel etnisite temeline oturtan, popiilist karaktere sa-
hip gii¢lii bir etnisist milliyetgilik tiirtidiir (Bora, 2008: 20). Fakat 1rk¢iliga ba-
kis acisindan, Islam dinine verilen yere kadar, Tiirk¢iiliik kendi icerisinde esne-
mektedir. Ornegin, Orhan Seyfi Orhon ve Yusuf Ziya Orta¢’in Tiirkciiliik tezine
gore, Islam milli ruhun en énemli unsudur. Bu goriise, Nihal Atsiz ve Cevdet
Sangar, Islam’in Tiirk milli ruhuna bir unsur olarak giremeyecegi karsi tezi-
ni savunmaktadir. Reha Oguz Tirkkan, Tirk 1irkinin antropolojik belirlemeleri
tizerinden bir tez olustururken, Cinaralt: Dergisi cevresi, Tiirk milli ruhunun
manevi ve ahlaki bir ruhu oldugu goériisiindedirler (Ertekin, 2008: 370-371).

Muhafazakar milliyetcilik olarak da adlandirilabilecek olan Tiirk-islam
sentezli milliyetcilik ise cogunlukla Islamci fikirlerle paralellik géstermekte-
dir. Ttirk milli kimligi icerisinde, etnisiteye verilen degere denk olarak Isla-
miyet'e de deger verilmektedir ve bu yolla milliyetci gelenegin yeniden insa
edildigi sdylenebilir (Bora, 2008: 20).

Milliyetcilik icerisinde, Tiirk-Islam Sentezi yoluyla da varlik gésteren si-
yasal Islam ve muhafazakarlik, 1990’larin sonuna gelindiginde, liberal ve
dini 6nceleyen politikalarin zirveyi gdérmesiyle, toplumsal ve siyasal olarak
ciddi karsithiklar bulmaya baslamistir. Laiklik vurgusu ile birlikte, anti-em-
peryalizm ve kiiresellesme karsitlig: fikirleri bir potada eriyerek “ulusalcilik”
bu dénemde meydana gelmistir.

Tirkiye'de ciddi sonuglari olan bir milliyetcilikten de bahsetmek gerekir:
Kurt Milliyetciligi. Kirt milliyetciligi ilk olarak II. Abdiilhamit déneminde
ortaya ¢ikmistir. Baslarda kiltiirel bir 6zellige sahip olan Kiirt milliyetciligi,
1914’ten itibaren diger milliyetcilik akimlarindan etkilenerek, daha siyasi bir
yone dogru kaymistir (Bozaslan, 2008: 841).

Yontem

Bu calisma “milliyetcilik Tiirkiye Cumhuriyeti'nde ideolojik olarak basat bir
konumda; siyasi partilerin iktidar1 ele gecirmek icin tliziiklerinde kurgula-
diklar1 milliyetci sdylemler, parti tiiziikleri ile dogrudan iligki icerisinde” ol-
dugunu kabul etmektedir. Bu sayiltilara dayali olarak da bu ¢alismaya gore
“Tirkiye’de ginimiiz siyasi partilerin milliyetcilik anlayislar: farklidir ve din
onemli bir farklilagsma yaratmaktadir.”



Turkiye'de Partilerin Milliyetcilik ve Din Anlayislari | 87

Iste bu hipotezin kanitlanmast icin toplumu milliyetci séylemle etkileye-
bilen siyasi partilerin milliyetcilik anlayislarinin birbirlerinden nasil fark-
lilagtigini, bu farklilasmada din olgusunun nasil bir yeri oldugunu siyasi
partilerin tiiziiklerinden hareketle, sahip olduklari ideolojik baglamlar1 da
kullanilarak ¢oziimlenmistir. Bundan dolay1 arastirma sosyolojik oldugu ka-
dar tarihsel ve siyasal anlamda da bir éneme sahiptir.

Analizler icin secilen siyasi partilerin milliyetcilik anlayislarinin en
temel halini yansittigl varsayilan siyasi parti tizikleri ile arastirma
sinirlandirilmistir.

Katilimcilar

Arastirmanin ihtiya¢ duydugu veriler dogrudan yedi siyasi siyasi partilerin
tlizilkklerinden uretilmistir. Secilen siyasi partiler genel secimlere girmeye
hak kazanmisg, glinlimiizde var olan hegemonik milliyet¢i séylemleri iireten
ve 6zgill agirlig1 olan partilerdir. Ayrica bu partiler secmenlerin %90 oyunu
alan partilerdir. Tiziikleri incelenmis olan bu siyasi partiler, AK Parti, BBP,
CHP, HDP, lyi Parti, MHP ve Vatan Partisidir. Bu siyasi partilerin tiiziiklerin-
deki siyasal ideolojilerini iceren amac ve ilkeler gibi kisimlarindan drneklem
olusturulmustur. Milliyetcilik anlayisi analiz edilmek istenen sekizinci parti
olan Saadet Partisi, tiiziigiinde ideolojik genis bir aciklamaya yer vermedigi
icin, bu 6rnekleme dahil edilememistir.

Veri Toplama Araci

Veri kaynag siyasi parti tiiziiklerinin metinleri oldugu icin veri toplama ara-
c1 da belge incelemesi olarak secilmistir. Siyasi parti tiiziiklerinin icerdiginin
ideolojik kisimlar1 ctimle climle ¢éziimlenerek nitel kategorik/tipolojik bir
okuma yapilmistir.

Analiz

Arastirmanin temel analizi, kategorik ¢ézlimlemedir. Tuziiklerde partilerin
ideolojik goriislerini yansitan amac, goris, ilke gibi kisimlar: her climle ba-
zinda milliyetcilige iligkin ifadeler tespit edilmis, ayr1 ayr tablolar olustu-
rulmus, yogunluklar: ¢ikarilmis, partilere gére capraz tablolar hazirlanmigtir.

Bu kisimda oOncelikle, genel olarak milliyetciligin ve Tiirkiye’deki milli-
yetciliklerin tipolojik kodlar1 verilmistir. Belirlenmis olan bu kategorik kod-
lardan hareketle, siyasi parti tiiziikleri ideolojik kisimlar iceren cilimleler
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incelenmistir. Ardindan her partinin kuramsal milliyetcilik anlayis1 ve Tiirki-
ye’'deki milliyetcilige ait bir ériintii olusturulmustur.

Soylem Analizi

Soylem analizi, metodolojik ve kavramsal gelerden meydana gelen sosyal
hayata dair bir bakis acis1 olup, sdylem tlizerine diisiinme ve sdylemi veri ha-
line getirme yolu olarak karakterize edilir. SOylem analiz yéntemi sadece ge-
leneksel yontemlere bir secenek olmayip, ayni zamanda bu yontemlerin icine
sokulmus bakis acilarina bir secenek sunmaktadir (Wood & Kroger, 2000).

Soylem analizi, nitel arastirmalarda ¢ne ¢ikan bir arastirma yoéntemi ol-
makla birlikte, odagini anlamin degiskenligine ceviren bir girisim olarak da
kabul edilmektedir. Bu yaklasim dilin sosyal eylem yoniini etkin hale ge-
tirmek icin dil felsefesinde yer alan konusma-eylem teorisini ve insanlarin
kendi alg1 diinyalarini yaratmak icin giinliik olaylarda dili nasil kullandikla-
11 Uizerine odaklanan ethno-metodolojiyi de kullanir. Bu acidan bakildiginda
soylem analizi “anlam™n cesitliligini ve degiskenligini arastiran ileri diizey
bir hermeneutik ve sosyal gostergebilim olarak algilanabilir (Elliot, 1996).

Soylem analizi farkli disiplinlerden (psikoloji, sosyoloji, dilbilim, antro-
poloji, edebiyat calismalari, felsefe, medya iletisim ¢alismalari) beslenerek
ilerleyen ve bu farkli disiplinlerin teorik bakis acilarina dayanan bir analiz
teknigidir (Potter & Wetherell, 1987). S6ylem analizi bu bakis a¢isina gére
biutiinlesmis tek bir teori, metot ve uygulama degildir. Bunun aksine farkli
disiplinler ve farkli arastirma teknikleri icinde yiriitiilen, heterojen ¢zellige
sahip nitel bir arastirma yontemidir (Tonkiss, 20006).

Soylem analizi en basit anlatimi ile dilin irdelenmesidir. Fakat bu irdele-
me ile ifade edilen dilsel 6gelerin basit bir incelenmesi olmayip soze dokii-
lenlerin s6z dizimsel ve semantik sinirlarinin otesine gitmeyi ve bu 6tede
yatan anlam ve icerigi incelemeyi gerektirmektedir. Séylem analizi, séylem
ya da dil kullaniminin sadece bicimsel yonii ile ilgilenmez. Bunun aksine ilgi
odagini sosyal ve kiltiirel baglam icinde iletisim kuran dil kullanicilarinin
olusturdugu sosyal olaylara ¢evirir (Barker & Galansinski, 2001).

Foucault sdylemi dil ve sosyal yapilar arasindaki iligkiye géndermede bulu-
narak aciklar (Potter & Wetherell, 1987). Ona gore soylem ilk olarak sosyaldir.
Yani kelimeler ve kelimelerin anlamlari nerede, kim tarafindan, kim icin kulla-
nildigina bagh olarak ag¢iklanir. Sonug olarak kelimelerin anlamlar sosyal ve
kurumsal ortamlara gore degisir. Bu yiizden evrensel sdylem diye bir sey de
miimkiin degildir. Ikinci olarak birbirleri ile catigan farkli séylemler olabilir.
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Son olarak sdylemler birbirleri ile ¢catisma halinde olabilecekleri gibi hiyerarsi
icinde diizenlenmis olarak da goriilebilir (Punch, 2005). Foucault'nun sdylem
tizerindeki goriislerini temel alan séylem analizi, geleneksel diisiinme ve yaz-
ma uygulamalarinin kiiltiirel yap1 icerisinde politik ve ideolojik amaclara nasil
hizmet ettigini, benzer sekilde insanlarin diisinme bicimlerinin ve sosyal bir
varlik olarak eylemlerin nasil sinirlandirildigina, kisitlandigina yonelik acikla-
malar getirmeyi amaclar (Woffit, 2005).

Kim nasil ve nicin konusuyor? Kim nasil dinliyor ya da susuyor? Kim na-
sil yaziyor veya okuyor? gibi sorularla baslayan séylem analizi varsayimlar-
dan degil belirsizliklerden hareket eder. Ayrintilara odaklanan sdylem anali-
zi pragmatiktir. Yani, dili kullanan insanlarin o dille ne yaptiklar: sorusuna
cevaben bir sdylemin 6zelliklerini onlarin ne yaptiklarini anlamak amaci ile
inceler (S6zen, 1999).

Milliyetcilige Dair Kuramsal Kodlama ve Analiz ilkeleri

Daha 6nce de vurgulandig: tizere, Tuirkiye'deki milliyetciliklerin derin tarih-
sel bir bag1 ve koklerinin modern 6ncesi déneme uzanmasindan kaynakli ola-
rak, burada etno-sembolct yaklasimin yardimiyla milliyetcilik analiz edil-
mistir. Smith'e (2017: 89-90) gére milliyetcilikler kendi aralarindaki farklara
ragmen belirli 6zellikleri paylasirlar. Bu 6zellikler ise sdyledir:

Tablo 1. Milliyetcilik ilke ve kodlar:

ilkeler Aciklama

1 Ozerklik ilkesi Milletin iiyelerinin, ait olduklar1 milli cemaatin tiim dis miidahalelerden
uzakta, kendi kural ve diizene gore yasama arzusudur.

2 Birlik ilkesi Milletin iiyelerinin hem toprak biitiinliigii hem bu topraklarda engelsizce
dolasma hem de dayanigsma ve kardeslige olan arzusudur.

3 Kimlik veya ayirt Milli cemaatin “fitri” benliginin {iyeler tarafindan geri kazanilmasi, ayin-

edilirlik ilkesi sel ve sanatsal bicimlerde somutlastirilmasi ve gériiniir kilinmasidir.

4 Ozgiinliik ilkesi Milletin essiz kokeni, tarihi ve kiiltiirityle milli cemaatin “gercek dogasi-
n1” ve varolus algisinin bazi iiyelerce yeniden kesfedilmesidir.

5 Vatan ilkesi Milletin iiyelerinin yalnizca “kendilerine ait” olarak gordiikleri, atalardan
kalma veya tarihi bir bélgeye iliskin aidiyet, hatira ve baglilik anlayisidir.

6  Seref ilkesi Millet iiyelerinin cemaatlerine, onun “manevi degerlerine” layik bicimde
sayg1 gosterilmesi ve itibar edilmesi gerektigine dair inangtir.

7  Siireklilik Ilkesi Millet iiyelerinin ¢ogu zaman, nesiller éncesine dayanan atalara ve va-
tanlarindaki eski kiiltiirlere nispeten bozulmamis bir veraset i¢inde baglh
olmasidir.

8 [Kader ilkesi Milletin kendine mahsus, 6nceden belirlenmis ve genellikle sanli bir iler-

leme yoluna sahip olduguna dair kaninin olmasidir
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Bulgular

Aslinda siyasi partilerin milliyetcilik anlayislarinda dinin yerinin anlasila-
bilmesi icin pek ¢ok kaynagin incelenme imkani vardir. Ancak degisen siyasi
iklime gore sOylem degistirilmesinden otiirli, bu kaynaklarin birbirleri ile
catismasl ve temiz c¢ikarimlari engellemesi s6z konusu oldugundan, ideolo-
jinin kaynagi olan parti tiiziikleri tercih edilmistir. Yontem olarak partilerin
tliziikleri olgusal bir okuma yapilarak icerikleri milliyetciliklerine gére ka-
tegorize edilmistir. Kategorik okuma ile saglanan veriler, istatistiksel olarak
gOsterilmis ve metinlerin nitelik agisindan tabi tutuldugu séylem analizi ile
olusturulan anlamsal driintiiler ile birlikte yorumlanmaistir.

Yukarida bahsedilen milliyetciligin kuramsal ilkelerine goére parti tliziik-
lerinde ilkelerin agirlikli dagilisi su sekildedir:

Tablo 2: Ozerklik ilkesine Gére Partiler

Toplam ciimle Bu ilkenin tim il-
Partiler Cimle Sayis1  Ge¢me Sayis1 sayisina orani % kelerdeki pay1 %
AK Parti 41 8 19,51 28,57
BBP 18 5 27,78 33,33
CHP 23 2 8,70 22,22
HDP 17 4 23,53 60,66
Iyi Parti 8 2 25,00 33,33
MHP 28 2 7,14 9,52
Vatan Par. 25 3 12,00 20,00

Tabloya gore ve partilerin parti tiiziikklerinde yer alan ifadelerin sdylem
analizlerine gére AK Parti'nin, milliyetciligin 6zerklik ilkesini yerine getir-
me yontemi olarak, milli iradenin kullanimini 6n plana ¢ikardigi sdylenebi-
lir. Ozellikle hukuk devleti normlarinin tesis edilmesi ile milli iradenin yurt
icinden ve yurt disindan gelen etkilere maruz kalmadan devam ettirilecegi
vurgulanmaktadir. BBP'nin ¢zerklik ilkesi biiyiik 6l¢tide milli iradeye ve ba-
gimsizliga yonelik oldugu goriilmektedir. Milli iradenin gerceklestirilmesinin
yolu olarak yine Cumhuriyet ve hukuk devleti gosterilmistir. CHP’nin 6zerk-
likle ilgili géndermeleri iki nokta izerinde durmaktadir. I1ki halkin kendi ken-
disini yoénetmesi ikincisi emperyalizme kars1 miicadele edilmesidir. Bu du-
rum, partinin sahip oldugu Kemalist milliyetcilik ve sol cenahin varligiyla
aciklanabilir. Boylesine bir ideolojiye bagli olarak da tiiziik icerisinde emek
ve hakc¢a bolisiim, milliyetcilikten bagimsiz olarak olumlanmistir. HDP'nin
ozerklik ilkesinde ezilen halklarin demokratik haklarinin iadesi yoluyla bunun
gerceklestirilebilecegi vurgulanirken, devam eden ifadelerde Kiirt sorununa
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yapilan géndermeyle Kiirt halkinin 6zerkligine yonelik bir milliyetcilik yapil-
dig1 dogrulanmis, ardindan uluslarin kaderlerini tayin haklarindan bahsedil-
mesiyle bu yargi pekistirilmistir. IYI Parti, 6zerklik ilkesini millet egemenligi
ile gostermistir. MHP'nin 6zerklik ilkesinin milli irade ile birlikte kullanildig1
gorilmistiir. Vatan Partisi'nde 6zerklik ilkesine yapilan atiflarda devamli ola-
rak milletin bagimsizligina vurgu yapilmistir.

Tablo 3: Birlik ilkesine gore partiler

Toplam ciimle Bu ilkenin tiim
Partiler Ciimle Sayis1 Ge¢me Sayis1  sayisina orani % ilkelerdeki pay1 %
AK Parti 41 6 14,63 21,43
BBP 18 4 22,22 206,67
CHP 23 3 13,04 33,33
HDP 17 0 0,00 0,00
Iyi Parti 8 1 12,5 16,66
MHP 28 4 14,29 19,04
Vatan Par. 25 2 8,00 13,33

AK Parti'nin birlik ilkesinin gerceklesmesinde ise insana hizmet ve or-
tak bir devlet icerisinde ortak bir vatanda 6zgiirce yasama imkani ¢én plana
cikarilmistir. BBP'nin birlik ilkesine yapilan géndermelerle Tiirk milletinin
vataniyla boéliinemez bir biitiin oldugu vurgulanmaktadir. CHP'nin birlik ilke-
si ise iilkenin ekonomik ve siyasal bagimsizligiyla dile getirilmistir. HDP'nin
tliziglinde birlik ilkesi tizerine bir vurgu yoktur. Bu durum da ayrilikc eti-
ketlenmesine bir zemin hazirlamaktadir. 1YI Parti'nin birlik ilkesi ise 6zerk-
lik ilkesi ile ayni noktada, Tiirk milletinin, {ilkesi ve devleti ile boliinemez
bir biitiin oldugu vurgulanmistir. MHP'nin birlik ilkesine bakildiginda ise ii¢
yerde milli birlik ve biitiinltige vurgu yapilirken, bir yerde kiiltiirel zeminde
yeri olmayan farkliliklara vurgu yapilmistir. Bu goriislere gére MHP tiizigi
Tirk milletini Tiirkiye icerisinde bir biitiin olarak gérmekle kalmiyor, mevcut
farkliliklar1 da temelsiz olarak goriiyor. Vatan Partisi'nin birlik ilkesine yapi-
lan atiflarda ise halkin kendi icerisinde ¢atismasina vurgu ve onun birlikteli-
ginin saglanmasina géndermeler vardir.
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Tablo 4: Kimlik ilkesine Gore Partiler

Toplam ciimle Bu ilkenin tiim
Partiler Ciimle Sayis1 Geg¢me Sayis1 sayisina orani % ilkelerdeki pay1 %
AK Parti 41 1 2,44 3,57
BBP 18 0 0,00 0,00
CHP 23 1 4,35 11,11
HDP 17 2 11,76 33,33
Iyi Parti 8 1 12,5 16,66
MHP 28 6 21,43 28,57
Vatan Par. 25 1 4,00 6,66

AK Parti'nin kimlik ve ayirt edilebilirlik ilkesine bireylerin kanun éniinde
esit olmalar1 ve hukuka bagh olarak istedikleri gibi yagamalar1 yoluyla gén-
derme yapilmistir. CHP’nin kimlik ilkesine yapilan atifta yalnizca bireyin kiil-
turel farkliliklarini korumasina yonelik oldugundan zayif bir milliyetci ifadeye
sahiptir. HDP'nin kimlik ilkesi halklarin yok sayilmasi seklinde dillendirilmis
ve ardindan anadilde egitim ibaresi ile de Kiirt milli kimliginin tesisine yone-
lik bir yaklagimi icermektedir. Y1 Parti, kimlik ilkesini bir sonraki ilke olan
ozglinliik ilkesiyle bir arada isleyerek milli ve manevi degerlerin yasatilmasi
seklinde ifadelendirmistir. MHP’nin kimlik ilkesinde Tiirk milletinin sahip ol-
masl gereken Ozelliklerden cokca bahsedilmis ve bunlarin icerisinde siklikla
da ahlaka vurgu géze ¢arpmaktadir. MHP'nin ideolojik baglaminin Tiirk-Is-
lam sentezli bir milliyetcilik oldugu disiiniildiigiinde, kimlik géndermeleri-
nin ahlakla birlikte anilmasi, Tirklik gurur ve suuru ile islam ahlak ve fazileti
disturu tiiziik icerisinde 6rtiik bir sekilde ifadelendirilmistir. Vatan Partisinin
kimlik ilkesinde yalnizca milletin parcalar: olmalari yoluyla bir génderme ya-
pilirken, acik bir sekilde milletin kendisinin oldugu séylenmemistir.

Tablo 5: Ozgiinliik ilkesine Gore Partiler

Toplam ciimle Bu ilkenin tiim

Partiler Ciimle Sayis1 Gec¢me Sayis1 sayisina orani % ilkelerdeki pay1 %
AK Parti 41 3 7,31 10,71

BBP 18 2 11,11 13,33

CHP 23 0 0,00 0,00

HDP 17 0 0,00 0,00

Iyi Parti 8 1 12,5 16,66

MHP 28 5 17,86 23,80

Vatan Par. 25 3 12,00 20
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AK Parti kiiresellesmenin yaratacagl olumsuz etkilerden korunmadan bah-
sederek 6zgiinliik ilkesine atifta bulunulmustur. BBP'nin 6zgiinliik ilkesini
tam bagimsiz bir Turkiye ve iktisadi acidan da dis tehditlere kars: korunmus
bir toplumla birlikte kullanirken, yine bu 6zgiinliigiin bir ifadede Tiirk Devlet-
leri ile olan is birligi anilmasi, Turanci fikre isaret etmektedir. Ayrica Tiirk dev-
letleri ile is birligi yapilmasini 6n goren ifade icerisinde, Islam cografyasina
da benzer bir yer verilmesi, Islamci bir bakis acisina isaret etmektedir. Béylece
BBP'nin Tiirk-Islam sentezli bir milliyetcilik benimsedigini giiclii bir sekilde
ifade ettigini ve milliyetcilik anlayisi icerisinde dinin ciddi bir yerinin oldugu-
nu ve dinin bu goéris icerisinde olumlandigini séylemek yersiz olmayacaktir.
CHP'nin ve HDP'nin tiiziiklerinde milliyet¢iligin 6zgtinliik ilkesine yonelik bir
ifadeye rastlanmamistir. MHP'nin 6zglinliik ilkesinde maneviyat, mukaddesat
ve ahlak kavramlar ile Tiirk milletine bir 6zgiinliik bicildigi goriilmektedir.
Boylece Tiirk-Islam goriisii bu noktada da desteklenmektedir. Vatan Partisi'nin
ozguinliik ilkesinde yine milleti olusturan parcalardan ve Kemalist ya da Milli
Devrim’in tamamlanmasiyla ortaya cikacak bir millete atif yapilmaktadur.

Tablo 6: Vatan ilkesine Gore Partiler

Toplam ciimle Bu ilkenin tiim
Partiler Ciimle Sayis1 Gec¢me Sayisi sayisina orani % ilkelerdeki pay1 %
AK Parti 41 3 7,31 10,71
BBP 18 1 5,56 6,67
CHP 23 0 0,00 0,00
HDP 17 0 0,00 0,00
Iyi Parti 8 1 12,5 16,66
MHP 28 0 0,00 0,00
Vatan Par. 25 2 8,00 8,70

AK Parti'nin vatan ilkesinden Tiirkiye cografyasi olarak bahsedilerek, dog-
rudan tanimlanma yoluna gidilmis ve tek vatan ibaresi ile tekrar desteklen-
mistir. Boylece tiizlik icerisinde bulunan milliyet¢i anlayisin Tiirkiye cograf-
yasini kapsayarak yayilmaci bir tutum icermedigi sdylenebilir. BBP’de vatan
ilkesine vurgu yapilirken, Tiirk milleti ve Tiirk yurdu ifadeleri birlikte kulla-
nilmis ancak, Tirk yurdunun vatan olarak neresi oldugu tanimlanmamaigtir.
Daha o6nceki ifadelerden cikarimi yapilan Turancilik fikrinin burada pekisti-
rildigi, énciillitk-ardillik iligkisine bagl olarak sdylenebilir. Iyi Parti'nin va-
tan ilkesi ise yine Tiirk milletinin birligi ve biitiinliigii ile birlikte kullanil-
mustir. Her ne kadar bir yurt sinir1 bu ifade ile tam cizilmemis olsa da ifadede
gecen Tirkiye Cumhuriyeti vurgusu, belirtilen vatan ilkesini tanimlamisgtir.
Vatan Partisi'nin vatan ilkesinden de biitiinliikten bahsedilirken cografyadan
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bahsedilmemistir. Ancak Kurtulus Savasi ve Tiirk Devrim’'iyle baglanti kurul-
mus, bahsedilen vatanin Tiirkiye oldugu ortiik olarak mevcuttur.

Tablo 7: Seref ilkesine Gore Partiler

Toplam ciimle Bu ilkenin tiim
Partiler Ciimle Sayis1 Gec¢me Sayis1  sayisina orani %  ilkelerdeki pay1 %
AK Parti 41 4 9,75 14,29
BBP 18 2 11,11 13,33
CHP 23 0 0,00 0,00
HDP 17 2 11,76 33,33
Tyi Parti 8 2 25,00 33,33
MHP 28 5 17,86 23,80
Vatan Par. 25 4 16,00 13,33

AK Parti’nin seref ilkesi manevi degerlere sayginin kiiltiirel farklara sayg1
ve buna bagli olarak hukukun tstiinligiiniin gozetilerek saglanacagi kanisi-
nin yani sira, vatan sehitlerin bir emaneti olarak manevi degerler arasinda
anilmistir. Sehitlik kavraminin dini bir kavram oldugu géz 6niine alindigin-
da, AK Parti’'nin vatan kavramini bu sekilde konumlandirmasi, milliyetcilik
anlayislarinda dinin var oldugunu ve olumlandig1 géstermektedir. BBP'nin
tizliglinde seref ilkesi Turkiye tilklisiniin, milli ve manevi degerlerle, gii-
cliniit Hakk’tan alma ifadeleri ile birlikte kullanildig1 goriilmektedir. Milli ve
manevi degerlerin ne oldugu aciklanmamis olmasina karsin, giictin Hakk’tan
alinmasi ifadesi, Hakk’in Islam dininde Allah’in 99 adindan birisi olmasindan
dolayi, yine Islami motiflere génderme yaptig1 sdylenebilir. Béylece partinin
milliyetcilik anlayisinda dinin yeri daha da giiclii hale gelmektedir. MHP'nin
seref ilkesinden Tiirk milletinin diinya toplumlari icerisinde yer almasi gere-
ken noktalardan ve bu noktalarin iistiinligiinden bahsedilmektedir. Bu nok-
tada Tiirkcti ideolojinin, Tiirk milletinin diger milletlerden tstiin oldugu fikri
ortiik olarak ortaya ¢ikmaktadir. Vatan Partisi'nde seref ilkesine metin ige-
risinde, milletin bagimsiz olmas: ve emperyalizmden kurtulmas: gerektigi
sdylenen her yerde atiflar yapilmistir.

Tablo 8: Siireklilik ilkesine Gére Partiler

Toplam ciimle Bu ilkenin tiim
Partiler Cimle Sayis1 Gegme Sayisi sayisina orani % ilkelerdeki pay1 %
AK Parti 41 2 4,88 7,14
BBP 18 0 0,00 0,00
CHP 23 3 13,04 33,33
HDP 17 0 0,00 0,00
Iyi Parti 8 2 25,00 33,33
MHP 28 0 0,00 0,00
Vatan Par. 25 7 28,00 46,66
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AK Parti’'nin siireklilik ilkesinde ailenin, milli ve manevi degerlerin ak-
tariminda 6nemli bir rol oynadigina deginilmektedir. Ayrica yine bu ilkeye
vurgu yapilirken gecmisten gelen degerler ile Atatiirk’iin muasir medeni-
yetler seviyesine ulasma iilkiisii harmanlanarak, Atatiirk éncesi degerlerin
aktarimina da bir génderme yapilmistir. Buradaki egilim, Cumhuriyet 6ncesi
donemde sahip olunan milli degerlerin, Osmanli millet sisteminin yapisina
bagl olarak Islamiyet kaynaklidir. Ayrica Tiirkiye Cumhuriyetinin milli kim-
likte var olan dinle alakasiz 6zellikleri 6zellikle korudugunu g6z 6niine aldi-
gimizda, gecmis degerlere yapilan ortitk géndermenin Miisliimanlikla alakali
oldugu sdylenebilir. Burada agikca bir dini génderme s6z konusudur. BBP'nin
Sureklilik ilkesi tiiziik icerisinde, millete hizmet edecek ahlaki degerlere sahip
nesillerden bahsedilirken kullanilmistir. Boylece yine milliyetcilige acik gén-
derme vardir. CHP'nin siireklilik ilkesinin saptandig1 yerlerde Mustafa Kemal
Atatiirk ile Kurtulus Savasi ibaresinin olmasi tekrar Kemalist Milliyetciligin
tiirlerinden sol milliyetciligi pekistirmektedir. Iyi Parti siireklilik ilkesini ta-
rihsel baglan itibariyla Atatiirk ve Kurtulus Savasi ile kurdugu sdylenebilir.
Ayrica Ahmet Yesevi, Hac1 Bektas Veli ve Yunus Emre ile bag kurulmasina
karsin, bu karakterlerin oynadiklar: tarihsel ya da milli role degil diinyaya
bakis ac¢ilarina ve yasam felsefelerine atif yapilmasi, milliyetcilik anlayislari
icin tarihsel acidan deger tasimadigini gostermektedir. MHP'nin tiiziigiinde
milliyetciligin stireklilik ilkesine yénelik bir ifadeye rastlanmamistir. Vatan
Partisi’nin siireklilik ilkesine yapilan atiflarin ise Mustafa Kemal ve onun
miicadelesi ile ilintili oldugu gézlemlenmistir. Vatan Partisi milliyetciliginin
tarihsel siirekliligini kodlarken, Osmanli Modernlesmesi ile baslayan Turk
Milli Devrimine géndermeler yapmaktadir.

Tablo 9: Kader ilkesine Gére Partiler

Toplam ciimle Bu ilkenin tiim

Partiler Ciimle Sayis1 Gec¢me Sayis1  sayisina orani % ilkelerdeki pay1 %

AK Parti 41 1 2,44 3,57
BBP 18 1 5,56 6,67
CHP 23 0 0,00 0,00
HDP 17 0 0,00 0,00
Iyi Parti 8 1 25,00 33,33
MHP 28 5 17,86 23,80
Vatan Par. 25 1 4,00 4,35

AK Parti'nin kader ilkesi yine gecmisten gelen degerlerin korunarak, Ata-
tirk’iin koydugu muasir medeniyetler seviyesine ulasma hedefi icerisinde,
daha 6nce sozii edilen dini etkinin varligindan bahsedilebilir. Ayrica herkesin
Tirkiye sevdalisi olmasinin ortak bir ahlaki deger olarak tayin edilmesinde,
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yine kader ilkesi kendisini géstermektedir. BBP'nin kader ilkesi, giiclii Tiirki-
ye hedefi, Tiirk milletinin bir kaderi olarak goriilmektedir. Burada da CHP'nin
ve HDP'nin tiiziiklerinde milliyetciligin 6zgiinliik ilkesine yonelik bir ifadeye
rastlanmamistir. MHP kader ilkesine dair atiflarin gectigi noktalarda da Tiirk
milletinin tasinmasi gereken noktalarin digerlerinden daha yiiksek ya da s-
tin milletlerle bir oldugu ve milletin buraya tasinmasinin bir kader oldugu
sdylenmektedir. Yani Tirkctiliige dair istiinliik ifadesi bu yolla desteklen-
mektedir. Vatan Partisi'nin kader ilkesini bagimsizlik, 6zgtirlik, baris ve bilgi
birikimi olarak goérdiigii diinyada gerceklesmis diger devrimlerden yola ¢ika-
rak vatanin biitiinligiinii yurtta ve diinyada baris olarak goriir.

Ozetle, AK Partisinin parti tiiziigii icerisinde milliyet¢i ideolojinin un-
surlarina gii¢lii bir sekilde rastlanmistir. Ancak tiiziikte Tiirkiye’de mevcut
olan milliyetci ideolojilerden herhangi birisine atif yapmadig: sdylenebilir.
Tirk milletinden ve onun maneviyatindan sikca bahsetmesi ve ayrica sehit
géndermesinden &tiirii, sahip olduklari milliyet¢i ideolojinin Tiirk-Islam
sentezi milliyetciliginin zayif bir sekilde vurgulandig1 goériillmektedir. AK
Parti tliztigl icerisinde milliyetciligin kuramsal ilkelerinden en ¢ok &6zerk-
lik ilkesine %28 atif yaparak, bagimsizlik ve 6zgiirliigii 6n plana ¢ikarmigtir.
Ardindan %21 ile atifta bulundugu birlik ilkesi ile milli birlige ve beraber-
lige ikinci sirada 6nem vermektedir. Milletin sahip olmasi gereken degere
ve yere atif yapan seref ilkesi ise %14 ile {i¢lincii sirada deger gérmektedir.
Milletin 6zgiin geleneklerinin devam etmesine atifta bulunan 6zgiinliik ilke-
si ile yasadigl topraga géndermede bulunan vatan ilkesine esit sekilde ancak
ortalamanin altinda deger verildigi goriilmektedir. Son olarak %3 diizeyinde
milletin kaderine ve kimligine deginildigi tespit edilmistir. Ayrica AK Parti
tiziiglinlin %70’e yakin kisminda milliyetcilik tespit edilmistir. Turkiye’deki
milliyetcilik tiirlerine gore yapilan analizde, cumhuriyet fikri, Atatiirk miti
ve laiklik konularina deginildigi gériilmiistiir. Bdylece zayif olsa da Kemalist
milliyetcilige géndermeler oldugu istatistiksel olarak sdylenebilir.

BBP'nin tiiziigliniin ideolojik kisminda, giiclii bir milliyetcilik vurgusu
vardir. Partinin ideolojisinin milliyetc¢i bir ideoloji oldugu ifadesi dogru-
lanmistir. Ayrica ideolojik baglaminin Tiirk-islam sentezi olmasi da tiizii-
ge glcll bir sekilde yansimis ve milliyetcilik anlayislarinda dine ciddi bir
yer verdikleri gézlemlenmistir. Milliyetcilik kuramlarina bagli olarak en ¢ok
ozerklik ilkesine rastlanmistir. Yani anlayislarinda en buytik deger bagimsiz-
lik ve 6zgiirlige verilmektedir. Ardindan %26 ile birlik ilkesine yani milletin
birligine ve biitiinliigiine génderme yapildig1 gézlemlenmistir. Ozgiinliik ve
seref ilkeleriyle kendi milletinin 6zelliklerine ve gérmesi gereken degere atif
%]13’tlir. Bunu %06 ile vatan ve kader ilkeleri takip etmigstir. Milletin ortak
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kaderine ve iilkesine en az deginildigi goriiliirken, milletin kimligi ve tarihsel
baglantilarina kuramsal a¢idan yer verilmedigi tespit edilmistir. Partinin ti-
z{igiinde milliyetci ilkeleri yaklasik %85’lik bir yer tutmaktadir. Tiirkiye'deki
milliyetcilik tiirlerinin 6zelliklerine gore yapilan analizde, cumhuriyet fikri,
Atatiirk miti, ekonomik kalkinma, islamiyet ve Turancilik motiflerine rast-
lanmugtir. Béylece metnin Tiirk-Islam sentezi ile Turkeiilik 6geleri tagidigy,
ayrica Kemalist milliyetciliklere zayif da olsa génderme oldugu sdylenebilir.

CHP’nin tiiziigiinde milliyetciligin kuramsal anlamda tiim ifadelerine rast-
lanmamistir. Bu da partide milliyetci ideolojinin zayif oldugunu gostermek-
tedir. Ustelik partinin bagli oldugu ana ilkelerden birisinin de milliyetcilik
oldugu goz ontine alindiginda, milliyetciligin kapsadigi konularin tamamina
deginilmemesi ciddi bir eksikliktir. Kisaca kuramsal a¢idan Cumhuriyet Halk
Partisinin tiizigi milliyetcilik ideolojisi a¢isindan zayiftir. Temas edilen tim
noktalar da Kemalist sol milliyetcilikle alakali zayif ifadelerdir. Tiziiglin di-
ger kisimlarinda bu ideoloji pekistirilerek éviilmiigse de bu ek 6geler milli-
yetcilik olarak degerlendirilebilecek yapida degillerdir. Tiizliglin milliyetcilik
yoéniinden zayif oldugu ve dinin bu milliyetcilik goriisii icerisinde hicbir ye-
rinin olmadig1 soylenebilir. CHP'nin tliztigi milliyetciligin kuramsal ilkeleri-
ne gore istatistiksel olarak incelediginde, tiiziik icerisinde bulunan milliyetci
sdylemin %40 civar1 oldugu tespit edilmistir. Bu sdylem icerisinde en biiyiik
yer %33 ile birlik ve stireklilik ilklerine verilmistir. Boylece milliyetcilik an-
layisinin, milli birlige ve onun tarihsel baglantilarina en biiyiik 6nemi verdi-
gi goriilmektedir. Milletin 6zgiirliigiine ve bagimsizligina génderme yapan,
ozerklik ilkesine %22 ile ikinci sirada deger verildigi goriilmektedir. Kimlik
ilkesi ise %11 ile ticiincil sirada milliyetcilik anlayisi icerisinde yer bulurken,
kuramsal acidan, 6zgiinliik ilkesine, vatan ilkesine ve kader ilkesine, incelenen
metinde yer verilmemistir. Tiirkiye'deki milliyetcilik tirlerine gére yapilan
analizde, cumhuriyet fikri, Atatiirk miti, ekonomik kalkinma, laiklik, Kurtulus
Savasi, bagimsizlik séylemi ve anti-emperyalizm sdylemlerine rastlanmistir.
Boylece metnin Kemalist sol milliyetcilik goriisiinii yansittig1 sdylenebilir.

HDP'nin tiiziiginiin milliyetci ifadeler yoniinden giiclii olmadig: séylene-
bilir. Neredeyse tek bir ilke tizerinden yapilan géndermeler bunun gosterge-
sidir. Kurt hareketinin milliyetci karakteri baglaminda diistintildiigtinde, par-
ti tlizliglinde harekete dair pek ¢ok olgunun pas gecildigi gériilmiistiir. Ayrica
tlzik icerisinde var olan milliyetcilik anlayisinda dinin yeri yoktur. Genel
olarak parti tiiztigiinde dinin yerine bakildiginda ise mevcut diizen tek dinli
hegemonik goriip elestirilmektedir. Buradan hareketle milliyetcilik goriisii
icinde degilse bile HDP'nin parti tiizigiinde dine ¢zel bir vurgu yapilmadi-
g1 soylenebilir. Kuramsal ilkelere gére HDP'nin tiizigiiniin yaklasik %48’lik
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kisminda milliyetcilik ile ilgili ifadelere deginildigi goériilmiistiir. HDP'nin
milliyetcilik anlayisi icinde %06 ile en biiyiik yeri 6zerklik ilkesinin kapladig1
soylenebilir. %33’erlik degerlerle kimlik ilkesi ve seref ilkesi, milliyet¢ilik an-
layislarinin 6nemli kisimlarini olusturmaktadir. Fakat birlik, 6zgiinliik, vatan,
stireklilik ve kader ilkelerine analizi yapilan metin icerisinde rastlanmamig-
tir. Ttrkiye'de milliyetcilik tiirlerine gore yapilan analizde, Kiirt halk: ve an-
ti-emperyalizm 6gelerine vurgu yapildig1 goriilmiistiir. Béylece metnin Kiirt
milliyetciligi izleri tasidig1 séylenebilir.

Iyi Parti’nin tiiziigiiniin ideolojik kisimlari icerisinde milliyetcilige dengeli
bir bicimde ve tiim ilkeleriyle yer verdigi goriilmektedir. Yine de milliyetcilik
anlayisinin baglamsal olarak hentiz sekillenmedigini séylemek dogru olacak-
tir. Partinin kuruculari, MHP’nin mubhalif kanadi oldugu icin parti tiiziigiiniin
de milliyetci motiflerden etkilendigi hatta parti ideolojisinin milliyetci oldu-
gu sdylenebilir. Ancak MHP'nin ideolojik baglaminin Tiirk-Islam sentezi ol-
dugu goz éniine alindiginda, lyi Parti’nin milliyet¢i bir ideolojiyi, tiiziigiinde
barindirdig1 gézlemlenmesine karsin, dine dair bir gériise rastlanmamistir.
fyi Parti bu ézellikleri yoluyla milliyetcilige tiiziigiinde yeteri kadar yer
vermistir. Ancak dini olgulara milliyetc¢i kavramlar icerisinde rastlanmamaigtir.
Strekliligin, Kurtulus Savas: ve Atatiirk ile baglanmasindan kaynakl olarak,
Turkiye'de Atatiirk milliyetcisi bir ideolojinin tiiziikte oldugu sdylenebilir. Ki-
saca lyi Parti tiizigiiniin neredeyse tamaminda milliyetci gelere rastlanmisgtur.
Bu 6geler icerisinde tamami birbirine yakin sekilde vurgulanirken, ézerklik,
seref ve siireklilik ilkelerinin digerlerine gore biraz daha 6n plana ciktig1 g6-
rilmektedir. Tiirkiye’deki milliyetcilik tiirlerine gore yapilan analize gore,
cumhuriyet fikri, Atatiirk miti, ekonomik kalkinma, laiklik, Kurtulus Savas1 ve
bagimsizlik séylemlerine rastlanmigtir. Béylece metnin Kemalist milliyetcili-
ge daha yakin oldugu ve bunun acik¢a vurgulandigi sdylenebilir.

MHP'nin tiiziigl icerisinde, vatan ve siireklilik konularina girilmemis ol-
masl partinin ideolojik baglamina ters bir durustur. Bu ideolojide Turk milleti
vataninin tim Turan ve Turancilik fikrine bagh gériiliirken, ayni zamanda tarih
icerisinde Tiirk milletinin bilinen tim ge¢misine biiyiik 6nem verilmektedir.
Genel olarak parti tiiziigiinde ideolojik olarak milliyetcilik ciddi olarak islen-
mis, Islami 6geler ise aciktan olmasa dahi farkli kavramlar iizerinden verilmis-
tir. Yani MHP'nin milliyetcilik anlayisinda dinin yeri vardir ve olumlanmistir.
MHP tliztigt milliyetciligin kuramsal ilkelerine gore istatistiksel olarak analiz
edildiginde, metnin tamamina yakininda milliyetciligin vurgulandig séylene-
bilir. Partinin milliyetcilik anlayisinda en biiyiik yeri kimlik ilkesi tutmaktadur,
boylece milli kimligin en 6nemli unsur olarak burada 6ne c¢iktig1 tespit edil-
mistir. Ozgiinlik, seref ve kader ilkeleri yaklagik %18 ile en ¢ok yer verilen di-
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ger ilkelerdir. Ozgiinliik ilkesi milletin degerlerine ve yeniden iiretilmesi atifta
bulundugundan, kimlik ilkesinin basat degere sahip olmasiyla ortiismektedir.
Bu degerleri birlik ilkesi %14 ile takip etmektedir. Ozerklik ilkesine %7 ile en
az deginilirken, 6zgiinliik ve siireklilik ilkelerine metin igerisinde kuramsal
olarak deginilmedigi tespit edilmistir. Tuirkiye'deki milliyetcilik tiirlerine gore
yapilan analizde, cumhuriyet fikri, ekonomik kalkinma, Islamiyet fikri ve Miis-

lam sentezini ¢ok acik olmamak kaydiyla verdigi sdylenebilir.

Vatan Partisi’nin tliztigtintin ilgili kisimlarinda giiclii milliyetci ideoloji-
ye rastlanmistir. Ancak tarihsel siireklilik ilkesine bagli olarak yapilan ¢6-
ziimleme neticesinde bir noktada, Namik Kemal'e génderme yapildig1 goriil-
mistiir. Namik Kemal'in vatan kavramini ilk gelistirenlerden birisi oldugunu
bilinmektedir. Fakat Namik Kemal’'in kendisi seriat1 da fikirleri icerisine ka-
ristirmis ve seriatla moderniteyi sentezlemeye calismistir. Oysa Vatan Par-
tisi tliztigl icerisinde “Ortacagdan kalma bu yapilarin yikilmas: gerektigi”
vurgulanmaktadir. Bu yolla metin icerisinde bir celisme oldugu sdylenebi-
lir. Ozetle Vatan Partisi tiiziigiinde ideolojik olarak ciddi milliyetci dgelere
yer vermistir. Ideolojik baglaminin Kemalist sol milliyet¢ilige uydugu da
g6z oniine alindiginda, tiiziik ile baglam arasinda gii¢lii bir értiisme oldugu
soylenebilir. Ayrica milliyetcilik anlayislar1 icerisinde de dini olgulara
rastlanmamisg hatta 6rtiik olarak olumsuzlanmigtir. Istatistiksel olarak Vatan
Partisi tiizigiinde %60'1n tizerinde kuramsal manada milliyetcilik ilkelerine
rastlanmistir. %28 ile en biiyiik atfin siireklilik ilkesine yapildig1 goériilmis-
tir. Buna gore bu milliyetcilik anlayisinda tarihsel baglarin biiyiik 6énemi
vardir. Ardindan seref ilkesine %16’lik bir deger verilmistir. Yani milletin
gormesi gereken degere yer verilmistir. Ozerklik ve ézgiinliik ilkeleri %12
ile ayn1 degeri alarak milliyetcilik anlayislarinda ayni noktada yer almistir.
Vatan ve birlik ilkeleri de %8’lik degerlerle birbirlerine yakin agirliklardadir.
Son olarak kader ve kimlik ilkeleri %4’liik degerleri ile birlikte siniflanmis-
lardir. Tirkiye'deki milliyetcilik tlirlerine gére yapilan analizde, Atatiirk miti,
laiklik, Kurtulus Savasi, bagimsizlik sdylemi, anti-emperyalizm ve militariz-
me gliclil vurgular yapildigl gézlemlenmistir. Boylece metnin Kemalist sol
milliyetc¢iligi acik bir sekilde savundugu sdylenebilir.

Genel olarak, kuramsal ilkelerin biitiinii g6z 6niinde bulunduruldugunda
partilerin milliyetcilik gostergesi olan belli ilkelerde yogunlastiklari
gorilmustir.

Metinlerin toplaminda en ¢ok génderme yapilan ilke %21 ile ézerklik il-
kesidir. Tuiziikleri incelenen siyasi partilerin hepsi bu ilke yoluyla belirli bir
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topluluk icin bagimsizlik, 6zgiirliikk gibi konulara deginmistir. Ikinci en ¢ok
atif yapilan ilke %16 ile birlik ilkesi olmustur. Buna gore siyasi partiler belir-
li bir topluluk icin birlik, beraberlik ve huzur icerisinde yasama gibi konulara
deginmistir. Uciincii olarak %15 ile seref ilkesi siyasi partilerin milliyetcilik
soylemleri icerisinde yer etmistir. Buna gore belirli bir topluluga maddi ve
manevi degerleri i¢in esit ya da iistiinliik haklar1 vurgulanmisgtir. Ozgiinliik
ve siireklilik ilkelerine %11 oraninda siyasi partilerin milliyetcilik sdylemle-
rinde yer verilmistir. Ozgiinliik ilkesine gére bireylerin kendi maddi manevi
geleneklerini devam ettirmesi ile tarihsel stirekliligin ve baglantilarin milli-
yetcilik icerisinde tuttugu 6énem, parti sdylemlerine gore es degerdir. Tabloya
gore bu ilkeleri kimlik ilkesi %9 ile takip derken, %7 ile kader ilkesi ve %5 ile
vatan ilkeleri takip etmektedir.

Sonucg

Calismanin amaci Turkiye'deki mevcut siyasi partilerin milliyetcilik anlayis-
larinda dinin yerini analiz etmektir. Bunun i¢in secilen partilerin, milliyet-
¢ilik anlayiglari incelenmigtir. Incelemenin nesnesi olarak, siyasi partilerin
ideolojilerini en 6zenli olarak kurguladiklar: diistiniilen parti tiiziikleri tize-
rinde calisma yapilmistir.

Bu calismalar 15181nda, ilk olarak Tiirkiye'de siyasi ve toplumsal anlamda
“milliyetci” olarak algilanan pek cok nesnenin aslinda milliyetcilik ideolojisi-
ne uygun dilsmedigi ya da bu diisiinsel sistemin disinda kaldig1 gérulmugstiir.
Tirkiye’de milliyetciligin koklerinin karmasik olmasi, Tiirk milliyetciliginin
bir ge¢ milliyetcilik olmas1 ve ulus-devletin kurulusunda rol oynayan milli-
yetci ideolojinin bulanikligi, ¢calisma icerisinde tespit edilmistir.

Ayrica resmi milliyetcilik ideolojisi disinda kalan ya da sonradan kurgula-
nan milliyetcilik ideolojilerinin kendisini Kemalist ideoloji veya Mustafa Ke-
mal Atatiirk kavrami lizerinden megru gostermek istedigi de yine tiiziiklerin
analizi sonucunda dogrulanmistir.

Bu calismanin hipotezlerine gore, mevcut siyasi partilerin milliyetcilik
anlayislar1 birbirlerinden farkhidir. Hem tiiziikler icerisinde yapilan nitel
analizin dilsel baglaminda hem de nicele dékiilmiis milliyetcilik ilkelerinde,
milliyetcilik anlayislar: icerisinde farkli unsurlara deger vermeleri vasita-
siyla bu durum tespit edilmigtir.

Calismaya gore milliyetciligin kuramsal ilkelerinden olan 6zerklik ilke-
si siyasi partilerin ¢ogunun biiyiik 6nem verdigi ilkedir. AKP, BBP ve HDP
ozerklik ilkesine en ¢ok deger veren partiler olmustur. Birlik ilkesinin de ¢a-
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lismada deger goéren diger bir ilke oldugu goriilmiistiir. Kimlik ilkesi partile-
rin cogu tarafindan digerleri kadar 6nem verilen bir deger kadar milliyetcilik
diisiinceleri icerisinde yer kaplamasa da MHP ve HDP icin 6énemli bir konu
oldugu, milliyetcilikleri icerisinde verdikleri yer dolaysi ile tespit edilmistir.
Ozgiinliik ilkesine ise en biiyiik yerin MHP tarafindan verildigi gézlemlen-
mistir. CHP ve HDP disinda kalan partilerin bu ilkeye az da olsa atifta bulun-
dugu goriilmistiir. Vatan ilkesine gelindiginde CHP, HDP ve MHP disindaki
tim partilerin, bir yeri vatanlari olarak milliyetciligin ilkelerine gore belirle-
dikleri, tiiziiklerinde verdikleri yere gore sdylenebilir. Seref ilkesi konusunda
yalnizca CHP yorum yapmazken, diger partilerin bu ilkeye déniik olarak go-
rislerinde yer verdigi tespit edilmistir. Seref ilkesine en biiylik vurgu milli-
yetcilik anlayisindaki orani yoluyla HDP olmustur. Milliyetcilik anlayisinin
tarihsel baglarinin anlatildig: ilke olan siireklilik ilkesine BBP, HDP ve MHP
tarafindan hic¢ deginilmedigi tespit edilmis ve tarihsel baglara en biiyiik atfin
Vatan Partisi tarafindan yapildig1 gézlemlenmistir. Ardindan CHP milliyet-
cilik anlayislar icerisinde tarihsel baglara biiyiik bir yer vermistir. Geriye
kalan AKP ve lyi Parti de milliyetcilik anlayislarini tarihsel baglar ile be-
lirtmistir. Milliyetcilige dair kader ilkesine bakildiginda, HDP ve CHP'nin bu
ilkeye gdndermede bulunmadig: tespit edilmistir. AKP ve Vatan Partisi bu
konuda ilkesel olarak milliyetc¢ilik anlayislarinda zayif baglar kurarlarken,
en giiclit bagin MHP tarafindan kuruldugu gériilmiistiir. BBP ve lyi Parti de
milliyetcilik anlayislarinda kader ilkesine yer veren partilerdendir.

Milliyetcilige oransal olarak en cok yer veren partinin Iyi Parti oldugu
tespit edilmistir. MHP, Vatan Partisi ve BBP de oransal olarak yakin sayilabi-
lecek Olciide milliyetcilige giiclii vurgular yapmiglardir. Bu siralamayi1 AKP
de giticlii sayilabilecek bir milliyetci goriis ile takip etmistir. CHP ve HDP ise
oransal olarak milliyetc¢ilige normal vurgular yapsalar da diger partilere gére
milliyetcilik ideolojilerinin daha az yogunluga sahip oldugu sdylenebilir.

Boylece calismaya konu olan mevcut siyasi partilerin ideolojik goriisleri
icerisinde milliyetciligin 6nemli bir yer tuttugu goézlemlenmistir. Ayrica
milliyetcilik anlayislarinin birbirlerinden farkli oldugu da kesinlikle
gozlemlenmistir.

Incelemeye konu olan siyasi partilerin milliyetcilik anlayislarinda dine
farkli yerler verildigi tespit edilmesine karsin, sahip olunan farkliliklarin te-
melinin din oldugu séylenememektedir. Ortada farkli milliyetcilik anlayiglari-
nin oldugu ve dinin de bu farkliliklardan birisi oldugu su goétiirmez bir gercek
iken, daha o6nceki anlatilardan hareketle ve yapilan c¢éziimlemeler 1s181nda,
milliyetcilik anlayislarinin farklilik géstermesinde basta tarihsel kosullar ol-
mak tizere, farkli degiskenlerin rol oynadig: séylenebilir.
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Dinin, milliyetcilik kuramlar1 agisindan da etnik kimlik a¢isindan da
onemli olmasindan kaynakli olarak, milli kimlik tizerinde yadsinamaz bir et-
kisi oldugu aciktir. Siyasi partilerin millet anlayislar1 gibi milliyetcilik an-
layislarinda da dinin bir farklilik yaratacak olmas: kac¢inilmazdir. Millete ve
milliyetcilige din olgusu yuklenildiginde, Tiirk milli kimligi modern Turkiye
Cumbhuriyeti’nin 6tesine gétiiriilerek, Osmanli Imparatorlugu’nun bir parca-
s1 olan Tiirklerle bir baglant: kuruldugu gézlemlenmistir. Tarihsel olarak ve
cografi olarak Tiirkiye Cumhuriyetinin disina ¢ikmak isteyen milliyetci an-
layislarin tamaminin, Tiirk milli kimliginin, tarihsel olarak bir énceki duragi
Islamiyet oldugu icin, yollarinin dinden gectigi séylenebilir.

Milliyetcilik ideolojisi ekseninde yapilmis olan bu arastirma, Tirkiye'de
hegemonik bir etkiye sahip olan ve neredeyse her siyasi partinin kendi meg-
rutiyetini milliyetcilik {izerinden kurgulamaya ¢alismasindan dolay1 ge¢mi-
sin, bugiiniin ve yarinin siyasi ve toplumsal olarak anlamlandirilmasinda bii-
yiik 6nemi vardir. Her ne kadar siyasi partilerin ideolojileri dénemsel olarak
farkliliklar gosterse ve degisse de tiiziikklerinde bulunan ilkelerden beslen-
mektedirler. Boylece bu partilerin sdylemlerinin ve eylemlerinin anlasilabil-
mesi i¢in, milliyetcilik ideolojisinin tarihsel ve kuramsal kéklerinin bilinme-
sine ihtiyag¢ vardir.

Ayrica Turkiye’'de basat bir yere sahip olan milliyetcilik dilinin, siyasi ikti-
darlar tarafindan kullanildig1 gercektir. S6ylemin toplumu déniistiirme 6zel-
likleri de g6z 6niine alinirsa, toplumun déniisimiiniin ve degisiminin de an-
lasilabilmesi icin de bu bilgiler son derece gereklidir.

Partilerin ideolojik baglamlar diistintildiigiinde, dine kars: tutumlar: daha
net bilinmesine karsin, tiiziik icerisindeki sdylemlere bunlar ya yansitilmamis
ya da ortiik olarak ifade edilmistir. Acikca ifade edilen 6rneklerde dahi konu
derinlestirilmemistir. Boylece bu farkliligin aciklanmasina yonelik olarak ya-
pilmasi gereken aciklama da milliyetcilik anlayisinin kavranmasina yonelik
olarak yapilmasi gerekli daha 6nce belirtilen faktdrleri gerektirmektedir.
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