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Alevi-Bektasi Inanc Sisteminde Hayvanlarla ilgili Mitolojik
Unsurlar!

Salih Emre Karayel — Ali Albayrak

Ozet

Mitoloji, insanligin genel anlamda evreni anlama ve anlamlandirma
baglaminda ortaya koydugu iiriinler olarak ifade edilir. Igeriginde hayal iiriinii
unsurlar1 barindiran, bununla birlikte giiciinii gercekle olan baglantisindan alan
mitler, i¢inden ¢iktig1 toplumun kiiltiir hazinesinin temel taslarini olusturarak,
bireylerin milli bilince ulasmasinda 6nemli islevler iistlenmislerdir. Sosyal ve
kiiltiirel birer olgu olarak karsimiza g¢ikan mitler, toplumlarin sosyal ve dini
yasaminda varliginit bir gekilde hissettirmeyi basarmiglardir. Siiphesiz i¢inde inang
unsurlart ve dini dgeleri barindirmasi ve yasadigi donem itibariyle “kutsal” ve
“gergek” kabul edilmesi sebebiyle mitler, toplum hayatinin sekillenmesinde bir
baska 6nemli unsur olan “din” ile karsilikl1 etkilesim i¢inde olmustur. iste bu yiizden
mitler, tarih boyunca ic¢inden ¢iktig1 toplumlarin inangsal boyutta algilayis
bigcimlerini yansitan {irlinler olarak kabul edilmis, bu sebeple de milletlerin
kiilttirleri, kokenleri ve yasantilar1 hakkinda gizli kalmis bilgilerin giin ytiziine
¢ikarilmasina yardimer olan kaynaklardan biri olarak kabul edilmistir.

Calismaya konu olarak segilen Alevi-Bektasiligin birgok farkli inang sistemi
ve kiiltiirden etkilenerek senkretik bir yap1 olusturdugu goriilmiis, bu ¢ok katmanlh
yapinin olusumunda mitik unsurlarin etkisinin ¢ok gii¢lii oldugu tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Mit, Mitoloji, Din, Alevi-Bektasilik, Kutsal, Senkretik

Mythological Elements About Animals In The Alevi-
Bektashi Belief System

Abstract

Mythology is defined as the products produced by the humans in order to
understand and explain the universe in general. Involving imaginary elements,
myths take power from their bond with the reality, have undertaken significant
functions to allow the individuals attain national consciousness by forming the base
for the cultural assets of the society they have arisen from. As social and cultural
phenomena, myths influence the social and religious lives of the societies. Certainly
owing to the fact that myths involve elements of belief and religion and they are
deemed to be "sacred" and "real" in their era, they have been in interaction with
another important element, "religion", in shaping the social life. Consequently,
myths have been regarded as products reflecting their society's belief-related
conceptions throughout the history. Therefore, they are accepted as one of the
sources that help the revealing of the hidden information about the cultures, roots
and lives of nations.

! Bu galisma “Alevi-Bektasi Inan¢ Sisteminde Mitolojik Unsurlarmn Tespiti ve
Degerlendirilmesi” adli yiiksek lisans tezi esas alinarak hazirlanmistir.
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The research subject, Alevi-Bektashism was observed to form a syncretic
structure under the influence of several different belief systems and cultures.
Mythical elements were found to have a significant effect in the formation of this
multi-layered structure.

Keywords: Myth, Mythology, Religion, Alevi-Bektashism, Sacred,
Syncretic

Giris

Toplumlarin  sosyo-kiiltiirel yapilarinin  ortaya ¢ikmasinda ve inang
sistemlerinin sekillenerek bu gilinkli duruma gelmesinde belirleyici bir unsur olan
mitler, hem kolektif bilincin {irlinleri hem de toplumlarin hafizasinda yillar
geemesine ragmen izi silinmeyen kutsal gerceklikler olarak degerlendirilebilir.
Mitlerin iceriginin kutsal bir mahiyet tagimasi, onun toplumlarin inang sistemlerinde
kapali kalmis katmanlarin giin yiiziine ¢ikarilmas1 hususunda basvurulan
kaynaklardan biri olmasini saglamistir. Mitoloji kavrami bircok inang sisteminde
oldugu gibi Alevi-Bektasl inang¢ sisteminde de genis yer tuttugu goriilmektedir.
Zengin bir kiiltiir birikimine sahip olan Alevi-Bektasi inanci, Islim dini igerisinde,
Tiirk-Islam Tasavvuf gelenegine ve Eski Tiirk kiiltiiriiniin 6zelliklerine gore
sekillenmis olup, gecmiste dini, siyasi ve toplumsal baskilardan 6tiirii dini ritiiel ve
etkinliklerini kapali cemaat yapisini altinda devam ettirmistir. Bugiin ise sehirlesme
ve modernlesmenin getirmis oldugu imkanlar Alevi-Bektasi geleneksel toplum
yapisindaki dinamiklerinin degisimine neden olmus ve kapali toplum 6zelliginden
acik toplum hiiviyetine kavugmasina imkan saglamistir (Ugar, 2012: 75).

Kaynagmi islam éncesi inang motif ve geleneklerinden alan Alevi-Bektasi
gelenegi igerisindeki mitik unsurlar sahip oldugu bu kiiltiirel birikimi Islam
anlayigina gore sekillendirmeyi basarmis, varligini giinlik hayattan dini yagama
kadar birgok sahada hissettirmistir. Adi gegen bu mitik unsurlarin farkli bir¢ok
inangtan ve kiiltiirden etkilenerek ¢ok katmanli bir yap1 olusturmasi, bu yapinin
kendine 6zgii mitolojisinin insasina zemin hazirlamigtir. Bu ¢ergevede arastirmanin
konusu Alevi-Bektasi inang sistemi igerisindeki mitik unsurlarin tespit edilmesi ve
tespit edilen bu mitik unsurlarin bu inang sisteminin dini ve sosyal yasama olan
yansimalariin degerlendirilmesidir.

Tiirk toplumunun dini, siyasi, kiiltiir hayatinda ayr1 bir yere ve éneme sahip
olan Alevi-Bektasi kimliginin farkli inang ve goriisleri biinyesinde barindiran
senkretik (bagdastiric1) yapiya sahip oldugu séylenebilir. Onun bu karakteristik
ozelliginin ortaya ¢ikmasinda onemli bir etken olarak diisiiniilen mitik unsurlarin
inangsal ve sosyolojik boyutta oynadigi roliin ¢ogunlukla goz ardi edildigi
diistinilmektedir.

Arastirmanin Amaci ve Onemi

Insanin yasamimi anlama ve anlamlandirma siirecinde ortaya ¢ikan dinler,
tarih boyunca kendisinden vazgecilemeyen bir unsur olarak toplum hayatinda
varligini daima korumustur. Din, insan yasamina anlam katarken, mitler bu
anlamlandirma siirecine toplumlarin kolektif bilincinde sembolik bir sekle
biirinerek, kiiltiirel degerler olarak nesiller boyunca varliklarini  devam
ettirmiglerdir. Biitlin inang¢ sistemlerinde oldugu gibi Alevi-Bektasilik de cok
katmanli yapisindan dolayr mitik aglarla oriilii bir inang sistemidir. Alevi-Bektasi
inanct biinyesinde farkli kiiltiir ve inang sisteminden birgok mitik unsuru
barmdirdig1 i¢in tarih boyunca farkli sekillerde algilanmasina ve degisik isimlerle
anilmasma sebebiyet vermistir. Siiphesiz bu farkli yaklasimlar ve adlandirmalar
goriiniirde ¢eliskiler yumagi olarak goriilse de aslinda s6z konusu ¢esitlilik bu inang
sisteminin senkretik yapisim1 gosteren acik bir kanit olarak degerlendirilebilir. Bu
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aciklamalar ¢ergevesinde ¢alismanin amact Alevi-Bektasilik inang sisteminin zengin
mitik yapisinin igerisinde hayvanlarla ilgili olanlarin1 ortaya koyarak, sz konusu
mitik unsurlarin tarihi arka planini tespit edip mensuplarinin inang, ibadet ve sosyal
hayat ile ilgili tutum ve davranislarina olan yansimalarini ortaya koymaktir.

Yasadigr donemin gergeklik algisini yansitan, evrenin ve insanin varolusu
konusunda i¢inden ¢iktig1 toplumlarinin kiiltiirel kimlik olgusu olarak kabul edilen
mitler, toplumlarin inang sisteminde daima imtiyazli bir konuma sahip olmuslardir.
Bu imtiyazin olusmasinin altinda mitlerin kutsal ile olan iliskisi yatmaktadir.
Mitoloji ona yliklenen anlamlar sayesinde toplumlarin geg¢misi ile gelecegini
birbirine baglayan ortak degerler ve duygulara bir gonderme yapar. Iginde kutsala ait
degerleri barindirmasindan 6tiirti mitolojilerde 6nemli sahsiyetlerin tistlendigi temel
model roller ve bu mitoslarin iginde gegen tarihi olaylar toplumlardaki geleneksel
degerlerin insanlarin zihinlerinde sekillenmesinde ve nesiller boyunca giliniimiize
ulagmasinda énemli bir gorevi tistlenmislerdir.

Ulkemizde o6zellikle 1990’11 yillardan itibaren Alevi-Bektasilik ile ilgili
arastirmalarin sayisinda gozle goriiliir bir artis olmasina ragmen bu inang sisteminin
mitik unsurlarin tespitine yonelik caligmalarin genellikle halk edebiyati ve tarih
alanlarinda yapildig1 gortilmektedir. Tiirkiye’de din sosyolojisi ¢aligmalar1 igerisinde
ise Alevi-Bektasi inang sistemiyle ilgili bir¢ok arastirma yapilmasma ragmen bu
inang sisteminin mitolojik yoniine iliskin ¢alismalarin yeterli diizeyde olmadigi hasil
olmustur. Buradan hareketle gergeklestirilmesi amaglanan bu ¢aligma Tiirkiye’de
Din Sosyolojisi alaninda bu konudaki eksiklikleri belli bir noktada da olsa gidermeyi
hedeflediginden 6nem arz ettigi diisiiniilmektedir.

Arastirmanin Yontem ve Teknikleri

Bu calisma nitel bir arastirma olup, ilk basamak olarak konu ile ilgili literatiir
taramasi yapilmig, metot olarak da dokiimantasyon metodu uygulanmistir. Bu
dogrultuda mitoloji hakkinda yazilmis yerli ve yabanci kaynaklar (kitap, makale,
tez, ansiklopedi maddesi... vs.) lizerinden literatiir taramasi yapilarak konu ile ilgili
bilgilere ulagilmistir. Bunun yaninda Alevi-Bektasi inang sistemi ile alakali tarihsel,
kiiltiirel, sosyolojik, dini, antropolojik ve edebi eserler de incelenmistir. Ayrica
Alevi-Bektasi toplumunun sozlii anlatim geleneginde onemli bir yeri olan ulu
ozanlarin deyislerinde ve cem tdrenlerinde sdylenen giilbang oOrneklerinde tespit
edilen mitolojik unsurlardan da yararlanilmigtir. Bunun yan1 sira bu inang sisteminin
yazili kaynaklar1 arasinda kabul edilen Buyruk’ da gecen anlatilardan da istifade
edilmistir.

Alevi-Bektasi inang Sisteminde Hayvanlarla ilgili Mitik Unsurlar

Insanoglu tarih boyunca hayvanlarla etkilesim i¢inde olmustur. Toplumsal
yasam icersinde 6nemli bir unsur olan hayvanlar, insanlarin hayatlarinda sadece
etinden, siitiinden, giiciinden istifade edilen varliklar olmamuglar, yeri geldiginde
Tanrrya kurban edilmek, sihir ve biiyii gibi dini pratiklerde de kullanilmiglardir.
Insanlarin ¢ogu zaman bu hayvanlarin yirticiig: ve albenisinden korku ve endiseye
kapildiklar1 olmusg, neticede de hayvanlarin olaganiistii giigleri olduguna dair
zihinlerde bir takim diisiinceler belirmistir. Bu diisiinceler zamanla evrilerek
hayvanlarin ilahlagtirilmas1  boyutuna kadar uzanmis, inang baglaminda
totemlestirilerek kiiltsel bir sembol haline getirilmistir (Demirdag, 2017: 13).

Bunun yaninda Tiirk mitolojisinde bagka bir surete girme diye ifade edilen
“dona girme” figiirlinde hayvan motiflerinin sik¢a kullanildigi, ayn1 sekilde yaratilis
(tireyis) ve koken mitlerinde hem etken hem de edilgen manada hayvanlarin
isimlerinin gectigi de bilinmektedir (Seyfeli, 2003: 42-50). Totem kabul edilen ve
olaganiistli 6zelliklerinin olduguna inanilan hayvanlarin olusturdugu mitolojik kadro
Alevi-Bektasi inang sisteminde de kendine yer edinmis ve birer mitik simge haline
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doniigmiistiir. Tiirkler’in Islamiyeti kabul etmesiyle beraber gegirdigi degisimle
Alevi-Bektasi inang sisteminde kendine oOzgii inanglari meydana getirmistir
(Demirdag, 2017:13).

Turna Kusu

Birgok kiiltiirde kutsal sayilan kuslardan biri olan turna kusu Alevi-Bektasiler
arasinda da sevilen ve saygi duyulan kuslardan biri olmustur (Demirdag, 2017: 15).
Alevi Bektasi inancinda turna kusunun uzun 6mrii ve ebediligi sembolize ettigine
inanilir (Yildiz, 2014: 318). Alevi-Bektasiler tarafindan turnalarin, yaradana duyulan
askin cazibesiyle yollara diisen canlari, turna katarnmn da cem ayinini temsil
etttigine inanilmaktadir (Elgin, 2003: 49). Turna kusunun havada ucarken ¢izdigi
figlirler cem torenlerindeki semahlara ilham kaynagi olusturmustur. Zira Alevi-
Bektasiler arasinda Turna ile Hz Ali arasinda bir bagin olduguna inanilmaktadir
(Bozkurt, 1995: 60). Alevi Tiirkmenleri olarak bilinen Tahtacilar arasinda Hz.
Ali’nin 6liimsiiz olduguna dair bir inanis mevcuttur. Hz. Ali’ye mitoljik bir hiiviyet
kazandiran bu bu inanisa gére Hz. Ali 6lmemis, varligini kendi sesini turna kusuna
vererek devam ettirmistir. Bu ylizden de Tahtacilar, Turna kusununun 6ldiiriilmesini
yeryiiziinde Ali’nin varligina son vermekle es deger gordiikleri i¢in gilinah kabul
etmiglerdir (Selguk, 2008: 318). Pir Sultan Abdal deyislerinde Turna ile Hz. Ali
arasindaki iliskiyi su sekilde agiklamustir:

Hazret-i Sah’in avazi
Turna derler bir kustadir
Asasi Nil denizinde

Hirkasi bir dervistedir (Golpinarli ve Boratav, 2017:162).

Tiirklerin samaninist uygulamalarinda goriilen turna donuna girme inanisi,
Islamiyeti kabulden sonra da Alevi-Bektasi inancinda da varligini devam ettirmistir.
Ahmet Yesevi’ nin davet edildigi ilim meclislerine turna donuna girerek vardigina,
Hac1 Bektas Veli ve halifelerinin de turna donuna girdigine inanilirdi (Melikoff,
2015: 148-150). Alevi-Bektasi deyis ve nefeslerinde basta Hz. Ali olmak iizere
birgok Alevi-Bektasl inan¢ Onderinin turna donuna girdigi belirtilmektedir. Bu
yiizden turna kusu halk arasinda hayrm ve giizelligin habercisi olarak kabul edilmis
ve turnalarin yolu gozlenmistir (Demirdag, 2017: 17).

Giivercin

Alevi-Bektasi inang sisteminde basta Haci Bektasi Veli olmak iizere onde
gelen inang Onderlerine mitolojik bir hiiviyet kazandiran don degistirme motifinde
karsimiza cikan kus tiirlerinden biri de giivercindir. Ozellikle Hac1 Bektasi Veli ismi
anilinca akla ilk olarak giivercin gelmektedir. Ciinkii onun naif bir hayvan olmasinin
yaninda barig ve sukunetin timsali olmasi sebebiyle bir velinin mistik karakterine
uygun goriilmiistlir (Taggin ve Solmaz, 2012: 108).

Alevi-Bektasiler arasinda tarihi kisiliginden ¢ok mitolojik yoniiyle 6ne ¢ikan
Hac1 Bektasi Veli, daha once bahsedildigi iizere giivercin donuna girerek Rum
diyarma gelmesi iyi niyetinin gostergesi olarak diisiiniilebilir. Onun gelisinden
hosnutsuz olan Rum erenleri arasindan Haci Dogrul, Rum erenlerini temsilen
niyetini belli etmek i¢cin dogan donuna girerek onu avlamak istemistir; ancak
giivercin donundaki Haci Bektasi Veli birden insan suretine geri donmiis ve dogant
yakalamistir. Hatasini anlayan Haci Dogrul pismanligimi dile getirmistir. Haci
Bektasi Veli, Rum ereni Dogrul’un bu hareketine karsilik sdyle yanit verir: “Ey
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Dogrul, er erin iizerine bdyle gelmez; siz bize zalim donunda geldiniz; biz ise size,
mazlum donunda; eger giivercinden daha mazlum bir yaratik bulsaydik, onun
donuna girer gelirdik” (GoOlpmarli, 2017: 18-19). Alevi-Bektasl inan¢ sisteminde
sozlii ve yazil kiiltiirden aktarilan kaynaklarda adi gegen ulu sahislarin birden fazla
hayvan donuna girme ve kimligini gizleme motifine yer verildigi goriilmektedir
(Tasgm ve Solmaz, 2012: 108). Bu menkibede gegen olayda muhataplarin giivercin
ve dogan ikilisi iizerinden kendi diigiincelerini sembolik olarak aktarildigt
goriilmektedir. Hacit Bektasi Veli’nin burada Horasan erenlerini temsilen giivercin
donuna girerek Rum erenlerine giivercin ruhunun asilligini gostermeyi amagladigi
diistiniilmektedir. Hac1 Bektasi Veli burada hal diliyle Hac1 Dogrul {izerinden Rum
erenlerine nerede ve ne zaman ve kime karsi dogan olunmasini dgreterek aslinda bir
mesaj vermek istemektedir (Taggin ve Solmaz, 2012: 117).

Giivercin donuna girdigi baska bir anlatiya gore Hacit Bektasi Veli,
Horasan’da Miisliiman hakin mallarini yagmalayan ve Ahmet Yesevi’'nin oglu olan
Kutbeddin Haydar’1 esir alan Bedahsan halkiyla savasmaya sahin donunda gitmis,
bu topraklari aldiktan sonra ydre halkimi Islam’a davet etmis, gorevi bitince de
giivercin olup Horasan diyarina geri donmiistiir (Ocak, 2017: 219). Alevi-Bektasi
inancinda giivercinin Haci1 Bektas-1 Veli ile 6zdeslestirildigi goriilmektedir. Alevi-
Bektasiler arasinda giivercin kutsal kabul edildigi igin evde veya kafeste
beslenilmesi, avlanilmasi hos karsilanmamistir (Ocak, 2017: 222).

Karga

Kargalar, genel anlamda oOlimii hatirlatan siyah renkleriyle, ugursuzluk
getirdigine inanilan, kalin sesleri, les artiklar1 ve ¢aldiklari yiyeceklerle beslenmeleri
sebebiyle de kotii gagrisim yapan bir kus tiirli olarak bilinmektedir (Demirdag, 2017:
13).

Tiirk mitolojisinde karga basta olumlu anlama sahipken daha sonra olumsuz
anlamlar ytiklenen bir kus olmustur. Altay Tiirklerinin yaratilis mitine gore Tanr1
Bay Ulgen, insan viicudunu yarattiktan sonra ona can vermek igin kargaya bir
emanet verir ve Kara Han’a ulagtirmasini ister. Adi gegen mitin devaminda ise karga
agzinda tasidig1 bu canla ugarken yerde les goriir, dayanamaz agzini agar ve emanet
¢am agagclarinin iizerine diiser. O giinden beri ¢am agaglar1 dort mevsim yapraklarini
hi¢ dokmez olur (Uraz, 1992: 156).

Kargaya yiiklenen bu olumsuz diisiincelerin Tiirklerin Islamiyet’i kabuliiyle
beraber Alevi-Bektasi inang sisteminde de kendine yer edindigi gozlenmektedir. Bir
inaniga gore kargalar Hz. Ali’nin kabrini pislemislerdir. Cok yaygin bir hikayeye
gore ise Muhammed Peygamber diismanlarindan emin olmak i¢in bir magaraya
saklandiginda, onu ilk géren o zamanlar beyaz olan karga olmustur. Karga,
Muhammed Peygamberin saklandig1 yeri ele vermek igin “Gar! Gar!” yani “Magara
Magara” diye bagirir. Ancak onu ne dedigini anlamayan Muhammed Peygamberin
diismanlari magaraya bakmadan oradan uzaklasirlar. Muhammed Peygamber
tehlikenin ortadan kalktigimi1 anladig1 an magaradan ¢ikar ve karganin kara renge
doniismesi i¢in Tanr1’ya beddua eder ve karganin rengi birden siyaha déner. iste O
giinden sonra da karga bu hain 6tiisiinii tekrar etmek zorunda kalir (Sax, 2006: 64).

Anka Kusu

Alevi-Bektasi siirlerinde yer alan Anka sembolizminin tasavvufi ozellige
sahip oldugu goriilmekte ve Tanrin’nin birligini simgeledigine inanilmaktadir.
Anka’nin tasavvufi yoniinii anlatan en 6nemli eser Feridiiddin Attar’in kaleme aldig1
Mantiku't-Tayr’dir. Bu eserde Simurg adiyla anilan Anka’nin 6zellikleri genis bir
sekilde anlatilir, ardinda hikayeye gegcilir. Hikayede kuslarin Kaf dagmnin
arkasindaki Simurg’a ulagmak amaciyla ¢iktig1 yolculukta baslarindan gegen
seriivenler anlatmaktadir. Bu yolculuk tasavvufta yer alan makamlari sembolize
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eder. Hikayenin sonunda varmak istedikleri hedefe ulasan kuslar onu goremezler;

¢linkii o Allah’tir ve alemde goriilen her sey onun varliginin birer yansimasidir
(Attar, 1998:70;Demirdag, 2017: 16).

Aslan

Yigitlik ve cesaretin sembolu olan aslan Alevi-Bektasi inancinda Hz. Ali ile
O0zdeslesmistir ve onun “Allah’in Aslan1” olduguna inanilir. Her ne kadar bu
inanigin bir mitik temeli bulunmaktadir (Kusca, 2014: 128). Bu inanisa delil olarak
da Hz.Ali’'nin Mira¢ olayinda aslan donuna girerek Muhammed Peygamberin
karsisina ¢ikmasi gosterilmektedir (Eroz, 1990: 222).

Muhammed Peygamber Mirac’a ¢ikarken yolda bir aslanla karsilasir ve
yliziigiinii ona verir. Mira¢ doniisii Kirklar Meclisi'ne ugrayan Muhammed
Peygamberin yiiziigii Hz. Ali tarafindan kendisine verilir. Boylece aslanin gercekte
Hz. Ali oldugu anlasilir (Melikoff, 1999: 281). Bu durumu Pir Sultan Abdal kendi
misralarinda su sekilde agiklamistir:

Benim aslim Horasan’dan Hoy’dandir
Kirklar oldugun Kanber de yandadir
Tanrr’nin Arslan1 Ali nurdandir
Kirklar’a ser-gesmesin pirim Ali
Ciimlemizden ulusun Kizil deli
Kirklar Urum’a gegti sen duydun mu?

Tanri’nin Arslani geldi bildin mi (Korkmaz, 1996: 76).

Alevi-Bektasilik’te cem torenlerine girilirken dar denilen yerde peymangeye
durulmast Muhammed Peygamberin aslani (Hz. Ali’yi) goriince yaptigi durusu,
meydanda bulunan postun da aslani simgeledigine inanilmaktadir (Noyan, 2010:
27). Alevi-Bektasi inang sisteminde Hz. Ali ile 6zdeslesen aslan anlayisinin
temellerini  Eski  Tiirklerdeki ~ Samanizm  anlayisindan  kaynaklandigi
diistiniilmektedir. Tiirk mitolojisinde Aslanin yelesi ve postu cesaretin simgesidir.
Bu sebeple de Tiirklerde savasgr erler arasinda uzun sagin yaygin olmasi ile aslan
yelesinin yigitlik anlami arasinda sembolik bir iliski bulunduguna inanilmaktadir
(Coruhlu, 2002: 136). Aslanlarin ve kaplanlarin samanlarin gokyiizii ve yeraltina
yaptig1 seyahatlerinde onlara yardim ettigine inanilmaktadir. Tipki Hz. Ali’nin aslan
donuna girerek Muhammed Peygamberin Mirag¢ yolculugunda yolunu agmasi gibi
(Kusca, 2014: 129).

Tiirklerin Islamiyeti kabuliinden énce cesaretin, zaferin, yigitlik ve liderligin
sembolii sayilan aslan, bu &zelligini Islam dairesi igine girdikten sonra da devam
ettirmistir. Bu durumun bir sonucu olarak Alevi-Bektasi geleneginde adi once
Haydar “Aslan” olan Ali ibn Ebu Talib, ilk giinlerden baslayarak "Allah'in aslan1"
olarak oviilmiistiir. Bu nedenle de Araplar arasinda Gazanfer, "aslan", Esedullah,
"Allah'in aslami" olarak , Fars diyarinda ise Ali-sir, "Ali Aslan" olarak anilmistir.
Tiirklerin hiikiim siirdiigii bolgelerde ise Aslan Ali ve Ali Aslan gibi sayisiz isimle
anilir olmugtur (Schimmel, 2004: 48).

Alevi-Bektasiler kendi inang sistemlerimde Aslan figiiriinii Hz. Ali ile o
kadar 6zdeslestirmislerdir ki bu mitolojik tasavvur sadece inangsal boyutta degil
sanatsal ve kiiltiirel alanda da kendini hissettirmistir. Alevi-Bektasi resim
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geleneginde aslan motifi Hz. Ali’nin bir sembolii, hatta onun viicut bulmus hali
olarak da tasavvur edilmektedir. Bu nedenle Alevi-Bektasi yazi resimlerinde aslan
basli bagina tasvir edilmis bir hayvandir ve bu yazi resimlerde aslanin viicuduna Hz.
Ali’nin Allah’in aslani olmastyla ilgili yazilmis yazilar mevcuttur (Harman, 2014:
108).

Hac1 Bektas-1 Veli’yi tasvir eden heykel ve portlerin genelinde bir kolunda
aslan, diger kolunda da geyik motifinin yer aldig1 goziikmektedir. Burada yaratilis
geregi birbirinin zidd1 ve diismant olan iki hayvanin baris i¢inde kardesce bir araya
gelebilecegini gostererek insanlara sevgi, hosgorii ve barisin iginde yasanabilecegi
mesaji verilmektedir (Glingen, 2007: 348).

Geyik

Alevi-Bektasilerce kutsal kabul edilen hayvanlardan biri de geyiktir. Alevi-
Bektasi geleneginde don degistirme inancinda geyik motifi mitolojik bir hiiviyette
karsimiza ¢ikmaktadir. Geleneksel Tiirk uygulamalarinda Samanlarin elbiseleri ve
kullandiklar1 davullarin {izerinde geyik motiflerine rastlanilmasi ve kurban
ritliellerinde geyigin tercih edilmesi onun kutsal bir hayvan oldugunun gostergesidir
(Coruhlu, 2002: 142-143).

Geyik, Tiirk mitolojinde genellikle kahramanlarin zor durumda kaldiklar
durumlarda onlara kilavuzluk ederek yardimina kosan iyi ruhlu bir hayvan olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Geyige atfedilen bu mitolojik 6zelligin Tiirklerin, Islamiyet
oncesi etkilesim i¢inde olduklar1 Budizm inancindan gegtigi diisiiniilmektedir (Ocak,
2017: 212). Budizmdeki Buda-geyik iliskisi Tiirklerin Islamiyet’i kabuliiyle beraber
yeni bir sekle biiriinerek Evliya-geyik formunda karsimiza ¢iktigi soylenebilir.
Alevi-Bektasi menakibnadmelerinde geyik, evliyalarin don degistirmek motifinde
kullandig1 hayvanlardan biri olmustur. Bu mitolojik anlatilarin genel 6zelligi geyik
donuna giren evliyalarin kendisini avlamak isteyen avcilara yol gostererek dogru
yolu bulmalarina yardimei olmalaridir (Giingoér ve Aksoy, 2012: 254).

Bu anlatilarin  igeresinde en giizel oOrnek Kaygusuz  Abdal
Menakibnamesi'ndedir. Adi gegen Menakibnameneye gore Alanya Beyi'nin oglu
Gaybl Bey (heniiz Kaygusuz Abdal lakabini almamustir) bir giin ava ¢ikar. Av
strasinda bir geyik goriir ve okuyla koltuk altindan yaraladig1 geyigin pesine diiser.
Gaybi Bey'in yaraladig1 geyik kagmaya baglar. Geyigi takip eden Gaybi Bey, Abdal
Musa'nin dergahmin oniine geldiginde geyik birden ortadan kaybolur ve dergaha
girerek, yaraladigi avini ister. Bunun {izerine dergahta bulunan Abdal Musa'nin
miiridleri boyle bir geyik gormediklerini Gaybi Bey'e soylerler. Dervisler ile Gaybi
Bey arasinda gegen bu konusmay: isiten Abdal Musa, dervislerinden Gaybi Bey'i
yanina ¢agirmalarini ister. Bunun {izerine Gaybi Bey Abdal Musa'nin yanina gider.
Gaybi Bey, avin1 okla vurdugunu, onu buraya kadar takip ettigini, avinin burada
oldugunu Abdal Musa’ya da sdyler. Bunun {izerine Abdal Musa Gaybi Bey'e
"attigin okunu goriince taniyabilecek misin?" diye sorar. Gaybi Bey'in de okunu
taniyacagini sdylemesi iizerine Abdal Musa kolunu kaldirir ve Gaybi Bey’in geyige
attig1 okun Abdal Musa'nin kolunun altindaki okla ayni oldugunu anlar. Bunun
iizerine Gaybi Bey, pigsman olur, Abdal Musa'dan o6ziir diler. Kendisine intisap
ederek miiridi olmak istedigini belirtir. Kaygusuz Abdal’in babasi oglunun dergaha
gidip de boyle bir dervisin miiridi olmasinit gururuna yediremez. Hemen Abdal
Musa’nin yasadigi yorede sozii gecen Teke Beyi’nin yanina giderek oglunu
kurtarmasini ister. Teke Beyi adamlarindan birini génderip Abdal Musa’y1 huzuruna
getirmesine ister; fakat seyhin kerametiyle atindan inerken ayag: iizengiye takilir,
atinin Urkmesi sonucu siiriiklenerek paramparga olur. Bu duruma ofkelenen Teke
Beyi emrindeki askeri birlikleri Abdal Musa’y1 yakalamak i¢in gonderir ve onu
yakmak i¢in biiyiikk bir ates hazirlatir. Durumundan haberdar olan Abdal Musa,
miiritleri ile beraber sema ederek Teke Beyi’nin {izerine yiiriir, taslar ve agacglar da
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ona eslik eder. Boylece yanan atesin yanina gelirler ve sema ederek yanan atesin
icine girerler ve atesi sondiiriirler. Sonra tekkeye geri donerken dagdan kara bir
canavar iner. Abdal Musa bunun Teke Beyi’nin ruhu oldugunu sdyler. Oradaki
dervislerden biri canavar1 dldiirtir. Bu sirada Teke Beyi’nin kendisi de dlmiistiir.
Bunun fizerine Kaygusuz’un Babasi, Abdal Musa’nin Hak erenlerinden biri
oldugunu anlar, Abdal Musa’nin elini Oper ve oglunun burada hizmet etmesine
miisaade eder. Gaybi, burada kirk yil boyunca hizmet eder, seyhi ona Kaygusuz
lakabin1 verir ve bundan sonra halk arasinda Kaygusuz Abdal ismiyle anilir olur
(Giizel, 1999: 20-28; Atalay, 2015: 86-89).

Bu menkibede Abdal Musa’nin geyik donuna girerek Kaygusuz Abdal’t
ardindan siiriiklemesi ve dergdhin kapisina kadar takip ettirmesi geyigin insanlara
yol gosterici islevini gdstermesi bakimindan énem arz ettigi diisiinilmektedir. Diger
taraftan Teke Beyi’nin ruhunun canavara doniismesi, o 6liince beyin de 6lmesi ve
aym sekilde daglarin ve taslarinin sema ayinine eslik etmesi Tiirklerin islamiyet
oncesi inang sistemlerinde mevcut olan baz1 benzer mitik motiflerdir (Tekin, 2011:
271). Altay ve Yakut Tiirklerindeki saman inancinda her samanin kendine 6zgii bir
ruhu oldugu ve bu ruhun bir hayvanda goriiniir kilindig1 inanci mevcuttur. Samanin
hayati bu hayvan sekline biirinen ruhlarin varligmma baghdir. Hatta Yakut
Tiirklerinde bu inancin ¢ok gerilere dogru gittigini, herkesin bir hayvan donuna
girebildigi inanilmaktadir (Ocak, 2017: 225). Ay sekilde agaglarin ve taglarinin
sema ayinine eslik etmesi Tiirklerin Islamiyet 6ncesi etkilesim icinde oldugu tabiat
kiiltiiyle alakali oldugu diigiiniilmektedir. Bu tespit edilen mitik motifler bize Saman
unsurlarmin Alevi-Bektasi inang sistemi iginde varligini devam ettirdigini ve bu
inang sisteminin kendine o6zgii bir mitoloji Orgilisiinii olustururken farkli inang
sistemlerinden  etkilendigini  gostermesi  bakimindan  6nemli  oldugunu
diisindiirmektedir.

Alevi-Bektasi inancinda geyik-evliya iliskisine o6rnek gosterebilecek bagka
bir tarihi sahsiyet de Geyikli Baba’dir. Geyikli Baba’nin Bektasi tarikatiyla
0zdeslesmesi Abdal Musa ile olan yakin iligkisinden kaynaklandig1 diisiintilmektedir
(Ugar, 2012: 81). Geyikli Baba’nin Alevi-Bektasiler arasinda mitolojik ydniiyle 6n
plana ¢ikmasini saglayan olay adindan da anlasilacagi iizere vaktinin bilyiik bir
kismmi geyiklerle gecirmesindendir. Yasadigi donemde geyikleri evcillestirerek
binek hayvani olarak kullandig1 bilinen Geyikli Baba, zaman zaman geyiklerden yiik
hayvani olarak da faydalanmis ve onlarn siitlinden yararlanmistir. Geyikli Baba'nin
geyiklerle olan bu miinasebeti o kadar kuvvetlidir ki bazen geyik sekline girip
dolastig1 anlatilmaktir (Su, 2011: 161-162 ; Ocak, 2017: 215).

Hac1 Bektas-1 Veli’yi tasvir eden heykel ve portrelerde O’nun kucaginda yer
alan geyigin, sulak bdlgelerde yasayip pisligin oldugu yerden atlayarak gectigi ve
mecazi anlamda da kdotiiliiklere bulasmadigi i¢in gilinahlardan armmanin ve
masumiyetin sembolu olarak kabul edilmistir (Giingen, 2007: 348).

Alevi-Bektasi inancinda ulu kisilerin geyik donuna girdigi inanc1 onun kutsal
bir hayvan olarak kabul gormesini saglamig, bu anlayisin neticesinde de Alevi-
Bektasiler arasinda geyigin avlanmasi hos karsilanmamuistir. Biitiin Tahtac1 ve Y 6riik
agiretleri arasinda yaygin olan inanisa gore geyik vuran avcilarin baslarina mutlaka
bir felaket gelecegi anlayisi mevcuttur ve halk arasinda bu konuda da sayisiz
rivayetler anlatilmaktadir (Glingor ve Aksoy, 2012: 254 ; Selcuk, 2008: 319). Ayrica
geyik boynuzunun kétiiliiklerden ve tehlikelerden koruyucu o6zelligi olduguna
inanilmakta ve birgok Alevi-Bektasi tiirbesinde titizlikle muhafaza edilmektedir
(Yildiz, 2014: 318).

Tavsan

Alevi-Bektasiler arasinda tavsan farkli algilamalardan otiirii daha ¢ok
olumsuz bir hayvan olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Anadolu Aleviliginin bagh
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oldugu islamin temel kaynaklarinda tavsan etinin yenilmesi ile ilgili herhangi bir
yasak bulunmamaktadir. Alevi-Bektasilerin bu yasagi bir¢ok sebebe dayandirdiklar
gozlenmektedir. Bu gergevede farkli sdylentilerin bulundugu ve bununla ilgili ¢esitli
gerekeelerin ileri siiriildiigii goziikmektedir. Bu gerekgeler icinde en ¢ok dikkat
¢ekenler, tavsanin fizyolojik yapisiyla ilgili olanlardir (Yildiz, 2014: 316-317).
Bunlardan bazilari su sekildedir:

Islam dininde gevis getirmeyen ve cift tirnakli olmayan biitiin hayvanlar
dinen necis olarak kabul edilmistir. Tavsan gevis getirmeyip, ¢ok tirnakli oldugu
gibi hayiz gorme 6zelligine de sahiptir. Bu nedenle Aleviler tarafindan necis olarak
kabul edilmis ve yenmesi yasaklanmistir (Aslanoglu 1999a: 125 ; Roux, 1997: 67).

Tavsanin basi kediye, kulaklari esege, burnu fareye ve ayaklari kopege
benzetildigi ve tavsanin etinin kan pihtisindan olustugu ve pisirilince etinin suda
kaybodugu inancindan 6tiirii yenilmesi dogru goriilmemektedir (Er, 2014: 203-204 ;
Aslanoglu, 1999b: 106 ; Roux , 1997: 67 ; Yildiz, 2014: 317).

Alevi-Bektasiler arasinda tavsan etinin yenmemesinin ve sevilmemesinin
altinda birtakim inanislarin kdkenlerinin Hz. Ali ile ilintili oldugu diistiniilmektedir.
Bunlardan bazilart su sekildedir: Hz. Ali’nin ati Diildil’iin bir tavsan tarafindan
irkiitiilmiis oldugu ve tavsanin Hz. Ali’nin besledigi kedisine benzedigi inancidir
(Roux, 1997: 67; Er, 2014: 203-204).

Alevi-Bektasiler arasinda tavsan etinin yenmemesi ve yasak olmasinin
sebeblerininden biri de onunla ilgili bazi mitolojik anlatilardir. Bu anlatilardan
bazilart sunlardir:

Bunlardan biri Hazreti Hiiseyin’i sehit eden Yezid’in ve Hz. Ali’nin diigmant
olan Muaviye’nin kiyamet giiniinde tavsan seklinde hagrolacaginin kabiil edilmesidir
(Kotle, 2010: 24-27). Bir digeri ise Yezid ve Muaviye’nin ruhunun bu diinyada
tavsan donuna biirlindiigii inancidir (Roux, 1997: 67 ; Er, 2014: 204; Yildiz, 2014:
317).

Alevi-Bektasiler arasinda tavsan etinin yenmemesi ile ilgili olarak ©ne
stirilen bir diger mitolojik kokenli gerek¢enin Hizir inanciyla alakali oldugu
diisiiniilmektedir. Inanisa gore, Hizir Nebi dara diisen, kendisinden yardim isteyen
kimselere farkli sekillerde yaklagmaktadir. Hizir’in yardim etmek amaciyla suretine
biirlindiigli hayvanlardan birisinin de tavsan olduguna inanildig1 igin tavsani
oldiirmek ve etini yemek dogru kabul edilmemektedir (Ergun, 2011: 287).

Bu aciklamalardan tavsanin Alevi-Bektasiler arasinda kotii bir imaja sahip
oldugu anlasilmakadir. Konuyla ilgili yapilan arastirmalarda, yaygin goriis olan
tavsanin hayiz gérmesi inancinin gergekte bilimsel bir temelinin olmadig ortaya
¢ikmugtir. Tavsanin disiliginin 6n plana ¢ikarildigi bu inancin mitolojik kokenli
oldugu anlagilmaktadir. Alevi-Bektasiler arasinda tavsanin don degistirme motifinde
kullanilmasinin tavsan hakkinda hem olumlu hem olumsuz ¢ikarimlar yapilmasina
sebebiyet verdigi anlasiimaktadir (Ergun, 2011: 287). Daha 6nce de bahsedilen Hz.
Hiiseyin’in katili olan Yezid ile Hz. Ali’nin diismani olan Muaviye’'nin kiyamet
gliniinde tavsan donuna girecegi inanci neticesinde Alevi-Bektasilerin tavsani,
kotiiligin - sembolii  olarak kabul edilen bu iki kisiyle 06zdeslestirdikleri
goziikmektedir (Er, 2014: 204). Bununla birlikte tavsanin, Hz. Ali’nin kedisine
benzetilmesi ve Hizir Nebi’nin tavsan donunda goriinmesi onun bazen koruyucu ve
yol gosterici bazen de kutsala yaklagmada araci olan bir simge olarak karsimiza
ciktigini gostermektedir (Selguk, 2008: 326). Siiphesiz bu durumun mitolojik
kokenli kutlu iyelerin tavsan suretine girmesi ile alakali oldugu diistiniilmektedir.
Gerek Alevi-Siinni gerekse mitolojik gegmisle bugiin arasinda birbirinin tamamen
z1dd1 gibi goriinen bu algi farkliliginin sebebi su sekilde agiklanabilir: Bir inang yeni
bir inangla karsilagtiginda bazen degerler arasinda ¢atisma yasanir. Bazen uzun yillar
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stiren bu ¢atigsma sirasinda bazi deger yargilari doniigiim gegirerek taninmaz hale
gelebilir, bazilart da zit anlam kazanarak yasamani siirdiirebilir. Tirkler, tarih
boyunca genis bir cografyada hiikkiim siirmiis, farkli din ve inang¢ gruplariyla
etkilesim icine girdiginden kendi inan¢ katmanlar1 arasinda farkli algilar meydana
gelmigtir. Tirklerin inang sisteminde meydana gelen bu farkli algilamalar gogler
vasitastyla varligint Anadolu cografyasinda da hissettirmis, Alevi-Bektasi inang
sisteminin olusmasinda énemli katkilar sunmustur. Eliade inang sistemlerindeki bu
farkli algilamalar “kutsalin ¢eliskiligi” olarak tarif etmis ve kutsalin/ tabunun hem
“kutsal” hem de “kirli” ya da “lanetli” anlamlarini iginde barindirdigia dikkat
¢ekmistir. Eliade’a gore tabu olan nesneler morfolojik bakimdan zenginlik arz
etmektedir. Bu morfolojik zenginlik tavsanda da bulunmaktadir. Zira yukarida da
belirtildigi gibi Alevi-Bektasiler tavsanin bast kediye, kulaklar1 esege, burnunun
fareye ve ayaklart kopege benzedigini iddia etmektedirler. Kutsalin ¢eliskiligine
Er6z de vurgu yapmis, tavsanin eski bir Tiirk tozii olmasi sebebiyle, totemde
sevilen ve saygi duyulan yonlere karsilik, nefret edilen taraflarinin da bulundugunu
belirtmis ve zamanla kotii tarafinin daha istiin geldigini ifade etmistir. Er6z’e gore,
Alevi-Bektasi topluluklarinin tavsan eti yememeleri ve avlamamalari, tavsanin bir
totem (ongun-t6z) olarak kabul edilmesinden otiiriidiir (Eroz, 1977: 402; Ergun,
2011: 287-288).

Yilan

Yilan, tarih boyunca tiim medeniyetlerin mitolojilerinde farkli sembolik
anlamlar ifade eden bir hayvan olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Boztemir, 2103: 114).
Alevi-Bektasi toplulugunun hiikiim siirdiigli Anadolu cografyasinda yilan, tipki
tavsan Orneginde oldugu gibi hem kendisinden korkulan hem de kendisine saygi
duyulan bir hayvan olarak goriilmiistiir (Olmez, 2010: 5).

Diinya mitolojilerinde evrensel bir motif olarak karsimiza ¢ikan yilan
figliriiniin Tiirk mitolojisinde hem olumlu hem de olumsuz sembolleri barindirdigt
goziikkmektedir. Olumlu manada samanlara yer alti ve gokyliziine yaptiklart
yolculuklarda yardimct olan hayvan ruhlardan biri olarak kabul edilmektedir
(Seyidoglu, 2002: 87). Tiirklerin halk inaniglarinda “ev iyesi” olarak kabul edilen
yilan, yasadig1 evin bereketi olarak kabul edilmektedir. Bu yiizden de dldiiriilemez,
eger oOldirilirse evin bereketinin kagacagina inanilmaktadir (Beydilli, 2015: 616).
Olumsuz manada ise Alevi-Bektasiler arasinda tespit edilen tenasiih inanci geregi
ikinci defa diinyaya geliste kotii insanlarin sekline biiriindiigii bir hayvan olarak
karsimiza ¢cikmaktadir (Olmez, 2010: 5).

Alevi-Bektasi menadkibnamelerinde ise yilan genellikle insanin koti
yonleriyle 6zdeslesen mitolojik bir figiir olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bunun en
giizel orneklerinden birisi Hact Bektasi Veli ile Seyit Mahmut Hayrani arasinda
gecgen su anlatidir:

Hac1 Bektag-1 Veli’nin iinii tilkenin dort bir yanina yayilmistir. Her yerden
erenler, onu goriip ziyaret etmek istemektedir. Aksehir’de ikamet eden Seyyid
Mahmud Hayrani adli bir eren vardir. Bir giin bu er; bir aslana biner, bir yilan1 da
kamg¢1 yapip ii¢ yiiz Mevlevi dervisi ile Hiinkdr1 gérmek igin yola ¢ikar. “Aliler
sirtina yaklast” denilerek Hiinkar’in kendisine haber verilir. Hiinkar, “O gelen
kimse, canliya binmis, gelmis; biz de cansiza binip karsilayalim” der. Hiinkar,
“Kizilca Halvet” yakinindaki bir kizil kayaya binip, kayaya kendini Allah’in izniyle
o gelen erenlerin yanma gotiirmesini soyler. Kaya, hemen kus ugar gibi giirleyip
Aliler sirtina dogru yonelmeye baglar. O kayanin basinin simdiki sekli tipki bir kusa
benzemektedir. Seyyid Mahmud Hayrani, hiinkar1 cansiz bir kaya {izerinde
kendilerine dogru gelirken goriince hatasini anlar ve “kiistahlik edip haddimizi
asmis1z” deyip hemen bindigi aslanin {izerinden inip elindeki kamg1 niyetine tuttugu
yilan1 da atarak teslimiyetini gosterir. Hiinkar kayaya “dur!” der ve o kaya durur. O
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Tekke kayanin dibine oturup tam bir hafta hep birlikte yiyip icip sohbet ederler.
Sema’1 safa ederler. Daha sonra Hiinkar, kendisinden ayrilmak igin izin isteyen
Hayrani’ye izin verir. O da erenler ile vedalasip Aksehir’e dogru yiiriir (Danik,
2006: 47-48).

Birbirine {istiinliik saglama diye de adlandirabilecegimiz bu keramet
gosterme yarismasinda aslan ve yilanin mitolojik 6zellikleri karsimiza ¢ikmaktadir.
Seyit Mahmut Hayrani’nin aslanin sirtina binmesi onun kendi nefsine sagladig:
ustlinliigii, elindeki yilan1 kamgi gibi kullanmasi ise nefsinin kotli yonlerini terbiye
ettigini sembolize etmektedir (Dagtasoglu, 2014: 159). Bu karsilasma sahnesi, Haci
Bektas-1 Veli’nin rakibi olan Seyyid Mahmut Hayrani’nin golgesinde kalmayarak
sayginlik ve iistlinliigiinii gdstermesi bakimindan prestij mitoslarina 6rnek olarak da
gosterebilir (Danik, 2006:50).

Haci Bektas-i Veli’nin kendisinin daha {ist makamda oldugunu gosterme
amaciyla kayay1 yiiriitmesi, geleneksel Tiirk dini igerisinde var olan Kaya ve Tas
kiiltiiyle alakali oldugu diisiiniilmektedir. Tiirkler, Islamiyet 6ncesi devirlerde bazi
tas ve kayalar1 kutsallastirarak iglerinde birtakim ruhlarin ve ilahlarin olduguna
inanmis, bu sebepten Otiirii de zaman zaman bu tag ve kayalar1 takdis edip onlara
hiirmet gostermislerdir. Tiirklerin bu anlayis1 Islamiyet sonras1 donemde de devam
ettirdigi goriilmektedir. Bunun en giizel 6rneklerden biri de Hiinkar’in tiirbesine
yaklasik 350 m. mesafede bulunan ve Haci Bektag-1 Veli’nin keramet gostererek
ylriittiigiine inanilan kayadir. Alevi-Bektasilerce kutsal kabul edilen bu kayanin
icindeki oyukta Bektasi dervislerin eskiden kirk giin boyunca inzivaya g¢ekildigi
anlatilmaktadir. Bugiin Alevi-Bektasilerce ziyaret mekami olarak kabul edilen
kayalar ve taslarin, baz1 yorelerde bu kadar hiirmet ve saygi gérmesinin bir baska
sebebi de Alevi-Bektasi toplulugu arasinda eskiden beri var olan bu kiiltiin Haci
Bektasi Veli’nin mitolojik sahsiyetine izafe edilmesi olarak diistiniilebilir (Ocak,
2017: 122-124; Tanyu, 1987:163-164).

Kaz

Tiirkmen Alevi toplulugu olarak bilinen Tahtacilar arasinda kaz ¢ok sevilen
bir hayvandir. Kaza karsi duyulan bu sevginin kaynaginin dini temelli oldugu
diisiiniilmektedir. Onlara gore kaz, Hz. Ali’nin dldiiriilecegini 6nceden hisseden bir
hayvandir. Tahtacilar, Hz. Ali’nin camide oldiirtildiigii glin kazlarin bunu 6nceden
hissettigine bu yiizden de Hz. Ali’nin gitmesine mani olmak i¢in gagalartyla onun
elbisesini gektigine inanmaktadirlar (Selguk, 2008: 317). Tahtac1 toplulugunun kaza
karst duydugu bu sayginin siirlere de yansidig1 da goriilmektedir (Belli ve Belli,
2012: 115-116).

Tehlikeyi sezerler
Bol bol suda yiizerler
Kazin kutsalligini

Hz. Ali Soyler

O giin ytizmiisleriydi
Derde diizmiisleriydi
Ali’nin dlecegi

Giinii sezmisleriydi (Yahya Azeroglu)
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Mersin ili Caylak Oymagi’na bagli Tahtaci toplulugu arasinda kaz ayagina
benzer bir semboliin kendilerine mahsus bir isaret oldugu inanci mevcuttur. Bununla
birlikte yapilan arastirmalarda Tahtaci toplulugunun bu isaretin neyi simgeledigi
hususunda yeterli bilgiye sahip olmadigi ortaya ¢ikmugtir. Bu isaretinin mezar
taglarina kazindig1r ve is gomlekleri ve gelinliklerin {i¢ eteklerinde motif olarak
islendigi tespit edilmistir (Ciblak, 2003: 236).

Horoz

Alevi-Bektasilik’te horozun ayr1 bir énemi vardir. Horozun diger bir adi da
Melek Cebrail’dir. Alevi-Bektasilere gore Kura’in ilk emri olan “Oku” ayeti
indiginde Melek Cebrail Muhammed Peygambere horoz seklinde griinmiistiir. Iste
bu ylizden cem torenlerinde kurbandan 6nce Cebrail (horoz) kesilmektedir (Tekin,
2011: 364). Cebrail kurbani adi altinda kesilen horozunun en belirgin 6zelligi
tilylerinin beyaz renkli olmasidir. Tahtacilar arasinda Allah’in sabahin yaklastigini
hayvanlar arasinda sadece horoza bildirdigine inanilmaktadir (Selguk, 2008: 318-
319). Pir Sultan Abdal kendi dizelerinde arstaki horozdan su sekilde bahseder:

Evliyalar enbiyalar varisi

Kalkar hacet diler gece yarisi

Cagrisir, Otiligiir arsin horuzu

Dogdu hacet vakti, kalk hacet dile (Golpimarli ve Boratov, 2017:231).
An

Caligkanligi ile 6zdeslesen ari, sadece kendine has bir iiriin olan bal ile insan
saglig1 icin pek ¢ok hastaliklara sifa kaynagi olmus, bu 6zelligi sayesinde bircok
mitolojide kutsal bir hiiviyete sahip bir hayvan olarak karsimiza ¢ikmistir (Boztemir,
2013: 96). Anadolu Aleviligi iizerinde etkili olan Safevilerin mensubu oldugu on iki
imam Siiligi inancinda da karsimiza ¢ikan ar1 motifi Alevi-Bektasilerce de Hz. Ali
ile 6zdeslestirilmistir. Allah’in aslani olan Hz. Ali ayni zamanda arilarin da sahi
olarak kabul edilmistir. Ger¢ek miiminler de bal yapan arilara benzetilmistir (Alkan,
2005: 107).

Bir rivayete gére, Muhammed Peygamber balin 6liim disinda her derde gare
olacagint sdylemistir. Bu da balin 6nemini artiran sebeplerden biri olarak kabul
edilmektedir. Ar1 ve bal Alevi-Bektasi siirinde kendisinden sik¢a bahsedilen
unsurlardan biri olmustur. Bazi boliimlerde sadece ar1 veya bal isimleri ayr1 ayr
gegse de, genel olarak ikisi de birlikte anilmaktadir. Alevi-Bektasi erenlerinin
dilinde ar1 dervisi simgeler, bal ise dervisin elde etmeye calistigi kutsal gergektir,
yani Hakk’1 bulmaktir (Alkan, 2005: 107). Alevi-Bektasi inancinda arilarin birlik
icinde hareket etmesi, cem olmay1 simgeler. Petek de bu hakikatin islenmesi, bal ise
hakikatin meyvesi olarak diigiiniilmiistiir (Boztemir, 2013: 96). Pir Sultan Abdal’in
su dizeleri bu gortisii destekler niteliktedir:

Halimizi hal eyledik

Yolumuzu yol eyledik

Her ¢igekten bal eyledik

Arya saydilar bizi (Golpinarli ve Boratav, 2017: 125).

Sonug ve Degerlendirme
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Insanlik tarihi kadar eski bir kurum olan mitler, iginden ¢iktig1 toplumlarin
kolektif bilincin tesekkiilii sonucu ortaya ¢ikan iiriinlerdir. Toplumlarin sosyal ve
dini hayatinin sekillenmesinde 6nemli bir unsur olan mitler kutsal ile olan
iliskisinden o&tiirii dinlerin yetersiz kaldig1 durumlarda bu boslugu doldurma gdrevini
iistlenmis, bu ylizden de toplumlarin en gizli noktalarina ulasma konusunda bir nevi
anahtar konumunda degerlendirilmistir. Mitler, toplumlarin gerceklik algisini
yansittig1 i¢in dini ve sosyal yasamina canlilik getirmistir. Mitler, tarihsel siirecte
farkli cografyalardaki degisik inang sistemleriyle girilen etkilesim sonucunda ortaya
ctkmis birer kiiltiirel olgu olarak degerlendirilmistir. Icinde degisik inang
unsurlarindan malzemelerin bulundugu mitler ritiieller araciligiyla varligim
giinlimiize kadar ulastirmuis, kutsal torenler sayesinde canliligini muhafaza etmeyi
basarmustir.

Dinler tarihinin en eski inanislarinda her nesnenin bir ruhu oldugu inanci, bir
canliy1 veya bir nesneyi kendisi i¢in kutsal sayma inanigin1 beraberinde getirmistir.
Bu inanis asirlar boyunca farkli dinler ve inanislarin semsiyesi altinda varligini
devam ettirmis, toplumlarin kolektif bilincinde farkli sekillerde kendini gosterebilme
imkan1 bulmustur. Bunun bir yansimasi da hayvanlar1 kutsal goérerek ve onlara
tapinma seklinde karsimiza c¢ikmaktadir (Armutak, 2002: 412). Alevi-Bektasi
geleneginde oOnemli bir yer tutan bu zengin mitolojik kadro igerisinde bazi
hayvanlara iyi, bazi hayvanlara kotii anlamlar yiiklendigi goriilmektedir. Alevi-
Bektasi inancinda kutsal kabul edilen hayvanlar igerisinde en ¢ok kullanilan hayvan
figilirlerinin “aslan”, “turna”, “giivercin” ve “geyik” oldugu goriilmektedir. Siiphesiz
bu figiirlerin Alevi-Bektasi inang sisteminde karizmatik sahsiyetler olarak kabul
edilen Hz. Ali, Hac1 Bektasi Veli ve Abdal Musa ile 6zdeslestirmis olmasinin etkisi
biiyiiktiir. Turnanin sesinin Hz. Ali’nin sesi oldugu inanci ve gokytiziindeki ¢izmis
oldugu figiirlerin Cem tdrenlerindeki semah ayinlerinde sergilenen figiirlerle olan
benzerligi, kutsal kabul edilmesinde etkili oldugu diisiinebilir. Ayn1 sekilde Mirag
mitinde Hz. Ali’nin aslan donuna girerek Muhammed Peygamberinin Mirag
yolculugunda kargisina ¢ikmast ve Aslan figiirliniin hem kahramanlik hem de
liderlik vasiflariin, Alevi-Bektasi inancindaki Hz. Ali mitiyle benzerligi Alevi-
Bektasiler arasinda aslan figiiriiniin  kutsal kabul edilmesine sebep oldugu
diistiniilebilir. Alevi-Bektasi geleneginde kutsal kabul edilen diger bir hayvan da
geyiktir. Geyigin bu denli 6nem arz etmesinde en biiyiik etkenin Bektasiligin ikinci
kurucusu kabul edilen Abdal Musa ile olan yakin iliskisidir. Kaygusuz Abdal
mendkibnadmesinde gegen olay da geyigin yol gosterici 6zelligine vurgu yapilmistir.
Adi gegen mitolojik anlati da geyigin kendisini avlamak isteyen Gaybi Bey’e
rehberlik ederek Abdal Musa dergdhma ulagsmasinda yol gosterici 0Ozelligi
vurgulanmaktadir. Hact Bektas-i Veli’nin portelerinde kucaginda karakter olarak
birbirinin z1dd1 olan aslan ve geyik figilirlerinin ayn1 anda bulunmasi onun ismiyle
0zdeslesen Alevi-Bektasi inancindaki hosgorii ve kardeslik vurgusuna dikkat ¢ektigi
diisiiniilebilir. Ayrica Alevi-Bektasilerce ulu kisiler olarak kabul edilen sahsiyetlerin
mitolojik bir hiiviyete biirlinmesine sebebiyet veren don degistirme kabiliyetlerini
kullanirken tercih ettikleri hayvanlar Alevi-Bektasiler arasinda genellikle kutsal
kabul edilmistir.

Alevi-Bektasi geleneginde ugursuz olarak kabul edilen hayvanlarin basinda
tavsan gelmektedir. Siiphesiz bunda tavsanin fizyolojik 6zelliklerinin yaninda Alevi-
Bektasiler arasinda lanetle anilan Yezid ve Maviye isimleriyle 6zdeslesmis olmasi
tavsanin ugursuz kabul edilmesinde 6nemli bir etken olarak kabul edilmektedir.

Tiirkler’in Islam’la tanmismadan once etkilesim icinde bulundugu Saman
inancinda ulu kisiler olarak kabul edilen samanlarin hayvanlarla etkilesime
gegebildigi ve gerekli durumlarda hayvanlarin sekline girebildigi inanci mevcuttu.
Islam’la tanistiktan sonra da bu inamislarmi Alevi-Bektasi inang sisteminde de
devam ettirebilmiglerdir. Aradaki tek farkin eski inanislarinda ulu kisiler olarak
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kabul edilen Samanlarin yerine Alevi-Bektasi geleneginde erenlerin almis olmasidir.
Bu bilgiler 1s18inda diyebiliriz ki; Alevi-Bektasi inang sisteminde hayvanlarla ilgili
tespit edilen mitik unsurlar igerisinde Tiirk mitolojisinin 6nemli bir yeri
bulunmaktadir.

Bir¢ok inang igerisinde kargimiza ¢ikan mit kavrami ve onunla iligkili olan
ritlieller Alevi-Bektasi inang sistemi igerisinde de kendine yer bulmusgtur. Alevi-
Bektasilik kendi temel inang Ogretilerini, inang pratiklerini ¢ok genis bir kaynak
yelpazesine dayandirarak olusturmustur. Islam dairesi icerisinde Hz. Ali ve O’nun
soyundan gelen Ehl-i Beyt’e karsi duyulan sevgi gercevesinde sekillenen Alevi-
Bektasi inancinin temellerine inildik¢e kargimiza farkli inang sistemlerinden degigik
mitolojik kokenli unsurlarin ¢iktig1 goriilmektedir. Tiirkler, ana yurdu kabul edilen
Orta Asya’nin gerek cografi sartlarinin etkisi, gerekse asirlar boyunca degisik inang
sistemlerine ev sahipligi yapmast sebebiyle ortaya ¢ikan inang anlayislarini,
Anadolu cografyasina gogler vasitastyla aktarmayi bagarmistir. Tiirkler kendi inang
sistemlerini bu cografyada heniiz yeni filizlenen Islam inancinin temel &gretilerinin
uyusan yoOnleriyle bagdastirmayi bagararak kendine 6zgii bir inang sistemi meydana
getirmistir. Iste boyle bir ortamda sekillenen Alevi-Bektisi inang sisteminin
Samanizm ve Tabiat kiiltleri basta olmak iizere Budizm, Manihezm, Zerdiistliik,
Gok Tengri ve Mazdek inanci gibi Islam &ncesi dinler ve hiikiim siirdiikleri genis
cografyanin mitolojik unsurlarindan etkilendigi goriilmektedir. Bu karsilikli
etkilesim Oylesine giigclii olmustur ki ortaya cikan senkretik anlayisin bugiinkii
Alevi-Bektasi inang sisteminin 6ziinii olusturdugu diistiniilmektedir. Bu mitolojik
unsurlar Islam semsiyesi altinda sekillenerek Alevi-Bektisi toplumunun sadece
inangsal boyutuna etki etmemis, sosyal-kiiltirel yasaminda da derin izler
birakmugtir.

Mitlerin mahiyetinde sadece i¢inde yasadigimiz evrenin olusum siireci ve
gizemine ait mesajlar bulunmaz. Mitlerin ayn1 zamanda toplumlarin inang ve sosyal
yasaminda var olan &gretilerin gelecek kusaklara aktariminda pedagojik fonksiyonu
da bulunmaktadir. Bu diisiinceden hareketle bu arastirmanin inceleme konusu olan
Alevi-Bektasl inancindaki temel ogretilerin ge¢misten gilinlimiize ulagsmasinda
mitolojik unsurlarin da etkisi oldugu diistiniilmektedir.

Hayvanlarla ile ilgili tespit edilen mitolojik unsurlarda ise tespit edilen en
onemli husus baz1 hayvanlara iyi, bazilarina ise olumsuz anlamlar yiiklenmesidir.
Burada dikkat ¢ceken en 6nemli ayrinti Alevi-Bektasi ulu kisilerin Tanr1 vergisi bir
ozellik olduguna inanilan “don degistirme” kabiliyetlerinde kullandigi hayvan
motiflerine genellikle olumlu anlamlar yiiklenmesidir. Bunlarin i¢inde 6zellikle Hz.
Ali ile “aslan”, Hac1 Bektag-1 Veli ile “giivercin”, Abdal Musa ile Geyik™ figiiriiniin
6zdeslestirilmesi en bariz 6rneklerdendir. Ozellikle Islamiyet 6ncesi Tiirklerin inang
sistemlerinden biri olan Samanizm’de Saman din adamlarinin hayvanlarin suretine
girebilecegi inanci Islam biinyesinde ortaya ¢ikan bu inang sisteminde yerini Alevi-
Bektasi ulu erenlere biraktig1 goziikmektedir. Bu durum Alevi-Bektasiligin senkretik
bir yap1 arz ettigini gostermekte ve bu mitik unsurlar bu yapinin olusum siirecinde
onemli bir basamak olarak degerlendirilmektedir. Burada dikkat ¢eken bagka bir
husus da sudur ki; basta Haci Bektas Veli olmak {izeri yasadigi donem itibariyle
onemli kabul edilen bircok Alevi-Bektasi inan¢ onderinin; rakiplerinin golgesinde
kalmamak ve karsi tarafa saygmlik ve istiinliiklerini gostermek amaciyla
sergiledikleri olaganiistii durumlarin, ayni sekilde haklarinda sdylenmis ve igerisinde
mitik motifli temalarin bulundugu anlatilarin bu inang sistemindeki prestij
mitoslarma ornek teskil ettigi diisiiniilmektedir.

Tim bu bilgiler 1s18inda sonug olarak sunu séylemek miimkiindiir: Alevi-
Bektasilik inang sistemi go¢ etmek zorunda kaldigi bolgelerdeki cografi sartlar
sebebiyle farkli kiiltiir ve uygarliklarin din ve inang sistemleriyle etkilesim igine
girmek zorunda kalmistir. Anadolu’ya gogler vasitasiyla ulagan bu inang anlayist
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burada Islam’la bagdasan yonlerini kendi inang potasinda eritmeyi basarmis,
neticede kendine Ozgii bir inang anlayisim1 meydana getirmistir. Siiphesiz bu
senkretik yapmin olusmasinda en 6nemli faktor olarak karsimiza mitik unsurlar
¢ikmaktadir. Caligmamizda da belirtildigi gibi Alevi-Bektasiligin tarihi gelisim
stireci  incelendigi zaman karsimiza ¢ok katmanli bir mitik yapiyla
karsilagilmaktadir. Bu mitik yapmin 6ziine inildikge adeta birbirine gegmis ve
birbirinden bagimsiz diisiiniilmeyen bir zincir halkasi ¢ikmaktadir. Bu durum Alevi-
Bektasilik ile ilgili aragtirma yapan bilim insanlarinin {izerinde pek durmadigi,
inceleme bekleyen bir aragtirma konusu olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Zira
gecmisten bu yana gerek yazili gerekse sozlii kiiltiir yoluyla giiniimiize ulagmaya
basarabilen Alevi-Bektdsi mitik unsurlarinin bu inang¢ sisteminin olugumun
stirecinde temel dinamikler oldugu goriilmektedir. Caligmamizda ortaya c¢ikan
sonuglar cercevesinde denilebilir ki Alevi-Bektasilik inang sisteminizdeki tespit
edilen mitolojik unsurlar bu inang sisteminin sadece inangsal boyutunda degil sosyal
yasamin her sahasinda etkili olmustur.
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