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Bu arastirmada, ilkokul iigiincii ve dordiincti sinif 6grencilerinin yazma hizinin bazi
degiskenler agisindan incelenmesi amaglanmustir. Arastirma, betimleyici tarama modeli
esas alinarak yiiriitiilmistiir. Arastirmanin galisma grubunu, 2019-2020 6gretim yilinda
Kilis ilindeki ilkokullarda 6grenim goéren 95 ilkokul tigiincii ve dordiincii sinif 6grencileri
olusturmaktadir. Veriler, aragtirmacilar tarafindan olusturulan 6grenci kisisel bilgi ve
dokiiman inceleme formu ile toplanmistir. Ogrencilerinin yazma hizini belirlemek igin
kullanilan metinler, Milli Egitim Bakanligi’nin 2019-2020 Egitim-6gretim yilinda
kullandig1 Tiirkge ders kitaplarindan sinif seviyesine gore secilmistir. Arastirmada,
ogrencilerin dik temel yazi ile yazma hizi; cinsiyet, yas, sinif diizeyi, el tercihi, okul
oncesi egitim alma durumu, , smif tiri ve smif mevcudu degiskenleri acisindan
incelenmistir. Verilerin analizinde SPSS 22 paket programm kullanilmistir. Olgiimler
normal dagilim gosterdigi igin parametrik testlerden t-testi ile veriler analiz edilmistir.
Arastirma sonuglarina gore, dgrencilerin yazma hizinin, smif tiirii degiskeni agisindan
anlamli diizeyde farklilastigi; ancak diger degiskenler acisindan anlamli diizeyde
farklilagmadig goriilmiistiir.

ABSTRACT

In this study, it is aimed to examine the writing speed of third and fourth grade students
in terms of some variables. The research was conducted based on descriptive scanning
model. The study group consisted of 95 third and fourth grade students in primary schools
in Kilis in 2019-2020 academic year. Data were collected by student personal information
and document review form, which was prepared by the researchers. The texts used to
determine the writing speed of the students were selected according to the grade level
among the Turkish textbooks used by the Ministry of Education in the 2019-2020
academic year. The number of correct letters written by the students was calculated by the
researchers. In this research, students' writing speed with orthogonal basic writing; gender,
age, pre-school education status, hand preference, class level, class type and class size
variables were examined. SPSS22 package program was used for data analysis. Since the
measurements showed normal distribution, the data were analyzed by t-test from
parametric tests. According to the results of the study, writing speed of the students
differed significantly in terms of class type variable; however, there was no significant
difference in terms of other variables.
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1. Giris

Insanlar gevresiyle iletisimini gerceklestirebilmek igin birgok iletisim araci kullanir. {letisimin en temel unsuru olan dil, bir diisiinme
ve iletisim aracidir. Dilin, dinleme, konugma okuma ve yazma gibi dort temel becerisi bulunmaktadir. Ayrica dil, sozlii ve yazili olarak
kullanabildigimiz bir anlatma ve anlama seklidir. Bu anlatma sekillerinden biri de yazidir. Insanligin kullandig1 en etkili ve kalict iletisim

araci olarak bilinen yazi sayesinde insanlar tarih boyunca 6nemli olaylar1 kaydetmis ve bu birikimleri gelecek nesillere aktarabilmistir.

Bireye yazi 6gretimi ve giizel yazi yazma becerisi ilkokuldan itibaren planl bir sekilde kazandirilir (Artur, 2005). Celenk (2003)’e
gore yazma Ogretiminin genel hedefleri; dgrencinin agik ve okunakli yazi yazma becerisi ile duygu ve diisiincelerini yazi araciligiyla
aktarabilme becerisinin gelistirilmesidir. MEB (2015)’e gore Tiirkgeyi dogru ve giizel kullanmak i¢in gerekli becerilerin kazandirildig: ilk
okuma yazma &gretimi hedeflenmektedir. Ulkemizde ilk okuma ve yazma ogretiminde “Ses Esas Ilk Okuma ve Yazma Ogretimi”
benimsenmekte ve okullarda farkli yaz tiirleri kullanilmaktadir. Bu yaz: tiirleri bitisik egik yazi ve dik temel yazidir. Bitisik egik yazi,
harfler birbirine baglanarak saga egik yazilan ve harfin bittigi nokta ile bu harften sonra gelen harfin basladig1 noktay: birbirine baglamak
demektir. Bitisik egik yazi; 6grencinin kalemi hi¢ kaldirmadan parmak, bilek ve dirsek hareketlerini kullanmasiyla olusur (Y1ldiz, Atas,
Yekeler, & Aktas, 2016). Ogrencinin bitisik egik yaz1 yazarken harflere, harf baglantilaria ve ayrintilara dikkat etmesi gerekir. Bu nedenle
ogrencinin dikkatini gelistirmekte oldukga etkili bir yazi tiiriidiir. Bu yazi tiirliniin zihinsel, dil ve bedensel gelisimi bakimindan 6grenciler
icin daha uygun oldugu bir¢ok bilimsel aragtirmada gozlenmistir. Arastirmalara gore bitisik egik yazi, stirekli ve hizli bir yazidir. Bu
stireklilik ve hiz, diislincenin siirekliligi ve hizi ile birbirinin gelisimine katki saglamaktadir. Dik temel yazi1 ise, dik ve yuvarlak ¢izgilerden
olusan yazi sembolleridir. Kisa, diiz, sade ve kesik ¢izgilerle yukaridan asagiya veya soldan saga ¢ok fazla bilek giicii istemeden
yazilmaktadir (Yildiz, Atas, Yekeler, & Aktas, 2016). Giinliik hayatta kullanimi yaygin olmasi ve kitaplarda kullanilan matbaa harflerine
benzedigi igin yazma Ggretimini kolaylastirmaktadir. Bu yazi tiirtinde harfleri birlestirmek i¢in baglantilara ihtiyag olmadigi gibi her harften
sonra el kalktif1 icin yazi yazma siireci sik sik kesilmekte ve yavasglamaktadir. Bu durum o6grencinin dikkat diizeyini olumsuz
etkilemektedir. Okullar yazi tiirlerinin 6grenci lizerindeki bu olumlu ve olumsuz &zelliklerini gbz Oniine alarak hangi yazi tiirlini

Ogretilecegine kendileri karar vermektedirler.

Ilkokulda okuma yazma ogretimi birinci smifta baslamakta ve dérdiincii simfa kadar devam etmektedir. Okulun ilk yillari
ogrencilerin yazi yazmak gibi temel becerileri kazandig1 6nemli bir stiregtir (Marss, Zumbrunn, McBride, & Stringer, 2016). Yaz1 gretimi
araciligiyla 6grencilerin konsantrasyon, dikkat, bellek gibi cesitli becerileri gelistirilmektedir. Ogrenciler bu siiregte, hecelemeden fikirlerin
sentezine kadar bir¢ok farkli beceriyi bir arada kullanirlar (Sudsawad & Hammerschmidt, 2004). Bu dénemde ¢ocuga sembolleri
seslendirip yaziya aktarma becerisi de kazandirilmaktadir. Ogrenci bu sembollerin ne anlama geldigi, hangisinin ne zaman, nerede
kullanilacag gibi sorunlarla kars1 karsiya kalmakta ve birtakim sorunlar yasayabilmektedir. Bu nedenle ¢ocuklar harflerle eglenceli bir
sekilde tanistirilmali ve harflere olumlu tutum gelistirmeleri saglanmalidir. Eger bu dénem de eksik veya yanlis 6grenmeler olursa
cocuklarda kalici sorunlara sebep olabilecektir. Sonu¢ olarak yazi 6grenme siirecindeki cocuklara yazma becerisi dogru ve eksiksiz
kazandirilmalidir. Ogretmen yazma hatalarmin énlenmesinde 6nemli bir yere sahip olmakla birlikte dgrenciler i¢in en dogru modeldir.
Harfin dogru yazilisini siirekli olarak tiim 6grencilerin gorebilecegi sekilde dogru ve eksiksiz bir sekilde gdstermelidir. Ogrencinin hatali

davranislart aligkanlik edinmeden aninda diizeltilmelidir.

MEB (2018)‘e gore yazma siireci; ilk okuma yazmaya hazirlik, ilk okuma yazmaya baglama ve ilerleme son olarak da bagimsiz
okuma olmak iizere 3 asamada gergeklestirilmektedir. Yazma becerisini gelistirmek igin 6ncelikle 6grencinin fiziksel ve zihinsel
ozelliklerinin gelistirilmesi gerekmektedir. Ogrenci yazi dgretimine baslamadan énce boyama, serbest ve diizenli gizgi ¢aligmalar gibi
hazirliklar yaptirilmalidir. Yazi 6gretimi esnasinda kullanilan kalem, defter, silgi ve kalemtirasin niteligi de 6grenci igin uygun olmalidir.
Bu siire¢ boyunca dgrencinin oturusuna, kas gelisimine, harf yazim yonlerine, el tercihine, bosluklara, dogru kalem tutmasina, kagidin

konumuna dikkat edilmesi gerekmektedir.

Ilkokulda yazma egitiminin en énemli amaci 6grenciye okunakli ve hizl1 yazabilme becerisinin kazandirilmasidir. Hiz, 6grencilerin
el yazilariin gelisimi igin 6nemli bir faktordiir. Y1ldirim & Ates (2010)’e gore de yazidaki dnemli unsurlar, hiz ve okunabilirliktir. Ogrenci

okunakli bir sekilde yazi yazmay1 kavramasinin ardindan yazma hizini artirmasi gerekmektedir. Yazma hizi, belirli bir siire i¢inde dogru
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olarak yazilan harf sayisidir (Erdogan, 2012). Benik (2018)’e gore yazma hizi, 6grencilerin harfleri yaziya aktarirken ki hizlarmni ortaya
koyan bir unsurdur. Hiz, gocugun el yazisi kabiliyetinin dnemli yoniidiir ve gocugun kopyalayip dikte etmesinde 6nemli bir etkendir (Feder
& Majnemer, 2007). Okul ¢agindaki 6grencilerin sinif ilerledik¢e genellikle daha uzun siire ve hizli yazabilmeleri beklenmektedir (Dennis
& Swinth, 2001). Yapilan arastirmalar, 6grencinin yazma hizini etkileyen birgok faktoriin oldugunu ortaya koymustur. Temur (2012)’un
yaptig1 arastirmada 6n kol pozisyonu ve bagparmak pozisyonunun 6grencilerin yazma hizini anlamli olarak etkilerken cinsiyet, yazma
hizin1 anlamli etkileyen bir degisken olmadig: tespit edilmistir. Ogrencinin yazma hizimin artmasinin égrenci iizerinde olumlu etkileri
vardir. El yazisinda hizlanma, bireyin belleginin karmasik islemlerde kullanmasina katki saglamaktadir (Sahin, 2012). Ayrica 6grencilerin
etkili bir sekilde yazi yazabilmelerini de saglamaktadir (Halic1, 2019). Hobek & Taskaya (2017), yazma hizinin 6grenci tizerindeki olumlu
etkilerine iliskin sunlart belirtmektedir: Ders saatini verimli kullanmak diger faaliyetlere daha fazla zaman ayrilmasina imkéan
saglamaktadir. Hizli yazan 6grenciler diisiincelerini daha hizli bir sekilde ifade etmektedirler. Hizli yazan 6grenciler ciimleyi daha iyi

anlamaktadirlar. Hizli yazan 6grenciler, dinlediklerini daha hizli not tutmaktadirlar.”

Yazma siirecindeki ¢cocuklarin karsilastig1 el yazisi problemlerinden en biiyiigii yavas bir yazi hizidir (Tseng & Hsueh, 1997). Yavas
yazan Ogrencilerde yazacaklarini unutma ve ¢abuk yorulma gézlenirken, hizli yazan 6grencilerde ise 6zensiz ve hatali bir yazinin olustugu
gbzlemlenmistir. Ancak her ne kadar yaz1 hiz1 6nemli olsa da yaz1 yazarken ki dogruluk ve estetik hizdan énce gelmelidir. Ogrencinin
yazma hizi1 artirilirken yazisinin girkinlesmemesine miisaade edilmemelidir (Bayraktar, 2006). Ogretmen dgrencilerine daima yazinin
diizgiin ve okunabilir olmas1 gerektigini hatirlatmalidir. Hizin yazi yazmadaki ikincil bir unsur oldugunu vurgulamalidir (Duran, 2009).
Yazi her zaman okuyucu tarafindan kolay okunabilir ve yazan kisi agisindan da kolay yazilabilir nitelikte olmalidir (Erdem, Yilmaz, &

Bozkurt, 2014).

Ozetle yukarida belirtilen agiklamalar dogrultusunda, dgrencilerin yazma becerilerinden olan yazma hizimin belirlenmesinin
ogrencilerin okulda ve hayatlarinda daha basarili olmalar1 i¢in etkili bir unsur oldugu diistiniilmektedir. Okuma hizi ile ilgili birgok caligma
bulunmaktadir. Ancak yazma hizi ile ilgili ¢alisma sayismin ¢ok yetersiz olup yapilan arastirmalarinda bitisik egik yazi ile oldugu
goriilmekte ve dik temel harf kullanan 6grencilerin yazma hizlarinin arastirilmadigi gézlemlenmistir. Bu bakimdan ¢alisma dik temel
harflerle yapilacaktir. Dikte ¢alismalarmin etkililigini artirmak ve yazma hizina etki eden 6grencilerin kisisel 6zelliklerin belirlenmesinde
verimli bir ¢alisma olacagi diisiiniilmektedir. Ayni zamanda arastirmadan elde edilen bu sonuglarin yapilacak yeni arastirmalara yol
gdsterecektir. Bu caligmanin problem ciimlesi “Ilkokul iigiincii ve dérdiincii simif 6grencilerinin yazma hizi bazi demografik degiskenler
acisindan farklilik gostermekte midir?” seklinde ifade edilebilir. Caligmada yazma hizinin 6grencinin demografik 6zellikleri agisindan
anlamli diizeyde farklilagsma gosterip gdstermedigi belirlenmeye caligilmistir. Arastirmanin temel problemine cevap aranmak {izere

asagidaki alt problemlere yanit aranmustir.

Ilkokul iigiincii ve dordiincii simf dgrencilerinin yazma hizlari;
1.cinsiyete gore farklilik gostermekte midir?

2. yasga gore farklilik gostermekte midir

3. simif diizeyine gore farklilik gostermekte midir?

3. yazmada kullandiklari el tercihine gore farklilik gostermekte midir?

4. okul 6ncesi egitim alip almadiklarina gore farklilik gostermekte midir?
5. devam ettikleri sinif tiiriine gore farklilik gdstermekte midir?

6. devam ettikleri sinif mevcuduna gore farklilik géstermekte midir?
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2. Yontem

2.1. Arastirmanin Modeli

Ilkokul iigiincii ve dordiincii simf 6grencilerinin yazma hizini belirlemeyi amaclayan bu arastirmada “betimleyici tarama modeli”
kullanilmustir. Genis evrenin bulundugu arastirmalarda belirlenen gruplarmn bazi 6zelliklerini ortaya ¢ikarmak igin veri toplanan ¢alismalara

tarama arastirmasi denir (Biiylikoztiirk , Cakmak, Akgiin, Karadeniz, & Demirel, 2009).

Ayrica bu arastirmada veriler, nitel veri toplama yontemlerinden biri olan, dokiiman inceleme yontemi ile elde edilmistir. Arastirma
icin toplanan ilgili raporlar, kitaplar, arsiv dosyalari, video ve ses kayitlari, fotograf vb. belgelerin analizi ile veri elde edilmesine dokiiman

incelemesi denir (Karatas, 2015).
2.2. Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Arastirma evreni, Tirkiye’de 2019-2020 6gretim yilinda Kilis ilindeki ilkokullarda 6grenim goéren ilkokul 6grencilerinden
olusmaktadir. Orneklem seciminde ise sistematik 6rnekleme yontemlerinden kiime 6rnekleme yontemi kullanilmustir. Kiime &rnekleme
yontemi ile Kilis ili ve kdylerinden sekiz ilkokul tespit edilmistir. Bu ilkokullarin {igiincii ve dordiincii siniflarinda 6grenim géren 95
ogrenciden veri toplanmistir. Yazma becerisi ilkokul birinci ve ikinci smifta yeterli diizeye ulasamadigindan arastirmaya ilkokul birinci ve

ikinci sinif 6grencileri dahil edilmemistir. Tablo 1’de, katilimcilarin demografik 6zelliklerine iliskin bilgiler yer almaktadir.

Tablo 1. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Demografik Ozellikleri

Degiskenler Gruplar f %
- Erkek 49 51.6
Cinsiyet Kiz 46 484
N 3.Smif 61 64.2
Stif Diizeyi 4.Smf 34 35.8
Okul Oncesi Egitim Evet 63 66.3
Alma Durumu Hayir 32 37.7
i Sag 78 82.1
El Tercihi Sol 17 17.9
- Bagimsiz 41 43.2
Smf Tiiril Birlestirilmis 54 56.8
7 4 4.2
8 45 47.4
Yas 9 36 37.9
10 10 105
30’dan az 66 69.5

Stf Meveudu 30 ve iizeri 29 305

2.3. Veri Toplama Araclar

Aragtirmada veriler, arastirmacilar tarafindan olusturulan dgrenci kisisel bilgi ve dokiiman inceleme formu ile toplanmustir. Ogrenci
kisisel bilgi formunda; cinsiyet, yas, sinif diizeyi, el tercihi, okul dncesi egitim alma durumu, , sinif tiirii ve sinif mevcudu ile ilgili 7 soru
bulunmaktadir. Ogrencilerin birinci ikinci okumadaki yazma hizim belirlemek igin kullanilan dokiiman inceleme formunda ise 6grencinin
bir dakika icinde yazdig1 harf sayismin yazilacag: iki béliim bulunmaktadir. Ogrencilerin yazma hizinin belirlenmesinde, kullanilacak olan
metnin se¢ilmesinde; sinif egitimi alaninda 3 uzmandan goriis alimmistir. Kullanilacak metin Milli Egitim Bakanligi’nin 2019-2020 Egitim-

ogretim yilinda okullarda kullandig: Tiirkge ders kitabindan tigiincii ve dordiincii sinif icin ayri ayri olmak iizere iki ayr1 metin segilmistir.
2.4. Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Sinif 6gretmeni tarafindan 6grencilere, yazili olarak hazirlanmis yonerge okunduktan sonra 6grenci Kisisel bilgiler formu 6gretmenler
tarafindan doldurulmustur. Ardindan &grencilerin metinlerin yazili oldugu kagidin yan tarafinda olusturulmus bos alana, 1 dakika i¢inde
6grencilerin metni dik temel yazi ile yazmalar istenmistir. Bakarak yazmada ayrilan siire 6gretmenlerin verdigi komut ile baglamis ve yine
verilen komut ile bitirilmistir. Arastirmacilar tarafindan 6grencilerin 1 dakika icerisinde bakarak yazdiklari harf sayisi hesaplanmistir.

Ogrencilerin yazma hizini belirlemede yazdiklar1 harf sayisi belirlenmesi Okuma islemi iki uzman tarafindan yapilmstir. {1k uzmanin
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saymasinin ardindan ikinci uzmanin da saymasi ile belirlenen harf sayisinin ortalamasi alinarak belirlenmistir. Arastirmada elde edilen

verilerle ilgili yapilan analizlerde SPSS 22 paket programu kullanilmustir.

Verilerin analizi siirecinde; dagilim normalligi incelenmistir. Olgiimler, normal dagilim gésterdigi igin gruplar arasindaki farkin

anlamliliginin belirlenmesi i¢in parametrik testlerden t-testi kullanilmustir.

3. Bulgular

Bu boliimde aragtirmadan elde edilen veriler, uygun istatistiksel teknikler kullanilarak analiz edilmis ve elde edilen bulgular

tablolarda verilmistir.

1. Yazma hizinin cinsiyete gore farklilagip farklilagsmadigina iliskin olarak t testi analizi yapilmis ve elde edilen bulgular Tablo 2’de

verilmisgtir.

Tablo 2. Cinsiyete Gore Yazma Hizlar t-testi Sonuglar

Cinsiyet N X S sd t p
Kiz 46 5419 1820 93 1.09 277
Erkek 49 50.25 16.88 91.24

Tablo 2°de goriildiigii gibi, cinsiyete gore kiz dgrencilerin ortalama puanlar1 (X=54.19) erkek &grencilerin ortalama puanlarindan
(X=50.25) yiiksek ¢ikmistir. Ancak yazma hizinin, kiz ve erkek &grenciler arasinda cinsiyet agisindan farklilasip farklilasmadigimi

belirlemek iizere yapilan t-testi sonuglarina gore elde edilen farkin anlamli olmadig1 gériilmiistiir (p>.05).

2. Yazma hizinin yas degiskenine gore farklilasip farklilasmadigina iliskin olarak t testi analizi yapilmis ve elde edilen bulgular Tablo

3’de verilmistir.

Tablo 3. Yas Degiskenine Gore Yazma Hizi t-testi Sonuglar

Yas N X S sd t p
7-8 49 50.33 17.71 93 1.04 .298

9-10 46 5410 1735 92.82

Tablo 3’de goriildiigii gibi, yas degiskenine gore dgrencilerin yazma hizlari incelendiginde 7-8 yasindaki 6grencilerin X=50.33, 9-
10 yasindaki 6grencilerin ise X =54.10 oldugu gériilmektedir. Yazma hizinin yas degiskenine gore farklilasip farklilasmadigini belirlemek

iizere yapilan t-testi sonuglaria gore anlamli bir fark belirlenmemistir (p>.05).

3. Yazma hizinin smif diizeyi degiskenine gore farklilagip farklilasmadigna iligkin olarak t testi analizi yapilmis ve elde edilen

bulgular Tablo 4’de verilmistir.

Tablo 4. Sinif Diizeylerine Gére Yazma Hizlar t-testi Sonuglar

Smf N X S sd t p
3.8mf 61 5059 1777 93 116 .247
4.Smf 34 5497 17.04 70.80 1.18

Tablo 4°de goriildiigii gibi, 4. sinif ortalama puaninin (X=54.97) 3. sinif ortalama puanindan (X=50.59) yiiksek oldugu gériilmektedir.
Ancak smif diizeyi degiskenine gore 3. ve 4. sinif seviyesindeki 6grenciler arasinda yazma hizlari agisindan anlamli fark bulunmamaktadir

(p>.05).

4. Yazma hizinin el tercihi degiskenine gore farklilagip farklilagsmadigina iligkin olarak t testi analizi yapilmis ve elde edilen bulgular

Tablo 5’de verilmistir.

Tablo 5. El Tercihi Gore Yazma Hizi t-testi Sonuglar

El Tercihi N X S sd t p
Sag 78 5155 17.36 93 718 474
Sol 17 5494 18.68 2242 .685
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Tablo 5°de goriildiigii iizere, sag elini kullanan 8grencilerin yazma hiz1 ortalamasi (X=51,55), sol elini kullanan grencilerin yazma
hiz1 ortalamasindan (X=54,94) diisiik ¢cikmustir. Ancak sag elini kullanan 6grencilerle sol elinin kullanan dgrenciler arasinda yazma hizlar

acisindan anlamli bir fark bulunmamaktadir (p>.05).

5. Yazma hizinin okul 6ncesi egitim alma durumuna gore farklilasip farklilagsmadigina iliskin olarak t testi analizi yapilmis ve elde

edilen bulgular Tablo 6’de verilmistir.

Tablo 6. Okul Oncesi Egitim Alma Durumuna Gére Yazma Hizi t-testi Sonuglart

Okul Oncesi Egitim N X S sd t p
Evet 63 5126 1896 93  .694 .489
Hayir 32 5392 1450 7857 .757

Tablo 6°da goriildiigii gibi, okul &ncesi egitim alan dgrencilerin puan ortalamasi ( X=51.26) okul &ncesi egitim almayanlarin puan
ortalamasindan ( X=53.92) daha diisiiktiir. Sonuglara gdre, yazma hizlar1 bakimindan okul dncesi egitim alan ve almayan &grenciler

arasinda anlaml fark bulunmamaktadir (p>.05).

6. Yazma hizinin sinif mevcudu degiskenine gore farklilagip farklilasmadigina iliskin olarak t testi analizi yapilmis ve elde edilen

bulgular Tablo 7°de verilmistir.

Tablo 7. Smif Meveuduna Gore Yazma Hizi t-testi Sonuglart

Smif Meveudu N X S sd t p
30°dan az ise 66 50.09 17.15 93 1.74 084
30 veiizeriise 29 56.86 17.83 5171 172

Tablo 7°de goriildiigii gibi, mevcudu 30’dan az olan siniflarda egitim alan égrencilerin yazma hizi ortalamasi (X=50.09), mevcudu
30 ve iizeri siiflardaki 6grencilerin yazma hizi ortalamasindan (X=56.86) daha diisiiktiir. Bu bulgulardan hareketle, dgrencilerin sinif

mevcudu degiskenine goére yazma hizlari agisindan anlamli fark bulunmamaktadir (p>.05).

7. Yazma hizinin siif tiirii degiskenine gore farklilagip farklilagmadigina iligkin olarak t testi analizi yapilmis ve elde edilen bulgular

Tablo 8’de verilmistir

Tablo 8. Suuf Tiiriine Gore Yazma Hizi t-testi Sonuglart

Simf Tiirii N X S sd t p
Bagimsiz 41 5691 1749 93 235 021
Birlestirilmis 54 4855 16.87 8459 234

Tablo 8’de goriildiigii gibi, Bagimsiz siniflarda egitim alan ilkokul 6grencilerinin puan ortalamasi (X=56,91), birlestirilmis sinifta
egitim alanlardan (X=48,55) daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Tabloya gore, dgrencilerin smif tiirii degiskenine gore yazma hizlar

agisindan anlamli fark bulunmaktadir (p<.05).

4. Tartisma ve Sonug
Bu boéliimde arastirmadan elde edilen bulgular, konuyla ilgili alanyazin 1s18inda degerlendirilmis ve tartigilmigtir.

1.Arastirmada, 6grencilerin yazma hizlarinin cinsiyet, yag ve smif diizeyi degiskenleri agisindan anlamli diizeyde farklilagsmadigi

gOrilmiistiir.

Yazma hizinin cinsiyete gore degisip degismedigini inceleyen aragtirmalar arasinda; bu arastirma sonucuna paralel olarak yazma
hizinn, cinsiyet degiskeni agisindan anlamli farklilagmadigini raporlayan arastirmalar (Ziviani, 1984; Benik, 2018; Ziviani ve Watson-
Will, 1998; Temur, 2012; Tutal & Oral, 2015; Hobek & Taskaya, 2018) oldugu gibi, yazma hizinin cinsiyete gore anlamli diizeyde
farklilagtigini belirten arastirmalara da (Koziatek & Powell, 2003; Temur, Aksoy ve Tabak, 2012; Cohen, 1997) rastlanmaktadir.

Arastirmada, 6grencilerin yazma hizlarnin yas ve sinif diizeyi degiskenleri agisindan anlaml diizeyde farklilagsmadig: gériilmiistiir.
Literatiir incelendiginde yazma hizinin yas ve sinif diizeyi degiskenleri agisindan ele alindigi Tiirkiye’de yapilmus arastirmaya

rastlanmadig1; Tiirkiye disinda da sinirl sayida aragtirmalara (Graham, Weintraub & Berninger, 1998; Tseng & Hsueh, 1997) rastlanmustir.
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Bu aragtirmada yazma hizinin cinsiyet, yas ve sinif diizeyi agisindan farklilasmamis olmast; 3. ve 4. sinif 6grencilerinin, yaklagik
olarak benzer gelisim 6zelliklerine sahip olduklari yaslarda olduklarindan; bakarak yazma icin gerekli olan bilissel ve psikomotor gelisim

alanlar1 arasindaki koordinasyon agisindan farklilasmadiklar1 seklinde agiklanabilir.

2.Arastirmada, 6grencilerin yazma hizlarinin el tercihi agisindan anlaml diizeyde farklilasmadig goriilmiistiir. Konuyla ilgili yapilan
aragtirmalar incelendiginde; bu aragtirma sonucuna paralel olarak yazma hizinin, el tercihi degiskeni agisindan anlamli diizeyde
farklilagmadigini raporlayan arastirmalar (Benik, 2018; Kadioglu, 2012; O’Mahony, Dempsey ve Killeen, 2008) oldugu gibi, yazma hizinin
el tercihine gore anlaml diizeyde farklilagtigini belirten aragtirmalara da (Koziatek & Powell, 2003; Temur, Aksoy ve Tabak, 2012; Cohen,
1997) rastlanmaktadir. Ogrencilerin yazi yazmak icin baskin olan ellerini kullanmas1, néro-biyolojik bir sonug oldugu ve bu arastirmadaki

orneklem grubundan elde edilen bulgulara gére yazma hizi, yazi yazarken kullanilan elin farklilasmasindan etkilenmemektedir.

3.Arastirmada, dgrencilerin yazma hizlarinin, okul dncesi egitim alip-almama durumuna gore anlamli diizeyde farklilasmadig:
goriilmiistiir. Konuyla ilgili yapilan aragtirmalar incelendiginde; Bay (2010) tarafindan yapilmis bir arastirmada bu arastirma sonucuna
paralel olarak farklilasma olmadig goériilmiistiir. Yine, alanyazin incelendiginde, yazma hizinin okul dncesi egitim alma durumuna gore
anlamli diizeyde farklilastigini belirten arastirmalar (Kadioglu, 2012; Benik, 2018; Hobek & Taskaya, 2018; Altintas, 2015; Duran, 2009)
oldugu da goriilmektedir. Bu arastirma sonucunda yazma hizinin, okul Oncesi egitim alip-almama durumuna gore farklilasmadigi
yoniindeki sonug; yazma hizinin okul 6ncesi egitimden sonra, daha ¢ok ilkdgretimin ilk yillarinda biligsel ve psikomotor alanlar arasindaki
koordinasyonun gelismesine bagli olmasi ve bu arastirmadaki 6rneklemin; birlestirilmis ya da normal sinif ortamlarinda olmak tizere farkli

egitim ortamlarindan ge¢mis olmalarinin etkisi ile agiklanabilir.

4. Arastirmada, 6grencilerin yazma hizlarinin smif mevcudu degiskeni agisindan anlamli diizeyde farklilasmadigi goriilmiistiir.
Literatiir incelendiginde alan yazinda yazma hizinin sinif mevcudu degiskeni agisindan incelendigi arastirma bulgularina rastlanmamustir.
Yazma hizinm smif mevcudu degiskeni agisindan incelendigi bu arastirmayla alan yazina katki saglanmustir. Ogrencilerin yazma hizlariin
smif mevcuduna gore farklilagmamig olmasi, okudugunu anlayarak yazma hizinin biligsel-psikomotor koordinasyon agisindan; sinif

mevcudundan bagimsiz olarak bireysel diizeydeki gelisimle ilgili oldugu seklinde agiklanabilir.

5. Aragtirmada, 6grencilerin yazma hizlarmin smif tiirii degiskeni agisindan anlaml diizeyde farkhilastig1 goriilmiistiir. Ogrencilerin
ogrenim gordiikleri sinif tiiriine gére yazma hizi en yiiksek olan grubun bagimsiz siniflarda egitim alan 6grenciler oldugu tespit edilmistir.
Konuyla ilgili yapilan arastirmalar incelendiginde; bu arastirma sonucuna paralel olarak yazma hizinin, sinf tiirii degiskeni agisindan
anlamli diizeyde farklilastigini raporlayan aragtirmalara (O’Mahony, Dempsey ve Killeen, 2008; Coskun & Samanci, 2011) rastlanirken,
anlamli diizeyde farklilagma olmadigina iligkin sonuglari olan aragtirmalara rastlanmamustir. Birlestirilmis siniflarin fiziksel kosullarinin
(grup heterojenligi, donanim yetersizlikleri vb.) bagimsiz siniflara gére daha elverigsiz olmasinin 6grencilerin yazma hizlari ile iligkili

oldugu séylenebilir.
Arastirma sonucunda elde edilen bulgular dogrultusunda asagidaki éneriler sunulmustur:
1.Yazma hizina iligkin aragtirmalarin daha biiyiik 6rneklemlerle, daha farkli degiskenler katilarak yapilmasi,
2.Yazma hizini etkileyen faktorlerin yordanmasina iligkin arastirmalar yapilmasi,
3.Bitisik egik yazi1 ve dik temel yazi ile yazma hizlarinin belirlendigi aragtirmalarin karsilastirilmasi 6nerilmektedir.

4.Yazma hizinin farklilastig sinif tiirli (birlestirilmis-bagimsiz) degiskeninin daha ayrintili olarak incelenmesi ve sinif ortamlarmin

ve ihtiyaglarinin bu agidan yeniden diizenlenmesi
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