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Oz

Tiirk Borglar Kanunu'nun 182'nci maddesinin 3'iincti fikrasina gore hakim, asir1
ceza kosulunu resen indirir. Bununla birlikte Tiirk Ticaret Kanunu'nun 22'nci
maddesine gore tacirin ceza kosulunun tenkisini talep etmesi miimkiin degildir.
Tiirk Ticaret Kanunu'nun 22'nci maddesinin uygulama alan1 bulabilmesi i¢in;
bor¢lunun tacir sifatina sahip olmasi ve borcun tacirin ticari isletmesi ile ilgili
olmasi gerekir. Tiirk Ticaret Kanunu hiikiimlerine gore tacir sifatinin tespiti
tartismali bir konu degildir. Bu noktada esas mesele, limited sirket pay devir
sOzlesmesinin, taraflarin ticari isletmesi ile ilgili olup olmadigidir. Bu ¢alisma-
da, limited sirket pay devir sdzlesmesinin tacirin ticari is sahasi ile ilgili olup
olmadig1 gercek kisi tacirler, tiizel kisi tacirler ve hakim tesebbiis agisindan ayr1
ayr1 degerlendirilmektedir.
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REDUCTION OF THE PENAL CLAUSE WITHIN TRANSFER OF
SHARES CONTRACT IN LIMITED LIABILITY COMPANY

Abstract

According to the Turkish Code of Obligations Art. 182/3, Judge reduce exces-
sive penal clause ex officio. However, in the Turkish Code of Commerce Art. 22,
it is forbidden for the merchant to request a reduction. In order to carry out Art.
22 of TCC, the debtor must have the title of merchant and the debt must be re-
lated to the merchant's commercial enterprise. According to the provision of the
Turkish Commercial Code, determining the title of merchant is not a controver-
sial issue. At this point, whether the limited company share transfer contract is
related to the commercial enterprise of the parties is the main issue. In this
study, whether the limited company share transfer contract is related to mer-
chant’s commercial enterprise or not is evaluated separately in terms of real
person merchants, legal person merchants and controlling enterprise.

Key Words

Limited Liability Company ® Share Transfer Contract ® Reduction of The Penal
Clause ® Merchant ® Commercial Enterprise

GIRiS

Limited sirket, ortaklarinin sirket bor¢larindan sorumlulugu smirh
olan ve ekseriyetle az ortakli — nitekim kanuni {ist had 50’dir — bir sirket
tiiridiir. Bu mabhiyeti itibariyle limited sirket miiessesesi, mense {ilke
Almanya basta olmak iizere bir¢ok tilke hukukunda kabul edilmis;
memleketimizde de sirket sayis1 ve toplam sermaye biyiikligi baki-
mindan fevkalade bir ragbet gormiistiir.

Ticari hayatta, bir sirketi satin almak veya devralmak veya bir sir-
kete ortak olmak seklinde ifade edilen islemlerin ekseriyeti; esasinda bir
pay devir sozlesmesine istinat eder. Bu devir sozlesmesi, TBK m. 26’da
ifadesini bulan, genel prensip mahiyetindeki s6zlesme 6zgiirliigii ilkesi-
ne tabidir. Bununla birlikte limited sirket esas sermaye payinin devri,
TTK’da 6ngoriilen birtakim emredici hiikiimler dairesinde gerceklestiri-
lebilecektir. Bu emredici hiikiimler disinda; taraflar, devir s6zlesmesine
arzu ettikleri hususlar1 koyabilirler. Bu baglamda ceza kosulu klozlarma
da, pay devir sdzlesmelerinde yer verilebilir.
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Limited sirketler, ticaret hayatinda sik karsilasilan ve genellikle
¢ok biiylik sermaye veya yatirimlara gerek olmaksizin kurulan sirket-
lerdir. Her ne kadar limited sirketlerin yonetiminin ve temsilinin diizen-
lendigi TTK m. 623-630 hiikiimlerinde her ortagin dogrudan ve tabii
miidiir oldugu kurali (6zden organ ilkesi) terk edilmisse de; ortak sayi-
sinin az olmasmin da bir neticesi olarak, bu ortaklarin sirket iglerine
vakif olmasi ve sirket isleri ile ilgilenmesi dogaldir. Sirket faaliyetleri
hakkinda bilgi sahibi ve pek ¢ok kez tecriibe sahibi olan ortagin payin
devretmesi halinde; rekabet yasags, sir saklama yiikiimliiliigii gibi birta-
kim yiiktimliiliiklere tabi tutulmasi ve bu ytikiimliiliiklerin ihlali halinde
ceza kosulunun Odeneceginin kararlastirilmasi miimkiindiir. Bunun
gibi, devir bedelinin 6denmemesi ya da devrin TTK’da dngoriilen devir
prosediiriiniin tamamlanamamasina bagli olarak gerceklesmemesi gibi
héllerde de pay devir sozlesmesine ceza kosulu eklenebilmektedir. Bu
ceza kosulunun genel hiikiimlere gore tenkisi bakimindan ise pay devir
sOzlesmesinin taraflarmin tacir sifatinin olup olmadigi 6nemlidir. Bu
calismada, asagidaki genel izahattan baska, pay devir sozlesmesinin
taraflariin tacir sifat1 ve pay devir sdzlesmesinin bunlarin ticari isletme-
leriyle ilgili olup olmadig1 hususlar1 degerlendirme konusu yapilmistir.

I. Esas Sermaye Pay1 Devir Sozlesmesi

Limited sirket pay devir vaadi s6zlesmesi ve pay devir sdzlesme-
sine (bundan bdyle kisaca “pay devir sozlesmesi”! olarak anilacaktir)
konulan ceza kosulunun tenkisi hakkindaki teferruata girmeden once;
limited sirket pay devrine dair esaslara kisaca deginmek gerekir.

A. Genel Olarak Esas Sermaye Payinin Devri

Limited sirket esas sermaye pay1, kanuni bir terim olarak, limited

sirket esas sermayesinin itibari degerinin bir kismini tegkil eden itibari

1 Limited sirketlerde devir vaadi sozlesmesi ile devir sozlesmesinin birlikte ve tek
islem olarak gerceklestirilmesi miimkiin olmakla birlikte; bu islemlerin ayr1 ayr1 da
yapilmasi s6z konusu olabilir. Ceza kosulu hitkmiiniin, devir veya devir vaadi soz-
lesmesine konulmasi pekald miimkiindiir. Bu husus, ¢alisma konusu bakimindan
onem tegkil etmez. Devir sdzlesmesine konulacak ceza kosulu hakkindaki izahati-
miz; devir borcunu doguran sozlesmeler bakimindan da kural olarak gegerli ola-
caktir.
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degeri ifade eder?. Limited sirket esas sermayesi, anonim sirket esas
sermayesinden farkl olarak, esit paylara boliinmemistir. Bir bagka ifade
ile esit itibari degeri olan paylar s6z konusu degildir; her limited sirket
esas sermaye payinn itibari degeri farkli olabilir®. Bununla birlikte, ge-
nel kurul karar igin ortak sayisinin degil de, sermaye ¢ogunlugunun
araniyor olmasi; esas sermaye payinin ortaga bahsedecegi oy hakkinin
tespiti bakimmdan hesaben boliinmesini gerektirmistirt. Su ifade edile-
bilir ki, 6762 sayili miilga TTK’da benimsenen tek ortak-tek pay esasinin;
6102 sayili1 TTK sisteminde cari olmadigini ifade etmek gerekir®. Bu ba-
kimdan, limited sirket ortaklari, birden fazla esas sermaye payina sahip
olabilirler (TTK m. 583/3). Limited sirket esas sermaye paymin degeri;
yirmi bes Tiirk liras1 ve katlar1 olarak belirlenmelidir (TTK m. 583/1-2).
Bununla birlikte sirketin durumunun iyilestirilmesi amaciyla smirl ola-
rak bu degerin altina inilebilir (TTK m. 583/1).

Limited sirket esas sermaye payi, bir malvarlig1 degeridir; bu bag-
lamda kural olarak hukuki islemlere konu olabilir ve devredilebilir. S6z-
lesme Ozgiirliigli ilkesinin bir tezahiirii olarak; limited sirket esas ser-
maye payinin bir diger ortaga yahut tiglincii kisiye devri de kural olarak
serbesttir®. Mamafih limited sirketlerde esas sermaye payimun devri,
anonim sirketlere nazaran daha siki kurallara tabidir. Nitekim TTK m.
593/1’e gore; - TTK m. 612 istisna olmak iizere - esas sermaye payi, or-
taklar arasindaki devirler de dahil olmak {izere sadece TTK'nin ilgili
hiikiimleri uyarinca devredilebilir ve miras yoluyla geger. Tiirk Ticaret
Kanunu'nun 595’inci maddesinin 1’inci fikrasina gore; limited sirket
esas sermaye payinin devri ve devir borcunu doguran iglemler, yazili
sekilde yapilir ve taraflarin imzalar1 noterce tasdik edilir. Limited sirket
esas sermaye payinin devri; bor¢clanma ve tasarruf islemleri (veya borg-

2 TEKINALP, Unal, Sermaye Ortakliklarinin Yeni Hukuku, 3. Baski, Istanbul 2013, s.
479; PULASLI, Hasan, Sirketler Hukuku Serh, Cilt II, Ankara 2011, s. 2006.

3 TEKINALP, s. 479.
4 PULASLI, s. 453.

5 YILDIZ, Siikrii, Tiirk Ticaret Kanunu Tasarisina Gore Limited Sirketler Hukuku,
2007, s. 80; DEMiRKAPI, Ertan, Tiirk Ticaret Kanunu ve Turk Ticaret Kanunu Ta-
sarisina Gore Limited Otaklikta Payin Devri, Izmir 2008, s. 24.

6 PULASL]I, s. 2032.
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landiria ve tasarruf isleminin bir arada oldugu tek bir devir s6zlesmesi),
ortaklar genel kurulu onays, tescil, ilan ve pay defterine kayittan miite-
sekkil bir siire¢ neticesinde gergeklesir”.

Tiirk Ticaret Kanunu'nun 595'inci maddesinin 2'nci fikrasinda ki
diizenlemeye gore ise, sirket sozlesmesinde aksi ongoriilmemisse; esas
sermaye payinin devri igin, ortaklar genel kurulunun onay1 gerekir. Pay
devrinin gegerlilik kazanmas: igin ortaklar genel kurul onay: sarttir;
onay islemine kadar devir sozlesmesi hiikiimleri askidadir®. Bununla
birlikte 6762 sayili miilga TTK'daki diizenlemeden farkli olarak; 6102
sayil1 TTK'da agirlastirilmis bir karar nisab1 s6z konusu degildir®. Buna
gore, pay devrini tasdik eden ortaklar genel kurulu kararlari, esas s6z-
lesmede aksi Ongoriilmemisse; toplantida temsil edilen oylarin salt ¢o-
gunlugu ile alimir (TTK m. 620)'°. Bu karar, toplant1 yapilmaksizin; sirkii-
ler karar usulii ile de almabilir!!.

Devir sozlesmesinin kanuni sekle baglanmasi ve devrin ortaklar
genel kurulu tarafindan tasdik sarty; limited sirketin sahis sirketlerine
Ozgii birtakim Ozelliklerinin muhafazas1 ve paylarinin ticaret konusu
olmasinin 6nlenmesi amacma matuftur'?2. Bu bakimdan kanun koyucu,
kanuni bir baglam ihdas etmistir's. Lakin bu kanuni baglam, TTK m.
595/2 hiikmii nazara alinirsa, emredici mahiyette degildir'4. Bu esastan

7 TEKINALP, s. 483.

8 AYHAN, Rlza/CACLAR, Hayrettin/GZDAMAR, Mehmet, Sirketler Hukuku Ge-
nel Esaslar, Ankara 2019, s. 541; YILDIZ, s. 139.

® 6762 sayili miilga TTK m. 520/2'deki diizenlemede; ortaklarin en az dortte tigliniin
devre muvafakat vermesi ve bu ortaklarin sirket esas sermayesinin en az dortte
tigline sahip olmast sartlar1 beraber aranmaktaydi. Bunun yani sira bu nisabin agir-
lastirilmas1 veya devrin tamamen yasaklanmasi miimkiin olmakla birlikte; devrin
serbest olmasi ya da nisabin hafifletilmesi ise s6z konusu degildi (eTTK m. 520/4).

10 Pay devrinin olagan karar nisabi ile tasdiki hakkinda; ortaklarin ve sirketin korun-
masmin yeterince gozetilmedigi noktasinda bir elestiri icin bkz. DEMIRKAPI, s.
326-327.

1 PULASLI, s. 2038.

12 CACA, Barbaros, “Limited Sirkette Ortaklik Payinin Devri”, BATIDER, 1973, 7 (3),
s. 593.

13 PULASLI, s. 2033; YILDIZ, s. 137.

14 TEKINALP, s. 482; PULASLI, s. 2033; AYHAN/CAGLAR/OZDAMAR, s. 541;
YILDIZ, s. 141.
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olmak tizere; sirket sdzlesmesi ile pay devrine dair ortaklar genel kurulu
karar sarti tamamen kaldirilabilir. Ortaklar genel kurulu, herhangi bir
sebep gostermeksizin pay devrini reddedebilir (TTK m. 595/3); ancak bu
yetki, keyfi bir sekilde veya diiriistlitk kurala aykir1 olarak kullanila-
maz'®. Bununla birlikte, hangi sebeplere istinaden pay devrinin ortaklar
genel kurulunca reddedilebilecegi, sirket sozlesmesinde yer alabilir'.
Sirket sOzlesmesinde pay devrinin yasaklanmasi veya ortaklar genel
kurulunun pay devrini reddetmesi halinde; ortagin hakli sebeple ¢cikma
hakki sakli kalir (TTK m. 595/5). Ortaklar genel kurulu, basvurudan iti-
baren 3 ay icinde herhangi bir karar vermezse; pay devrine onay vermis
sayilir (TTK m. 595/7). Bu diizenleme ile pay devrinin siiriincemede bi-
rakilmasimin onlenmesi amacglanmigtir'’.

Limited sirket esas sermaye payinn devri, diger pay intikalleri gi-
bi ticaret siciline tescil ve ilan edilir (TTK m. 598/1). Tescil basvurusu,
sicil muidiirliigii tarafindan incelenir ve pay devir sozlesmesinde TTK m.
595/1’e gore sozlesmede yer almasi gereken hususlarin yer almadig:
tespit edilirse tescil talebi reddedilir. Limited sirket esas sermaye payi-
nin devrinin son safhasi ise, keyfiyetin pay defterine kaydidir.

6762 sayili miilga TTK m. 520/1'de; pay devrinin, ancak sirkete
bildirilmek ve pay defterine kaydedilmek suretiyle sirkete kars1 hiikiim
ifade edecegi belirtilmisti. 6102 sayili TTK baglaminda ise pay defterine
kayit, limited sirketin pay devrini kabulii veya yeni ortag: tanimas1 ma-
nasima gelmez; seffaflif1 saglama amaci ile sinirhidir'®. Bu bakimdan pay
devri, genel kurul onay1 ile gecerli hale gelecektir. Tescil yahut pay def-
terine kayit ise, kurucu degil; agiklayici niteliktedir?®.

B. Devir Sozlesmesinin Esaslar1

Hukuki islemler malvarhigma yaptig: etki bakimindan borglandiri-
c islem ve tasarruf islemi olmak tizere ikili bir ayrima tabi tutulabilir. Bu

15 PULASLI, s. 2044.

o TTK m. 595 gerekgesi.

17 TTK m. 595 gerekgesi.

18 TEKINALP, s. 485; PULASLI, s. 2043; AYHAN/CAGLAR/OZDAMAR, s. 543.
19 YILDIZ, s. 143; TEKINALP, s. 484; PULASLI, s. 2041-2042.
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bakimdan devir s6zlesmesi de bu genel kuraldan ayrilmaz. Limited sir-
ket esas sermaye pay devri sdzlesmesi, bor¢lanma ve tasarruf sathalarim
igerebilir®. Borglandirici islem mahiyetindeki bir satis, mal degisim ya
da bagislama sozlesmesi akdedilebilir; akabindeki pay devir s6zlesmesi
ise tasarruf islemi olarak telakki edilebilir?!. Bu ayrim teoriktir; nitekim
hem pay devri, hem de pay devir borcunu doguran sozlesmeler, aym
sekli esaslara tabi oldugu gibi (TTK m. 595/1); uygulamada da ¢ogu kez
birlikte ve tek bir islem seklinde gergeklestirilir.

1. Taraflar

Devir sozlesmesi, ekseriyetle iki tarafa borg yiikleyen bir sdzlesme
mabhiyetindedir??. Bu esastan olmak iizere sdzlesmenin taraflari, devre-
den ile devralandir. Pay devri, ticari hayatin olagan akisina bagl olarak;
¢ogunlukla bir satis sozlesmesine istinat eder. Bundadir ki devreden
genelde satici; devralan ise alict konumundadir. Devreden ve devralan,
gercek yahut tiizel kisi olabilirler. Devir sdzlesmesinin (bir tasarruf isle-
mi olmasina bagli olarak) taraflarinin, tasarruf yetkisini haiz olmas1 ge-
rekir. Bu baglamda, devredenin, limited sirket ortagi olmas: gerekir?.
Bunun gibi, temsile** ve islem ehliyetine dair hususlarda TBK ve
TMK’da yer alan genel esaslar tatbik edilecektir.

Devir sozlesmesinde, taraflarin acgik kimlikleri, T.C. kimlik numa-
ralar1 ve vergi dairesi ve numarasi yer almalidir. Taraflarin agik kimligi,
ozellikle yazisma, tebligat ve muhtemel icra takiplerinin vaki olmasi
halinde 6nemlidir.

20 TEKINALP, s. 483; CAGA, s. 594.

21 PULASLI, s. 2034.

2 ARSLANLI, 166; OZ, Turgut, “Limited Ortaklikta Pay Kavrami ve Paymn Devri”,
IUHFM, 1987, 52 (1-4), s. 369.

23 DEMIRKAPI s. 214. Devir borcunu doguran sozlesmenin ayri yapilmasi halinde;
borglandirici islemde tasarruf yetkisi aranmayacaktir. Ogretide, devir s6zlesmesinin
bir borglandirici islem olarak degerlendirilmesi ve buna bagh olarak devredenin or-
tak sifatin1 haiz olmasinin sart olmadig1 hakkinda bkz. OZ, s. 369.

2 DEMIRKAPI s. 215.
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2. Sekil

Devir sozlesmesi ve devri vaadi sozlesmesi, yazili sekle tabidir ve
taraflarin imzalar1 noter tarafindan tasdik edilir (TTK m. 595/1). Devir
sozlesmesine dair TTK m. 595/1'de 6ngoriilen yazili sekil ve noter tasdi-
ki sartmin bir gegerlilik sart1 olup olmadig1 hususu 6gretide tartisilmis-
tir. Miilga 6762 sayili TTK m. 520/5'de; devir veya devir vaadi sozlesme-
sinin, yazili sekilde yapilmis ve imzas1 noterce tasdik ettirilmis olmadik-
¢a, ilgililer arasinda dahi hiikiim ifade etmeyecegi diizenlenmisti. Ancak
kanun koyucu tarafindan 6102 sayii TTK’ya bu ifade alinmamus; ka-
nunda sarahat olmamasi nedeniyle hiikmiin yorumlanmas: gerekmistir.

Yazili sekil sartinin ise bir gegerlilik sart1 oldugu noktasinda ihtilaf
yoktur®. Tartismalar daha ziyade, noter tasdikinin bir gecerlilik sart:
olup olmadig1 noktasindadir.

Ogretide Pulasli, hem yeni kanuna bu ifadenin alinmamasi, hem
de TTK m. 595 ve IBK m. 784 hiikmiiniin gerekcelerinden yola cikarak;
noter tasdikinin bir gegerlilik sart1 olmadigini ifade etmistir®. Noter tas-
diki, ispat kolaylig1 ve devrin zorlastirilmasi, bir baska ifade ile limited
sirketin sahis sirketlerine 6zgii birtakim 6zelliklerinin korunmasi ile ilgi-
li olarak da degerlendirilmistir?’. Tekinalp ise, noter tasdikinin, yazih
sekil sart1 ile beraber bir gecerlilik sart1 oldugu goriistindedir?. Kanaa-
timizce, kanunun lafz1 karsisinda noter tasdikinin bir gecerlilik sart1 ol-
dugunu kabul etmek gerekir; nitekim TBK m. 12/2’ye gore kanunda soz-
lesmeler icin ongoriilen sekil, kural olarak gecerlilik seklidir. Bununla
birlikte, kanuni sekle uyulmaksizin akdedilen sozlesme ifa edildikten
sonra; sekle aykirilik sebebiyle sdzlesmenin gecersizligini ileri siirmek,

% PULAGSLI, s. 2037.

26 PULASLI, s. 2037. TTK m. 595 gerekgesinin ilgili kismi1 su sekildedir: “Yazili sekil,
imza onanmast hem ispat yoniinden gereklidir hem giivenligi saglamaktadir hem de tarafla-
11, devir, Ozellikle ek ddeme ve yan edim yiikiimliiliikleri ve diger sozlesmesel borclar baki-
mundan diisiinmeye yoneltmek icin uygun bir arag niteligine sahip bulunmaktadir”.

27 REICHERT, Jochem/WELLER, Marc-Philippe, Miinchener Kommentar zum Ge-
setz betreffend die Gesellschaften mit beschrankter Haftung: GmbHG, Band 1: §§ 1-
34 (Hrsg. Holger Fleischer /Wulf Goette), 3. Auflage, 2018, Rn. 16.

28 TEKINALP, s. 483.
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hakkin koétiiye kullanilmas1 mahiyetinde olacaktir®. Bu esastan olmak
izere; imzalar1 noterce tasdik edilmeyen bir devir s6zlesmesi genel ku-
rulda onaylandiktan sonra gegersizliginin ileri siiriilmesi miimkiin ol-

mamalidir3®.

6102 sayili Kanun ile birlikte, limited sirket esas sermaye paylari-
nin nama yazil senetlere baglanmasi; bir tedaviil ve devir kolaylig1 sag-
lamaz®'. Nitekim nama yazili senet ¢ikarilmas: halinde de; TTK m. 595

ve devamindaki hiikiimler uygulanmaya devam edecektir.
3. Icerigi
a) Devir S6zlesmesinin Esasli Unsurlan

Bir s6zlesmenin kurulmasi, taraflarin o sozlesmenin esash noktala-
11 lizerinde uyusmus olmasina baghdir (TBK m. 2/1). Bu kaide, limited
sirket pay devir sozlesmesi i¢in de gegerlidir. Bu bakimdan, devir s6z-
lesmesinin esash unsurlarini; borglar hukuku teorisinin genel esaslar1 ile
TTK m. 595 hiikiimleri cercevesinde tespit etmek miimkiindiir. Devir
sOzlesmesinin esaslari, TTK'da yer alan emredici hiikiimler ve bu hii-
kiimlere aykir1 olmayan taraf iradeleri ile sekillenecek; sozlesmede her-
hangi bir boslugun bulunmasi halinde ise, tagmnir satis1 hiikiimleri uygu-
lama alan1 bulacaktir. TBK’da yer alan satis sozlesmesi tizerine insa edi-
lecek ve esasli unsurlar buna gore belirlenecektir32. Devir s6zlesmesinde

29 Y. IBK, E. 1987/2, K. 1988/2, T. 30.9.1988 (www.kazanci.com, Erisim Tarihi:
10/06/2020). Ayrica bkz. KOCAYUSUFPASAOGLU, Necip/HATEMi, Hiise-
yin/SEROZAN, Rona/ARPACI, Abdiilkadir, Bor¢lar Hukuku Genel Boliim, C. 1, 6.
Basky, Istanbul 2014, s. 315 vd.

30 Benzer sekilde bkz. DOGRUSOZ KOSUT, Hanife, “Limited Sirkette Nama Yazili
Senede Baglanmis Esas Sermaye Payinin Devir Sartlar1”, Marmara Universitesi Hu-
kuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar: Dergisi, 2017, 22 (1), s. 374.

31 PULAGSLI, s. 2036; AYHAN/CACLAR/GZDAMAR, s. 541; YILDIZ, s. 81.

% Devir sdzlesmesinin satis sozlesmesinin teorik baglami iizerine inga edilmesi, tabil
olan ve ticarl hayatin akist bakimindan alisilagelendir. Bkz. Kommentar zum Ge-
setz betreffend die Gesellschaften mit beschrankter Haftung (GmbH-Gesetz), (Hrsg.
MICHALSKI, Lutz/HEIDINGER, Andreas/LEIBLE, Stefan/SCHMIDT, Jessica), 3.
neu bearbeitete Auflage 2017, § 15 Rn. 5. Bununla birlikte pay devrinin, diger baska
hukuki miinasebetlere de dayanmasi s6z konusu olabilir. Bkz. ARSLANLI, Halil,
Ticaret Kanunu Serhi — Limited Sirketler, Istanbul 1963, s. 166-167; DOGANAY,
Ismail, “Limited Sirketlerde Ortaklik Paymin Bir Bagkasina Devredilmesi Kosullar1
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devreden, limited sirket esas sermaye paymin devralana intikali igin
lazim gelen maddi ve usuli islemleri gerceklestirmek; devralan ise pay
karsihigindaki bedeli devredene 6deme ytiikiimliiliigii altina girer.

Devir sozlesmesi, devredene, gerekli prosediirii isleterek pay1 dev-
ralana gecirme borcu dogurur®. Devir sozlesmesi ile taraflar; ortaklar
genel kurulunun onay1 igin sirkete miiracaat etmek, devrin pay defterine
kaydi ve ticaret siciline tescilinin saglanmas: gibi ytikiimliiliikler yiikle-
nir ve haklar iktisap ederler®. Devir sozlesmesinin konusu, limited sir-
ket esas sermaye payidir. Devir sozlesmesinde; devir konusu pay, genel-
likle devreden ve satici konumundaki pay sahibinin ve pay ytiizdesinin
ifade edilmesiyle belirlenir. Devir konusu paymn yiizde olarak ifade
edilmesi; ayni zamanda dolayli olarak payin itibari degerinin de s6zles-
mede yer almasi anlamina gelir. Sozlesmelerde ayrica, pay devri karsili-
gindaki 6demenin zamaninin ve seklinin de belirlendigi goriilmektedir.

Devir sozlesmesinde dogal olarak hisse satis bedeli de yer alacak-
tir. Limited sirket paylari bakimindan, borsa benzeri bir tegkilatlanmis
pazar mevcut degildir; bu nedenle satis bedeli ¢cogu kez, devreden ile
devralanin karsilikli miizakere veya pazarlhigiyla belirlenir. Satis bedeli-
nin tespitinde, payin itibari degerinin esasl bir 6nemi yoktur; taraflar,
payin piyasa yahut gercek degerini kararlastirmak tizere bir araya gelir-
ler.

Devir sozlesmesinde, esas sermaye payin devir iradesi agikca an-
lasilmalidir®. Bu agiklik, lafzi bir mecburiyet seklinde anlasilmamalidir.
Taraflarin tercih ettigi kelimelerden ziyade, iradelerinin devir yoniinde
oldugunun anlagilmas1 yeterlidir®. Devir, temlik, satis ya da {izerine
gecirme gibi bircok ifade; taraf iradelerinin anlasilmas1 bakimmdan ye-
terli oldugu ve stipheye mahal vermedigi stirece kullanilabilir.

Nedir?”, BATIDER, 1975, 8 (2), s. 90. Mesela bir bagislama yahut mal degisim soz-
lesmesi de pay devrinin temelini tegkil edebilir.

3 0Z,s.364.

3 PULASLI, s. 2037.

33 TEKINALP, s. 483; OZ, s. 368; DOGRUSOZ KOSUT, s. 372.

3% Benzer sekilde bkz. MiiKoGmbHG/REICHERT/WELLER, Rn. 16; MHLS/Ebbing, §
15 Rn. 115.
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TTK m. 595/1'de yer alan ve emredici mahiyetteki diizenleme uya-
rinca; ek 6deme ve yan edim yiikiimliiliikleri; rekabet yasagi agirlasti-
rilmis veya tiim ortaklar1 kapsayacak bi¢cimde genisletilmis ise, bu hu-
sus, Onerilmeye muhatap olma, 6nalim, geri alhm ve alim haklari ile s6z-
lesme cezasma iliskin sartlar devir sozlesmesinde belirtilir. Bunlardan
herhangi biri kismen veya tamamen yer almamigsa; devir sozlesmesi

gecersiz olur®.
b) Ceza Kosulu

Iki tarafa borg yiikleyen sozlesmelerde, ozellikle ticari hayatta, ta-
raflarin sézlesmeye bir ceza kosulu — sozlesme cezasi ya da cezai sart —
koymasi pek tabiidir. Devir sozlesmesinin taraflari; borglarin sozlesme-
ye uygun bir sekilde ifa etmekle yiikiimliidiirler; bu yiikiimliiliige aykir1
davranan taraf i¢in tazminat sorumlulugu giindeme gelir (TBK m. 112).
Ticari hayatta lazim olan siirat, belirlilik ve dngoriilebilirlik ihtiyaci, bor-
cun tam ve geregi gibi ifa edilmesini nispeten daha 6nemli kilar. Bu se-
beple, devir sozlesmelerinde de ceza kosuluna sik¢a rastlanilmaktadir.

Devir sozlesmesinde yer alan ceza kosulu, taraflarin devir sozleg-
mesinden kaynaklanan asli edim yiikiimliiliiklerini yerine getirmemele-
rine baglanabilir. Mesela devralanin kararlastirilan satis bedelini zama-
ninda veya hi¢ 6dememesi halinde ceza kosulu 6denecegi 6ngoriilebilir.
Sikga ongoriilen bir diger ceza kosulu hiikmi ise, ortaklik genel kurulu-
nun pay devrine onay vermemesi halinde devreden ortagin belirli bir
miktar para 6deme yiikiimliiliigii altina girmesidir.

Devir sozlesmelerinde, ozellikle ortak sayismin az oldugu sirket-
lerde ve devreden ortagin sirketten tamamen ayrilarak ortak sifati
kaybettigi hallerde; devreden ortak icin bir rekabet yasag1 ongoriilmesi
muhtemeldir. Limited sirketlerde kural olarak, sadece miidiirler rekabet
yasagina tabidir (TTK m. 626/2). Bir bagka ifade ile limited sirket ortakla-

7 TEKINALP, s. 483; YILDIZ, s. 139; DEMIRKAPI, s. 218. Bununla birlikte TTK m.
595 gerekgesinde; “bu kayitlarin devir sozlesmesinde bulunmamasi, sozlesmeyi gegersiz
kilmaz, fakat devredenin bazi hallerde sorumluluguna sebep olur” ifadesi ile kanunun
acik lafzina muhalif bir yaklagim ortaya konulmustur. Ogretide bu kayitlarin devir
sozlesmesinde yer almamasmin sozlesmeyi gecersiz kilmayacagr yoniinde bkz.
DOGRUSOZ KOSUT, s. 373.
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r1, miidiir sifatini haiz degiller ise rekabet yasagina tabi olmayip; sirketle
rekabet olusturan iktisadi faaliyetlerde bulunabilirler. Bununla birlikte
sirket sozlesmesine konulacak bir hiikiimle limited sirket ortaklarina,
sirketle rekabet eden islem ve davranmislardan kaginma yiikiimliiliigi
yliklenebilir (TTK m. 613/2). Bu bakimdan, ortak sifati ile ortak oldugu
sirketle rekabet edebilen bir kimse; paymni, rekabet yasagi sartinin yer
aldig1 bir devir sozlesmesi ile devrettigi takdirde ortak olmamasma
ragmen rekabet yasagina tabi olabilecektir. Rekabet yasag1 sarti, 6zellik-
le devreden ortagin sirket sirlarini, miisteri gevresini, sirkete 6zgii teknik
bilgileri kullanabilecek olmasindan kaynaklanan ve sirketin karliligim
etkileyebilecek olas1 tehlikeleri onleyebilir®®. Bu tiir bir rekabet yasag:
sartinin ihlali halinde, belirli bir miktar paranin 6denmesini ongoren
ceza kosulunun devir sézlesmelerinde yer aldig1 goriilmektedir. Ozellik-
le hisse devralmak suretiyle sirketin satin alinmasmna iliskin sézlesme-

lerde; rekabet yasag1 ceza kosuluna baglanmaktadir®.

Sirketteki hisselerini devreden ortagin, sirket ile aldkali stratejik
bilgilere ve ticari sirlara sahip olmasi kuvvetle muhtemeldir®. Limited
sirketlerin, nispeten az ortakli olmasi ve sahis sirketlerine 6zgii baz1 hu-
susiyetler arz etmesi nedeniyle; devredenin bu stratejik bilgilere ve ticari
sirlara vakif olmasi icin miidiir olmasi sart degildir. Bu bakimdan, yapi-
lacak devir sozlesmelerinde, ticari sirlarin korunmas: yahut gizlilik ile
alakali birtakim sartlara yer verilmesi s6z konusu olmaktadir. Devrede-
nin artik sirket ortagi olmadig1 durumlarda, sirket ile alakal bilgileri ve
ticari sirlar1 sirketin menfaatlerine aykir1 olarak kullanmasi veya ifsa
etmesi halinde olusabilecek zararin tazmini i¢in pesinen belirlenen bir
tazminat niteliginde ceza kosulu 6ngoriilmektedir.

Uygulamada ceza kosulunun, sadece belirli baz1 yiikiimliiliikler
icin degil de; sozlesmede yer alan tiim ytikiimliilitkkler bakimindan dii-
zenlenmesi s6z konusu olmaktadir.Nitekim*“sozlesmenin taraflari, yukari-

% PICOT, Gerhard, Miinchener Anwalts Handbuch GmbH-Recht (Hrsg. Rémermann
Volker), 4. Auflage, 2018, § 21 Rn. 210.

% SCHENKER, Urs, Unternehmenskauf Rechtliche und steuerliche Aspekte, 2016, s.
373.

4 SCHENKER, s. 376.
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daki hiikiimlerin herhangi birine uymadiklar: takdirde ..... TL cezai sart ddeme-
yi pesinen kabul etmis sayilirlar” seklinde kayitlarin da devir sozlesmeleri-
ne konuldugu goriilmektedir.

II. Pay Devir S6zlesmesindeki Ceza Kosulunun Tenkisi
A. Ceza Kosulu Kavrami
1. Kavrama Dair Genel Esaslar

Ceza kosulu, sozlesmenin ihlaline taraflarca baglanan bir yapti-
rimdir. Gergekten de gegerli bir borcun hi¢ veya geregi gibi veya zama-
ninda ya da belirlenen yerde ifa edilmemesi durumunda yerine getirile-
cegi ongoriilen ekonomik degere sahip edime ceza kosulu ad1 verilir.

Gegerli ve heniiz ifa edilmemis herhangi bir bor¢ kural olarak ceza
kosuluna baglanabilir*?. Ancak stzlesmede kararlastirilmissa talep edi-
lebilen ceza kosulu fer’i bir borgtur. Bu sebeple; asil borg gecersizse ceza
kosulu da gecersiz olur. Asil borg ifa ya da diger bir sebeple sona erdigi
takdirde, ceza kosulu da son bulmus olur (TBK m. 131/1). Fakat ceza
kosulunun ifasini isteme hakki sozlesmeyle veya ifa anina kadar yapila-
cak bir bildirimle sakli tutulmus ise ya da durum ve kosullardan sakl
tutuldugu anlasilmaktaysa, ceza kosulu talep edilebilir (TBK m. 131/2).

Ceza kosulu asil s6zlesmeye bir hiikiim olarak konulabilecegi gibi
ayr1 bir anlasma ile de kararlastirilabilir. Asil bor¢ hangi sekle tabi ise
ceza kosuluna iligkin anlasmanin da o sekle uygun olarak yapilmasi
gerekir®.

4 EREN, Fikret, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 24. Baski, Ankara 2019, Nr. 3676,
s. 1323; YILDIRIM, Abdulkerim, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 11. Baski, An-
kara 2020, s. 346; EKINCI, Hiiseyin, Ozel Hukuku Sozlesmelerinde Ceza Kosuly,
Giincellenmisg 2. Baski, Ankara 2015, s. 28.

42 OGUZMAN, M. Kemal/OZ, M. Turgut, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, C. 2, 11.
Basky, Istanbul 2014, s. 520. Fakat TBK m. 346 uyarinca, kira bedelinin zamaninda
0denmemesi halinde ceza kosulu 6denecegine veya sonraki kira bedellerinin muac-
cel olacagina iliskin anlagmalar gegersizdir.

4 EREN, Nr. 3685, s. 1326; TUNCOMAC, Kenan, Tiirk Hukukunda Cezai Sart, Istan-
bul 1963, s. 61; AKINCI, Sahin, Borglar Hukuku Bilgisi Genel Hiikiimler, 10. Baski,
Konya 2017, s. 274; YILDIRIM, s. 349; EKINCI, s. 61, BERBEROGLU YENIPINAR,
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Ceza kosulu sozlesmenin hi¢ veya geregi gibi ifa edilmemesi du-
rumunda 6denmek tizere kararlastirilmigsa, aksi s6zlesmeden anlasil-
madikga alacakli, ya borcun ya da cezanin ifasmi isteyebilir (TBK m.
179/1). Ceza kosulunun bu tiiriine “ifa yerine (segimlik) ceza kosulu” ad1
verilir. Fakat ceza, borcun belirlenen zaman veya yerde ifa edilmemesi
durumu igin kararlastirilmigsa alacakli, hakkindan agikca feragat etmis
veya ifay1 gekincesiz olarak kabul etmis olmadikga, asil borgla birlikte
cezanin ifasini da isteyebilir (TBK m. 179/2). Bu tiir ceza kosuluna ise
“ifaya eklenen ceza kosulu” denir.

Ceza kosulunun talep edilebilmesi i¢in s6zlesmenin ihlali yeterli-
dir. Alacaklinin bu ihlal nedeniyle zarar gormiis olmas: gerekmez (TBK
m. 180/1). Diger bir ifadeyle ceza kosulunun kararlastirilmis olmasi, ala-
cakliy1 zarari ispat yiikiinden kurtarmaktadir. Borclu sdzlesmenin ihlali
sebebiyle alacaklinin zarar gormedigini veya zararin ceza tutar: kadar
olmadigini ispatlayarak sozlesmede kararlastirilan ceza miktarim1 6de-
mekten kurtulamaz*. Fakat bor¢lu s6zlesmenin ihlalinde kendisine bir
kusur yiikletilemeyecegini ispat ederek ceza kosulunu ifadan kurtulabi-
lir. Ancak bu durumun aksi kararlastirilabilir. Bagka bir anlatimla ku-
sursuz da olsa bor¢lunun ceza kosulunu 6deyecegi kararlastirilabilir.
Yine TBK m. 182/2 uyarinca; asil bor¢ sonradan bor¢lunun sorumlu tutu-
lamayacag1 bir sebeple imkansiz hale gelmisse, aksi kararlastirilmadikca

cezanin ifasi istenemez.

Alacaklinin ugradig1 zarar kararlastirilan ceza tutarimi asiyorsa
alacakli, bor¢lunun kusurunu ispatlayarak asan miktar isteyebilir (TBK
m. 180/2). Goriildiigii gibi ceza miktarmi asan zararin tazmini icin borg-
lunun kusurunu ispat ytiikii alacakliya yiikletilmistir.

Sozlesme ile borcluya, kararlastirilan cezayi ifa ederek sozlesmeyi,
donme veya fesih suretiyle sona erdirme yetkisi verilmis olabilir. Ceza

Filiz, Ticari Davalar ve Cezai Sart, Ankara 2017, s. 11; KOCAAGA, Koksal, Tiirk
Ozel Hukukunda Cezai Sart (BK m. 158-161), Ankara 2003, s. 125.

44 OGUZMAN/OZ, s. 534; YILDIRIM, s. 349.

45 TEKINAY, Selahattin Sulhi/AKMAN, Sermet/BURCUOGLU, Haluk/ALTOP,
Atilla, Tekinay Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, B. 7, Istanbul 1993, s. 360;
OGUZMAN/QZ, s. 532-533. Aksi goriiste bkz. EREN, Nr. 3700, s. 1329.
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kosulunun bu tiirii ise “donme cezasi/ifayr engelleyen ceza kosulu” olarak
isimlendirilir. Ceza kosulunun dénme yetkisi tanimak amaciyla karar-
lagtirildigini ispat yiikii borgluya aittir (TBK m. 179/3).

2. Ceza Kosulunun Tenkisi
a) Genel Kural

Taraflar, cezanin miktarmni serbestge belirleyebilirler (TBK m. 182/1).
Fakat hakim, asir1 gordiigii ceza kosulunu kendiliginden indirir (TBK m.
182/3). Borclunun talepte bulunmasina gerek yoktur. Hatta Yiiksek Mah-
keme kararlarinda ifade edildigi tizere TBK m. 182/son hiikmii ile hakime,

fahis gordiigii cezai sart1 indirme ytikiimliiliigii verilmistir#.

Yargitay’a gore; ceza kosulu miktarinin asir1 olup olmadiginin tes-
pitinde, taraflarin ekonomik durumlari, 6zellikle bor¢lunun 6deme gii-
cii, alacaklinin asil borcun ifa edilmesi halinde elde edecegi yarar ile
ceza kosulunun 6denmesinin saglayacagi yarar arasindaki makul adil
ol¢li, sOzlesmeye aykiri davranilmas: yiiziinden alacaklinin ugradig:
zarar, bor¢lunun kusur derecesi gibi durumlar dikkate alinmali ve hak-
kaniyete uygun bir miktara hiikmedilmelidir¥’. Yiiksek Mahkeme bir
kararinda olgiiliilitk ve hakkaniyet kistaslarina su sekilde isaret etmistir;
“Sozlesmenin taraflar: ceza miktarini tayinde serbest olmakla birlikte hiikmedi-
lecek ceza tutarimin hak, adalet ve nasafet kurallarina da uygun olmas gerekir.
TBK'min 182/son maddesi geregince, hikim bor¢luyu iktisaden sarsan ceza
miktarini tenkisle miikellef olup, hikim tarafindan resen nazara alinmasi gere-
ken bu hiikiim acisindan; borca aykirt davranilmas: yiiziinden ugramlan zarar
ile tayin edilen ceza tutari arasinda adalet ve hakkaniyet olciisiinii zedeleyen bir
fark bulunmamalidir. Kararlastirilan ceza tutari bor¢lunun iktisaden sarsilma-
s, ¢okiintiiye ugramasini mucip olacak ise indirim isteyebilece$i kabul edil-

mektedir”*s.

4% Y. 3 HD, E. 2019/5271, K. 2020/530, T. 22.1.2020; Y. 3. HD, E. 2012/18720, K.
2013/1653, T. 5.2.2013 (www.kazanci.com, Erigim Tarihi: 12/06/2020).

7 Y. 6. HD, E. 2013/679, K. 2013/12298, T. 12.9.2013; Y. 13. HD, E. 2015/5136, K.
2016/11698, T. 27.4.2016 (www .kazanci.com, Erisim Tarihi: 12/06/2020).

4 Y. 3. HD, E. 2018/4231, K. 2019/7407, T. 2.10.2019 (www.kazanci.com, Erigim Tarihi:
12/06/2020).
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b) TTK m. 22 Baglaminda Ceza Kosulunun Tenkisi

Tacir olmanin hiikiim ve sonuglari, TTK m. 18 ila 23’de diizenlen-
mis; “iicret ve sozlesme cezasinin indirilmesi” kenar bashgr altindaki TTK
m. 22’de ise, tacir sifatin1 haiz bor¢lunun, Tirk Borglar Kanunu'nun
121’inci maddesinin 2'nci fikrasiyla 182'nci maddesinin 3'tincti fikrasin-
da ve 525’inci maddesinde yazili hallerde, asir1 {icret veya ceza kararlas-
tirllmis oldugu iddiasiyla iicret veya sozlesme cezasinin indirilmesini
mahkemeden isteyemeyecegi hitkmii yer almistir. Diizenleme, hakime
ceza kosulunu dogrudan indirme yetkisi veren TBK m. 182/3"{in bir is-

tisnas1 mahiyetindedir.

TTK m. 22'nin gerekgesinde, diizenlemenin 6762 sayii TTK m.
24’tn bir tekrar1 oldugu ifade edilmistir. 6762 sayili miilga TTK m. 24 ile
alakali olarak ise su ifadeler yer almistir: “Ticaret hukuku ile ddi hukuk
arasindaki bu farki oldugu gibi birakmak dogru addedilmistir. Ciinkii ticaret
sahasinda merhamet ve insaf ne gosterilir, ne beklenilir. Kiiciik tacir mefhumu
kaldirildiktan sonra; tacir sifatini hak olan bir bor¢luyu, olagan hallerde fahis
addedilebilen bir tellallik ticretinin veya cezai sartin indirilmesini talep etmek
hakkindan simdiye kadar oldugu gibi ilerde de mahrum birakmak ticaretin ica-
bindandir”¥. Bu noktada ifade edilebilir ki, kanun koyucu, ticaret huku-
ku ile adi hukuku birbirinden ayirmistir. Bunun tabil bir neticesi olarak
ise, TBK m. 182/3 ve TTK m. 22 diizenlemeleri ile sdzlesmede yer alan
ceza kosulunun indirilmesi bakimindan tacirler ile tacir olmayanlar ara-

sinda bir ayrim yapilmustir.

Tiirk Ticaret Kanununun 22'nci maddesinde ifadesini bulan istis-
nanin uygulama alani bulabilmesi i¢in, borglu sifatin1 haiz olan kimsenin
tacir olmas gerekir. Hakeza tacir sayilanlar ve tacir gibi sorumlu olanlar
bakimindan da hiikiim uygulanabilecektir. Bor¢lu, ceza kosulunu taah-
hiit ettigi anda tacir sifatin1 haiz olmalidir®. Bu baglamda ceza kosulu-
nun yer aldig1 s6zlesmenin kurulmasindan sonra bor¢lunun tacir sifatini

49  TBMM Zabit Ceridesi, Devre: X, Cilt: 12, 1<;tima: 2, s. 17. https://www.tbmm.
gov.tr/tutanaklar/TUTANAK/TBMM/d10/c012/tbmm10012083.pdf (Erisim Tarihi:
25/06/2020).

5 ARKAN, Sabih, Ticari isletme Hukuku, Gozden Gecirilmis ve Genisletilmis 18.
Baski, Ankara 2013, s. 144.
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kaybetmesi halinde; ceza kosulunun tenkisinin talep edilemeyecegi ku-
ralinin gecerli olacagini ifade etmek gerekir.

Tacir olmanin hitkim ve sonuglari, TTK m. 18 ila 23’de diizenlen-
mistir. Tacirlerin iflasa tabi olmas: (TTK m. 18/1) disindaki diger hiikiim
ve sonuglar, tacirin ticari isletmesi ile ilgili yaptig1 veya yapmak zorunda
oldugu isler bakimimndan gegerli olacaktir®. Ucret ve ceza kosulunun
(sozlesme cezasinin) tenkisini talep edememek, TTK m. 18/2’de ifadesini
bulan basiretli bir is adam1 gibi davranma yiikiimliiliigiiniin bir uzantisi
olarak telakki edilebilir. Bu yiikiimliiliik, yine TTK m. 18/2"ye gore; taci-
rin ticaretine ait faaliyetleri hakkinda gegerlidir. Bu esastan olmak tizere
TTK m. 22'nin uygulanabilmesi i¢in; ceza kosulunu taahhiit eden borg-
lunun tacir sifatin1 haiz olmasinin yani sira; sdzlesme cezasmin da borg-
lunun ticari isletmesiyle aldkasi olmasi gerekir®. Sozlesme cezasmin
tenkis edilemeyecegi kuralinin, bor¢lunun tacir olmasi disindaki diger
sart1 olan sOzlesme cezasimin bor¢lunun ticari faaliyetleri ile ilgili olmasi,
TTK m. 22’de acgik¢a zikredilmemistir. Alman Ticaret Kanunu'nda, s6z-
lesme cezasmin tenkisine dair istisna hiitkmiinde, tacir sifatinin yani sira
sOzlesme cezasmin tacirin ticareti ile alakali olmas1 sart1 da agikca yer
almistir (HGB 348). Yargitay, tiizel kisi tacir konumundaki isveren ile
is¢i arasindaki uyusmazliklarda; isveren ile is¢i arasindaki hukuki mii-
nasebetin is akdine istinat etmesi nedeniyle ticari ise viicut vermeyecegi
ve buna bagh olarak da tacir konumundaki isverenin ceza kosulunun
indirilmesini talep edebilecegi yoniinde kararlar vermistir®. Yargitay'in
bu yondeki kararlari, TTK m. 22"ye aykir1 oldugundan bahisle elestiril-
migse de®®; bu kararlar, TTK m. 22'nin, ancak tacirin ticaretine ait faali-

51 ARKAN, s. 144-145; KOCAAGA, s. 258.

52 AYHAN, Riza, “Ticari Is Kavrami ve Tacir Sifatma Baglanan Ucret Ve Sozlesme
Cezalarmmn Indirilmesini isteyememe”, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
2013, 17 (1-2), s. 305.

% AYHAN, s. 310; YACCIOCLU, Burcu, Turk ve isvigre Hukuku'nda Ceza Kosulu
(Cezai Sart), Ankara 2019, s. 265; ARKAN, s. 145; OGUZMAN/OZ, s. 537-538.

54 YHGK, E. 1997/9-486 K.1997/822, T. 15.10.1997 (www.kazanci.com, Erisim Tarihi:
14/06/2020); YHGK, E. 2002/9-596,K. 2002/662, T. 02.10.2002 (www.kazanci.com,
Erisim Tarihi: 14/06/2020); YHGK, E. 2004/9-759 K. 2005/9, T. 02.02.2005
(www .kazanci.com, Erigsim Tarihi: 14/06/2020).

55 Bkz. AYHAN, s. 310-311; YAGCIOGLU, s. 267.
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yetlerine uygulanabilecegi yoniindeki kazai (yargisal) yaklasimi ortaya
koymaktadir.

Ceza kosulunun tenkisinin talep edilip edilemeyecegi noktasinda
Yiiksek Mahkeme; ceza kosuluna muhatap tarafin tacir olup olmadig ve
ceza kosulunun fahis olarak kabul edilip edilemeyecegi ve buna bagh
olarak indirilmesi gerekip gerekmedigi hususlarinin tartisilmas: gerekti-

gi yoniinde kararlar vermistir®.

Tacirin ticaretine ait faaliyetlerinden kaynaklanan ceza kosulunun
tenkisini talep etme yasagi, her haliikarda uygulanabilecek mutlak bir
kural degildir. Ahlaka aykirilik ve kisilik hakki ile ilgili genel hiikiimle-
rin (TBK m. 27; TMK m. 23) uygulanmasi ile sozlesme cezasi kismen
yahut tamamen gegersiz sayilabilmektedir”. Yargitay kararlarinda ceza
kosulunun, bor¢lunun ekonomik é6zgiirliiiinii tehlikeye sokmasi ve ekonomik
anlamda mahvina sebep olmas: gibi sonuglara sebebiyet vermesi halinde;
ceza kosulu, ahlaka ve kisilik hakkina aykir1 olarak degerlendirilmis ve
bor¢lunun tacir sifatin1 haiz olmasina ragmen ceza kosulunun tenkisinin
talep edilebilecegi ifade edilmistir®®. Bununla birlikte, bu sekilde bir ten-
kisin s6z konusu olabilmesi ic¢in bor¢lunun iktisadi durumu hakkinda
ayrmtili bir inceleme yapilmali ve ceza kosulu 6demesinin iktisadi ba-
kimdan mahvina neden olup olmayacag1 hususunun ayrica belirlenmesi

% Y. 3 HD, E. 2019/5271, K. 2020/530, T. 22.1.2020; Y. 19. HD, E. 2018/2661, K.
2019/2508, T. 11.4.2019 (www.kazanci.com, Erigsim Tarihi: 14/06/2020).

57 USLU, Ebubekir, Uygulama Ornekler ve Yargitay Kararlari ile Tiirk Borglar Huku-
kunda Ceza Kosulu, Ankara 2019, s. 230; OGUZMAN/OZ, s. 537; AKINCI, s. 274.

% “TTK'nun 22. maddesi geregince tacir sifatin haiz bor¢lu cezai sartin indirilmesini isteye-
mez ise de, kararlastirilan ceza tutart borglunun iktisaden sarsilmasini, ¢okiintiiye ugrama-
stn1 mucip olacak ise indirim isteyebilecegi uygulamada kabul edilmektedir” (Bkz. Y. 3 HD,
E. 2019/4856, K. 2020/431, T. 21.01.2020) (www.kazanci.com, Erisim Tarihi:
17/06/2020). Bazi kararlar: YHGK, E. 1970/1053,K. 1974/252, T.20.03.1974
(www .kazanci.com, Erisim Tarihi: 18/06/2020); Y. 15 HD, E. 2001/2880,K. 2001/3661,
T. 03.07.2001 (www.kazanci.com, Erisim Tarihi: 18/06/2020); Y. 19 HD, E.
2006/11401, K.2007/3998, T.19.04.2007 (www.kazanci.com, Erisim Tarihi:
18/06/2020); Y. 15 HD, E. 2009/1814,K. 2010/1643, T. 23.03.2010 (www.kazanci.com,
Erisim Tarihi: 18/06/2020); YHGK, E. 2012/111601,K. 2013/752, T. 22.05.2013
(www .kazanci.com, Erigim Tarihi: 18/06/2020).
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gerekir®®. Bu noktada su husus ifade edilmelidir ki, tacir sifatim1 haiz
bor¢lunun ekonomik 6zgiirliigiinii tehlikeye sokmas1 ve ekonomik an-
lamda mahvina sebep olabilecegi belirlenen ceza kosulunun tamamen
ortadan kaldirilmasi da caiz degildir®®. Bor¢lunun durumu hakkinda
yapilacak ayrintili inceleme ve degerlendirme neticesinde ceza kosulu,
tacirin ekonomik Ozgiirliigiinii tehlikeye sokmayacak ve ekonomik an-
lamda mahvina sebep olmayacak bir miktara ¢ekilmelidir®'.

B. Taraflarin Sifat1 ve Isin Niteligi Bakimindan Ceza Kosulunun
Tenkisinin Sartlar1

Devir sozlesmesinde yer alan ceza kosulunun indirilmesinin talep
edilip edilemeyecegi hususu, TTK m. 22’de yer alan esaslar dairesinde
¢ozlime kavusturulacaktir. Bu bakimdan evvela, devir s6zlesmesindeki
taraflarin tacir sifati; akabinde ise devrin tacirin ticaretine ait bir faaliyet
olup olmadig1 degerlendirilmelidir. Devir so6zlesmelerinde yer alan soz-
lesme cezasinin tenkisi bakimindan, TTK m. 22'nin uygulama alani olup
olmadigl; devir s6zlesmesinin tarafi olanlarin tacir sifatin1 haiz olup ol-
mamalar1 ve sozlesme cezasinin bunlarin ticareti ile ilgili olup olmadig:
birlikte ele alinacaktir.

5 “... TBK'mn 182/ son maddesi geregince davaciya ait tiim ticari defter ve kayitlar ile belge-
ler getirtilip, ticari defter ve kayitlari, bilangosu ve ekonomik durumunu etkileyen diger un-
surlar iizerinde bilirkisi incelemesi yapilmasi, yapilacak inceleme sonucunda talep edilen ce-
zai sart bedelinin, davacimn ekonomik agidan mahvina sebebiyet vereceginin anlasiimast ha-
linde, cezai sarttan makul bir oranda indirim yapilarak, hisil olacak sonuca gore bir karar
verilmesi gerekirken; eksik inceleme ile yazil sekilde hiikiim tesisi dogru goriilmemis, boz-
mayt gerektirmistir” (Bkz. Y. 3. HD, E. 2019/2319, K. 2019/7498, T. 7.10.2019)
(www.kazanci.com, Erisim Tarihi: 18/06/2020); “O halde mahkemece, bankalara yazi
yazilarak davalimin mevduat bilgisinin arastirilmasi, yine davaliya ait oldugu belirlenen ta-
sinmaz ve tagimr mallar dikkate alinarak davalimin ekonomik durumu yoniinden ayrintil
bir inceleme yapilmas: ve kararlagtirilan cezai sartin makul bir miktarda indirilerek sonucu-
na gore karar verilmesi gerekirken eksik inceleme ile itiraza ugrayan rapora dayamlarak ka-
rar verilmesi dogru goriilmemistir” (Bkz. Y. 3. HD, E. 2018/4231, K. 2019/7407, T.
2.10.2019). Ayn1 yonde bkz. Y. 19. HD, E. 2016/6702, K. 2016/16086, T. 21.12.2016; Y.
HGK, E. 2014/19-743, K. 2016/437, T. 30.3.2016 (www.kazanci.com, Erisim Tarihi:
18/06/2020).

60  Benzer sekilde bkz. TUNCOMAG, s. 157.

61 Y. 19. HD, E. 2016/12322, K. 2017/8065, T. 19.12.2017 (www .kazanci.com, Erigim
Tarihi: 19/06/2020).
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Kural olarak, limited sirket ortag: tacir sayilmaz®. Bunun gibi, li-
mited sirket miidiirleri de tacir sayilmazlar; nitekim isletme, limited
sirket adinda isletilir®.

1. Gergek Kisi Tacir

Tiirk Ticaret Kanunu'nun 12'nci maddesinin 1'nci fikrasina gore
gercek Kkisi tacir; bir ticari isletmeyi, kismen de olsa kendi adina isleten
kisi olarak tanimlanmistir. Tamimdan yola ¢ikilacak olursa, gergek kisi
tacir sifatinin iki unsuru vardir®: i) Bir ticari isletmenin varligy, ii) Var
olan bu ticari igsletmenin kismen dahi olsa kendi adina isletilmesi.

Ticarl isletme, esnaf isletmesi igin Ongoriilen siir1 asan diizeyde
gelir saglamay1 hedef tutan faaliyetlerin devamli ve bagimsiz sekilde
yuriitiildiigii isletmedir (TTK m. 11/1). Limited sirketler, ekseriyetle bir
ticarl isletme isletmek {izere kurulabilecekleri gibi; baska bir ekonomik
amag i¢in de kurulabilir. Ticari isletme isletmek disinda bir amacin var-
lig1 halinde, ortada bir ticari isletme olmadigindan; ortagin tacir sifatini
haiz olmadig1 aciktir. Hakeza ticarl isletme isleten bir limited sirkete
ortak olmak da; ortagin sirketi kismen dahi olsa kendi adina isletmesi
miimkiin olmadigindan, ortaga tacir sifatin1 kazandirmayacaktir.

Tiirk Ticaret Kanununun 14’{incii maddesinin 1'inci fikrasma go-
re, kisisel durumlar1 ya da yaptigi islerin niteligi nedeniyle yahut meslek
ve gorevleri dolayisiyla, kanundan veya bir yarg: kararindan dogan bir
yasaga aykir1 bir sekilde ya da bagka bir kisinin veya resmi bir makamin
iznine gerek olmasma ragmen izin veya onay almadan bir ticari isletme-
yi igleten kisi de tacir sayilir. Mesela 657 sayili Devlet Memurlar1 Kanu-
nu'nun 28’inci maddesine gore; Memurlar Tiirk Ticaret Kanunu'na gore
(Tacir) veya (Esnaf) sayilmalarini gerektirecek bir faaliyette bulunamaz,
ticaret ve sanayi miiesseselerinde gorev alamaz, ticari miimessil veya
ticari vekil veya kollektif sirketlerde ortak veya komandit sirkette ko-
mandite ortak olamazlar. Ancak bu yasaga aykir1 davranmak suretiyle
bir ticari isletmeyi kismen yahut tamamen kendi adina igleten memur,

&2 AYHAN/CAGLAR/OZDAMAR, s. 210; ARKAN, s. 115.
6 ARKAN, s. 115.
64 AYHAN/CAGLAR/OZDAMAR, s. 204.
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ilgili 6zel kanunlardaki disiplin hiikiimleri sakli kalmak kaydiyla, TTK
baglaminda tacir sayilacak ve tabiatiyla tacir olmanimn hiikiim ve sonug-
larma tabi olacaktr.

Bununla birlikte limited sirket ortaginin, bir baska ticari isletmeyi
kismen yahut tamamen kendi adina isletmesi ve buna bagh olarak tacir
sifatin1 haiz olmasi miimkiindiir. Bu noktada, limited sirket ortakligin-
dan bagka faaliyetlerinden otiirii tacir sifatin1 haiz olan kimsenin, pay
devir sozlesmelerinde yer alan ceza kosulunun tenkisini talep edeme-
mesi bakimindan TTK m. 22 uygulama alani1 bulacak midir? Bir baska
ifade ile limited sirket ortaklig1, gercek kisi tacirin ticareti ile alakali bir

faaliyet olarak nitelendirilebilecek midir?

Kanaatimizce, limited sirket ortaginin, bu ortaklik sifatindan kay-
naklanan statiisii ve elde ettigi kar pay1 kazanci ile bu ortaklik statiisti ile
alakasi olmayan bir bagka ticari isletmeyi kendi adina kismen veya ta-
mamen igletmesini, birbirinden ayr: iki farkh statii olarak degerlendir-
mek gerekir. Limited sirkette ortak sifati, ortagin ticari hayatindan ta-
mamen bagimsiz bir hak ve yiikiimliiliikler biitiinii olusturur. Bu hakla-
rin kullanilmasinda veya yiikiimliiliiklerin yerine getirilmesinde; orta-
gin tacir olup olmamasinin bir énemi yoktur. Kaldi ki, muhasebe ve
vergi esaslar1 bakimindan da; gercek kisi tacirin ticari isletmesiyle, ortag:
oldugu limited sirketin ya da bu sirketten elde ettigi kar paymin her-
hangi bir iliskisi bulunmamaktadir. Bu nedenle, harici bir baska ticari
isletmeyi kismen veya tamamen kendi adma igslettigi igin gergek kisi
tacir sifatin1 kazanan limited sirket ortags; pay devir sozlesmesinde yer
alan sozlesme cezasinin tenkisini, diger sartlar da olustugu takdirde
talep edebilecektir.

Yukaridaki izahattan bagka, TTK m. 19/1’de ifadesini bulan ticari
is karinesine de deginmek gerekir. S6z konusu diizenlemeye gore, ger-
¢ek kisi tacirin bor¢larinin ticari olmasi asildir. Bunun istisnasi, tacirin
islemi yaptig1 sirada bunun ticari isletmesiyle ilgili olmadigimni bildirme-
si veya igin ticarl sayilmasina durumun elverisli olmamas1 halinde bir
adi isin s6z konusu olacagidir (TTK m. 19/1). Ticari is karinesi kural ola-
rak, {licret ve sozlesme cezasmin tenkisi bakimindan uygulama alamn
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bulacaktir®®. Bu halde, pay devir sozlesmesi esnasinda, devrin ticari is-
letmesi ile ilgisinin olmadigim bildiren tacir i¢in durum agiktir. Ancak,
boyle bir bildirim s6z konusu degilse; pay devrinin, s6zlesmenin tarafi
olan gercek kisi tacirin ticari isletmesiyle ilgili sayllmasina durum elve-
rigli midir? Bu noktada, TTK m. 22’deki tenkis yasagmin uygulanma
sartlarindan ikincisi olarak ifade ettigimiz, tacirin ticar? isletmesi ile ilgili
yapti§1 veya yapmak zorunda oldugu is ve islemler kistasi®® ile isin ticari sa-
yilmasima durumun elverigli olmamas: hali biiyiik olglide ortiismektedir. Bu
nedenle, limited sirket pay devir sdzlesmesinin, gergek Kkisi tacir tarafin-
dan bildirilmese dahi halin icabi, devrin ticari isletmesiyle ilgili olmadig1
neticesine varmak miimkiin olmalidir.

2. Tacir Sayilanlar ve Tacir Gibi Sorumlu Olanlar

Tiirk Ticaret Kanunu'nun 12'nci maddesinin 2'nci fikrasina gore;
“bir ticari isletmeyi kurup acti§in, sirkiiler, gazete, radyo, televizyon ve diger
ilan araclariyla halka bildirmis veya isletmesini ticaret siciline tescil ettirerek
durumu ilan etmis olan kimse, fiilen isletmeye baglamamus olsa bile tacir sayi-
lir”. Bu hiikiim, bir ticari isletmenin kurup acildig1 ve bunun halka du-
yuruldugu, fakat heniiz isletilmeye baslanmadig1 halleri kapsamaktadir.
Bir bagka ifade ile burada bir ticari isletme mevcut olmakla birlikte; he-
niiz isletilmeye baslanmamigtir®”.

Tacir olmanin hiikiim ve sonuglari, tacir sayilanlar bakimindan da
gecerlidir. Bunlar, tacir olmanin sagladig1 haklardan yaralanabilirler ve
tacir olmann yiikiimliiliiklerine de tabidirler®®. Bu bakimdan tacir say1-
lanlar, TTK m. 22'ye gore {icret ve sozlesme cezasmin tenkisini talep
edemezler. Pay devir stzlesmesinin taraflarindan biri konumundaki
limited sirket ortag: da, bir ticari isletmeyi kurup agtigini halka bildirdi-
gi ya da ticaret siciline tescil ettigi takdirde; TTK m. 12/2 uyarinca tacir
sayilir. Bununla birlikte tacir sayilanlar, tacir olmanmn miispet ve menfi
tiim sonuglarina tabi olacaklarindan; bunlarin pay devir s6zlesmelerinde

65 ARKAN, s. 145.

66 Bkz. II-A-2-b.

67 DOMANiC, Hayri/ULUSOY, Erol, Ticaret Hukukunun Genel Esaslar, Istanbul
2007, s. 194.

8 AYHAN/CAGLAR/OZDAMAR, s. 205; ARKAN, s. 117.
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yer alan sozlesme cezasinin tenkisini talep edebilmeleri bakimindan;
tacirler hakkindaki yukaridaki izahata atifta bulunmak yeterli olacak-

t1re?,

Tiirk Ticaret Kanunu'nun 12'nci maddesinin 3'tincii fikrasina gore;
“bir ticari isletme acmug gibi, ister kendi adina, ister adi bir sirket veya her ne
suretle olursa olsun hukuken var sayilmayan diger bir sirket adina ortak sifatiy-
la islemlerde bulunan kimse, iyiniyetli iiciincii kisilere karsi tacir gibi sorumlu
olur”. Bu kimseler, tacir olmadiklar1 gibi; tacir de sayilmazlar. Tacir gibi
sorumlu olanlar, tacir olmaktan kaynaklanan yiikiimliiliiklere tabidir;
bununla birlikte tacir sifatina bagli hak ve avantajlardan yararlanamaz-
lar’®. Bu bakimdan kural olarak, tacir gibi sorumlu olanlar, TTK m. 22
baglaminda ticret ve s6zlesme cezasinin tenkisini talep edemezler”'. Ni-
tekim bu hiikiimde, kanun koyucu tarafindan, tacirler i¢in 6ngoriilmiis
“menfi” mahiyette ayriks1 bir kural ihdas edilmistir.

Tacir gibi sorumlu olan limited sirket ortaginin, pay devir sozlegs-
mesinin taraflarindan biri olarak; s6zlesmede yer alan sozlesme cezasi-
nin tenkisini talep edebilmesi TTK m. 22’ye gore kural olarak miimkiin
degildir. Bununla birlikte TTK m. 22'nin uygulama alan1 bulabilmesi ve
tenkis talebi yasaginin gecerli olabilmesi i¢in; tacirin ticareti (ticari islet-
mesiyle) aldkal1 bir faaliyetinin s6z konusu olmas: gerekir. Bu noktada,
tacir gibi sorumlu olanlarin diizenlendigi TTK m. 12/3"iin tatbik sahasi
bulacagi durumlarda; ortada bir ticari isletme mevcut olmadig igin,
sOzlesme cezasmin yer aldig1 pay devir sozlesmesi ile s6zlesme cezasi
borg¢lusunun ticari isletmesi arasindaki miinasebet nasil tespit edilecek-
tir?

Kanaatimizce bu halde, tacir gibi sorumlu olan kisinin TTK m. 12/3
baglaminda “bir ticari isletme agmgs gibi” kendi adina ya da bir adi sirket
veya var olmayan bir sirket admna yaptig1 islemlerin mahiyetini deger-
lendirmek gerekir. Tacir gibi sorumlu olan kimsenin, pay1 devir konusu
olan sirket ile alakali olmayan islem ve beyanlari bakimindan; tacir ve

6 Bkz. II-B-2.
70 AYHAN/OZDAMAR/CAGLAR, s. 206; ARKAN, s. 114.
71 YAGCIOGLU, 265.
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tacir sayilanlar ile ilgili izahat burada da gegerlidir. Tacir gibi sorumlu
olan kisinin, limited sirket veya pay devir sozlesmesi ile ilgisi olmayan
islemlerinin varlig1 halinde; pay devri sozlesmesindeki s6zlesme cezasi-
nin tenkisi bakimindan TTK m. 22 uygulanmayacak ve bu kisi sozlesme
cezasimin tenkisini mahkemeden talep edebilecektir.

Bununla birlikte tacir gibi sorumlu olanlarin, bir ticari isletme ag-
mis gibi admna islem yaptiklari isletme veya sirketler bakimindan ise;
“islem” kavramini genis yorumlamak gerekir. Pay devir sozlesmesi ile
tacir gibi sorumlu olan kisinin TTK m. 12/3 baglamindaki islemleri ara-
sinda dogrudan bir iliski bulunmasi ¢ogu zaman s6z konusu olmayacak-
tir. Bu bakimdan, tacir gibi sorumlu olan kisinin pay devir sdzlesmesin-
de yer alan sozlesme cezasinin tenkisini talep edip edemeyecegi deger-
lendirilirken; tacirlerden ve tacir sayilanlardan farkh olarak, tacir gibi
sorumlu olan kisinin, pay devir sdzlesmesinin diger tarafinin iradesini
etkilemeye yonelik beyan ve davranislar1 da ele alinmalidir. Tacir gibi
sorumlu olan kisinin tarafi oldugu pay devir sozlesmelerindeki sozles-
me cezasinin ticari isletmesiyle ilgili kabul edilmesi bakimindan, 6rnek
kabilinden asagidaki halleri zikretmek miimkiindiir: i) Pay1 devir konu-
su olan limited sirketin yOneticisi, hakim ortag1 ya da bir bagka yolla
sirketin ticari ve idari faaliyetleri iizerinde etkinligi oldugu izlenimi
vermek, ii) Limited sirket haricinde bir baska ticari isletmeyi islettigin-
den bahisle yiiksek bir ticari itibar1 oldugu izlenimini vermek ve iii) S6z-
lesme cezasimnin muacceliyet kesbetmesi halinde ticari isletmesinin bir
tiir teminat mahiyetinde olacagindan bahisle giiven telkin etmek.

3. Tiizel Kisi Tacir

Tiirk Ticaret Kanunu'nun 16'nc maddesinin 1’inci fikrasinda; “ti-
caret sirketleriyle, amacina varmak igin ticari bir isletme isleten vakiflar, der-
nekler ve kendi kurulus kanunlar: geregince dzel hukuk hiikiimlerine gore yone-
tilmek veya ticari sekilde isletilmek iizere Devlet, il dzel idaresi, belediye ve koy
ile diger kamu tiizel kisileri tarafindan kurulan kurum ve kuruluslar da tacir
sayilirlar” denilerek tiizel kisi tacirlerin kimler oldugu belirlenmistir.
Bunun yani sira, aym maddenin 2'nci fikrasinda, bir ticari isletme islet-
mesine ragmen tacir sayilmayan tiizel kisilere de yer verilmistir. TTK m.
16/1’e gore tiizel kisi tacirleri su ii¢ baslikta ele almak miimkiindiir:
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a) Ticaret Sirketleri

Tiirk Ticaret Kanunu'nun 124’tincii maddesine gore ticaret sirket-
leri; kollektif, komandit, anonim, limited ve kooperatif sirketlerden iba-
rettir. Ticaret sirketlerinden bazilar1 (kollektif ve adi komandit sirketler),
sadece bir ticari isletme isletmek amaciyla kurulabilirken; anonim, limi-
ted, sermayesi paylara boliinmiis komandit ve kooperatif sirketler ba-
kimindan bdyle bir sart yoktur”2. Bununla birlikte, ticari isletme isletme-
yen anonim, limited, sermaye paylara boliinmiis komandit ve kooperatif
sirketler de TTK m. 16/1’e gore tacir sifatin1 haizdirler.

Tiirk Ticaret Kanunu'nun 19'uncu maddesinin 1'inci fikrasina gore
gercek kisi tacirlerin i¢in iki istisna ile birlikte kabul edilen ticari is kari-
nesi; ticaret sirketleri bakimindan mutlaktir’?. Bir bagka ifade ile ticaret
sirketlerinin, ticari isletmeleriyle ilgili olmayan hicbir faaliyetleri s6z
konusu degildir’*. Bu bakimdan, pay devir sézlesmesinin taraflardan
biri olan ticaret sirketi, devir sdzlesmesinde yer alan s6zlesme cezasinin
tenkisini talep edemeyecektir (TTK m. 22).

b) Amacina Varmak icin Bir Ticari isletme isleten Vakiflar ve
Dernekler

Vakif, TMK m. 101'de; gercek veya tiizel kisilerin yeterli mal ve
haklar1 belirli ve siirekli bir amaca 6zgiilemeleriyle olusan tiizel kisilige
sahip mal toplulugu olarak tanimlanmistir. Vakiflar, kazang paylasmak
amactyla kurulamaz; bununla birlikte, amaclarina ulasmak igin ticari
isletme igletebilirler (TTK m. 16/1). Vakiflarin tacir sifati, ticarl isletme
isletmelerinden dogar; ticari isletme isleten vakiflar, ancak ticari isletme

7 AYHAN/CAGLAR/OZDAMAR, s. 210.
73 AYHAN/CAGLAR/OZDAMAR, s. 21.

74 Bu kaidenin istisnasi, 6502 sayili Tiiketicinin Korunmas: Hakkinda Kanun’da yer
alan tiiketici ve tiiketici islemi kavramlarmin tanumlar neticesinde ortaya cikar.
TKHK m. 3/1-K’ya gore tiiketici, ticari veya mesleki olmayan amaclarla hareket eden ger-
cek veya tiizel kisi; TKHK m. 3/1-I'ye gore tiiketici iglemi ise, mal veya hizmet piyasala-
rinda kamu tiizel kisileri de dahil olmak iizere ticari veya mesleki amaglarla hareket eden ve-
ya onun adina ya da hesabina hareket eden gercek veya tiizel kisiler ile tiiketiciler arasinda
kurulan, eser, tasima, simsarlik, sigorta, vekilet, bankacilik ve benzeri sozlesmeler de ddhil
olmak iizere her tiirlii sozlesme ve hukuki islem olarak tanimlanmistir. Bu hiikiimlere
gore, bir ticaret sirketinin ticari olmayan bir iglem sahas1 s6z konusu olabilmektedir.



1170 | Dog. Dr. Abdulkerim YULDIRIM / Ars. Gor. Dr. Fevzi Firat GOZUYESIL

ile alakal: faaliyetlerinden dolayi tiizel kisi tacir sayilirlar”. Bu bakimdan
ticaret sirketlerinden farkli olarak; ticari isletme isleten vakiflarin ticari
mabhiyette olmayan faaliyetlerine bagl olarak bir adi is sahas1 bulunabi-

lir.

Dernek, TMK m. 56/1'de; gercek veya tiizel en az yedi kisinin ka-
zang paylasma disinda belirli ve ortak bir amaci gergeklestirmek {izere,
bilgi ve ¢alismalarini siirekli olarak birlestirmek suretiyle olusturduklari,
tiizel kisilige sahip kisi toplulugu olarak tanimlanmistir. Kanun’a gore
dernekler, kazang paylasmak i¢in kurulamazlar; ancak, amacina ulas-
mak igin bir ticari isletme isletmesi miimkiindiir (TTK m. 16/1). Dernek-
ler de ayni vakiflarda oldugu gibi; sadece ticari isletmeleri ile alakali
faaliyetlerinden dolay tiizel kisi tacir sayilirlar’®. Buna gore derneklerin
de, ticari isletmeleri ile alakali olmayan faaliyetleri adi is sahas1 kapsa-
mindadir.

Amaglarina varmak i¢in bir ticari igletme isleten dernek ve vakif-
lar, tacir sifatin1 haizdir. Bununla birlikte, bu tiizel kisilerin yukarida
aciklandig1 gibi adi is sahalar1 da mevcuttur. Bu dernek ve vakiflarin,
ceza kosulu iceren pay devir s6zlesmesinin tarafi olmalar1 halinde; tacir
sifatlarinin yani sira, pay devir sozlesmesinin bunlarin ticari isletmesiyle
ilgili olup olmadig1 da ele alinmalidir. Bu baglamda yapilacak degerlen-
dirmede, hiikiim genis yorumlanmali; her ne kadar pay1 devir konusu
olan limited sirketten bagka bir ticarl isletme isletmesi hasebiyle tacir
sifatin1 kazanan bir dernek veya vakif s6z konusu olsa da, limited sirket
ortag1 olmanin kazang elde etme amacina matuf oldugu kabul edilmeli-
dir. Bir bagka ifade ile limited sirket ortaklig: statiisiinii, dernek veya
vakiflar igin adi is sahasi olarak telakki etmek kanaatimizce miimkiin
degildir.

75 AYHAN/CACLAR/(")ZDAMAR, s. 211. Bununla birlikte TTK m. 16/2'ye gore;
gelirinin yansindan fazlasin kamu gorevi niteligindeki islere harcayan vakiflar, bir ticari
isletmeyi, ister dogrudan dogruya ister kamu hukuku hiikiimlerine gore yonetilen
ve igletilen bir tiizel kisi eliyle isletsinler, tacir sayillmazlar.

76 AYHAN/CAGLAR/OZDAMAR, s. 212. Bununla birlikte TTK m. 16/2ye gore; kamu
yararma ¢alisan dernekler, bir ticarl isletmeyi, ister dogrudan dogruya ister kamu hu-
kuku hiikiimlerine gore yonetilen ve igletilen bir tiizel kisi eliyle isletsinler, tacir sa-
yilmazlar.
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Sonug olarak, amacina varmak igin bir ticari isletme isleten vakif-
lar ve dernekler, kural olarak pay devir s6zlesmesindeki ceza kosulunun
tenkisini talep edemezler.

¢) Kamu Tiizel Kisileri Tarafindan Kurulan Kurum ve Kuruluslar

Tiirk Ticaret Kanunu'nun 16'nc1 maddesinin 1’inci fikrasina gore;
kendi kurulus kanunlar1 geregince 6zel hukuk hiikiimlerine gore yone-
tilmek veya ticari sekilde isletilmek iizere Devlet, il 6zel idaresi, belediye
ve koy ile diger kamu tiizel kisileri tarafindan kurulan kurum ve kuru-
luslar da tacir sayilirlar. Diizenleme uyarinca, bir kamu iktisadi tesebbii-
siiniin tacir sayilmasi iki sekilde miimkiin olabilir: Birincisi, bu kurum
veya kurulusun kendi kurulus kanunu (ana statiisii) uyarinca 6zel hu-
kuk hiikiimlerine gore yonetilmelidir veya ticari sekilde isletilmek iizere
kurulmus olmalidir. Bununla birlikte Devlet, il 6zel idaresi, belediye ve
koy ile diger kamu tiizel kisileri, bir ticari isletmeyi, ister dogrudan dog-
ruya ister kamu hukuku hiikiimlerine gore yonetilen ve isletilen bir tii-
zel kisi eliyle isletsinler, kendileri tacir sayilmazlar (TTK m. 16/2).

TTK m. 16/1 uyarinca, kendi statiileri uyarinca 6zel hukuk hiikiim-
lerine gore yonetilmek veya ticari sekilde igletilmek tizere Devlet, il 6zel
idaresi, belediye ve koy ile diger kamu tiizel kisileri tarafindan kurulan
kurum ve kuruluslar, tiizel kisiligi haiz olup olmadiklarina bakilmaksi-
zin tacir sayilmuglardir. Tiizel kisiligi haiz olan 1SKI”7, ASKI, MKE” gibi
tiizel kisiligi haiz, ticari olarak ve kendi statiileri geregince 6zel hukuk
hiikiimlerine gore isletilen kurum veya kuruluglarinin tacir sifatlar1 bu-
lunmaktadir. Bununla birlikte bu sekilde kurulmus ve faaliyet gosteren
kurum ve kuruluslarimn tiizel kisiligi bulunmuyorsa; tacir sifatinin, ticari
isletmeyi isleten kamu tiizel kisisinde olmasi gerektigi ifade edilmistir™.
Bununla birlikte TTK m. 16/2’de kamu tiizel kisilerin, “bir ticari isletmeyi,

77 ISKP’nin tacir sifati hakkinda bkz. Y. 11. HD. 20.12.2004 tarih ve 2004/3420 E.
2004/12593 sayili karary; Y. 11. HD 25.06.2007 tarih ve 2006/7390 E. 2007/9712 K.
(www .kazanci.com, Erisim Tarihi: 15/06/2020).

78 Makina ve Kimya Endiistrisi Kurumu Ana Statiisii m. 3/2"ye gore tesekkiil (MKE),
KHK, Ana Statiide yer alan hiikiimler sakli kalmak iizere 6zel hukuk hiikiimlerine
tabidir.

7 AYHAN/CAGLAR/OZDAMAR, s. 214.



1172 | Dog. Dr. Abdulkerim YULDIRIM / Ars. Gor. Dr. Fevzi Firat GOZUYESIL

ister dogrudan dogruya ister kamu hukuku hiikiimlerine gore yonetilen ve isle-
tilen bir tiizel kisi eliyle isletsinler, kendileri tacir sayilmazlar” seklindeki agik
diizenleme karsisinda, kamu tiizel kisilerinin tacir sifatin1 haiz olmaya-
caklarmni ifade etmek gerekir. Ayrica, 6zel hukuk hiikiimlerine gore yo-
netilen veya ticari sekilde isletilen kurum ve kuruluslarin, tiizel kisiligi
bulunmamasina karsin tacir sayilacaklar1 yoniindeki TTK m. 16/1 hiik-
miiniin ne sekilde uygulanacagi ve tacir olmanin hiikiim ve sonuglarmimn
kimin nezdinde dogacag1 yoniinde de bir duraksama s6z konusu olabi-
lecektir®.

Kamu tiizel kisileri tarafindan kurulan kurum ve kuruluslarin ve-
ya bizzat bu kamu tiizel kisilerinin tacir sifat;; TTK m. 22'nin uygulama
alani bulabilmesi bakimindan, pay devrinin bu kurum veya kuruluslarin
ticarl isletmeleri ve faaliyetleri ile alakali olarak ele alinmalidir. Bu nok-
tada kanaatimizce, limited sirket ortaklig: statiisii, kazang elde etmeye
yonelik bir faaliyettir ve ortak konumundaki kurum veya kurulusun
ticaretiyle ilgilidir. Kamu kurum veya kuruluslar tarafindan kurulan,
0zel hukuk hiikiimlerine gore yonetilen veya ticari sekilde isletilen ku-
rum ve kuruluslarin tarafi olduklar1 pay devir sdzlesmelerinin, bunlarin
ticari igletmeleriyle alakali oldugunu kabul etmek gerekir. Sonug olarak
bu kurum veya kuruluslarin, pay devir sézlesmesinde yer alan ceza ko-
sulunun tenkisini talep edebilmeleri, TTK m. 22’ye gore miimkiin degil-
dir.

3. Hakim Tesebbiis

Tiirk Ticaret Kanunu'nun 195’inci maddesinin 4’iincii fikrasia go-
re; hakim sirkete dogrudan veya dolayli olarak bagli bulunan sirketler,
onunla birlikte sirketler toplulugunu olusturur. Sirketler toplulugunda,
hakim sirket ana, bagh sirket ise yavru sirket konumundadir. Hakim ve
bagl sirketler ise yine TTK m. 195/1’de tanumlanmustir: i) Bir ticaret sirke-
ti, diger bir ticaret sirketinin, dogrudan veya dolayl olarak; oy haklarinin co-
unluguna sahipse veya sirket sozlesmesi uyarinca, yonetim organinda karar
alabilecek cogunlugu olusturan sayida iiyenin secimini saglayabilmek hakkini
haizse veya kendi oy haklar: yaninda, bir sozlesmeye dayanarak, tek basina veya

80 Bkz. AYHAN/CAGLAR/OZDAMAR, s. 215.
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diger pay sahipleri ya da ortaklarla birlikte, oy haklarimin gogunlugunu olustu-
ruyorsa, ii) Bir ticaret sirketi, diger bir ticaret sirketini, bir sozlesme geregince
veya baska bir yolla hakimiyeti altinda tutabiliyorsa; birinci sirket hakim,
digeri bagh sirkettir.

Sirketler toplulugunun hakiminin, merkezi veya yerlesim yeri yurt
icinde veya disinda bulunan, bir tesebbiis olmasi halinde de TTK’da yer
alan sirketler toplulugu hiikiimlerinin uygulama alami bulacag: ifade
edilmistir (TTK m. 195/5). Bu hiikme gore hakim tesebbiis, bir ticari is-
letmeyi kismen yahut tamamen kendi adma isletmesi sart olmaksizin
tacir sayilacaktir®!. Hakim tesebbiis addedilmek noktasinda baska bir
0zel sart sz konusu degildir; bu bakimdan devlet, il 6zel idaresi, bele-
diye, her tiirlii vakif ve dernegin de hakim tesebbiis sifat1 ile tacir sayil-
mas1 s0z konusu olabilecektir®2. Tabii olarak, gercek kisiler de TTK m.
195/1’deki sartlar1 sagladigr vakit bir ticarl isletmese de hakim tesebbiis

sifat1 ile tacir sayilacaktir.

Hakim tesebbiisiin tacir sifatin1 haiz oldugunu ifade ettikten sonra;
limited sirket pay devri sdzlesmesinin, hakim tesebbiisiin ticari isletme-
siyle ilgili olup olmadigini ele almak gerekir. Bu baglamda, pay1 devir
konusu olan limited sirketin, hakim tesebbiis bakimindan bagh sirket
konumunda olmas, bir bagka ifade ile sirketler topluluguna dahil olma-
s1 halinde bir tereddiide mahal yoktur. Pay devir sozlesmesi, hakim te-
sebbiislin ticari iletmesiyle ilgili kabul edilmelidir. Bununla birlikte
hakim tegebbiis, pay1 devir konusu olan sirkette hakim konumunda de-
gil, hatta pek kiiclik bir paya sahipse; bu durumda pay devrinin hakim
tesebbiistin ticari isletmesiyle ilgili oldugunu kabul etmek miimkiin
miidiir? Hakim tesebbiisiin tacir sifatinin diizenlendigi TTK m. 195/5
hiitkmiiniin gerekgesinde, “tacir” sifatina dair bir atifta bulunulmamakla
birlikte; kanun koyucunun, sirketler toplulugu hiikiimlerinin uygulan-
masindan kaginmay1 azami surette onlemek istedigi anlasiimaktadir.
Kanaatimizce hakim tesebbiisiin tacir sifatini, sirketler toplulugu hii-
kiimlerinin biitiinligii iginde ele almak ve hakim tesebbiistin ticari faali-
yetini de sirketler hukuku miilahazalar: ile “sirketlere hakim olmak”

s AYHAN/CAGLAR/OZDAMAR, s. 217.
82 ARKAN, s. 127.
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suretiyle kazang elde etmek olarak anlamak gerekir. Her ne kadar haki-
miyet s6z konusu olmasa da, limited sirket ortakliginin da sirketler hu-
kuku miilahazalar ile kazang elde etmek oldugu goz 6niinde bulundu-
rulacak olursa; limited sirket ortakliginin da, hakim tesebbiisiin ticari
faaliyeti kapsaminda oldugunu kabul etmek gerekecektir. Buna bagh
olarak pay devir sozlesmesi de bu kapsamda telakki edilmeli ve hakim
tesebbiisiin pay devir sozlesmesinde yer alan ceza kosulunu tenkisini
talep edemeyecegi ifade edilmelidir.

SONUC

Limited sirketler memleketimizde, sayilar1 ve sermaye biiyiikligi
bakimindan fevkalade bir 6nemi haizdir. Ozellikle kiiciik ve orta dlcekli
ticari faaliyetlerin ekseriyeti, limited sirket statiisiinde icra edilmektedir.
Bunun tabii bir neticesi olarak, limited sirket paylar1 da, siklikla devir
konusu olmakta ve bu pay devir sdzlesmelerine, zaman zaman ceza ko-
sullar1 konulmak suretiyle sdzlesmelerin icras: ve giivenilirligi saglan-
maya calisiimaktadir. Ozellikle 6nemli ekonomik biiyiikliikteki pay de-
virlerinde; uzman yardimlarinin da etkisiyle sozlesmelere ceza kosullar:
eklenmektedir. Pay devir sdzlesmesinde yer alan ceza kosulunun, TTK
m. 22 hiikmii de ele alinmak suretiyle tenkisinin talep edilip edilemeye-
cegi noktasindaki degerlendirmeler neticesinde asagidaki tespit ve ka-
naatlere ulagilmistir:

1. Sozlesmenin taraflari, ceza miktarini serbestge tayin edebilirler
fakat TBK m. 182/3’e gore hakim, asir1 gordiigii ceza kosulunu kendili-
ginden indirir. Bununla birlikte tacir sifatin1 haiz borglu, bu hiikme isti-
naden, asir1 {licret veya ceza kararlastirilmis oldugu iddiasiyla bunlarmn
tenkisini mahkemeden isteyemez (TTK m. 22). So6zlesmede yer alan ceza
kosulunun tenkisinin talep edilemeyecegine dair bu kuralin uygulana-
bilmesi i¢in; borglu sifatin1 haiz olan kimsenin tacir olmasi gerekir. TTK
m. 18/2’de ifadesini bulan basiretli bir is adam1 gibi davranma ytiikimlii-
ligi ile birlikte miitalaa edildiginde; TTK m. 22'nin uygulanabilmesi
i¢in borglunun tacir olmasmin yani sira ceza kosulunun da, borglunun
ticari igletmesiyle alakali olmas: gerekir.
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2. Limited sirket ortaklig1 ortaga, tacir sifatini kazandirmaz. Bu-
nunla birlikte limited sirket ortagi, bir baska ticari isletmeyi kismen veya
tamamen kendi adina isletmek suretiyle tacir sifatin1 kazanabilecegi gibi;
TTK m. 12/2 ve 12/3 uyarinca tacir sayilabilir veya tacir gibi sorumlu
olabilir. Bunun gibi bir ticaret sirketi, amacina varmak igin ticari isletme
isleten dernek veya vakif, kamu tiizel kisileri tarafindan kurulan kurum
ve kuruluslar ile hakim tesebbiisler de tacir olabilirler. Sayet pay devir
sOzlesmesi, bu kisilerin ticari isletmesiyle aldkali ise TTK m. 22'ye gore
sozlesmede yer alan ceza kosulunun tenkisini talep edemeyeceklerdir.

3. Limited sirket ortag1 olan gergek kisi tacirin, pay1 devir konusu
olan limited sirketten baska bir ticari isletme isletmesi halinde; bu ticari
isletme kapsamindaki ticari faaliyetin pay devir sozlesmesiyle ilgili ol-
dugunu kabul etmek miimkiin degildir. Bu bakimdan, limited sirket
disinda bir ticari isletme isleten gercek kisi tacir (ve TTK m. 12/2 bagla-
minda tacir sayilanlar), pay devir sozlesmesinde yer alan ceza kosulu-
nun tenkisini talep edebilecektir. Tacir gibi sorumlu olanlar i¢in de aym
esaslar gecerlidir. Ancak bu noktada, tacir gibi sorumlu olanlarin, pay
devir sozlesmesi ile TTK m. 12/3 kapsaminda kendisini tacir gibi sorum-
lu kilan islemler arasindaki aldkay1 genis yorumlamak gerekir. Bu esas-
tan olmak tiizere, pay1 devir konusu olan limited sirketin yoneticisi,
hakim ortag1 ya da bir bagka yolla sirketin ticari ve idari faaliyetleri tize-
rinde etkinligi oldugu izlenimi vermek, baska bir ticari isletme isletti-
ginden bahisle yiiksek bir ticari itibar1 oldugu kanaatini uyandirmak
yahut ceza kosulunun muaccel olmas: halinde ticari isletmesinin teminat
olabilecegi algisim1 olusturmak gibi bazi hallerde; bu faaliyetlerin pay
devir sozlesmesiyle ilgili oldugunu ve ceza kosulunun tenkisinin talep
edilmesini engelleyecegini ifade etmek gerekir.

4. Ticaret sirketleri igin ise ticari is karinesi mutlaktir ve bunlarin
kural olarak ticari isletmeleri disinda bir faaliyetleri s6z konusu degildir.
Bu bakimdan ticaret sirketleri, pay devir s6zlesmesinde yer alan ceza
kosulunun tenkisini talep edemezler. Amacina varmak igin ticari isletme
isleten dernek ve vakiflarin ise, ticaret sirketlerinin aksine adi is sahalar1
olabilir. Ancak limited sirket ortakliginin kazang elde etme amacina ma-
tuf bir faaliyet oldugu ve adi is olarak telakki edilemeyecegi de aciktir.
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Bundandir ki kanaatimizce, amacina varmak igin ticari isletme isleten
dernek ve vakiflar, pay devir sozlesmesinde yer alan ceza kosulunun
tenkisini talep edemezler. Kamu kurum veya kuruluslar tarafindan
kurulan ve 6zel hukuk hiikiimlerine gore idare edilen veya ticari sekilde
isletilen kurum ve kuruluslarin tarafi olduklar1 pay devir s6zlesmeleri-
nin, bunlarin ticari isletmeleri ve faaliyetleriyle ilgili oldugunu kabul

edilmelidir.

5. Hakim tesebbiis TTK m. 195/5’e gore tacirdir. Hakim tesebbiisiin
ticari faaliyeti ise “sirketlere hakim olmak” suretiyle kazang elde etmek-
tir. Her ne kadar hakim konumda olmasa da, limited sirket ortag1 olmak
ile sirketlere hakim olmak suretiyle kazang elde etmek aymu tiir faaliyetin
farkli vecheleridir. Bu nedenle limited sirket ortakliginin da, hakim te-
sebbiisiin ticarl faaliyeti kapsaminda oldugunu; hakim sirketin tarafi
oldugu pay devir sdzlesmesinde yer alan ceza kosulunun tenkisini talep

edemeyecegini ifade etmek gerekir.
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