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Ozet

1960’h yillarin Tarkiye’si hakim siniflarin icindeki geliskilerin yeni bir boyut kazandigi;
temel siniflar arasindaki geliskinin gorinir hale geldigi ve bu siirecin kendisini kamusal
yasamin tim vechelerinde gosterdigi 6zglin bir doneme taniklik eder. 1965 genel
secimlerinde Adalet Partisi’nin (AP) tek basina iktidara gelmesi, 1961 Anayasasi’nin
getirdigi temel hak ve 6zgurlikleri hakim sinif lehine sinirlandirmaya calismasi ve anti-
komunizmi merkeze alan bir politika izlemesi ideolojik hegemonya miicadelesinin
sertlesmesine neden olmustur. S6zU edilen micadelenin en net gozlemlendigi
alanlardan biri egitimdir. Bu noktadan hareketle bu ¢alisma AP hikiimetleri doneminde
(1965-1971) solun egitimin sorunlarini ele alis bigimlerini secilmis sol/sosyalist
dergiler, Meclis tutanaklari ve gazete haberlerinden (Milliyet) yararlanarak incelemeyi
hedeflemektedir. Universite dncesi egitim bahsinde hiikiimetin muhalif 6gretmenlere
yonelik uygulamalarina, dinsel egitimin yayginlastiriimasi hamlelerine, “devrim icin
egitim” tartismalarina ve egitimde ABD etkisine odaklanilacaktir. Yiksek 6gretim
basliginda ise hilkiimet ile Gniversite arasindaki gerilim noktalari tarif edilecek; donemin
o0grenci eylemlerinin detaylandiriimasi yerine solun yiksek 6gretimin sorunlarina ve
genclige bictigi misyona hangi perspektiften baktigi tespit edilmeye calisilacaktir.

Anahtar Sozciikler: Adalet Partisi, egitim, sol, anti-kominizm, ideolojik hegemonya.

Perspectives of the Political Left in Turkey during the Justice
Party Governments (1965-1971)

Abstract

In the 1960s, new dimensions and visibilities of antagonisms within the Turkey’s ruling
classes, which demonstrated themselves in all facades of public life. After the Justice
Party (AP) gained enough popular support to form single-party government in the
general elections of 1965, it set out to limit the basic rights and freedoms introduced
by the 1961 Constitution and pursue anti-Communist policies that resulted in the
intensification of hegemony struggle. One of the most prominent fields of this struggle

Oztan G G (2020). Adalet Partisi iktidarinda Solun Egitim Meselesine Bakisi (1965-1971). 3
Miilkiye Dergisi, 44(1), 3-36.

Makale Gonderim Tarihi: 03.10.2019, Makale Kabul Tarihi: 18.02.2020



was education. Against this background, this paper examines the political left’s
approach toissues of education during the AP governments by looking at leftist/socialist
journals, parliamentary minutes, and daily newspaper (Milliyet). The main subjects of
our discussion will be the AP governments’ measures against dissident teachers in
primary and secondary education, policies to make religious education widespread on
the national level, debates about “education for revolution,” and the then American
influence in Turkish education. Further, the article maps out the subjects of conflict
between the government and university managements and the ways in which the left
looks at the larger issues of higher education and the role of youth in political struggles
rather than detailed analysis of student movements.

Keywords: Justice Party, education, left, anti-Communism, ideological hegemony.

Giris

1960’larin ikinci yarisi, Turkiye’de ideolojik kristallesmenin siyasal ve toplumsal
yasamin her asamasinda kendini hissettirdigi bir dénem olmustur. 27 Mayis
askeri darbesini izleyen giinlerde insa edilen yeni siyasal diizenin basarisi ve
surdurdlebilirligi 1965 secimleri sonrasinda farkli politik aktérler tarafindan
sorgulanir hale gelmistir. Zira bu dénemde hakim siniflarin icerisinde celiskiler
bas gostermis; temel siniflar arasindaki celiski goriiniir hale gelmistir. Tim bu
gelismeler siyasetten kiltlir sanata kadar yasamin her alaninda yansimasini
bulmus; isyerleri, meydanlar, tarlalar, okullar birer micadele alanina
donlsmastlir (Atlgan, 2015: 601). Turkiye modernlesmesinin en onemli
tartisma basliklarindan biri olan egitim-6gretim meselesinin s6zi edilen politik
atmosferden etkilenmemesi mimkiin degildir. Gercekten de 6gretmenlerin
ozluk haklarindan 6gretim metotlarina, ders iceriklerinden egitimcilerin gorev
yeri degisikliklerine, Gniversite dzerkliginden 6zel yiiksek okullara uzanan birgok
konu politik bir kimlige ve miicadele basligina birinmastir.

Bu calisma, 1965-1971 arasinda Adalet Partisi (AP) hikiUmetlerinin egitim-
O0gretimde hayata gecirdigi kimi uygulamalari ve solun farkli 6znelerinin
bu uygulamalara karsi entelektiiel ve pratik dizeyde gelistirdigi tutum ve
davranislari irdelemeyi hedeflemektedir. 1960-1980 arasinda Tirkiye'deki
sol akimlari masaya yatiran arastirmalar genellikle solun ekonomi ve siyaset
hakkindaki ideolojik-politik 6énermelerine odaklanmis, egitime bakisini analiz
etmekten uzak durmuslardir. 1960’larin ikinci yarisinda toplumsal hareketleri
inceleyen akademik ve politik galismalarise egitim bahsinde genellikle tiniversite
gengliginin politik sosyalizasyonu ve eylemliligiyle (Feyzioglu, 1993; Liikisla,
2009; Alper, 2018) sinirh kalmistir. Sol gevrelerin egitimin farkli vechelerine
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dair ylrittagu tartismalarin Gzerinde pek durulmamistir. Halbuki gerek dergi
cevreleri gerekse Tiirkiye isci Partisi (TiP) ve “ortanin soluna” kayan Cumhuriyet
Halk Partisi (CHP), 6zglin bir model gelistiremeseler de egitim bashgini
gindemlerinden hig¢ ¢cikarmamistir. Calisma boyunca, birbirinden farkli yayin
cizgileri olan Yén, Ant, Dénlisiim, Emek gibi dénemin énemli sol yayinlarindan?,
Meclis tutanaklarindan ve gazete haberlerinden yararlanmak kaydiyla solun
egitim sistemine iliskin tartismalarina ve hikiimetin egitim politikalarinin solda
degerlendirilme bicimine 1sik tutulmaya galisilacaktir. Bu baglamda egitimle ilgili
metinleri kaleme alan ya da Meclis kirsiisiinden dillendiren sol entelektiellerin
genellikle Koy Enstitlisli tecriibesini bilen 6gretmenler ya da akademisyenler
oldugu hatirlatilmalidir.

1965-1971 déneminin o6zellikle secilmesinin bir dizi nedeni vardir. Bunlardan
ilki, AP iktidariyla birlikte yeni bir doneme girilmis olmasidir. Sanayi burjuvazisi
AP ile istikrarh bir bicimde kar oranlarini arttiracagini ummus, istihdam ve
egitim basliklarinin kendi beklentilerine uygun bir bicimde halledilmesini
talep etmis, AP de hakim siniflara “sinif kavgasina” meydan vermeyecegini
vaat etmistir. AP hikimetinin en dnemli hedeflerinden biri sol hareketleri
denetim altina alarak hakim siniflarin uzun vadeli destegini saglamaktr.
Egitim-6gretim iktidar tarafindan solun sinif temelli toplumsal hareketlerle
baginin kopartilacagl stratejik alanlardan biri olarak gérilmustir. Milliyetgi-
muhafazakar ideolojinin ve orgltlenmelerin AP’nin destegini alarak egitim
alanina dogrudan etki etmesi, sol siyasette yeni tartismalari beraberinde
getirmistir. S6zU edilen zaman araliginin sol akimlar igin de ayri bir 5nemi vardir.
Sol/sosyalist 6zneler bu dénemde 27 Mayis askeri darbesiyle olusan kentli
koalisyondan adim adim uzaklasmis, Kemalist tezlerle arasina mesafe koymus
ve kendi siyasi ajandasini takip etmeye baslamistir. Sol siyaset icinde rakip
iktidar stratejilerinin belirginlesmesi ve rekabetin artmasi (Sener, 2010) egitime
bakisi da etkilemis; egitimde reform glindemi zamanla ikinci siraya dismustdr.
1961-1965 arasinda CHP koalisyon hikiimetleri déneminde siyasi iktidardan
talepte bulunan fakat beklentileri biytk 6lclide karsilanmayan sol/sosyalist
Ozneler, AP iktidarinda kimi zaman reaksiyoner-defansif bir pozisyona ¢ekilmis
kimi zaman ise daha sert ve atilgan bir siyaset izlenmistir. Egitim tartismalarini
icine alan gergin politik atmosfer, 6gretmenlerden veli ve 6grencilere uzanan
genis bir yelpazede politiklesme ve 6rgltlenme sirecinin hizlanmasina neden
olmustur. Egemen kamusal alanin sinirlarinin zorlandigi, dayanisma esash bir
tecrlibenin paylasildigl bu déonem ayni zamanda solun ideolojik ve kiltirel
hegemonyasini insa ettigi donemdir. Kéy Enstitlisi c¢ikish sol entelektiellerin
“sosyalist aydinlanma” olarak tarif edilebilecek (inal, 2015: 34) bu siirecte
azimsanmayacak bir roll vardir.
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Solun hikiimetin hangi politikalarina karsi ¢iktigini anlamak adina bu ¢alismada
ilk 6nce AP’nin Universite dncesi egitimde anti-komiinizm odakl faaliyetlerine
yer verilecektir. Bu cercevede hikimet ile muhalif 6gretmen orgitleri
arasindaki gerilimli iliski ve sol siyasetin egitimin glincel sorunlarina dair
takindig1 tutum irdelenecektir. Daha sonra AP hiikiimetinin kapitalist gelismeyi
“manevi kalkinma” ile “dengeleme” hedefine yonelik dini egitimde attigi
adimlar ve solun bu adimlara tepkisi ele alinacaktir. 1960’larin ikinci yarisinin
onemli tartismalarindan bir digeri “egitimde devrim mi devrim igin egitim mi?”
konusudur. Devrim igin egitim tezinin neden agir bastigi Tiirkiye Ogretmenler
Sendikas’’nin (TOS) diizenledigi egitim surasina ve dénemin sol aydinlarinin
metinlerine referansla tartisilacaktir. Bu cercevede sol/sosyalist yazarlarin
O0gretmenlerin 6zlik haklarina ve parasiz egitime dair fikirlerine yer verilecektir.
Amerika Birlesik Devleti (ABD)’nin egitim alaninda Turkiye ile kurdugu iliskilere
solun bakisi American Field Service (AFS), Baris Gonillileri ve mifredat
calismalari Gzerinden aktarilacaktir. AP yiliksek Ogretim iliskisini irdeleyen
bolimde ise 6gretim Gyelerinin ve 6grencilerin tutumlarinin sol dergilerde nasil
ele alindigi anlatilacaktir. Ogrenci eylemlerinin detaylandirilmasi yerine solun
yuksek Ogretimin sorunlarina ve genclige hangi perspektiften baktgl tespit
edilmeye calisilacaktir.

AP’nin iktidara Gelmesi ve Egitime Genel Bakisi

AP kuruldugu ilk giinden 1965 secimlerine kadar gecen slirede mesruiyetini
askerive sivil birokrasiye tescil ettirmekle mesguldiir. Hem birokratik kadrolarin
hem de 27 Mayis’i siyasete “ilerici bir midahale” olarak degerlendiren siyasal
ve toplumsal gliclerin nezdinde DP’nin mirascisi olarak goriilen AP, Ragip
Gumiuspala’nin genel baskanliginda temkinli adimlar atarak politik faaliyetlerini
sirdirmistir. 1964’te Sileyman Demirel’in GimUgpala yerine genel baskanlga
secilmesi ve akabinde 10 Ekim 1965 yapilan genel segimlerde AP’nin sandiktan
birinci parti olarak ¢ikmasi bu tablonun biyik 6l¢lide degismesine yol agmistir.
AP’nin 1965 secimlerinde elde ettigi basari, parti kadrolarinda s6zi edilen
mesruiyet sorununun artik geride kaldigi seklinde yorumlanmistir. Sanayi
burjuvazisinin destegini alan Demirel’in liderligindeki AP, partinin ilk donemine
nazaran ¢ok daha 6zgliven sahibidir; AP’nin senatonun Ugte birinin yenilendigi
1966’daki ikinci segim basarisi ve 27 Mayis kentli ittifakinin gerilemesi bu
Ozgliveni daha da arttirmistir.

Turkiye’deki sol akimlarin biyik bir kismi igin ise 1965 secimleri, TiP’in
Meclis’e girme basarisi gostermesine ragmen blyuk bir hayal kirikhgidir.
CHP’de muhalifler se¢im basarisizligini ortanin solu ¢ikisina baglarken (Agtas,
2007: 198-199), sosyalist sol sonuglarin hakim siniflarin tercihi ve Tiirkiye’nin
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emperyalizme bagimliligi cercevesinde aciklanmasindan yana olmustur. Yeni
bir doneme girildigine dair solda ortak bir yaklasim mevcuttur ancak bu yeni
doneme iliskin cikarimlar daha ¢ok anayasa etrafinda dugimlenmis gibidir.
Ornegin 1965 secimlerini, genel olarak sagin zaferi solun maglubiyeti olarak
goren Avcioglu (1965: 3), anayasanin tehdit altinda oldugunu ve sosyalistlerin
birincil gbrevinin anayasaya sahip ¢ikacak genis bir cephe kurmak oldugunu
yazmistr.

AP, iktidarini glivence altina almak ve siyasi hedeflerine ulasmak icin “devletgi-
sekuler” refleksleri oldugu duslnllen birokrasiyi sinirlamak gerektigini
disinmistir. Her ne kadar AP “tarafsizlastirarak yakinlastirma” (Cizre-
Sakallioglu, 1993: 59-81) politikasi izledigi Tirk Silahh Kuvvetleri (TSK) basta
olmak (lizere biirokratik merkezlerle dogrudan tartisma igine girmese de
partililer secim zaferi sonrasinda 1961 Anayasasi’ni hedef alan elestirileri
dillendirmekten kaginmamislardir (Demirel, 2004: 48-50). Elestirilerin odak
noktasinda birokratik denetim 6zellikle de cercevesi anayasal dizeyde
belirlenen yiiriitme ve yargi arasindaki iligskiler vardir. Hikiimet, birokratik
dengeye kendi lehine miidahale etmek istediginde iptal ya da ylritmeyi
durdurma kararlariyla karsi karsiya kalmistir. Buna muhalif egitimcileri ve
sendikalari hedef alan uygulamalar da dabhildir. Yiiksek yargi engeline takilan
hikiimet anayasaya yonelik itirazlarini arttrmis ve “glcli ylritme” talebini
tekrarlamistir (Gevgilili, 1987: 333). Hikimetin temel hak ve oOzglrlikleri
sinirlandirmak igin athgl adimlari da Universite ve sol muhalefet protesto
etmistir. Hal boyleyken AP’nin iginde milliyetgi-muhafazakar kimlikleriyle
bilinen milletvekilleri 1961 Anayasasi’'nin 6zglirlik¢i maddelerinin sol akimlar
tarafindan istismar edildigini, devletin bitlinlGglnin tehdit edildigini iddia
etmis (Demirel, 2004: 241), ilgili maddelerin degismesini ve AP’nin sola karsl
tavizsiz bir tutum takinmasini istemislerdir (Ant, 13.06.1967: 4).

AP hikimetinin genel siyasetinin izlenebilecegi en belirgin alanlardan biri
egitim politikalaridir. Planlama fikrini reddetmeyen ama onun icerigini kapitalist
kalkinma tezleriyle dolduran Demirel’in AP’si (Turan, 2012: 484-489), egitimi
“maddi ve manevi kalkinma” icin bir arag olarak formiile etmistir. Oncelikli hedefi,
blylme odakli kalkinma anlayisina hizmet edecek bir egitim sistemi kurmak ve
sanayilesmenin yol agacagi toplumsal devinimi ve ¢alkantilari “manevi kalkinma”
ile dengelemektir. Bu ¢ercevede AP’nin se¢im beyannamesinde: “Milli egitim
politikamizin temeli; vatandasin bir kil halinde kalkinabilmesine, maddi ve
manevi hayatini techiz ederek yetismesine yardim etmektir” (Adalet Partisi,
1965: 8) denmistir. Meclis’te okunan hikimet programinda ve sonrakilerinde
benzer vurgular vardir (Blyiikboyaci, 2015: 23, 24). Programlarda tekrarlanan
milli suur kavrami (Kaplan, 2005: 234-237) ise modernlik ile muhafazakarligin

Oztan G G (2020). Adalet Partisi iktidarinda Solun Egitim Meselesine Bakisi (1965-1971). 7
Miilkiye Dergisi, 44(1), 3-36.



ideal bir sentezi olarak sunulmustur. Bununla birlikte AP’nin pragmatizminin
egitim politikalarina da yansidigi ve kokli sorunlara gegici ¢oziimler iretmekle
yetinildigi ileri strdlebilir.

AP’nin Ogretmenleri ve Egitim Faaliyetlerini Denetleme Politikasi

AP hiikiimeti, ulusal egitimin icerigini ve icra mekanigini Tlrkiye’nin Bat
kapitalist sistemine entegrasyonun gereklerine ve hakim siniflarin ihtiyaclarina
uygun bir bicimde dénistlirmeyi amaclamistir. Teknik egitime yapilan vurgular,
Ozel yuksek okullarin artigini tesvik bu kapsamda distintlmelidir. AP hikiimeti
ayni hedefin bir pargasi olarak Milli Egitim Bakanligi’'na (MEB) egitimcileri ve
ogrencileri ahlaki ve siyasi agidan denetleme gorevi vermistir. Bu cergevede
basvurulan yontemler DP doneminde basvurulanlarla kimi benzerlikler arz
etmektedir. Ornegin din egitimine agirlik vermek ve “muzir cereyanlar” ile okul
icinde ve disinda muicadele etmek hikiimetin egitim politikasinin belkemigidir.
AP bu uygulamalari bir Ust seviyeye ¢ikarmig ve surekli kilmistir. Meclis’te MEB
bitgesi konusulurken sozii edilen her iki baslik da 6nemli bir gindem maddesi
haline gelmistir. Misal, 1966’nin hemen basinda Blitge Komisyonu MEB’e “muzir
cereyanlar” ile micadele icin yiikli bir 6denek ¢ikarmis; donemin Milli Egitim
Bakani Orhan Dengiz (27.10.1965-01.04.1967), “muzir” ve “asir1” faaliyetlere
karsi 6denegin arttirilmasi gerektigini savunmustur (Milliyet, 07.01.1966: 3).
AP’li vekillerinden bazilari ise okullara “komiinizmle miicadele haftasi” konmasi
Onerisini getirmistir. Dengiz, israrli talepler karsisinda Bakanhgin gereken
onlemleri aldigini, 6rnegin Talim Terbiye Dairesi’'nde ¢esitli diizenlemelerin
yapildigini séylemistir (Milliyet, 02.02.1966: 1).

MEB, yayinladigi 9 Nisan 1966 tarihli genelgeyle, egitim ve kiltlr alaninda sol
fikirlerle micadeleyi dncelikli bir alan olarak tarif etmistir. Bu hedefe ulasmak
icin ikili bir ydntem belirlenmistir. ilk ayaginda komiinizmle miicadeleye yénelik
yayinlarin egitim kurumlarinda okutulmasi distinilmds ikinci ayaginda ise okul
idarecilerinin ve 6gretmenlerin okullara sokulmasi muhtemel “zararl yayinlarr’
tespit edip ilgili mercilere bildirmesi gerektigi sdylenmistir. Talimata gore egitim
kurumlari ve katUphanelere Bakanlik tarafindan satin alinarak goénderilen
yayinlar demirbas listelerine kaydedilecek ve okutulacaktir. Bu islemi yapmayi
ihmal edenler hakkinda sorusturma agilacaktir. Yén'de ilgili genelge lizerine
kaleme alinan bir yazida Bakanlik¢a satin alinan yayinlar hakkinda bazi bilgiler
verilmistir. Buna gére siireli yayinlar iginde Yeni istanbul gibi sag siyasete yakin
gazeteler, 6grenciler icin hazirlanan materyaller kapsaminda da Selahattin
Arikan’a ait Siirlerle Ogretim Serisi gibi kitaplar vardir. Komiinizmle miicadele
baslikli panelleriyle bilinen Arikan, 1965’te kurulan Milliyetci Ogretmenler
Birligi’nin énde gelen ismidir. Uzun yillar Ogretmen dergisini ¢ikarmistir. Onun
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hem kitaplarinin hem de Ogretmen dergisinin Bakanlik tarafindan satin alinmasi
Yén'de “devlet parasi ile McCarthycilik” olarak nitelendirilmis (Yon, 06.05.1966:
4), ilerleyen donemde Ant’ta ise Bakanligin kendilerine yakin isimleri kolladigi
ve zengin ettigi ima edilmistir.2 Genelgeye dair bir diger elestiri MEB'in kendini
savcillk makaminin yerine koyduguna yoneliktir. Clnkld “muzir yayinlar/’
yasaklamak, toplatma emri vermek aslen MEB’in degil mahkemelerin isidir.
Bakanlik muhafazakar-sag cevrelerin destekledigi bdylesine adimlar atarken
Turkiye Milli Talebe Federasyonu (TMTF) ve sol genclik kuruluslari ortak bir
bildiri yayinlayarak devlet biitcesinden desteklenen yayinlarin devrimlere ve
anayasaya karsi oldugunu ileri siirmds, bu tasarruftan dogrudan Bakan Dengiz’i
sorumlu tutmuslardir (Milliyet, 06.05.1996). Bakanligin cocuklara yonelik
ideolojik endoktrinasyon faaliyetleri basta CHP ve TiP olmak lizere muhalefet
tarafindan anayasal haklar ve 6zgrllkleri ihlal gergevesinde elestirilmistir.

)

1967 basinda Meclis'te MEB biitcesi gortsilirken CHP grubu adina s6z alan
Nuri Kodamanoglu, AP iktidarinda glindeme gelen haberlere isaret ederek,
MEB’in komiinizmle muiicadele kisvesi altinda iktidar partisinin siyasi anlayisina
gore egitimi dizayn etmek istedigini iddia etmistir. Kodamanoglu’'na goére
ogretmenlere ve 6grencilere yalnizca iktidarin gérisiine uygun yayinlari sunmak
bu planli politikanin 6nemli bir parcasidir. Resmi kiltir kurumlari “gtdimli
bir idare” altina alinmakta; kamu kaynaklari iktidarin nafuzundaki dernek ve
kuruluslara aktarilmaktadir. CHP’li vekil, 6gretmenlerin rejimin kuruldugu ilk
ginlerden itibaren alisik olduklari galisma bigiminden kopartildiklarini, iktidarin
ideolojisinin uygulayicisi olmak zorunda birakildiklarini séylemistir (TBMM
Millet Meclisi Tutanak Dergisi, 19.02.1967: 477). Millet Partisi (MP) adina
konusan H. L. Sariylice 6gretmenleri karalayarak oy pesinde kosan siyasetgilerin
ogretmenlerin toplumdaki itibarini zedeledigini, Bakan’in da bdylesi bir
atmosferde 6gretmenlere yonelik “ezici” politikalar ylrittigini iddia etmistir.
Vekil, Bakanligin goérevinin 6gretmenleri siirmek degil korumak oldugunun
altini ¢izmistir (TBMM Millet Meclisi Tutanak Dergisi, 19.02.1967: 480-83).
“Ogretmen elbette bugiinkii egitim diizeninin bozuk oldugunu sdyleyecek...
Ciinki hala 15 bin 600 kdyde okul yoktur” diyen TiP’li Yusuf Ziya Bahadinli ise
uygar Ulkelerde 6gretmenlerin bakan ya da bakanhk memurlar tarafindan
cezalandirilamayacagini ifade etmistir (TBMM Millet Meclisi Tutanak Dergisi,
19.02.1967: 489).

Bitln bu tartismalarin arka planinda 1965 genel secimleri sonrasinda yeni
hikimetin giclenen sol ideolojik hegemonyayi dagitma/parcalama stratejisi
yatmaktadir. Bu hegemonyanin ¢ ayag vardir. ilki cevirilerle desteklenen
sosyalist yayin faaliyeti sayesinde alternatif 68renme imkanlarini genisleten bir
kiltirel sahanin olusmasidir. ikincisi TOS’in katkisiyla 6gretmenlerin kapitalist
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egitim modeline karsi “ilerici egitim” adi verdikleri kolektif bir egitim modeli
gelistirmeleridir. Uglinclisii ise sol/sosyalist Universite gengliginin politik
eylemliligidir (inal, 2015: 34). AP, 1965-1971 arasinda her (i¢ alanda karsi
hamleler yapmistir; fakat 6gretmenlere yonelik kontrol mekanizmalari diger
hamleleri &ncelemistir. Bu “Onceligin” nedeni 1965 sonrasi TOS’iin hizla iiye
sayisini arttrmasi, TiP’e sempatiyle bakan egitimcilerin niceliksel artisi ve
ogretmenlerin sinifta sosyal adalet gibi dénemin sol literatlriinde basat yer
tutan kavramlara yer vermeleridir.

Ogretmenin muhalif politik bir 6zne olmasinin kamunun “tarafsizligina” tehdit
olusturdugu dustincesi yeni degildir. Ancak 6gretmenlerin hizla politiklesmesi
hikimetlerin tehdit algisini daha yiksek bir seviyeye cikarmistir. Bakan
Dengiz 6gretmenlerin esitlik, laiklik basta olmak Gzere politik izdUstimleri olan
konulara girmemesi gerektigini dislinen bir isimdir® ve bu yéndeki uygulamalari
nedeniyle sol/sosyalist cevrelerde bastan itibaren elestirilmistir.* Ogretmenler
“siyaset yaptiklari” gerekgesiyle ya sorusturmaya maruz kalmis ya da siirgiin
edilmistir. Bu slirglin ve sorusturmalar hem sol dergilerde hem de Meclis
kiirstisinde konu edilmistir.® Tirkiye Ogretmen Dernekleri Milli Federasyonu
(TODMF) ve TOS Milli Egitim Bakani’'na hitaben 1961 Anayasasi’ni referans
alan agiklamalar yapmis®; tahkikata ugrayan 6gretmenler de Bakana dislince
0zglirlGgl ve anayasal prensipleri hatirlatmistir (Yon, 03.12.1965: 2). Buna
ragmen AP iktidarinin daha ilk yilinda Koy Enstitlsii kokenli bazi egitimciler
gorevinden uzaklastirilmistir. Sireci baslatanlar da genellikle yereldeki
Komiinizmle Miicadele Dernegi (KMD) tyeleri ve AP’li isimlerdir.”

AP iktidarini kuvvetlendirdikten sonra sol gorisli 6gretmenlerin MEB’den
uzaklastirilmasi dogrultusunda yeni hamleler giindeme gelmistir. Bakanlkta
tasfiye listelerinin hazirlandigi bilgisi sol kamuoyuna sizinca Demirel ile gériisen
ismet inénii uyarilarda bulunmus, TODMF tasfiye hazirhgina karsi tilke capinda
bir kampanya baslatmistir. Gorevden el ¢ektirmeler ve sorusturmalar daha
once Yén'de oldugu gibi Ant'in da glindemindedir. Bu gercevede dikkat gekici
gelismelerden biri TOS Baskani Baykurt’'un MEB Miidirler Kurulu karariyla
Ankara ilkdégretim miifettisligi gérevinden alinmasidir.2 TOS’lin faaliyet alanini
daraltmak isteyen hikiimet, sendika yonetimini siki takibe almis; Baykurt yerine
TOS Baskani olan Feyzullah Ertugrul da siriilmistir.’ Hem sol entelektiieller
hem de muhalif sendikalar Bakanhgin TOS'Gi hedef alan uygulamalarini
elestirmistir (Ant, 11.07.1967: 2). Gorevden el c¢ektirme icin gerekce
gosterilenler hayli ilgingtir. Ornegin TiP milletvekilleriyle mektuplasmak (Ant,
31.01.1967: 6) bakanhk emrine alinmak icin yeterli gorlilmis; 6gretmenlerin
mesleki deneyimlerini iceren mektuplar emniyet tarafindan postada agilmis
ve hakkinda islem yapilan 6gretmenlerin kominizmle iliskisine delil olarak
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sunulmustur (Ant, 28.02.1967: 6). Bakan Dengiz buislemleri mesrulastirmak adina
mektuplardan birini MEB bitgesinin goriisildigi glinlerde Meclis’te okumustur
(TBMM Millet Meclisi Tutanak Dergisi, 19.02.1967: 513), Dengiz, 6gretmenlerin
siyasete karistigini soyleyerek Bakanligin yalnizca lzerine disen goérevi yerine
getirdigini ileri siirmistir. 1965 secimlerinde TiP’ten aday olan Mahmut Makal’in
bir slire sonra Bakanlik emrine alinmasi da mektup hadiseleri gibi solda glindem
olmustur. 1967 yilinda UNESCO Makal’i diinya gengligine “6rnek insan” olarak
secmis; dis basinda pesi sira Makal’t 6ven yazilar yayimlanmistir. Uluslararasi
Olcekte boylesine taltif edilmis bir ismin MEB tarafindan gorevinden el ¢ektirilmis
olmasi bakanlik tasarruflarina dair yeni soru isaretlerini beraberinde getirmistir
(Ant, 07.03.1967: 6) TOS, MEB’e Makal'in ironik durumu {zerinden elestiriler
yoneltmistir (Milliyet, 03.03.1967: 1).

1960’larin ikinci yarisi, egitimin bilesenleri arasinda yeni baglarin kuruldugu bir
donemdir; bu zaman zarfinda politiklesen veliler ve 6grenciler sorusturmaya
maruz kalan 6gretmenler icin harekete gecmistir. idare ise 8grenci protestolarinin
onlinli kesmek istemistir. Bir¢ok okulda c¢ocuklarin disiplin kurullarina sevk
edilmesi, 6gretmenlere benzer bir bicimde 6grenciler icin de tasfiye listelerinin
hazirlanmasindan endise edilmesine neden olmustur (Makal, 1967a: 6). ilk ve
orta 6gretim 6grencilerini kapsayan bir tasfiye dalgasi gelmediyse de yeni disiplin
cezalari araciligiyla 6grencileri edilgen bir konuma itilmeye calisiimistir.

Dengiz, Mart 1967’de bakanlik gérevinden ayrilip yerine ilhami Ertem (1 Nisan
1967- 3 Subat 1969) gecince TOS yeni bakandan 6gretmen kiyimini durdurmasini,
pasif goreve cekilmis egitimcileri isbasina cagirmasini talep etmistir. Ancak
Ertem, AP hiikiimetinin politik tercihlerine uygun bir bakanlk yapacagini belli
edince kendisiyle TOS arasindaki iliski gerilimli bir hal almistir. TOS Baskani yeni
Bakan doneminde 6gretmen kiyiminin strdiginid savunmus, sendikanin belirli
bir merkezden emir aldigini ileri siren Bakan ise “kanun sinirlarini zorlayan
TOS’U hizaya getirecegini” agiklamistir (Milliyet, 30.09.1967: 1). Béylece sendika
yoneticisi 6gretmenlere donik tasarruflarin kapida oldugu izlenimini yaratmistir.
Muhalif 6gretmen orgiitleriyle Bakan arasindaki gerginlik Bakan’in TODMF ve
TOS'U kiskirticilikla itham etmesine kadar varmistir (Ant, 24.09.1968: 3). Daha
sert gececek bir donemin sinyallerini alan sendikali 6gretmenler bu siirecte
“direnis toplantilari” diizenlemistir. Ornegin, Antalya’da gorevli 6gretmenlerden
bir boliminin tahkikat asamasi neticelenmeden Dogu’ya sirilmesi Gzerine
TOS direnis toplantisini Antalya’ya tasimis; 6gretmenler Bakanhgin haksiz olarak
niteledikleri tasarruflarindan bir an once vazge¢melerini talep etmistir (Ant,
31.10.1967: 10). Daha sonra TOS, sendikali 6gretmenlerin Milli Egitim Bakani’nin
katildigi toplantilara gitmeyecegini aciklamistir. Ogretmenler gerektiginde
dersleri de boykot edebilecektir (Ant, 21.11.1967: 2).
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Hiklmetle gerilimli iliski yasayan muhalif 6gretmen sendikalari sorunlarin
¢6zUmu icin basvurduklari Basbakandan ve Cumhurbaskanindan olumlu
yanit alamamistir. Demirel ile gériisen TOS Baskani Baykurt ve Federasyon
Genel Baskani Savci, kendilerinin iktidari ele gecirmek maksadiyla rekabet
eden siyasal partilerle organik bir iliski kurmadiklarini dolayisiyla iddia edildigi
gibi “siyaset” yapmadiklarini savunmustur. Bagbakana siirgline maruz kalan
ogretmenlerin listesi iletilse de gdriismeden somut bir sonuc ¢ctkmamis, sadece
pozisyonlar bir kez daha netlesmistir (Atadv, 1967: 13). Ogretmen kokenli bir
senatorin senatoya atanmasinin egitimcilerin sorunlarini ¢ézmede islevsel
olabilecegini disiinen Federasyon, Cumhurbaskani Sunay’dan randevu istemis
fakat randevu kontenjan senatéri belirlendikten sonraki bir tarihe verilmistir.
Sol dergiler TODMF Bagkani Savci beklentilerinin karsilanmadigini hatta
dgretmenlerin kiigiimsendigini iddia etmistir (Ant, 25.06.1968: 4). Ogretmenler
Cumhurbaskan’ndan da destek bulamazken TiP ve kismen CHP, Milli Egitim
Bakaninin elestirildigi TODMF kongrelerine katilarak &gretmenlerin yaninda
olduklari mesajini vermistir.

Sorunlarina politik ve blrokratik kanallardan ¢6ziim bulamayan 6gretmenler
sol/sosyalist entelektiellerin de destegiyle “diizenin degismesi” gerektigine
dair soylemlerini (Milliyet, 07.01.1968: 1) ve eylemlerini arttirmistir. Fakir
Baykurt, Bakanlikla 6gretmenler ve 6grenciler arasindaki catismanin daha derin
bir celiskinin Grinl oldugunu soylemistir. Baykurt’a gore asil mesele egemen
glclerle yoksul halk arasinda cereyan eden miicadeledir. Hikiimet egemen
giclerin, TOS'lii 6gretmenler cogunlugu fakir olan halkin yanindadir (Ant,
28.11.1967: 2). Ogretmenlere yénelik hiikiimet politikalari sinif miicadelesinin
bir izdlisim olarak goriilince 6gretmen protestolarina sol genglik kuruluslari
da eklemlenmistir. 23-30 Aralik 1967 tarihleri arasinda bir dizi etkinlik baslatan
sol/sosyalist gencler, okullarin ve 6gretmenlerin durumunu anlatan brosir
dagitmis, Bakan Ertem’in broslirdeki bilgilere karsi ¢gikmasi lzerine sol gevreler
Ertem’i istifaya davet etmistir (Ant, 09.01.1968: 10-11).

1969 baharinda, hem de Kanli Pazar’dan kisa bir siire sonra, TOS’e Ankara
Basin Savciligl tarafindan sendikanin kurulus amaclarindan saparak “siyaset”
ile ugrastigl iddiasiyla dava agilmistir. S6zU edilen dava, sol gevrelerde siyasi
bir dava olarak gériilmiistiir. Devrim icin Egitim Yirlyiisi’niin yasaya aykiri
oldugunu ileri siiren AP ¢ok gegmeden yirlyise katilan 6gretmenler hakkinda
da sorusturma acilmasinin zeminini olusturmustur (Ant, 25.03.1969: 3). Ayni
dénemde TOS'li dgretmenlerin siirgiin edilmesine devam edilmis fakat bu
surglinlere tepki gosterenler cogalmistir (Ant, 15.04.1969: 15). Bu donemde
TOS’e yénelik fiili saldirilarda da artis yasanmis'®, Ant saldirilari ilim Yayma
Cemiyeti’'nin (iYC) organize ettigini ileri siirmistir. Dergi, Basbakan Demirel’in
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Cemiyet’in istanbul’da yaptirdigi yurdun agilisina katilacak olmasini ise gericilige
destek olarak nitelemistir (Ant, 22.10.1968: 3). Bu tablo 12 Mart muhtirasi
oncesinde vyikselen gerilimin gostergelerinden vyalnizca biridir. Muhalif
ogretmenlere yonelik baskici uygulamalarin devam etmesi ve egitimcilerin
yasadigl maddi zorluklarin artmasi (Emek, 16.06.1969: 7) lizerine 6gretmenler
1969 Aralik ayinda 4 giin surecek blylik bir 6gretmen boykotu orgitlemistir.
Hikiimet kararin geri ¢ekilmesi icin cezai tedbir dahil gesitli yontemlere
basvursa da (Milliyet, 15.12.1969: 1) boykot hayata gecirilmistir. Boykota
katilan 6gretmenlere verilen disiplin cezalari Danistay tarafindan bozulmustur.
Yuksek yarginin 6rgitlenme 6zglrligina koruyan kararlari hikiimetin yargiya
yonelik olumsuz duygularini pekistirmistir. 1969-1971 arasinda hiikiimet bir
yandan egitimin tiim asamalarini kapsayan bir reform s6zi vermis (Milliyet,
14.01.1970: 11) bir yandan da dgretmenler ve TOS (izerindeki denetim ¢abalari
artarak devam etmistir.

“Manevi Kalkinma” ve imam Hatipler

DP-AP ¢izgisi erken cumhuriyet donemi laiklik uygulamalarina serh diisen bir
politikgelenegin takipcisidir. “Musliiman halkin beklentilerine cevap vermek” adi
altinda basvurulan politikalar sekiiler milliyetgilik yerine islami vurgulari yogun
olan bir milliyetcilik tirlinln yayginlasmasina hizmet etmistir. AP’liler sosyalist
diistincenin, Tiirk-islam kiltiirii olarak tarif edilen medeniyetin genclere diizgiin
aktarilmamasi nedeniyle kendine zemin buldugunu distinmistir. Onlara
gbre Cumhuriyet’in materyalist ve rasyonalist milliyetgilik anlayisi sosyalist/
kominist fikirlerin 6ntiinde set olmaktan uzaktir (Demirel, 2004: 205-206). AP
iktidari komunizmle micadele ve “manevi kalkinma” icin muhafazakar temalari
one cikaran bir kiltlr politikasi belirlemeye ve din egitimini gliclendirmeye
karar vermistir. Bu cercevede hem imam Hatip Okullarini artirmak hem de
mezunlarina statiilerini yiikseltme imkani vermek icin adim atilmistir. Ornegin
hitkiimet géreve gelir gelmez imam Hatip mezunlarinin olgunlasma imtihani
verip Universite sinavina girmesini mimkin kilacak dizenlemeyi kamuoyuna
duyurmustur. Bu konu daha énce AP’nin se¢im beyannamesinde de yer almistir
(Adalet Partisi, 1965: 9). Universite egitimine dair talebin arthgina gosterge
olarak da sunulabilecek bu baslik ayni zamanda politiklesen gengligin iginde
sag akimlar lehine yeni bir konumlanma arayisina da isaret etmistir.

1960’larda ideolojik kristallesmenin netlik kazandig alanlardan biri laik egitime
dair tartismalaridir. CHP ve TiP’li vekillerin AP’nin dini egitim yayginlastirma
politikasina yénelik elestirileri bu baglamda diisiiniilmelidir. indni hiikiimetleri
zamaninda Milli Egitim Bakanligi yapmis olan ibrahim Oktem, Meclis’teki bir
karma komisyon toplantisinda AP’lilerin imam Hatip Okulu sayisinin arttiriimasi
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talebini hayretle karsiladigini sdylemistir. Oktem’e gore ihtiyactan fazla imam
ve hatip yetistirilmesinin ileride sosyal huzursuzluklara yol agma ihtimali vardir
(Milliyet, 04.01.1966: 7). 1966'nin ilk aylarinda Denizli, Eskisehir, Malatya,
Kastamonu’nda agilan okullarla imam Hatip Okulu sayisi 30’u bulmustur. Bakan
Dengiz konusmasinda imam Hatip Okullarinin manevi yasam agisindan biiyiik
onem tasidiklarini ve kalkinmanin gerceklesmesinde elzem olduklarini ileri
stirmistir (Milliyet, 13.02.1966: 7). imam Hatip Okulu sayisindaki artis biitce
gorlismelerinin glindem maddelerinden de biridir. “Dini fanatizmin” komiinizme
karsi siper olamayacagini sdyleyen CHP’li vekil Kodamanoglu (TBMM Millet
Meclisi Tutanak Dergisi, 19.02.1966: 608, 609) mevcut imam Hatip Okullarinda
egitim sartlari ¢cagin gereklerine uygun degilken yenilerini agma aceleciligini
anlamadiklarini ifade etmistir.!?

AP’nin ilk déneminde imam Hatip Okullarinin sayisinda gdzlemlenen yiikselise
ragmen imam Hatip Mezunlari Federasyonu, cumhurbaskani ve hiikiimete bir
“muhtira” vererek yurt sathinda imam Hatip Okullarinin sayisinin arttirilmasini
talep etmis ve liselere derhal din dersi konulmasi gerektigini séylemistir (Milliyet,
22.04.1966: 3). Bunun uzerine bakan lise mufredatinin gliniin gereklerine
uygun olarak yeniden hazirlanacagini duyurmus ama din derslerinden ozel
olarak bahsetmemistir (Milliyet, 15.03.1966: 3). Ayni donemde din egitiminin
yayginlastirilmasinin hakim sinifin ¢ikarlarini korumaya yonelik oldugunu iddia
eden sol dergilerde laik egitimin 6nemine dair yazilar kaleme alinmaya baslamis,
laik okullarda din egitiminin verilmemesi gerektigi ileri srilmustir (Makal,
1967b: 6). Ertem’in bakanhg déneminde liselere zorunlu din dersi konmasi
yeniden glindeme geldiyse de Ertem bunun anayasaya aykiri oldugunu ancak
din dersinin se¢meli olarak okutulmasi igin hazirlik yaptiklarini séyleyerek
(Milliyet, 26.08.1967: 1) hem laiklik ilkesinden sapmadiklarini kanitlamak
hem de muhafazakar orgiitlenmelerden gelen politik baskilari yumusatmak
istemistir.

imam Hatip Okullarinin arttirilmasina yonelik talepler, 1960’larinilk yarisinda sol
mecralarda dogrudan mesele haline getirilmeyen bu okullar tartisilir kilmaya
baslamistir. Solda “manevi kalkinma” adi altinda gergek kalkinma firsatinin heba
edildigini diisiinenler imam Hatipleri Kdy Enstitiileri ile karsilastirmistir. Ornegin
Yén’de TiP’li Bahadinh 1960’larin Tiirkiye’sinde kdy cocuklari icin imam Hatip
disinda bir secenek kalmadigini yazmistir. Yazara gére imam Hatipler ile Kéy
Enstitlleri birbirine taban tabana zit iki zihniyetin Grintdur. Enstitller talebeleri
sayesinde koyu kalkindirarak ekonomik ve toplumsal dontsimi hedeflerken
imam Hatip Okullarini kurup yayginlastiranlar mevcut ekonomik, sosyal yapinin
oldugu gibi kalmasindan yanadir. Zira o yapi zenginlerin ve idarecilerin lehinedir
(Bahadinli, 1966: 12). Sol/sosyalist yazarlar din egitimi — hakim siniflar iliskisini
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kimi zaman burjuvazinin mesajlari lzerinden dogrulamaya c¢alismistir. Zira
1960 sonrasinda belirleyici rolii artan sanayi burjuvazisinin temsilcileri imam
Hatip Okullarini sag siyasetgiler gibi hem komiinizme karsi bir “mevzi” hem de
“aydin din” adami yetistirme yeri olarak gormdistiir. Din gorevlisinin dini inang
ve ritlelleri kapitalist ekonominin ihtiya¢ duydugu “calisma rasyonalitesi” ile
barisik hale getirmesi beklenmistir. IYC tarafindan bir imam hatip okulunda
organize edilen iftar yemeginde is adami Vehbi Ko¢’un yaptigi konusma sozi
edilen beklentiyi resmetmesi acisindan kayda degerdir. Kog¢’a gore aydin din
adami vatandaslari daha cok calismaya sevk etmeli, deyim yerindeyse vaktin
nakit oldugunu bilmelidir. Ko¢’'un 6grencilere cuma hutbesini fazla uzatmamak,
namazi geciktirmemek gibi onerileri (Milliyet, 23.12.1967: 3) hakim siniflarin
kapitalist kalkinma ile barisik din tahayyilinin bir 6zeti niteligindedir. Hal
boyleyken solda “kulaga hos gelen” aydin din adami betimlemesinin hi¢ de
“masum” olmadigini dislinlip yazanlar vardir (Erogul, 1970: 13).

1968’de Meclis’te MEB biitcesi gorisiliirken Bakan, tiim illerde imam Hatip
Okulu agmayi hedeflediklerini beyan etmistir. Ayni dénemde kizlar i¢cin imam
hatip okulu agma adimi atilmistir.’2 Sag siyasetle bagi olan farkli cevreler, imam
Hatiplerin artmasina karsi ¢ikanlari “inkilap mutaassibi” olarak nitelendirmis,
elestirilerin “yersiz endiselerden” kaynaklandigini iddia etmislerdir (Milliyet,
28.10.1968: 1). Bu ve benzeri yorumlar kurucu rejimin sekiler yoniine
dogrudan elestiri getirmese de onu benimseyenler (zerinden bir tartisma
siirdiirerek dolayli bir elestiriyi glindeme tasimistir. imam Hatip Okullarina
oncelik verilmesine karsi 1968'de TOS egitimin dinsellestiriimesine dair en
sert itirazlardan birini kaleme almistir. Sendikanin yayinladig bildiride imam
Hatip Okullarinin bazilarinda anayasaya ve laiklige aykiri fikirlerin yayildigi iddia
edilmis ayrica sayisi hizla artan Kuran kurslarina dikkat cekilmistir. TOS “ilerici
vekillerden” ve senatorlerden konuyu arastirmalarini talep etmis; devrimci
kuruluslar ve sendikalardan da TOS'iin miicadelesine destek olmalarini
istemistir (Milliyet, 05.06.1968: 8). Sol yayinlar ise imam Hatip Okullarinda
gorev yapan “ilerici 6gretmenlerin” sorunlarini glindemde tutmaya calismistir
(Ant, 27.08.1968: 2).

Sosyalistlere gére hakim siniflarin egitimden beklentileri ve hiiklimetin egitimde
komuinizmle micadele adina yaptiklari sistemin varsillar lehine isleyen yapisini
halkin goziinden uzak tutmak icindir. Egitim imkanina ulasma konusundaki
adaletsizliklerin reformla ¢ozilebilmesini olanakli gérmeyen kimi yazarlar
“egitimde devrim gerekli” demektedir (Yalniz, 1967: 10). idris Kiigiikémer ise
egitimin tamamen egemen gliclerin propagandasina donidsme ihtimalinden
s6z etmistir. Bagimsizligin hir bir bicimde karar verme oldugunun altini ¢izen
Kicukomer (1966), propaganda ya da zor vasitasiyla dontstirilen egitimin bir
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bagimsizlik sorunu oldugunu iddia etmistir. Egitim, firsat esitligi ilkesine uyularak
ve toplumun maddi ve kiltlrel ihtiyaclari ¢cercevesinde orgiitlenmelidir. Yazar
bunun egitim sistemine kozmetik miidahalelerle miimkiin olmadigini, sistemin
timuyle degismesi gerektigini savunmustur:

Mesele, firsat esitligini egitim alaninda verebilmek, mevcut ekonomik
kaynaklarin ¢cok buyiik oraninin insanda yatirimini saglamak icin okullara, yollara,
laboratuvarlara, katuphanelere, 6gretmen vyetistiriimesine vesaire tahsisi
gerekmesindedir. Bu ise mevcut sistem degismeden imkansizdir. Bu degisiklige
karsi, mevcut dizenden gikari olan i¢ ve dis siniflar degisiklik gerektirecek bir
eylemi engellemek, saptirmak icin egitim adi altinda yapici, ilerici bir alternatifi
tanimayan, dogmatik propaganda yapacaklardir (Kiicikémer, 1967: 7).

Kicukomer yoksul halk cocuklarina “6teki dinyadaki mutlulugu” sahk
veren propagandanin kapitalist toplumu yeniden Gretmeyi hedefledigini
disinmektedir. Boylesine bir propaganda yazara goére ekonomik sorunlari
gidermedigi gibi Glkenin “iki kampa” ayrilmasini hizlandiracaktir (Kictukomer,
1967: 7). Sol entelijansiya icinde iki kampa ayrilmayi 6nleyecek ¢6zimi Atatiirk
doéneminin “militan laiklik” uygulamalarina dénmekte bulanlar kadar bunun
yeterli olmadigini, 6nemli olanin “dinci ideolojinin varlik nedenlerini ortandan
kaldirmak” oldugunu séyleyenler (6rnegin Erogul, 1970: 13) de vardir. Bu ikinci
tespit devrim icin egitim tartismasiyla ic ice gegcmistir.

“Devrim igin Egitim” Tartismasi

Sosyalist solun iktidar perspektifinin belirginlesmesiyle birlikte egitimde devrim
tezi de yavas yavas rafa kalkacaktir. “Devrim icin egitim” mi tartismasi laiklik
ve sosyal adalet temalarini merkeze alan ve ilk, orta ve yiksek egitimi iceren
bitiinsel bir tarhismaya déniismustiir. TOS’Gin Eylil 1968’de organize ettigi
Devrimci Egitim Surasinin hemen oncesinde ve Sura sirasinda sol/sosyalist
yazarlar bu tartismaya katki sunmustur. Ornegin devrimin sadece egitim sistemi
icinde yapilmasinin sonugvermeyeceginisavunan Cetin Ozek’e gére Osmanli’dan
Cumbhuriyet’e egitim sistemini dizeltmek i¢in atilan adimlar basarisiz olmus,
ortaya yamalil bohca cikmistir. Egitimin sinifsal karakteri kaldirilmamis aksine
burjuvazi gliclendikce egitimin sinifsal karakteri de artmistir:

Kazara gergeklestirilebilecek bir devrimci egitim kurulusu, diizene dokunmadikga,
bu kurulusa uygun yapi olmadik¢a, diizen tarafindan yabanci bir madde gibi
disa atilacaktir. Bunun en bliyik deneyini K&y Enstitileri ile Turkiye yasamis
degil midir? Anayasamizin emredici kurallarina ragmen 6gretim 6zgirligunu
sinirlandirarak siyasi iktidarin ¢izdigi sinirin disina ¢ikip devrimci ve halka dénik
egitim yapmak isteyen 6grencilere kiyilmamakta midir? Bugln gene egitim
sorunlarini tartismiyor muyuz bunca yil sonra? Bitlin bunlar bize salt egitim
icinde kokli devrim yapilmayacagini gretmedi mi? (Ozek, 1968b: 7)
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Slrada egitim sorunlarinin ¢éziminin kendi basina amag olamayacag tezi
bliylk o6lctide kabul géormistir. Egitimde devrimi simdilik yeterli géren kimi
dgretmenlere meslektaslari, 6gretim lyeleri ve Ogrenci Orgiitleri Dayanisma
Kurulu adi altinda sGraya gelen 6grenciler itiraz etmistir. Onlara gére devrim
“bir bltin olarak” ele alinmalidir (Ant, 10.09.1968: 5). Devrimci egitimin ilk
gorevinin halkin siyasal bilinglenmesine katki sunmak oldugu savunulan sonug
bildirisinde “..egitimde devrim yapilmasi, toplumun ekonomik yapisinin
degismesine ve siyasal yonetimin halktan yana olan glicler eline gegcmesine
bagldir. Ekonomik ve siyasal devrim olmadan egitimde devrim olmaz” denmistir
(Ant, 17.09.1968: 7). Devrimcilerin bireylerin dini inanclarina ve ihtiyaclarina
saygili oldugu ancak dinin egemen glcler tarafindan kullanilmasina engel
olma sorumlulugunu tasidiklari ifade edilmistir. Anayasaya, Ulke c¢ikarlarina,
bagimsizliga ve kisi onuruna aykiri dizenlemelere karsi devrimci egitim
orgitlerinin harekete gececekleri kayit altina alinmistir. Batlin bunlara ilaveten
ileride egitimde devrim i¢in de hazirlik yapilmasi gerektigi sart kosulmustur.®®
1968 sonbaharinda ODTU’de eylem baslatan &grenciler de TOS sonug
bildirisinde alti ¢izilen devrim i¢in egitim tezini benimsemistir (Ant, 22.10.1968:
14). Devrim igin egitim tartismalari, dgretmenlerin ve TOS'Gin toplumsal
miicadele icindeki yerine dair farkli fikirleri solda gériiniir kilmistir. Ogretmenleri
devrimin gerceklestirilmesinde basat bir 6zne gorenler kadar 6gretmenlerin
asli vazifesinin devrim icin halka rehberlik yapmak oldugunu soyleyenler de
vardir. ikinci goriis TOS’Uin 6gretmenlere kilavuzluk roliine uygun donanimi ve
programi saglamasi gerektigini savunmustur (Ertugrul, 1969: 7).

Sendikalar ve sol entelijansiya egitim lizerine dislinsel tartismalari stirdirtirken
TiP’li milletvekilleri egitimdeki esitsizliklerin giderilmesine yénelik bir dizi
oneriyi Meclis kirsisinde dile getirmistir. Bu oneriler 6gretmenlerin 6zliik
haklarinin iyilestiriimesinden okullasma tercihlerinin belirlenmesine kadar
genis bir yelpazeyi icermistir. Ornegin dgretmenlerin tipki hakimler gibi ayri bir
statliye tabi tutulmasini 6neren Bahadinh Personel Kanunu’nda yapilacak bir
degisiklikle 6gretmenlerin daha glivenceli bir konuma kavusturulabilecegini
savunmustur. TiP ayni zamanda “egitimde adaleti” tesis etmek icin devletin
burslara, yatili okullara, bolge okullarina agirlik verilmesini talep etmistir.
Hikiimetin bolge okullari projesini ise karma egitimden saptigl, cok sayida
okul insa etmek yerine miteahhit zengin ettigi gibi iddialarla elestirmistir
(TBMM Millet Meclisi Tutanak Dergisi, 19.02.1966: 620). Dénemin sol/sosyalist
yazarlari TiP’in onerilerini ve elestirilerini biyiik dlciide desteklemistir. Ayni
zamanda ilk ve orta 6gretimdeki ders kitabi sorunu gibi 6grencileri ve velileri
dogrudan ilgilendiren konularda tavsiyeler kaleme almislardir. Ders kitaplarinin
basiminin 6zel matbaalara birakilmasini elestirmisler, bu sorumlulugun devlete
ait oldugunun altini ¢izmislerdir (Arolat, 1968a: 15, 1968b: 2). 1960’larin
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sonlarinda enflasyonun artisiyla birlikte parasiz egitimin gercekte “parasiz”
olmadigi, 6grencilerin masraflarinin aileleri zor durumda biraktigi, devletin tam
manaslyla Ucretsiz egitim icin gerekli adimlari atmasi gerektigi daha sik ifade
edilir hale gelmistir.

AP Doneminde Egitimde ABD Etkisine Elestiriler

AP’nin iktidarda oldugu 1965 sonrasinda sol yayinlarda egitim sisteminde ABD
etkisi Uzerine yorum ve analiz yazilari artarak yayinlanmaya devam etmistir.
AP hiikiimeti, kendinden 6nceki hiikimetlerin pilot uygulama olarak baglattig
kimi pratikleri (ilke sathina yaymistir. Sol/sosyalist yazarlar, bu uygulamalarin
bircogunun temelinin CHP iktidari déneminde atildigini ifade etmekle birlikte
AP iktidarinda yasanan yogunlasmaya dikkat ¢cekmistir. Bu gcercevede tartisma
basliklariniiki ana kategori cercevesinde ele almak miimkiindiir. ilki ABD’nin kendi
lehine kamuoyu olusturmak adina egitim alaninda beseri etkilesimi arttirmaya
yonelik yaptigi dizenlemelerdir. Baris gondllileri ve AFS bu tip 6rneklerdir.
ikincisi ise dogrudan miifredatin belirlenmesine ve egitim ydntemine dair yonelik
hamlelerdir.

Kiltir emperyalizmi ve egitim tartismalari icinde ele alinan ilk bashk AFSdir.
Baslangigta yarali ABD’li askerleri catisma hatt disina sevk etmek igin kurulmus
olan AFS, Il. Diinya Savasi sonrasinda bir Soguk Savas projesi haline gelmistir.
Amerikan halki ile diinya halklarini birbirleriyle kaynastirma hedefi guttigiini
soyleyen AFS, muttefik llkelerden 6grencilerin ABD’ye getirildigi ve Amerikan
sistemi ile tamistirildigl bir uygulamaya doénismistiir. ilk evrede &grenciler
yuksekogretim seviyesinden secilirken sonralari lise duzeyine inmistir. Sol/
sosyalist cevreler, Tlrkiye’de de faal olan AFS’yi kiiltiir emperyalizminin uzantisi
olarak gormus; AFS ile irtibath Turk American Field Service Dernegi (TAFSD)’nin
faaliyetlerinin MEB tarafindan denetlenmedigini ileri stirmislerdir. 1965'te
Déniistim’de yazan Salim Altay’a (1965: 7) gore ulusun “tinsel varligini somiren”
ve gencligi “halktan koparan” bu oyuna son verilmelidir. AFS, 1960’larin sonunda
bir kez daha sol dergilere konu olacaktir. Bu defa anti-emperyalizm vurgusunun
yani sira ulusal kiltirin korunmasini 6ne gikaran arglimanlarla karsilasiimaktadir.
Henliz 18 yasina gelmemis genclerin Amerikan eglence hayatiyla gozlerinin
boyandigi, ABD’ye hayran kilindigi ileri strilirken, anti-komUinizm literatiiriinde
“sosyalistler gencleri nasil kandiriyor” baslikli metinlerinde yer alan ifadelere
benzer ifadeler kullanilmistir (Ornegin Ant, 15.04.1969: 11).

Baris Gonulluleri, tipki AFS gibi sol/sosyalist yayinlarda kiltir emperyalizmi
ve egitim baglaminda giindem teskil eden bir konudur. J. F. Kennedy’nin fikir
babasi oldugu Gondlliler, ABD’nin Soguk Savas’'ta seferber ettigi dis politika
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enstriimanlarindan biridir ve 1961 sonbaharinda faaliyete ge¢mistir. ABD ile
Turkiye arasinda Baris Gondillilerine dair antlasma ise 27 Agustos 1962'de
yapilmis ancak Meclis’te onaylanarak yirirluge girmesi Ocak 1965’i bulmustur.
ilging olan antlasmanin onaylandigi tarihte zaten 527 Goniilliniin Tirkiye’de
faaliyet gosteriyor olmasidir (Soysal, 2015: 119). Baris Gondlllleri, 1962-1969
arasinda protokolde belirtilen cografi sinirlamalarin disina ¢ikmislar; ingilizce
ogretmenliginden saglik ve hasta bakimina kadar bir¢ok alanda galismislardir.
Hem CHP hem de AP hiikiimetleri, gonilltleri kalkinma hedefi icin bir firsat
olarak gérms, kirsal alandaki faaliyetlerini desteklemistir. Sol/sosyalist yazarlar
ise Koy Enstitlileri’/nin kapatilmasiyla dogan boslugun Baris Gondullileri ile
doldurulmasina ilk bastan itibaren karsi ¢cikmistir. 1960’larin ikinci yarisinda
sol yayinlarda Baris Gondullileri dogrudan ABD ajani olarak gorilmektedir
ve donemin “ifsa etme” gelenegine uygun olarak gonulllleri egiten, onlarla
iletisimde olan Tiurk 6gretmenlerin isim ve adresleri yayinlanmaktadir (Ant,
04.11.1969: 6). Toplumun farkli kesimlerinde de Baris Goniillllerine yonelik
benzer tepkiler goze carpmistir (Soysal, 2015: 128-129). Her ne kadar 1966
sonrasinda Gondllilerinin sayisi azaltilsa da AP hikimeti Amerikan casusluk
faaliyetlerine izin vermekle suglanmistir. Sliphelerin ve tepkilerin artmasi
neticesinde Baris Gonillileri 1971’den sonra Tiirkiye'ye gelmemistir.

ilkogretimde 1968-1969 egitim-6gretim yilinda baslatilan yeni ders programi
lzerine yUlrutulen tartismalar yukarida s6zi edilen ana basliklardan ikinci
kategoriye dahildir. Mehmet Gezer (1968: 14) Ant'ta kaleme aldigl yazida
programin “gimriikten mal kacirircasina” uygulamaya sokuldugunu iddia etmis
ve Bakan Ertem’i istifaya davet etmistir. Sol yayinlarda ilkégretim programi
temel bazi konular kapsam disi birakmasi, 6gretmenlerin mifredat konusunda
yeterli hazirlik siirecine tabi tutulmamasi, sosyal adalet kavramini esas almamasi
nedeniyle elestirilmistir (Arolat, 1968a: 14-15). Programda Turkiye’nin
kosullariyla bagdasmayan onerilere vurgu yapiliyor, tuvaletlerinde su olmayan
okullar hatirlatilarak akvaryum, gilizel sanatlar atolyesi gibi basliklarin gercekgi
olmadigl not ediliyordu (Ant, 29.10.1968: 15). Cocuklarin gesitli araglarla
kendi kendilerini yetistirmesi anlayisini yasama gecirmek o araglarin higbirinin
olmadigl bir ortamda, 6rnegin kdy okullarinda miimkin degildi. Elestirilerin
odak noktasinda ise programin ¢ok temelde ABD’li uzmanlarin tavsiyesiyle
hazirlanmis olmasi vardir (Ak¢am, 1968: 15). 1969-1970 egitim Ogretim yili
basladiginda yeni programa uygun ders kitaplarinin hala hazir olmadigini
sdyleyen ibrahim Osmanoglu (1969: 15) ise Milli Egitim Bakanr’'na soyle
yazmistir: “Programin icerigini, elestirisini bir yana birakarak sormak gerekir
milli egitim bakanina ve tiim yetkili kisilere: Bu programi 6gretmen nasil ve
ne ile uygulayacak... Neyle soyleyin, yol gosterin 6gretmene de uygulayalim o
goklere ¢ikardiginiz programi.”

Oztan G G (2020). Adalet Partisi iktidarinda Solun Egitim Meselesine Bakisi (1965-1971). 19
Miilkiye Dergisi, 44(1), 3-36.



AP ve Universiteler Arasindaki Gerilimli iliski

AP’nin iktidara geldigi ilk glinlerde ordu ile dogrudan karsi karsiya gelmekten
imtina ettigi vurgulanmisti. Ayni saptamayi bir biitlin olarak Universite icin
tekrarlamak mimkindir. Zira her iki kurum da 27 Mayis sirecinin asli
unsurlaridir. Bununla birlikte AP hiikiimetlerinin siyasetinin merkezine oturan
anti-kominizm, bu kurumlara yaklasim konusunda da kendini géstermistir. Ordu
ile kominizmle micadele Uzerinden yakinlik kurulurken Gniversiteler ile laiklik,
distnce ve orgltlenme hirriyeti baglaminda ters distImastir. AP hikimetleri
tipki ilk ve orta egitimde oldugu gibi Universite dizeyinde de denetim ve
kontrol faaliyetlerini arttirmayi hedeflemis ve Ulniversite kamuoyunun politik
meselelere dahil olmasini sinirlandirmak istemistir. Universitede yasananlari
yakindan takip eden sol/sosyalist 6zneler ise AP’nin yiiksek 6gretim politikasini
elestirmis, Universite 6zerkliginin arttirilmasini savunmustur.

Ogretim Uyeleriyle hiikiimetin ilk kez karsi karsiya gelmesine neden olan olay
Basbakan Demirel’in Bayram Gazetesi'nde dini motifler iceren bir bayram
mesaji yayinlanmasidir. Ankara Universitesi (AU) Siyasal Bilgiler ve Hukuk
Fakiltesi mensubu bir dizi akademisyen Demirel’in mesajini laiklige aykirilik
gerekcesiyle bir bildiriyle protesto etmistir. Protesto yalnizca sol/sosyalist ya da
Kemalist kimlikleriyle bilinen 6gretim lyeleriyle sinirli kalmamis Fahir Armaoglu,
Mehmet Gonliibol gibi daha sagda konumlandirilabilecek isimler de benzer
tepki vermistir. istanbul Universitesi (1U) Hukuk Fakiiltesi’nden akademisyenler
AU’deki meslektaslarinin aciklamasina destek vermis, destek metninde
“laik Tarkiye Cumhuriyeti Hikiimetini temsil eden, kisisel dini duygulari ile
resmi sifatini titizlikle ayirma sorumlulugunu birinci derecede tasiyan Sayin
Basbakanin bunlari bilmez gorliinmesi blsbitin Gziclu ve gelecek hakkinda
ciddi kaygilar uyandiracaktir” denmistir (Milliyet, 03.02.1966: 1). Demirel
baslangicta akademisyenlerden gelen tepkiyi yumusak bir Uslupla karsilasa da
sag ve sol basinda bildirilerle ilgili tartisma baslamistir. Ciinkii iU ve AU’niin
baska fakiltelerinden 101 6gretim Uyesi daha 6nceki bildirilerin sahiplerini
suglayan bir baska metin yayinlamistir. Genel hatlariyla bu metin NATO
ittifakina baglihgr savunmus, anti-kominizmin repertuarinda olan “kominist
emperyalizm” ve “esir milletler” kaliplarini tekrarlamistir (Milliyet, 01.02.1966:
1, 7). Bu karsi bildiri yeni donemde akademisyenlerin politik gorisleri nedeniyle
birbirleriyle daha sik karsi karsiya geleceklerinin habercisidir.

Bildiritrafigisonrasindakimiyazarlar,akademisyenlerinbdylesineaciklamalardan
uzak durup yalnizca “bilimsel ugraslar” ile ilgilenmesi gerektigini kimileri ise
ogretim Uyelerinin bireysel ya da toplu olarak sosyal ve siyasal gelismelere dair
fikirlerini beyan etmesinin gerekli oldugunu savunmustur. Ornegin Abdi ipekgi
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ikinci goriise yakin olmakla birlikte benzer bildirilerin konularinin iyi segilmesi
lizumuna isaret etmistir. ipekgi’ye gore (1966: 1) akademisyenlerin her konuda
bildiriyle kamuoyunun karsisina ¢ikmasi bildirilerin ciddiyetini azaltma riskini
tasimaktadir. AP’ye yakin kalemler ise muhalif 6gretim tyelerini kinayarak
Demirel’e yonelik protestoyu bir miiddet glindemde tutmayi tercih etmistir
(Yon, 04.02.1966: 7). AP’nin milliyetgi-muhafazakar vekilleri cok geg¢meden
Gniversitedeki muhalif akademisyenleri hedef alan bir soylem gelistirmeye
baslamistir. Bu durum, 27 Mayis sonrasinda politik aktorlerin liniversite 6gretim
elemanlarina yonelik genel “korumaci” yaklasiminin gecerliligini yitirmeye
basladigina dair somut bir gostergedir.

AP’nin iktidara gelmesiyle sag siyasetin Universite 6zerkligine dair elestirilerinde
gozle gorilir bir artis yasanmistir. Universitelerarasi  Kurul (yelerine
Ankara’da bir yemek veren Demirel, hikiimet olarak Universite ozerkligine
saygili olduklarini soylemistir. Ancak Basbakan’a goére o6zerklik konusunda
“statlikocu” degil “hamleci” olmak gerekiyordur. Demirel’in “hamlecilik”ten
kasti ise acik degildir. Demirel’in lzerinde durdugu bir diger nokta Universite
kapisinda bekleyen 6grencilerin sayisindaki artistir. Altyapinin 6grenci talebini
karsilamadigini, bu durumun da 6grencileri politiklestirdigini fark eden Demirel
Universitelerin sayisini ve kapasitesini arttiracaklarini séylemistir.}* Son olarak
ogrencilerin artan burs, barinma ve saglk gereksinimlerinin vakiflarin “ihya
edilerek” ¢ozllmesi gerektigini ifade etmistir (Milliyet, 22.02.1966: 1). Sol
muhalefet ise bltge gorlismeleri basta olmak Uzere her firsatta 6grenci
burslarinin hayat pahaliligi karsisinda eridigini ve hikimetin egitime ayirdigi
bltceyi arttirmasi gerektigini sdylemistir (Aren, 1967: 4).

Universite ile hiikkiimeti karsi karsiya getiren bir diger baslik dénemin Adalet
Bakani Hasan Dinger’in hazirladigl Temel Hak ve Hirriyetleri Koruma Kanunu
taslagidir. Ant tarafindan ortaya cikarilan yasa taslagi, AP’'nin komiinizmle
miicadele adina anayasal hak ve 6zgirlikleri kisitlama ¢abasinin bir Grindddr.
Tasariya ilk blyuk itiraz Universite 6grencilerinden gelmis; 6grenci birlikleri
tasariyl protesto etmistir. Akademisyenlerin bir b6limi de 6grencilere destek
vermistir. Ornegin ODTU Ogrenci Dernegi’nin organize ettigi bir agik oturumda
tasariy tartisan Prof. Dr. Tarik Zafer Tunaya, Prof. Dr. Turan Giines, Dog. Dr.
Cetin Ozek ve Dog. Dr. Necat Erder yapilmak istenen diizenlemenin anayasanin
ruhuna aykiri oldugunu iddia etmistir. Agik oturuma goris bildiren Prof. Kubali
ise tasariyla bir olaganisti hal rejimi yaratilmak istendigini savunmustur (Ant,
21.03.1967: 6). Konuya genis yer veren sol/sosyalist yayinlar taslagi “teror yasasi”
olarak tarif etmistir. Universiteden taslaga dair gelen tepkiler Basbakan’in
Universite ile uzlagmaci iliski kurma stratejisini kesintiye ugratmistir. Demirel’in
akademisyenlere “aklievveller” demesi ve bu ifadenin Menderes doneminin
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“kara clbbeliler” tabirini hatirlatmasi Gzerine sol dergiler Basbakan’i
elestirmistir. Sag basin ise Demirel’e yasa konusunda uyarilarda bulunan
akademisyenleri itham etmistir. Ant sag basinda yer alan ifadeleri 27 Mayis
oncesinin “bilim dismani” zihniyetinin hortlamasi olarak gérmdistir (Ant,
28.03.1967: 16). Arttk muhalif akademisyenler ile hilkimet arasinda gerilim
dozu yukselen bir iliski vardir ve 1961 Anayasasi taraflar arasindaki en énemli
tartisma bashgidir.

Hiikiimetin Universite Ogrencileri Uzerindeki Denetimi Arttirma Girisimleri

AP biryandan hak ve 6zgtrlikleri sinirlayacak diizenlemeleri glindeme tasirken
bir yandan da iktidara karsi orgltlenen 6grenci muhalefetini bastirmak
istemistir. Bu cercevede 6grenci Orgitlerini kendine baglama girisiminde
bulunmus, muhalif 06grencilerin (izerindeki kontrol mekanizmalarini
cesitlendirmis, sol/sosyalist 6grencilerin yaliilmasini saglamak Uzere ulusal
ve uluslararasi etkinlikleri sinirlandirmistir. Hikiimet ¢ogunlukla sol/sosyalist
gorisli 6grencilerin bir araya geldigi dernek ve federasyon benzeri yapilarda
yonetim degisikligi arayisinda olmustur. Sol Kemalist egilimleri olan Tirk Milli
Talebe Federasyonu (TMTF) sozii edilen orgltlenmelerin basinda gelmistir.
Ogrenciler hiikkiimetin TMTF’yi ele gecirmek icin cesitli yollar denedigini
ileri sirmis, sosyalist basin da bu iddialari desteklemistir (Ant, 24.01.1967:
4). Hikimetin kontrol gabalari TMTF ornegindeki oldugu gibi kimi genglik
orgutlerinde iki bashhgin ortaya ¢itkmasina neden olmustur.

1967'de Bati'da 06grenim goren oOgrenciler konfederasyon catisi altinda
orgitlenme karari almistir. Avrupa Tiirk Ogrencileri Konfederasyonu adiyla
kurulan yapi, antiemperyalizm vurgusunun One c¢iktig bir bildiri kaleme
almis; bildiride 6grenciler kendi tzerlerine diisen gorevin farkinda olduklarini,
Turkiye’nin gelismesi onlindeki engelleri ortadan kaldiracaklarini iddia
etmislerdir (Ant, 04.04.1967: 6). Avrupa’daki bu ve benzeri faaliyetler Bat
dinyasinda “ileri karakol Tlrkiye” imajini diri tutmak isteyen AP hikimetini
endiselendirmistir.  Strasburg’da toplanan Avrupa Kdiltir Andlasmasi
Konseyi'nden donen Bakan Ertem “asiri cereyanlar iginde calkalanan dis
memleketlerdeki 6grenciler” igin tedbir alinacagini sdylemistir. Bakana
gore bu 6grenciler gittikleri Ulkelerdeki yikici fikirlerden etkilenmekte, esas
yukamliliklerinden uzaklasarak Tirkiye'nin zor durumunda “déviz kaybina’
yol agmaktadir (Milliyet, 18.09.1967: 1). Hikimeti endiselendiren Bati’da
genclik hareketinin yeni bir safhaya gecmesidir. Kluge ve Negt’in ifadesiyle
(2018: 183) “6grenci protesto hareketi, bir yandan dogrudan Universitelerin
icerisinde meydana gelen somut anlagsmazliklar, diger yandan kiiresel
kamusalligi etkileyen olaylar tarafindan ateslen[mistir]”. Vietnam Savasi’nin

4

22 Oztan G G (2020). Adalet Partisi iktidarinda Solun Egitim Meselesine Bakisi (1965-1971).
Miilkiye Dergisi, 44(1), 3-36.



aldigi hal 6nce ABD’de sonra tiim Bati'da 6grenci muhalefetinin biiylimesine
etki etmistir. Turkiye solunda da savasa dair tartismalar giinden gline artmis
ve Alper’in (2018: 284) belirttigi gibi Vietnam meselesi “Tirkiyeli 6grencilerin
glindemini diinya 6grencilerinin glindemine” baglamistir.

Bati'da Vietnam Savasi’na dair protestolarin zirveye ¢iktigi 1968’de Tirkiye’deki
sol/sosyalist entelektiieller ABD ve Avrupa’daki 6grenci hareketinin politik
ve toplumsal dinamiklerini kesfetmeye calismistir. Aydin cevreleri Bati'daki
kitlesel protestolari 1848 dalgasindan sonra en buyik eylemlilik silsilesi olarak
goérmeye yatkindir. Protestolarin blyik bir hizla tlkeden Ulkeye yayllmasi ve
toplumsal tabanda farkl talepleri bir araya getirmesi 1848 ile 1968 arasinda
kurulan benzerligin temel nedenidir. Sol dergiler, ABD’de basta kampislerde
disiince ve ifade hirriyeti talebiyle baslayan hareketliligin ivme kazanmasinda
savasin ve siyahi hareketin hak mucadelesinin etkili oldugunu yazmistir. 1968
Gzerine ilk degerlendirmelerde protestolarin politik icerigini hafifseyen,
vasananlari daha c¢ok 6grencilerin glinlik taleplerine ve polis siddetine
indirgeyen metinler de vardir (Ant, 14.05.1968: 7).**> Ancak eylemlerin politik
mesajlari 6ne ciktikca, ispanya 6rneginde oldugu gibi protestolarin anti-fasist
karakteri belirginlestikce bu egilim terk edilmeye, “genclik sorunu” sol ve
sendikal bir perspektiften (6rnegin Silker, 1968: 15) ele alinmaya baslamistir.
Ayrica ABD ve Avrupa’daki eylemlerin distinsel kaynaklari konusundaki
benzerlikler ve farkliliklar daha net ortaya konmustur (Onur, 1968: 8-9).

Bitin bu tartismalarla birlikte, Bati dlinyasindaki genclik hareketinin
Turkiye’deki muhalif genglik hareketine ilave bir cesaret verdigi soylenebilir. Sol
entelektiellere gore ABD ve Avrupa’da gencler Tirkiye'den elverisli kosullarda
egitim gormelerine ragmen baskaldirmistir. Boylesi bir durumda Tiirkiye’deki
genglerin daha iyi olanaklara kavusmak adina sesini yikseltmesi mesru
gorilmelidir. Bu gergevede 1968’in Universitelerdeki boykot ve isgal dalgasi
sol yayinlarda heyecan yaratmis; hikimetin nasil adim atacagl yakindan
izlenmistir. AP’liler ilk glinden itibaren eylemleri asayis ve “genclik sorunu’
arasinda bir yerde gérmdistir. Sol basinin iddiasina goére hiikiimet konuyu
Milli Glvenlik Konseyi’'ne gotlirmuis ancak istedigi yaniti alamamistir. Askerler,
Gniversite olaylarinda kolluk kuvveti kullanilmasina o donemde heniiz taraftar
degildir (Ant, 02.07.1968: 4). Konu sonra Meclis’e getirildiginde Basbakan
Demirel ihmli bir tutum takinmaya ¢alismistir.

4

Sagin elestirilerine karsi sol entelektlieller isgal ve boykot eylemlerini 1961
Anayasasi’'nin baslangi¢c kismina referansla savunmustur. Eylem dalgasinin
egitimde reform hedefine doniik olarak genisledigi, Gniversiteyi 6zgirlestirdigi
iddia edilmistir. Sol dergilerde yazan akademisyenler de hiikimetin eylemlerin
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illegal ya da 6zenti oldugu savina karsi ¢itkmis; bu cercevede Tirkiye’deki genclik
eylemlerinin Bati’'nin kopyasi olmadigini 6zellikle belirtme geregi duymus;
ayrimi gelismis ve az gelismis Ulkeler arasindaki devrimci 6zne Uzerinden
kurmuslardir (Ozek, 1968a: 7).

1968’de kendi icinde bir kirilmaya dogru giden TiP’in Genel Baskani Mehmet
Ali Aybar da 6grenci hareketlerinin diinya genelinde neden yikselise gectigini
anlama arayisindadir. Aybar’a gore (1968: 7) hem Bati'da hem de gelismekte olan
Ulkelerde Universite 6grencileri cogunlukla hakim siniflara ya da orta tabakaya
mensuptu, onlari harekete geciren psiko-sosyal dinamikler olmaliydi. Aybar,
yasanalartiketimkiltiiri etrafinda 6rgiitlenenteknokratik ve konformistyapinin
yarattigl yabancilasmaya karsi bir baskaldiri olabilir derken Bati’da yeni solun
yaptigina benzer bir analiz yapmistir. Geri kalmis Ulkelerdeki genclik hareketi
Aybar’a gore “sahte demokrasi” ve kapitalist kalkinmanin yarattigi esitsizliklere
baskaldiristir. Universite gencligi “kiiltiiriin yozlasmasina” da tepki vermistir. TiP
Baskani Cekoslovakya, Polonya ve Yugoslavya gibi Ulkelerde genclerin “ceberut
yonetimlere” isyan ettiklerini sOyleyerek sosyalist solun genelinden farkh bir
tutum takinmistir. Onun “hirriyetci sosyalizm” kavramsallastirmasina uygun bu
degerlendirme, SSCB’nin “Prag Bahari”ni bastirmasi sonrasinda derinlesecek
parti ici tartismanin ve Aybar’in TiP baskanligindan istifasina giden yol ayriminin
da habercisi niteligindedir.

Genclik tek basina ilerici bir unsur mudur sorusu bu donemin 6nemli
sorularindan biridir. 1960’larin ikinci yarisinda Uretilen metinlerde gengligin
onceki donemden farkh ozellikler edindigine dair vurgular gbze carpmaktadir.
TiP’in bir kanadinin “Emperyalizme Karsi Cephe”yi tartistigi 1966 sonlarinda
Umit Hassan “27 Mayis hareketinden énce suni ‘ilericilik’ zorlamalari simdi
bilingli bir devrimcilige doénlsmekte” diye yazmistir. Clnkl gengler, farkli
toplumsal siniflardan gelse de “ayni dili” konusmaktadir; kendi ifadesiyle “ayni
dili konusmak, ayni diistincede, ayni kanida olmak degildir; ayni dili konusmak
sorunlari bilingli bir bicimde, belirli bir tezden hareket ederek agmag[yla
calismaktir” (Hassan, 1966: 5). Hassan ayni yazida kendi aralarinda “bilinglesen’
devrimci sosyal siniflarin birlikte eyleme girme mecburiyetini savunmustur.

4

1960’larin ikinci yarisinda eyleme gecen Universite Ogrencileri, genglige
sinifsal konumu ne olursa olsun degisimden yana bir misyon bicmistir (Ant,
22.10.1968: 14). Ancak genglik, ilericilik ve 6zgirlik denkleminin her kosulda
gecerliolmadigini distinenler de vardir. Hiseyin Erglin, kliclik burjuvadan gelen
Universite gengliginin spontane eylemliligine devrimci bir anlam ylklemenin
dogru olmadigini savunmustur. Ergilin’e goére (1969: 9) genglik hareketinin
sosyalizmle olumlu bir iliski kurmasinin asli sartt bunun sosyalist bir odak
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cevresinde gerceklesmesidir. 1960’larin dnemli isimlerinden, Sosyalist Tiirkiye
kitabinin yazari Ali Faik Cihan (1968: 7) gengligin mistakil bir sosyal sinif ya da
tabaka olmadigini hatirlatmis ve séyle demistir: “Geng yaslilara gére belki daha
atak, daha cesur, daha saftir. Ama hi¢bir zaman bagimsiz ve mutlak ilerici degildir.
Bu bakimdan ‘tek glivencemiz gencliktir, cumhuriyet genclige emanettir’ gibi
yargilar ciddi bir anlam tasimazlar. Bu gibi yargilar olsa olsa gengleri costurmak,
onlari oksamak amacini gliden fantezilerdir”. Bu ifadeler solidarist-korporatist
acidan yeniden Uretilen burjuva “genclik mitinin” de sosyalist bir elestirisidir.
Cihan (1968: 7), genel bir genclik yerine sosyalist genglikten bahsedilmesi
gerektigini savunmustur. Ona gore sosyalist gencligin amaci yalnizca Anayasayi
saldirilara karsi korumak, gericilikle savasmak, emperyalizmle miicadele etmek
degil tim bunlara neden olan burjuva iktidarini degistirmek olmahdir.

Solun Universiteden sinif geliskisinin yasandigi diger miicadele alanlarina
dogru hareket etmesi, AP’nin Universite Ozerkligini sinirlandiracak yeni
dizenlemeleri glindemine almasiyla ve bunlarin 1969 hiikiimet programina
yansimaslyla neticelenmistir (Kaplan, 2005: 235-236). 1969-1971 arasinda
AP, muhalif genclik hareketlerini devletin butinligline tehdit olarak gorirken
solda da hikimetin fasizme meylettigine dair yorumlar agirhk kazanmistir.
“Sosyalist aydinlanma”nin kaynaklarindan biri olan yayin faaliyetlerine ve sol
entelijansiyaya yonelik hiikiimetin izledigi sert politika bu yorumlarin arkasinda
yatan nedenler arasindadir.®

Yitksek Ogretimde Bilimsel ve Kamucu Egitim Hedefine Dair Tartismalar

1961-1965 arasinda sol/sosyalist mecralarda tiniversite egitiminin sosyal adalet,
bilimsellik ve kalkinma ilkeleri ile tam manada uyumlu olmadigina iliskin
kimi elestiriler dillendirilmistir. Bu elestiriler, 1965 sonrasinda dozu artarak
devam etmis, reaksiyoner bir hal almis; anti-kapitalizm ve kimi zaman anti-
emperyalizmle i¢ ice geg¢mistir. AP hikimetinin bilimsel egitimin kalitesini
yukseltmek gibi bir amaci olmadigini disiinen muhalif yazarlar yiksekogretim
sisteminin aksakliklarini her firsatta kamuoyuna anlatmaya calismistir. Solun
elestirilerinden yalnizca hikimet degil 1963’te planli ekonomi hamlesine
uygun olarak kurulan Tiirkiye Bilimsel ve Teknik Arastirmalar Kurumu (TUBITAK)
gibi cesitli kurum ve érgiitler de payini almistir. TUBITAK'in diizenledigi |. Tiirkiye
Bilim Kongresi’'nde Ulniversite diizeyinde ¢oziilemeyen sorunlarin bir kismi
tartisilma firsati bulmustur. Ornegin 6gretim Uyesi yetistirme ya da bilimsel
arastirmalara fon yaratma cercevesinde yasanan problemler konusulmustur.
Buna ragmen sol yayinlarda “Tiirkiye gerceklerine cevap verebilen” tebliglerin
az oldugu ileri stirtilmustir. Kurum’un Turkiye disinda bilimsel faaliyet gosteren,
“yabanci sermayenin emrinde” ¢alistigi iddia edilen bilim insanlarina 6dil verdigi
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iddiasi da sol dergilerde giindem olmustur (Ant, 10.10.1967: 6). TUBITAK yaptigi
actklamada 6ddl alan bilim insanlarinin akademik profilini anlatmis ve onlarin
herhangi bir 6zel sirket ¢atisi altinda galismadigini agiklamak zorunda kalmistir.

Sermayenin bilimi ve bilimsel kurumlari kendi g¢ikari igin kullandigi fikri
kamuculugun gicli oldugu 1960’h yillarda hem solda hem de Kemalist
cevrelerde genis kabul gérmektedir. Ozel yiiksekokullar tarismasinin 1960’larin
sonlarina dogru Bati’da ve Tirkiye’de yeniden alevlenmesi bu nedenle sasirtici
degildir. Egitimi devletin “genelgecer siddet tekelinin bilesenlerinden biri” olarak
tanimlayan Kluge ve Negt’in (2018: 163) 1970’lerin hemen basinda tespit ettigi
gibi kapitalist devletler, bir yandan sol/sosyalist dustinceyi egitim sisteminden
uzak tutarken bir yandan egitimin altyapisini ve bilim alanlarini 6zellestirme
konusunda gayet esnek davranmistir. Devletin egitim tekelini sermaye lehine
delege etmesine yonelik bu hamlelere Bati'da 6grenci hareketinden tepki
gelmistir. Turkiye’de de kuruldugu ilk giinden itibaren tartisma konusu olan
ozel yliksekokullar AP doneminde hizla artmistir. MEB’e gore 6zel yiksekokul
O0grenci sayisi 1967’de sayl 26 bin iken 1968’de bu sayl 40 bine ulasmistir.
Okul sayisi ise ayni dénemde 20’den 43’e ¢ikmistir (Ant, 22.10.1968: 3). Buna
karsilik hem sol dergilerde hem de lise ve Universite gencliginde bu okullara
yonelik itirazlar yayginlasmistir. Oyle ki 6zel yiiksekdgretim kurumlar elestirileri
goglislemek adina memur ve emekli cocuklarina indirim yapacaklarini, basaril
fakat yoksul talebelere burs imkanlari saglayacaklarini agiklamak zorunda
kalmistir. Glinlik gazetelere yansiyan bu agiklamalar heyecan yaratsa da bunun
tim yiksekokullarda gecerli, standart bir uygulama olmadigl ¢cok gecmeden
anlasiimistir. Ozel Yiiksek Okullararasi Kurul Baskanligl, indirim ve burs
konularinin her bir 6zel yiiksekokulun kendi belirledigi kosullar dahilinde tatbik
edildigini duyurmustur (Milliyet, 02.11.1967: 2).

Kamu Universitelerinde okuyan 6grenciler 6zel yiiksekokullara dair itirazlarini
Universitelerin agilis torenlerinde dile getirmis, bu itirazlar 1967’'den itibaren
kiirsii ve salonlari asan yeni bir hiiviyete biiriinmistir. ITU, Teknik Okulu, Teknik
Yuksek Okulu ve Aksam Teknik Yuksek Okulu 6grencileri, 6zel yliksekokullari
protesto etmekicin 1967’nin Kasim ayinda boykota gitmis ardindan da Ankara’ya
yiuriylse gecmislerdir. Ogrenciler sayet 6zel yiiksekokullar kamulastiriimazsa
Ulkeyi karanlik giinlerin bekledigini iddia etmisler ve Ankara yolunda gesitli
etkinlikler gerceklestirmislerdir. idris Kicikoémer bu eylemlerin “diizenin
emekgci yonetimine dayanir sekilde degismesi” baglaminda da 6nemli oldugunu
sdylemistir (Ant, 14.11.1967: 6). Ogrencilerin tavri kamu Gniversitelerinde kimi
idareciler tarafindan olumlu karsilanmis; sol yayin organlarinda Universite
senatolarinin ya da fakilte kurullarinin bu minvaldeki kararlari genis yer
tutmustur.t” Ayni giinlerde cgesitli talebe birlikleri siyasal partilere 6zel okul
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meselesi icin birer mektup géndermis; bunun izerine TiP 6zel kurumlarin
varliginin egitimde firsat esitligine aykirilik olusturdugunu ve devlestirilmesi
gerektigini aciklamistir (Milliyet, 11.11.1967: 3).

Kamulastirma talebi ¢ok ge¢meden Meclis'te ve meslek birliklerinde de
tartisiimaya baslamistir. Mimar ve insaat mithendisleri odasi ve istanbul barosu
basta olmak lzere meslek 6rgiitleri ve sol/sosyalist aydinlar konuyu tartismayi
stirdiirmustir. Ornegin Arolat (1968c: 7) 6zel yiiksekokullarin aydin issizligi
sorununublylttigind, 6grencilerarasindaki esitsizligiderinlestirdiginiyazmistir.
Kicuk (1968: 7) ise 6grencilerin 6zel yiksekokullari hedef alan eylemlerinin
sonrasinda bir yazi kaleme alarak tiniversitenin durumunu tartismaya agmistir.
Kagik, Gniversitelerin tGlkenin sorunlarina toplumcu ¢ézimler tretemedigine
dair sol/sosyalist elestiriyi yenilemistir. Bu ataletin arkasinda Universite ici ve
disi etkenler oldugunu yazan Kiiglik’e gore Universitedeki “oligarsi” bash basina
bir sorundur. Diger sorun ise 6zel okulculuktur. Meseleye sadece egitimde
firsat esitligi ya da egitimin niteligi baglaminda yaklasmanin yeterli olmadigini
soyleyen Kiguk, 6zel okullar vasitasiyla sermayenin akademisyenlerin isvereni
haline geldigini savunmustur. Akademisyenlerin boylesi bir durumda “diizene
kars” elestirel tavir almasi zorlasmaktadir. Kiiglk, ileri hamle konusunda
ogretim Gyeleri ve 6grenciler arasindaki iliskinin degistigini iddia etmistir.
Eskiden akademisyenleri takip eden 6grenciler vardir, 1968 Turkiye’sinde ise
onciligi 6grenciler Gistlenmektedir. Universite 6zerkligiyle ilgili konu basliklari
da buna danhildir. Kigik (1968) yakin donemde ele aldigi geliskilerin artacagi
ongorusiinde bulunmustur.

Sol vyayinlarda skandallarla giindeme gelen 0zel yiksekokullar (6rnegin
Ant, 22.10.1968: 15) 6grencilerin politiklesmesiyle eylem dalgasinin iginde
kalmistir. Genellikle ayricalikli ailelerin ¢ocuklari olarak gorilen gengler, kamu
Gniversitelerinde isgal ve boykot eylemi yapan 6grencilere destek olmustur. Bu
ogrencilerin bir bolimu okul sahiplerinin keyfi tutum sergiledigini ve egitim
kalitesini ylkseltmek icin c¢aba sarf etmedigini disinmektedir. Cesitli 6zel
okullarin &grencilerinden olusan Birlesmis Ozel Okullar Ust icra Konseyi bir
kez daha okullarinin devletlestirilmesini istemistir (Ant, 09.07.1968: 9). Hatta
ozel yiiksekokullarin égrenci isgal komiteleriyle iTU isgal komitesi ortak bir
acitklama yaparak egitimde devrim talep ettiklerini kamuoyuna duyurmuslardir
(Ant, 16.07.1968: 2). Bu slire¢ devrimci fikirlerin gencler arasinda yayilma hizini
gbstermesi acgisindan da dikkate degerdir.

1960’larin sonlarinda 6zel ylksekokullar bashgl sol/sosyalist dergilerde
yeniden ele alinmistir. Fakat bu sefer okullar hakkindaki olumsuz haberlerin
dtesinde somut bilgiler mevcuttur. Bu bilgiler, Cumhuriyet Senatosunun Ozel
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Yiksekokullari Arastirma Komisyonu ve DPT Sosyal Planlama Dairesi’nin
incelemelerinden elde edilmistir. Ornegin Ant, Mimarlar Odas’’nin elde
ettigi DPT raporunu “ifsa ediyoruz” bashgiyla yayinlamistir (Ant, 25.03.1969:
8-9; 01.04.1969: 10-11). S6zli edilen raporlara dayanarak yazarlar, ozel
yuksekokullarin “bilim yuvasi” degil “ticarethane” oldugu fikrini bir kez
daha o6ne slirmistlr (Sert, 1969: 7). Elestirilerin odaginda ise raporlari
kamuoyundan kagirdig! iddia edilen AP vardir. 1969 baharinda 3. boykot
ve isgal dalgasi basladiginda 6zel yiksekokullarin kapatilmasi yine talepler
arasinda yer almistir. Ogrenciler cesitli vesilelerle &zel yiiksekokullar
hakkindaki taleplerini ifade etmeyi stirdirmus*® ve nihayetinde bu okullarin
anayasaya aykiri oldugu fikrini paylasan genis bir kamuoyu yaratilmistir.
Ozel yiiksekokullar, Anayasa Mahkemesi’'nin 12 Ocak 1971 tarihli karariyla
kapatilacaktir.?®

Sonug

Turkiye solunun 1965-1971 arasinda egitim Uzerine yUrittigu tartismalar
kurucu bir sireci tanimlama g¢abasi ile reaksiyonerlik arasinda salinim
gbstermistir. 27 Mayis sonrasinda Koy Enstitileri'nin yeniden kurulmasina
yonelik beklenti ve talepler, 1961 Anayasasi’'nin sosyal adalet prensibinin
egitime tatbik edilmesini 6nceleyen yorumlar ve Universitenin otonomisinin
arttirlilmasini iceren miicadeleler belirleyici iken 1965 segimlerini takip eden
donemde “devrim igin egitim” noktasina gelinmistir. Egitimin temel siniflar
arasindaki celiskinin giderek sertlestigi bir alana dénismesi, hiikimetin anti-
kominizmi odagina alan politikalarla egitimcilere ve 6grencilere midahale
etmesi reform taleplerini ikincil bir konuma itmistir. Her ne kadar TiP ve
kismen CHP egitimde sosyal adaleti tesis etmeye yonelik dneriler getirse de
politiklesen 6gretmen ve 6grenci orgilitlenmeleri 1960’larin ikinci yarisinda
sistemin revize edilmesinin mimkin olmadigini disiinmeye baslamistir.
Sol/sosyalist dzneler din egitiminin yayginlastirimasindan ABD’nin egitim
faaliyetlerine kadar bircok konuyu dogrudan sermaye sinifinin gikarlari ve
emperyalizmle iliskilendirmis; AP’yi de bu ¢ikar gruplarinin temsilcisi olarak
kodlamistir.

AP hikiimetleri egitim ve kiltir alanini kontrol etmeye calisirken hem
ideolojik miidahaleyi hem de idari ve yargisal siirecleri harekete gecirmistir.
Yuksek yarginin genellikle alt dereceli mahkemelerin muhalif 6gretmenler
hakkinda verdikleri kararlari bozdugu gorilmektedir. Bu durum 1960’larin
ikinci yarisinda yuksek yargi birokrasisi ile hikiimet arasinda temel haklar
ve Ozgurliukler konusunda ciddi bir a¢i oldugunun gostergesidir. Bir diger
saptama solun egitimciler ve 6grenciler arasindaki hegemonyasina karsi
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AP’nin kokleri 1950’lilere dayanan sag orglitlenmelere yeni alanlar acmasidir.
Milli Tiirk Talebe Birligi (MTTB), KMD ve iYC, 1965 sonrasinda hem mubhalif
ogretmenleri hedef alan ihbar faaliyetlerine imza atmis hem de 6zellikle
dinsel egitimin yurttuldtgu okullarda etkili birer aktor olmustur. Sol/sosyalist
dergiler ve Meclis'teki sol/sosyalist milletvekilleri muhalif 6gretmenler
hakkinda yiritilen sorusturmalari ve maruz kaldiklari stregleri glindemde
tutmak, kamuoyu olusturmak, vyargi sirecini takip etmek gibi islevler
Ustlenmislerdir. Ayrica liniversite dncesi egitimin dinsellestirilmesi ve sermaye
sinifinin beklentilerine uygun bir bicimde yapilandirilmasina itiraz etmislerdir.

AP hiikiimetleri doneminde vyiksek 0Ogretimdeki tartismalarin ise iki
boyutu vardir. Bunlardan ilki akademisyenlerin ve 6grencilerin AP’nin 1961
Anayasa’sinda yapmak istedigi degisikliklere karsi agiktan tutum takinmasidir.
ikincisi ise dogrudan yiiksek 6gretimin sorunlarina ézellikle de (iniversite
ozerkligine iliskin tartismalardir. Sol/sosyalist 6zneler her iki meseleyi de temel
siniflar arasindaki celiskilerden hareketle ele almislardir. Sol dergilerdeki fikri
tartismalari 6grencileri, 6grencilerin tartismalariise entelektielleri etkilemistir.
1968’den itibaren 6grenci eylemliliginin artmasiyla birlikte ana tartisma
ogrencilerin toplumsal muhalefet icindeki konumu Uzerine yogunlasmistir.
Ogrenci hareketinin kampiis disina tasmasiyla birlikte sol/sosyalist siyasetin
Universite merkezli analizlerinde ciddi bir azalma g6zlemlenmistir.

AP doneminde egitime dair ylirttilen tartismalarin hegemonya micadelesinin
politik ve ekonomik ayaklarindan bagimsiz diisiinilemeyecegi acgiktir. Solun
ideolojik etkisinin egitim ve kiltir alaninda gozle gorilur bir bicimde artmasi,
O0gretmen ve 6grencilerin politiklesmesi, 27 Mayis slirecinde kentli ittifakin
parcasi olan sanayi burjuvazisi basta olmak Uzere egemen gilic odaklari
tarafindan tehdit olarak gorlUlmustir. Buna set ¢ekmek adina milliyetgi-
muhafazakar hegemonya projesine destek verilmis, egitimcilere yonelik
takip mekanizmalarindan egitimin icerigine miidahale etmeye kadar bir dizi
yontem gelistirilmistir. MEB bu noktada tartismalarin merkezine oturmustur.
Ogretmen 6rgitliiligiiniin ve eylemliliginin resmi baskilar karsisinda gosterdigi
direng, yargl blrokrasisinin 6gretmenlerin haklarini gdézeten kararlari ve sol
entelektiellerin artan Uretimi milliyetgi-muhafazakar karsi hegemonyanin
kurulmasini bliytk 6lctide geciktirmistir.

Sonnotlar

1 Buyayinlardan Yén ve Ant genis bir yazar kadrosuna sahip oldugu ve genis bir okur
kitlesine hitap ettigi icin, Déniisiim ve Emek ise TiP gevresinin yaklasimi hakkinda fikir
vermesi igin segilmistir.
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2 MEB tekil bir 6rnek degildir. Ornegin AP’nin Koy isleri Bakani Turgut Toker’in bir
anti-komiinizm propagandasi olan Tekin Erer’in Kizil Tehlike adli kitabini bakanhk
butcesinden satin aldirarak her sehre 20’ser adet gonderdigi iddia edilmistir (Ant,
15.08.1967: 6).

3 Dengiz’in bu konuda fikirleri igin bkz. (TBMM Millet Meclisi Tutanak Dergisi,
19.02.1966: 643).

4 QOrnegin TiP vekili Bahadinli, 6gretmenlerin anayasanin sosyal devlet ve laiklik
ilklerinin geregi olan bilgileri vermesinin “politika yapiyorlar” suglamasina gerekce
olusturamayacagini ifade ediyordu (TBMM Millet Meclisi Tutanak Dergisi, 19.02.1966:
618).

> Meclis kurstistinden sirf 1966-1967 arasinda 400 civarinda 6gretmene ceza verildigi,
2 binden fazla 6gretmenin meslegi birakmak durumunda kaldigi séylenmistir (TBMM
Millet Meclisi Tutanak Dergisi, 19.02.1967: 488). Sol dergilerdeki yansimalari igin (Yon,
31.12.1965: 7; 07.01.1966: 6) ve (Nefes, 1967: 6-7).

¢ Do6nemin Federasyon Baskani Uysal, “milli egitimde asiri solcular varmis gibi ortaya
cikan bir zihniyet gercekte Atatlirk¢l ve Anayasaci, yurtsever, aydin 6gretmenleri
tasfiye etmeyi hedef almistir” demistir (Yon, 31.12.1965: 7). TOS Genel Baskani Fakir
Baykurt ise “solcu olmak sug degildir” ifadesini sikca tekrarlamis (Milliyet, 28.01.1966:
1) 6gretmenlere yilginhiga dismemelerini 6gltlemistir (Baykurt, 1966: 12).

7 Ornegin Koy Enstitiilli egitimciyazar Talip Apaydin, Amasya’da calisirken “6gretmenlik
yapmasi sakincali” bulunarak Bakanlik emrine alinmistir (Milliyet, 06.05.1966: 7). AP
Sereflikoghisar ilce Baskanligi odacisinin ihbariyla TOS Sereflikoghisar Bagkani 6gretmen
Tevfik Yilmaz'in da basina benzer seyler gelmistir (Milliyet, 06.05.1966: 7). Apaydin ve
Yilmaz'in bakanlik emrine alinma siireci Yon’de de ele alinmis, Yilmaz’a sorusturma
kapsaminda sorulan sorularin bir kismi da dergide yayinlanmigtir. Bu sorular arasinda
derste okudugu “Agali Diinya” adlisiir kitabi, sinifta bir soru karsisinda yabanci sirketlerin
memleketin kaynaklarini sémiirdiigiine dair beyanati ve bir TiP {yesinin esini evinde
agirlayip agirlamadigi vardir (Yon, 13.05.1966: 6).

8 Baykurt pasif géreve cekilmis, Milliyetci Ogretmenler Konfederasyonu Baskani
Arikan bu karari sevingle karsilamistir. Ant, bu durumu bakanliga hakim zihniyetin
ifadesi olarak yorumlamistir (Ant, 03.01.1967: 10, 11).

®  Ertugrul, milli egitim Gzerine gerceklesen genel oturum nedeniyle senatorlere bir
mektup gondermis, bu mektup gerekge gosterilerek hakkinda kovusturma baslatilmasi
istenmistir. AP’li O. Ucuzal senatoda yaptigi konusmada TOS Baskaninin devlet personeli
sendikalari ile ilgili yasayi ihlal ettigini iddia etmistir (Ant, 21.03.1967: 2). Aslen Ankara
ilkogretim mufettisi olan Feyzullah Ertugrul Bakanlik tarafindan Baskil’in Karagedik
kdyiline siiriilmistir. Ertugrul kendisi hakkinda yapilan islemi dogrudan TOS'i hedef
alan bir uygulama olarak tarif etmistir (Milliyet, 19.02.1967:1)
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0 Sendikanin Van Subesi’ndeki “egitim sorunumuz” bashkl agik oturuma AP’lilerin

icinde oldugu bir grup tarafindan miidahale edilmis (Ant, 10.09.1968: 2); Kayseri'deki
genel kurul toplantisina saldiri diizenlenmistir (Milliyet, 09.07.1969: 2). Saldiri
sonrasinda Bahadinli (1969: 4-5) 6gretmen orgltlerine birlesme ¢agrisi yapmistir.

1 Kodamanoglu, Bakan Dengiz’e sbyle seslenmistir: “Sayin Bakan bilmelidirler ki: Bu

okullari, bir meslek okulu olmaktan ¢ikarip, her cesit ylksekokul ve tiniversiteye 6grenci
hazirlayan, laik liselere karsi bir cesit dinf lise halinde isletmek isteyenlerin, Anayasaya
taban tabana zit niyetlerine karsi koyduklari miiddetce Atatlirk¢li samimi dindarlari
ve hig stiphesiz topyekdn kanun kuvvetlerini yanlarinda géreceklerdir” (TBMM Millet
Meclisi Tutanak Dergisi, 19.02.1966: 610).

2 Dernek talebini belediyeye iletmis, bunun sonucunda da okul icin yer tahsisi

yapilmistir (Milliyet, 06.12.1968: 3). Okulun temeli atilmistir ancak belediyenin tahsis
ettigi arazinin istanbul Barosu avukatlarindan M. Y. Dereli’ye ait oldugu, Dereli’nin de
bu tahsisattan haberi olmadigi ortaya ¢cikmistir.

13 Bildiride su ifadeler yer almistir: “Devrimci giglerin tlke sorunlarinin ¢ézilmesini

saglayacak siyasal kosullara ulasilmasi yolundaki eylemleri yaninda, ileride uygulanacak
egitim devriminin hazirlanmasi icin de bugiinden caba gostermeleri sarttr. Ulkenin
ekonomik ve toplumsal yapisinin niteligi ve temel celiskileri izerindeki bilgilerinin
gelistirilmesi ve devrimci bir agidan degerlendirilmesi igcin arastirma imkanlarina
kavusmak gereklidir” (Ant, 17.09.1968: 7).

4 AP iktidara ilk geldiginde Universiteye giremeyen OGgrencilerin protestosu ile

karsilasmistir. Bundan sonraki donemde yeni tiniversite kurma ¢abalarina hiz verilmistir
ancak programli bir bicimde sireg ilerletilemediginden sorunlar devam etmistir
(Buyikboyaci, 2015: 35-40).

5 Abidin Dino (1968: 13), Paris izlenimlerini yazarken polis siddetinin boyutlarini
betimlemek icin su ifadeleri kullanmistir: “Vietnam Konferansi’'na gelen delegeler
kendilerini yanlishkla Saygon’a [Saigon] inmis zannedebilirlerdi”. Sol basinda 6grencileri
hedef alan orantisiz siddetin arkasinda sag darbe tertibi oldugunu dislinenler de vardir
(Tansug, 1968: 12).

16

Ornegin Lenin’in “Ne Yapmali?” adli eserini yayinlayan M. Erdost hakkinda TCK 142.
Maddeden sorusturma baslatilmisti. 1968 onderlerinden Daniel Cohn Bendit’in “Ne
istiyoruz?”u toplatilmisti (Ant, 11.03.1969: 2).

7 QOrnegin IUHF Dekani T. Z. Tunaya’nin &grencilerin taleplerini hakli gérdiigi ve

buna uygun kararlar aldigi yazilmisti (Arolat, 1968d: 11). 1970 Baharinda iU senatosu
tarafindan gorevlendirilen 6zel komisyon da 6zel ylksek okullarin anayasaya aykiri
olduguna dair gorus bildirmistir.

8 Qrnegin Robert Koleji Yiiksekokulu’nda Ogrenci Birligi yoneticileri 10 Kasim

haftasinda Kolej'in millilestirilmesini istemistir (Ant, 18.11.1969: 2).
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1  Anayasa Mahkemesi Karari. http://kararlaryeni.anayasa.gov.tr/Karar/Content/
aae843ce-9248-4d9f-bcee-9251f7cf0237?excludeGerekce=True&wordsOnly=False. Son
Erisim Tarihi 18.02.2020.
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