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Özet

Amaç: Bu çalışmada; organ�k tarım alanında ön l�sans, l�sans ve l�sansüstü düzeyde eğ�t�m gören öğrenc�ler�n 
tarımsal g�r�ş�mc�l�k eğ�l�mler�n�n bel�rlenmes� amaçlanmıştır. Bu bağlamda öğrenc�ler�n tarımsal g�r�ş�mc�l�k 
eğ�l�mler� c�ns�yet, büyüdüğü yer�n n�tel�ğ�, a�len�n aylık gel�r düzey�, öğren�m gördüğü programın dereces� ve 
sah�p olduğu k�ş�l�k türüne göre �ncelenm�şt�r.
Tasarım/Metodoloj� /Yaklaşım: Bu çalışmada n�cel araştırma yöntem� kullanılmıştır. Bu kapsamda Bayburt 
Ün�vers�tes�, Iğdır Ün�vers�tes� ve Osman�ye Korkut Ata Ün�vers�tes�`nde öğren�m gören 107 organ�k tarım 
bölümü öğrenc�s�nden anket yolu �le ver� toplanmıştır. Araştırmada “Genel Tarımsal G�r�ş�mc�l�k Ölçeğ�” ve 
“Organ�k Tarım G�r�ş�mc�l�k Ölçeğ�” olmak üzere �k� ölçek kullanılmıştır. Araştırma sonucunda elde ed�len 
ver�ler SPSS 22.0 programında anal�z ed�lerek yorumlanmıştır.
Bulgular: Yapılan anal�zler sonucunda organ�k tarım öğrenc�ler�n�n �y� düzeyde hem genel tarımsal g�r�ş�mc�l�k 
eğ�l�m�, hem de organ�k tarım g�r�ş�mc�l�k eğ�l�m�ne sah�p oldukları bel�rlenm�şt�r.
Özgünlük/Değer: Bu çalışma organ�k tarım öğrenc�ler�n tarımsal g�r�ş�mc�l�k eğ�l�mler�n� ve bu öğrenc�ler�n 
g�r�ş�mc�l�k konusunda desteklenmeler� gerekt�ğ� sonucunu ortaya koyması açısından öneml�d�r.
Anahtar kel�meler: G�r�ş�mc�l�k, Organ�k Tarım, Organ�k Üret�m, Öğrenc�

A Research on Determ�nat�on of Agr�cultural Entrepreneursh�p Tendenc�es of Organ�c 

Agr�culture Students

Abstract

Purpose: Th�s study a�ms to determ�ne the agr�cultural entrepreneursh�p tendenc�es of the students study�ng at 
assoc�ate, undergraduate and graduate level �n the field of organ�c agr�culture. In th�s context, agr�cultural 
entrepreneursh�p tendenc�es of the students were exam�ned accord�ng to gender, qual�ty of the place where they 
grew up, monthly �ncome level of the fam�ly, degree of the program they were educated and type of personal�ty.
Des�gn/Methodology/Approach: In th�s study, quant�tat�ve research method was used. In th�s context, data was 
collected through a quest�onna�re from 107 organ�c agr�culture department students study�ng at Bayburt 
Un�vers�ty, Igdır Un�vers�ty and Osman�ye Korkut Ata Un�vers�ty. Two scales, "General Agr�cultural 
Entrepreneursh�p Scale and" Organ�c Agr�culture Entrepreneursh�p Scale, have been used �n the study. The data 
obta�ned as a result of the research were analyzed and �nterpreted �n SPSS 22.0 program.
F�nd�ngs: As a result of the analys�s, �t has been determ�ned that organ�c agr�culture students have both general 
agr�cultural entrepreneursh�p tendency and organ�c agr�culture entrepreneursh�p tendency.
Or�g�nal�ty/Value: Th�s study �s �mportant �n terms of reveal�ng the agr�cultural entrepreneursh�p tendenc�es of 
organ�c agr�culture students and the result that these students should be supported �n entrepreneursh�p.
Key words: Entrepreneursh�p, Organ�c Agr�culture, Organ�c Product�on, Student

1.GİRİŞ

G�r�ş�mc�l�k; yen� b�r fikr�n/düşüncen�n yen� b�r ürüne ya da faal�yete dönüştürülmes� sürec� olarak tanımlanmaktadır. 

G�r�ş�mc�l�k, �st�hdam alanları oluşturarak, yen�l�kler� artırarak ve yen� �şletmeler�n kurulmasını sağlayarak ekonom�ye büyük 

katkı sağlamaktadır (Kurt ve ark., 2006). Joseph Schumpeter tarafından yapılan b�l�msel araştırmalar �le önem� ortaya çıkan 

g�r�ş�mc�l�k olgusu �ç�n en öneml� unsur yen�l�k olmakla b�rl�kte yaratıcılık, r�sk alab�lme, öncülük edeb�lme, rekabet etme 

yeteneğ� ve değ�ş�me ayak uydurab�lme g�b� olguların da g�r�ş�mc�l�k �ç�n oldukça öneml� oldukları görülmekted�r (Ç�ftç�, 2010). 

Bununla b�rl�kte b�reyler�n g�r�ş�mc�l�ğe olan yatkınlığı da g�r�ş�mc�l�k �ç�n öneml� b�r unsur olmaktadır. Bu bağlamda b�reyler�n 

g�r�ş�mc�l�ğe yönelmes� ve bu konuda kend�ler�ne olan güvenler� g�r�ş�mc�l�k eğ�l�mler� �le doğrudan bağlantılıdır. Özell�kle 

gençler �le g�r�ş�mc�l�k eğ�l�m� arasında yakın b�r �l�şk� olduğu görülmekted�r. Gençler�n yüksek enerj�s� ve hayata atılma �stekler� 

bu konuda daha etk�l� olmalarını sağlamaktadır (Ağca ve Kurt, 2007; Karabulut, 2009). L�teratür �ncelend�ğ�nde gençler�n 

g�r�ş�mc�l�k eğ�l�m�ne yönel�k b�rçok çalışmanın olduğu anlaşılmaktadır. 
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Uluyol (2013) Adıyaman Ün�vers�tes� Gölbaşı Meslek Yüksekokulu öğrenc�ler�n�n yüksek düzeyde g�r�ş�mc�l�k eğ�l�m�ne sah�p 

olduklarını ancak finansal yönet�m ve g�r�ş�mc�l�k dersler�n� alan öğrenc�ler �le almayan öğrenc�ler arasında anlamlı b�r farkın 

olmadığını bel�rlem�şt�r. Sal�k ve Kaygın (2016) öğrenc�ler�n g�r�ş�mc�l�k eğ�l�m�ne sah�p olduklarını, demografik değ�şkenler�n 

g�r�ş�mc�l�k eğ�l�m�n� etk�led�ğ�n�, erkekler�n kadınlara göre daha yen�l�kç� ve kend�ler�ne güvenler�n�n daha yüksek olduğunu 

bel�rlem�şlerd�r. Kasap ve Aydın (2019) Uludağ Ün�vers�tes� Tekn�k B�l�mler Yüksekokulu öğrenc�ler�n�n g�r�ş�mc�l�k 

potans�yeller� �le bağımsız olma arzuları arasında anlamlı b�r �l�şk�n�n olmadığı ancak �çsel kontrol h�ss�, r�sk alma eğ�l�m� ve 

g�r�ş�mc�l�k ders� eğ�t�m�n� alma g�b� değ�şkenler arasında anlamlı b�r �l�şk�n�n olduğu sonucuna ulaşmışlardır. Akbaş ve Arpat 

(2020) ön l�sans öğrenc�ler�n�n g�r�ş�mc�l�k eğ�l�m� �le c�ns�yet ve öğren�m türü değ�şkenler� arasında anlamlı b�r �l�şk�n�n 

olmadığı ancak yaş, a�le ve gel�r düzey� arasında anlamlı b�r �l�şk� olduğunu bel�rlem�şlerd�r.

Herhang� b�r k�myasal g�rd�n�n kullanılmadığı, �nsan ve hayvan sağlığı �le çevren�n d�kkate alındığı ve bütün aşamalarının kontrol 

ed�lerek sert�fikalandırıldığı tarım şekl�ne organ�k tarım den�lmekted�r (Dem�ryürek, 2011). Günümüzde tarımsal üret�mde 

sıklıkla kullanılan k�myasallar, toprak yapısını bozarak erozyona neden olmakta, yeraltı ve yerüstü sularını k�rletmekte ve gıda 

ürünler�n�n kal�tes�n� olumsuz etk�lemekted�r. Ayrıca beslenmede kullanılan gıda ürünler� ve k�rlenm�ş sular g�b� etkenler �nsan 

ve hayvan sağlığını olumsuz etk�lemekted�r. Bütün bu sorunlar �ç�n en temel çözümün organ�k tarım olduğu söyleneb�lmekted�r 

(Ataseven, 2010). Sürmel� (2003) organ�k tarımı, k�myasal gübren�n olmadığı, hastalık ve zararlılara karşı herhang� b�r 

k�myasalın kullanılmadığı, genet�ğ� değ�şt�r�lm�ş tohumun terc�h ed�lmed�ğ�, ürünler�n sert�fika ve et�ketlenme g�b� özell�klere 

sah�p olduğu tarım şekl� olarak tanımlamıştır. Gündüz ve Kaya (2007) �se organ�k tarımın, gıda, g�y�nme ve beslenme g�b� temel 

�ht�yaçları karşılayan aynı zamanda �nsan sağlığı �ç�n zararsız ya da en az zarar veren tarım türü olduğunu bel�rtm�şlerd�r. Organ�k 

tarım, sürdürüleb�l�r tarım �ç�n çok öneml�d�r. Ancak organ�k üret�m�n çeş�tl� prens�pler� vardır. Ülkeler�n organ�k üret�m 

yöntemler�n� seçmek �ç�n çok gel�şm�ş olmaları zorunlu değ�ld�r. Ancak gel�şm�ş ülkelerde k�myasallar daha az kullanıldığından 

organ�k tarıma geç�ş daha kolay olmaktadır. Bununla b�rl�kte gel�şmekte olan ülkeler�n de organ�k tarımsal üret�m yapmaları 

mümkündür. Bu bağlamda sürdürüleb�l�r tarımla b�rl�kte organ�k tarımın gel�şt�r�lmes� gerekmekted�r. Bu da ancak g�r�ş�mc�l�kle 

�le mümkün olab�lmekted�r Bu nedenle g�r�ş�mc� ruhlu gençler�n bel�rlenmes� ve bu öğrenc�ler�n organ�k tarım �ç�n teşv�k 

ed�lmes� büyük önem taşımaktadır (Esmer ve Çınar, 2020). Can ve Eng�nden�z (2017) öğrenc�ler� teşv�k edecek tarımsal 

g�r�ş�mc�l�ğe yönel�k destek ve eğ�t�m faal�yetler�n�n ün�vers�telerde yaygınlaştırılması gerekt�ğ�n� �ler� sürmüştür. Dem�r ve 

Dem�ryürek (2018) �se potans�yel g�r�ş�mc� ruhlu öğrenc�ler�n doğru yönlend�r�lerek g�r�ş�mc� olmalarının sağlanması 

gerekt�ğ�n� savunmuştur. 

Bu çalışmada; organ�k tarım alanında ön l�sans, l�sans ve l�sansüstü düzeyde eğ�t�m gören öğrenc�ler�n tarımsal g�r�ş�mc�l�k 

eğ�l�mler�n�n bel�rlenmes� amaçlanmıştır. Bu amaç doğrultusunda öncel�kle öğrenc�lerden anket tekn�ğ� kullanılarak ver� 

toplanmış, sonrasında elde ed�len ver�ler �stat�st�ksel anal�zlere tab� tutularak ulaşılan bulgular yorumlanmıştır.

2. MATERYAL ve YÖNTEM

Bu bölümde çalışmada kullanılan materyal ve yöntemler açıklanmıştır.

Materyal

Bu çalışmada organ�k tarım öğrenc�ler�n�n tarımsal g�r�ş�mc�l�k eğ�l�mler�ne sah�p olup olmadıkları, öğrenc�ler�n tarımsal 

g�r�ş�mc�l�k eğ�l�mler�n�n c�ns�yet, büyüdüğü yer�n n�tel�ğ�, a�len�n aylık gel�r düzey�, öğren�m gördüğü programın dereces�, sah�p 

olduğu k�ş�l�k (A ya da B) türüne ve a�lede g�r�ş�mc� b�rey�n olması durumuna göre �ncelenm�şt�r. Ayrıca öğrenc�ler�n genel 

tarımsal g�r�ş�mc�l�k eğ�l�mler� �le organ�k tarım g�r�ş�mc�l�k eğ�l�mler� arasındak� �l�şk� bel�rlenmeye çalışılmıştır. Araştırmanın 

amacı doğrultusunda 3 temel h�potez ve 6 alt h�potez gel�şt�r�lm�şt�r:

H : Organ�k tarım öğrenc�ler�n�n tarımsal g�r�ş�mc�l�k eğ�l�mler� bulunmaktadır.1

H : Organ�k tarım öğrenc�ler�n�n tarımsal g�r�ş�mc�l�k eğ�l�mler� demografik ve k�ş�sel değ�şkenler açısından farklılık 2

göstermekted�r.

H : Öğrenc�ler�n tarımsal g�r�ş�mc�l�k eğ�l�mler� c�ns�yet değ�şken� bakımından farklılık göstermekted�r.2a

H : Öğrenc�ler�n tarımsal g�r�ş�mc�l�k eğ�l�mler� büyüdüğü yer�n n�tel�ğ� bakımından farklılık göstermekted�r.2b

H : Öğrenc�ler�n tarımsal g�r�ş�mc�l�k eğ�l�mler� a�len�n aylık gel�r düzey� bakımından farklılık göstermekted�r.2c

H : Öğrenc�ler�n tarımsal g�r�ş�mc�l�k eğ�l�mler� öğren�m gördüğü programın dereces� bakımından farklılık göstermekted�r2d

H : Öğrenc�ler�n tarımsal g�r�ş�mc�l�k eğ�l�mler� sah�p olduğu k�ş�l�k türü (A ya da B) bakımından farklılık göstermekted�r.2e

H  Öğrenc�ler�n tarımsal g�r�ş�mc�l�k eğ�l�mler� a�lede g�r�ş�mc� b�rey�n olması durumu bakımından farklılık göstermekted�r.2f:

H : Öğrenc�ler�n genel tarımsal g�r�ş�mc�l�k eğ�l�mler� �le organ�k tarım g�r�ş�mc�l�k eğ�l�mler� arasında poz�t�f yönlü ve anlamlı 3

b�r �l�şk� vardır.

Araştırmanın evren�n� Türk�ye`de organ�k tarım ve organ�k tarım �şletmec�l�ğ� g�b� benzer� bölümlerde öğren�m gören ön l�sans, 

l�sans, yüksek l�sans ve doktora öğrenc�ler� oluşturmaktadır. Bu kapsamda Bayburt Ün�vers�tes�, Iğdır Ün�vers�tes� ve Osman�ye 

Korkut Ata Ün�vers�tes�`nden kolayda örnekleme yöntem�yle seç�len 107 öğrenc� araştırmanın örneklem� olarak bel�rlenm�şt�r.  



Yöntem

Bu çalışmada n�cel araştırma yöntem� kullanılmıştır. Bu kapsamda araştırmanın ver� toplama aşamasında anket tekn�ğ� terc�h 

ed�lm�şt�r. Araştırmada kullanılan anket formu üç kısımdan oluşmaktadır.  B�r�nc� kısımda öğrenc�ler�n c�ns�yet,  büyüdüğü yer�n 

n�tel�ğ�, a�len�n aylık gel�r düzey�, mezun olduktan sonrak� düşünce, öğren�m gördüğü programın dereces� ve sah�p olduğu k�ş�l�k 

türü g�b� demografik ve k�ş�sel özell�kler�n� tesp�t etmey� amaçlayan 9 sorudan oluşan b�r soru formu bulunmaktadır. İk�nc� 

kısımda �se öğrenc�ler�n genel (yüksek kazanç, bağımsız çalışma �steğ�, sosyal statü, k�ş�sel tatm�n ve kend�n� gerçekleşt�rme vb.) 

tarımsal g�r�ş�mc�l�k eğ�l�mler�n� ölçmey� amaçlayan “Genel Tarımsal G�r�ş�mc�l�k Ölçeğ� (GTGÖ)” bulunmaktadır. Ölçeğ�n 

“ekonom�k”  ve “sosyal-ps�koloj�k” olmak üzere �k� boyutu bulunmaktadır. Üçüncü kısımda �se öğrenc�ler�n organ�k (organ�k 

tarım b�l�nc�, �steğ� ve hassas�yet� vb.) tarım g�r�ş�mc�l�k eğ�l�mler�n� bel�rlemey� amaçlayan ve tek boyuttan oluşan “Organ�k 

Tarım G�r�ş�mc�l�k Ölçeğ� (OTGÖ)” bulunmaktadır. Bu ölçekler�n gel�şt�r�lmes�nde Can ve Eng�nden�z (2017)`�n çalışmalarında 

kullandığı “G�r�ş�mc�l�k ve Tarımsal Yatırım Ölçeğ�”nden yararlanılmıştır. Ölçekler toplam 20 maddeden (genel tarımsal 

g�r�ş�mc�l�k: 10 madde, organ�k tarım g�r�ş�mc�l�ğ�: 10 madde) oluşmakta olup, ölçekler�n maddeler�n�n derecelend�r�lmes�nde 

5'l� l�kert t�p� (1: Çok Önems�z, 2: Önems�z, 3: Ne Öneml� Ne de Önems�z,  4: Öneml�, 5: Çok Öneml�) ölçek kullanılmıştır. Anket 

formu elektron�k ortamda oluşturulup e-posta, sosyal medya g�b� araçlarla 2019-2020 yıllarında öğrenc�lere ulaştırılarak ger� 

dönüş sağlanmıştır. SPSS 22.0 programında yapılan güven�l�rl�k anal�z� sonucunda Cronbach Alfa (α) değerler�ne göre 

GTGÖ'nün (0.757)  oldukça güven�l�r ve OTGÖ'nün �se (0.948) yüksek derecede güven�l�r olduğu söyleneb�l�r (Kayış, 2009).

Araştırmada kullanılan ölçekler l�teratürde kullanılan başka ölçeklerden yararlanılarak gel�şt�r�ld�kler�nden ölçekler�n yapı 

geçerl�l�ğ�n�n test ed�lmes�nde Açıklayıcı Faktör Anal�z� (AFA) kullanılmıştır. AFA, yen� gel�şt�r�lm�ş ya da başka b�r d�lden 

çevr�lm�ş b�r ölçeğ�n faktör yapısını açıklamayı amaçlayan b�r anal�z tekn�ğ�d�r (Yaşlıoğlu, 2017). D�ğer yandan örneklem 

tesadüfi olarak seç�lmed�ğ�nden, örneklem sayısı >30 olduğundan ve araştırma ver�ler� normal dağılıma uygun olduğundan 

h�potezler�n test ed�lmes�nde t-test� ve ANOVA anal�z� parametr�k testler kullanılmıştır (F�eld, 2009; Tabachn�ck ve F�dell, 2013).

3. BULGULAR

Bu bölümde faktör anal�z� bulguları, demografik ve k�ş�sel özell�klere �l�şk�n bulgular, tanımlayıcı �stat�st�k� bulgular ve h�potez 

testler�ne �l�şk�n bulgular yer almaktadır.

Faktör Anal�z� Bulguları

Araştırmada gel�şt�r�len ölçekler�n (GTGÖ ve OTGÖ)  yapı geçerl�l�kler�n� test etmek ve faktör yapılarını bel�rlemek �ç�n SPSS 

22.0 programında AFA yapılmıştır. AFA �le �lg�l� bulgular Ç�zelge 1'de ver�lm�şt�r.
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Ç�zelge 1 �ncelend�ğ�nde GTGÖ maddeler�n�n 2 faktör (ekonom�k, sosyo-ps�koloj�k) altında toplandığı, OTGÖ maddeler�n�n �se 

tek faktör altında toplandığı ve tüm maddeler�n faktör yükler�n�n 0.40 düzey�n�n üzer�nde olduğu görülmekted�r (Ha�r Jr ve ark., 

2014). Bu bulgu ölçekler�n yapı geçerl�l�kler�n�n olduğunu göstermekted�r. D�ğer yandan KMO değerler�n�n 0.5 düzey�n�n 

üzer�nde olması (0.676 ve 0.875), ölçekler�n örneklem yeterl�l�ğ� açısından yeterl� düzeyde olduklarını göstermekted�r (F�eld, 

2009).

Demografik ve K�ş�sel Özell�klere İl�şk�n Bulgular

Araştırma kapsamında anket tekn�ğ� �le ver� toplanan 107 öğrenc�n�n c�ns�yet, büyüdüğü yer�n n�tel�ğ�, �ş fikr�ne sah�p olma 

durumu, a�lede g�r�ş�mc� b�rey�n bulunması durumu, mezun olduktan sonrak� düşünce, alınan eğ�t�m�n g�r�ş�mc�l�k konusunda 

yeterl�l�k düzey�, a�len�n aylık gel�r düzey�, öğren�m gördüğü programın dereces� ve k�ş�l�k türü �le �lg�l� demografik ve k�ş�sel 

özell�kler�ne �l�şk�n bulgular Ç�zelge 2'de ver�lmekted�r.
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Ç�zelge 1. GTGÖ ve OTGÖ'ye İl�şk�n AFA Bulguları
Table 1. AFA F�nd�ngs Regard�ng GTGO and OTGO

Ö
lç

ek

 
 
Ölçek Maddeler� 

Faktörler-Açıklama 
Katsayıları 

Ka�ser-Meyer-
Olk�n (KMO) 
 

Ekonom�k   Sosyal 
Ps�koloj�k 

 
 
 
 
 

 
0.676 

G
T

G
Ö

Yüksek kazanç sağlamak 0.684  

Bağımsız çalışmak 0.613 

A�le baskısından kurtulmak 0.436 

Ülke ekonom�s�ne katkı sağlamak  0.575 

Sosyal statü kazanmak 0.778 

Kend�n� gerçekleşt�rmek 0.749 

Mot�ve olmak ve çalışmak 0.728 

İst�hdam olanağı sağlamak 0.677 

K�ş�sel tatm�n sağlamak 0.606 

K�ş�sel zevk ve terc�hler 0.494 

 Organ�k tarım  

O
T

G
Ö

Organ�k koşullara göre tarımsal üret�mde bulunmak 0.884  
 
 
 

 
0.875 

Tüket�c�lere organ�k tarım ürünler� sunmak 0.882 
Organ�k tarım sektörüne katkıda bulunmak 0.879 

Organ�k tarım alanındak� problemlere çözüm üretmek 0.862 

Organ�k tarım alanındak� yen�l�kler� uygulamak 0.862 

Organ�k tarımın yaygınlaşmasına katkıda bulunmak 0.834 

Ülkedek� potans�yel organ�k tarım kaynaklarını değerlend�rmek 0.790 

Organ�k tarım b�lg� b�r�k�m�n� prat�ğe dönüştürmek 0.788 

Organ�k tarım b�l�n�rl�ğ�n� ve b�l�nc�n� artırmak 0.775 

Organ�k tarımı sevd�rmek 0.704 
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Ç�zelge 2 �ncelend�ğ�nde araştırmaya katılan öğrenc�ler�n yarısından fazlasının (% 59.8) erkek olduğu, yarısından fazlasının (% 

54.2) şeh�rde büyüdüğü, yaklaşık yarısının (% 42.1) a�les�n�n aylık gel�r�n�n ₺2001-₺5000 düzey�nde olduğu, yarısından 

fazlasının (%51.4) organ�k tarım l�sans programında öğren�m gördüğü, yarısından fazlasının (% 57) a�les�nde kend� �ş�n� kuran 

b�r�n�n olmadığı ve yarısına yakının �se (% 41.1) mezun�yetten sonra akadem�k kar�yer yapmayı düşündüğü görülmekted�r. D�ğer 

yandan öğrenc�ler�n büyük b�r kısmının  (% 81.3) b�r �ş fikr�ne sah�p olduğu, büyük b�r kısmının (% 83.2) almış olduğu eğ�t�m� 

g�r�ş�mc�l�k konusunda yeterl� gördüğü, yarısından fazlasının (% 52.3) A t�p� (hareketl�, sabırsız, hızlı, üret�c�, zek�, acelec�) 

k�ş�l�k türüne sah�p olduğu anlaşılmaktadır. Bununla b�rl�kte öğrenc�ler�n yaklaşık  %20's�n�n organ�k tarım sektöründe g�r�ş�mc� 

olmak �sted�kler� görülmekted�r. Bu bulgular öğrenc�ler�n g�r�ş�mc�l�ğe yatkın b�reyler olduklarını göstermekted�r. 

 H�potez bulguları

H '�n test ed�lmes�nde tanımlayıcı �stat�st�k� b�lg�lere bakılmıştır.  Bu b�lg�ler Ç�zelge 3'de ver�lm�şt�r. 1
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Demografik Değ�şkenler 
        N Yüzde (%) 

 C�ns�yet  Kadın 43 40.2 
 Erkek 64 59.8 
 Toplam 107 100 

 
Büyüdüğü yer�n n�tel�ğ� 

Köy 49 45.8 
Şeh�r 58 54.2 

Toplam 107 100 
A�len�n aylık gel�r düzey� ₺2000 ve altı 41 38.3 

₺2001-?5000 45 42.1 
₺5001 ve üzer� 21 19.6 
Toplam 107 100 

Öğren�m gördüğü programın dereces� Ön l�sans 6 5.6 
L�sans 55 51.4 
Yüksek l�sans 44 41.1 
Doktora 2 1.9 
Toplam 107 100 

 
 
Mezun olduktan sonrak� düşünce 

Akadem�k kar�yer 
yapmak 

44 41.1 

Kamuda çalışmak 34 31.8 
Özel sektörde çalışmak 8 7.5 
Organ�k tarım sektöründe 
kend� �ş�n� kurmak 

21 19.6 

Toplam 107 100 
İş fikr�ne sah�p olma durumu Evet 87 81.3 

Hayır 20 18.7 
Toplam 107 100 

A�lede kend� �ş�n� kuran b�r�n�n olması 
durumu 

Evet 46 43 
Hayır 61 57 
Toplam 107 100 

 
Alınan eğ�t�m�n g�r�ş�mc�l�k konusunda 
yeterl�l�k düzey� 

Az 18 16.8 
Orta 63 58.9 
Çok 26 24.3 
Toplam 107 100 

 
K�ş�l�k türü 

A t�p� 56 52.3 
B T�p� 51 47.7 
Toplam 107 100 

 

Ç�zelge 2. Demografik Bulgular
Table 2. Demograph�c F�nd�ngs

Ölçek/Boyutlar N Ortalama (X) 
Standart 
Sapma 

Çarpıklık 
(Skewness) 

Basıklık 
(Kurtos�s) 

Genel tarımsal g�r�ş�mc�l�k eğ�l�m� 107  4.19  0.580  -0.817  0.585  
Ekonom�k eğ�l�m 107  3.74  0.742  -0.418  0.865  
Sosyo-ps�koloj�k eğ�l�m 107  4.38  0.626  -1.197  1.385  
Organ�k tarım g�r�ş�mc�l�k eğ�l�m� 107  4.35  0.778  -1.245  0.558  

Ç�zelge 3. Tanımlayıcı İstat�st�kler
Table 3. Descr�pt�ve Stat�st�cs

Organ�k Tarım Öğrenc�ler�n�n Tarımsal G�r�ş�mc�l�k Eğ�l�mler�n�n Bel�rlenmes�ne Yönel�k B�r Araştırma



Ç�zelge 3 �ncelend�ğ�nde öğrenc�ler�n genel tarımsal g�r�ş�mc�l�k eğ�l�mler�n�n (GTGE) (X=4.19±0.580) ve organ�k tarım 

g�r�ş�mc�l�k eğ�l�mler�n�n (OTGE) (X=4.35±0.778) “4: öneml�” düzey�nde oldukları görülmekted�r. D�ğer yandan öğrenc�ler�n 

genel tarımsal g�r�ş�mc�l�k eğ�l�m� kapsamında ekonom�k eğ�l�mler�n�n (EE) (X=3.74±0.742)  “4: öneml�” düzey�ne yakın 

olduğu, sosyo-ps�koloj�k eğ�l�mler�n�n (SPE) (X=4.38±0.626) �se “4: öneml�” düzey�nde olduğu anlaşılmaktadır. Buna göre 

organ�k tarım bölümü öğrenc�ler�n�n tarımsal g�r�ş�mc�l�k eğ�l�m�ne sah�p oldukları görülmekted�r. Bu sonuca göre H  kabul 1

ed�lm�şt�r

Ç�zelge 3'de çarpıklık ve basıklık değerler� -1.5 ve + 1.5 arasında olduğundan araştırma ver�ler�n�n normal dağılım gösterd�ğ� 

kabul ed�lm�şt�r (Tabachn�ck ve F�dell, 2013). Bu nedenle H  ve alt h�potezler�n test ed�lmes�nde parametr�k testler�n (t-test� ve 2

ANOVA) yapılması uygun görülmüştür.  

Öğrenc�ler�n tarımsal g�r�ş�mc�l�k eğ�l�mler�n�n c�ns�yet değ�şken� açısından anlamlı b�r farklılık göster�p göstermed�ğ� t-test� �le 

test ed�lm�ş olup anal�z sonuçları Ç�zelge 4'de ver�lm�şt�r (H ).2a

Ç�zelge 4'e göre önem değerler�n�n (S�g.) 0.05'den büyük olması varyansların homojen olduğunu, 0.05'den küçük olması 

varyansların homojen olmadığını göstermekted�r. Bu durumda S�g. (2-ta�led) değerler�ne bakıldığında (p>0.05) öğrenc�ler�n 

genel tarımsal g�r�ş�mc�l�k eğ�l�m� ve organ�k tarım g�r�ş�mc�l�k eğ�l�mler�nde c�ns�yet değ�şken� bakımından anlamlı b�r 

farklılığın olmadığı tesp�t ed�lm�şt�r. Bu sonuca göre H  redded�lm�şt�r.2a

Öğrenc�ler�n tarımsal g�r�ş�mc�l�k eğ�l�mler�n�n büyüdüğü yer�n n�tel�ğ� bakımından anlamlı b�r farklılık göster�p göstermed�ğ� t-

test� �le test ed�lm�ş olup anal�z sonuçları Ç�zelge 5'de ver�lm�şt�r (H ).2b

Ç�zelge 5'e göre önem değerler�n�n 0,05'den büyük olması varyansların homojen olduğunu göstermekted�r. Bu durumda S�g. (2-

ta�led) değerler�ne bakıldığında (p<0.05) öğrenc�ler�n büyüdüğü yer�n n�tel�ğ� bakımından genel tarımsal g�r�ş�mc�l�k 

eğ�l�mler�nde anlamlı b�r farklılığın olduğu, (p>0.05) organ�k tarım g�r�ş�mc�l�k eğ�l�mler�nde �se anlamlı b�r farklılığın olmadığı 

tesp�t ed�lm�şt�r. Ancak GTGE ve OTGE ortalamaları �ncelend�ğ�nde köyde büyüyen öğrenc�ler�n tarımsal g�r�ş�mc�l�k eğ�l�m� 

ortalamalarının daha yüksek olduğu görülmekted�r. Bu bulgunun aslına uygun olduğu söyleneb�l�r. Bu sonuca göre H  kabul 2b

ed�lm�şt�r.

Öğrenc�ler�n tarımsal g�r�ş�mc�l�k eğ�l�mler�n�n a�len�n aylık gel�r düzey� bakımından anlamlı b�r farklılık göster�p göstermed�ğ� 

ANOVA �le test ed�lm�ş olup anal�z sonuçları Ç�zelge 6'da ver�lm�şt�r (H ).2c

Ç�zelge 6'dak� ver�ler �ncelend�ğ�nde (p>0.05) öğrenc�ler�n a�len�n aylık gel�r değ�şken� bakımından genel tarımsal g�r�ş�mc�l�k 

eğ�l�mler�n�n ve organ�k tarım g�r�ş�mc�l�k eğ�l�mler�nde anlamlı b�r farklılığın olduğu görülmekted�r. Bu durumda ortalamalar 

�ncelend�ğ�nde a�len�n aylık gel�r düzey� arttıkça öğrenc�ler�n tarımsal g�r�ş�mc�l�k eğ�l�mler�n�n azaldığı anlaşılmaktadır. Bu 

sonuca göre H  kabul ed�lm�şt�r. 2c
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Ölçekler  
 
C�ns�yet  

 
N Homojenl�k Durumu F Önem t Önem  

GTGE Kadın 43 Varyanslar homojen 
3.505  0.064  

1.646  0.103  
Erkek 64 Varyanslar homojen değ�l  1.719  0.089  

OTGE Kadın 43 Varyanslar homojen 
5.377  0.023  

1.690  0.094  
Erkek 64 Varyanslar homojen değ�l  1.797  0.075  

Ç�zelge 4. C�ns�yet Değ�şken�ne Göre T-Test� Sonuçları
Table 4. T-Test Results by Gender Var�able

Ölçekler 
 
 
Büyüdüğü 
Yer�n N�tel�ğ�  

 
 
   N  

 
X 

Homojenl�k Durumu F Önem t Önem 
GTGE Köy    49 4.32 Varyanslar homojen 

1.156 0.285  
2.209 

Şeh�r 58 4.07 Varyanslar homojen değ�l  2.264 
OTGE Köy 49 4.44 Varyanslar homojen 

2.303 0.132  
1.103 

Şeh�r 58 4.27 Varyanslar homojen değ�l  1.117 

0.029 
0.026 
0.273 
0.266 

Ç�zelge 5. Büyüdüğü Yer�n N�tel�ğ�ne Göre T-Test� Sonuçları
Table 5. T-Test Results Accord�ng to the Type of Where It Grew Up

Ölçekler 

 
A�len�n Aylık 
Gel�r Güzey� 

 
N 

 
     Ortalama

(X)
 

F Önem  
GTGE ₺2000 ve altı 41 4.37 

5.729 0.004  ₺2001-₺5000 45 4.16 
₺5001 ve üzer� 21 3.87 

OTGE ₺2000 ve altı 41 4.57 
3.940 0.022 ₺2001-₺5000 45 4.30 

₺5001 ve üzer� 21 4.01 

Ç�zelge 6. A�len�n Aylık Gel�r Düzey�ne Göre ANOVA Sonuçları
Table 6. ANOVA Results Accord�ng to the Monthly Income Level of the Fam�ly
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Öğrenc�ler�n tarımsal g�r�ş�mc�l�k eğ�l�mler�n�n öğren�m gördüğü program dereces� bakımından anlamlı b�r farklılık göster�p 

göstermed�ğ� ANOVA �le test ed�lm�ş olup anal�z sonuçları Ç�zelge 7'de ver�lm�şt�r (H ).2d

Ç�zelge 7'dek� ver�lere göre (p<0.05) öğrenc�ler�n öğren�m gördüğü program dereces� bakımından genel tarımsal g�r�ş�mc�l�k 

eğ�l�mler�n�n ve organ�k tarım g�r�ş�mc�l�k eğ�l�mler�nde anlamlı b�r farklılığın olmadığı görülmekted�r. Bu sonuca göre H2d 

redded�lm�şt�r.

Anket formunda A ve B k�ş�l�k türler� açıklandıktan sonra öğrenc�ler�n kend�ler�n� hang� k�ş�l�k türünde gördükler� sorulmuştur (A 

t�p�: Hareketl�, sabırsız, hızlı, üret�c�, zek�, acelec�; B t�p�: Sabırlı, planlı, sak�n, ölçülü, dengel�, acele etmeyen) (Yılmazer ve 

Eroğlu, 2013). Öğrenc�ler�n tarımsal g�r�ş�mc�l�k eğ�l�mler�n�n k�ş�l�k türü (A ya da B) bakımından anlamlı b�r farklılık göster�p 

göstermed�ğ� t-test� �le test ed�lm�ş olup anal�z sonuçları Ç�zelge 8'de ver�lm�şt�r (H ). 2e

Ç�zelge 8'e göre önem değerler�n�n 0.05'den büyük olması varyansların homojen olduğunu göstermekted�r. Bu durumda S�g. (2-

ta�led) değerler�ne bakıldığında (p<0.05) öğrenc�ler�n k�ş�l�k türü bakımından genel tarımsal g�r�ş�mc�l�k eğ�l�mler� ve organ�k 

tarım g�r�ş�mc�l�k eğ�l�mler�nde anlamlı b�r farklılığın olmadığı tesp�t ed�lm�şt�r. Bu sonuca göre H  redded�lm�şt�r. 2e

Öğrenc�ler�n tarımsal g�r�ş�mc�l�k eğ�l�mler�n�n a�lede g�r�ş�mc� b�rey�n olması durumu bakımından anlamlı b�r farklılık göster�p 

göstermed�ğ� t-test� �le test ed�lm�ş olup anal�z sonuçları Ç�zelge 9'da ver�lm�şt�r (H ).2f

Ç�zelge 9'a göre önem değerler�n�n 0.05'den büyük olması varyansların homojen olduğunu, 0.05'den küçük olması �se 

varyansların homojen olmadığını göstermekted�r. Bu durumda S�g. (2-ta�led) değerler�ne bakıldığında (p> 0.05) öğrenc�ler�n 

a�lede g�r�ş�mc� b�rey�n olması durumu bakımından genel tarımsal g�r�ş�mc�l�k eğ�l�mler�nde anlamlı b�r farklılığın olmadığı 

(p>0.05) organ�k tarım g�r�ş�mc�l�k eğ�l�mler�nde �se anlamlı b�r farklılığın olduğu tesp�t ed�lm�şt�r. Bu durumda GTGE ve OTGE 

ortalamaları �ncelend�ğ�nde a�les�nde kend� �ş�n� kuran b�r�n�n olmadığı öğrenc�ler�n tarımsal g�r�ş�mc�l�k eğ�l�mler�n�n daha 

yüksek olduğu görülmekted�r. Bu sonuca göre H  kabul ed�lm�şt�r.2f

Sonuç olarak; öğrenc�ler�n tarımsal g�r�ş�mc�l�k eğ�l�mler�n�n demografik değ�şkenler açısından �ncelend�ğ� h�potezler�n b�r 

kısmı (H , H , H  )  kabul ed�l�rken, b�r kısmı ( H  H , H ) �se redded�lm�şt�r. Buna göre öğrenc�ler�n tarımsal g�r�ş�mc�l�k 2b 2c 2f 2a, 2d 2e

eğ�l�mler�n�n demografik değ�şkenler açısından kısmen farklılık gösterd�ğ� söyleneb�l�r. Bu sonuca göre H  kabul ed�lm�şt�r.2

Ölçekler  
 
Program Dereces�  

 
N F Önem 

GTGE Ön l�sans 6 

0.404 0.751 
L�sans 55 
Yüksek l�sans 44 
Doktora 2 

OTGE Ön l�sans 6 

0.805 0.494 
L�sans 55 
Yüksek l�sans 44 
Doktora 2 

Ç�zelge 7. Öğren�m Gördüğü Program Dereces�ne Göre ANOVA Sonuçları
Table 7. ANOVA Results Accord�ng to Degree of Educat�on Program

Ölçekler 
 
K�ş�l�k Türü 

 
N 

 
X Homojenl�k Durumu F Önem Önem t  

GTGE A t�p� 56 4.21 Varyanslar homojen 
0.016 0.901 

0.361 0.719 

B t�p� 51 4.16 Varyanslar homojen değ�l 0.360 0.720 

OTGE A t�p� 56 4.36 Varyanslar homojen 
0.345 0.558 

0.193 0.848 

B t�p� 51 4.33 Varyanslar homojen değ�l  0.192 0.848 

Ç�zelge 8. K�ş�l�k Türüne Göre T-Test� Sonuçları
Table 8. T-Test Results by Personal�ty Type

Ölçekler 

 
 
A�lede kend� 
�ş�n� kuran 
b�r�n�n olması 
durumu 

 
 

N  
 

X 

Homojenl�k Durumu F  t  
GTGE Evet 46 4.15 Varyanslar homojen 

0.067 0.796 
-0.488  

Hayır 61 4.20 Varyanslar homojen değ�l  -0.486  

OTGE Evet 46 4.16 Varyanslar homojen 
5.161 0.025 

-2.233  

Hayır 61 4.49 Varyanslar homojen değ�l  -2.155 

0.627

0.628

0.028

0.034 

Ç�zelge 9. A�lede G�r�ş�mc� B�rey�n Olması Durumuna Göre T-Test� Sonuçları
Table 9. T-Test Results Accord�ng to Be�ng an Entrepreneur �n the Fam�ly

Organ�k Tarım Öğrenc�ler�n�n Tarımsal G�r�ş�mc�l�k Eğ�l�mler�n�n Bel�rlenmes�ne Yönel�k B�r Araştırma

Önem Önem



Öğrenc�ler�n genel tarımsal g�r�ş�mc�l�k eğ�l�mler� �le organ�k tarımsal g�r�ş�mc�l�k eğ�l�mler� arasındak� �l�şk�y� test etmek �ç�n 

Pearson korelasyon anal�z� yapılmıştır. Anal�z sonuçları Ç�zelge 10'da ver�lm�şt�r (H ).3

Ç�zelge 10'a göre öğrenc�ler�n genel tarımsal g�r�ş�mc�l�k eğ�l�mler� �le organ�k tarım g�r�ş�mc�l�k eğ�l�mler� arasında poz�t�f 

yönlü, güçlü ve anlamlı b�r �l�şk�n�n olduğu görülmekted�r (r: 0609, p=0.000, p < 0.001). D�ğer yandan öğrenc�ler�n hem 

sosyoloj�k hem de ps�koloj�k d�ğer b�r �fade �le sosyal-ps�koloj�k (sosyal statü, mot�vasyon, �st�hdam, kend�n� gerçekleşt�rme, 

k�ş�sel tatm�n, k�ş�sel zevk ve terc�hler) eğ�l�mler� �le organ�k tarım g�r�ş�mc�l�k eğ�l�mler� arasında poz�t�f yönlü, güçlü ve anlamlı 

b�r �l�şk�n�n olduğu anlaşılmaktadır (r: 0.653, p=0.000, p<0.001). Bu sonuca göre H3 kabul ed�lm�şt�r.

4. SONUÇ ve ÖNERİLER 

Dünyada ülkeler�n en öneml� problemler�n�n başında ekonom�k büyüme ve kalkınma gelmekted�r. Ekonom�k büyüme ve 

kalkınmayı sağlayan sektörler�n başında �se tarım gelmekted�r. Ancak son yıllarda tarım sektörünün durumunun g�derek 

kötüleşt�ğ�, tarımsal g�r�ş�mc�ler�n zaman geçt�kçe azaldığı ve tarımın gençler arasında �lg� görmed�ğ� görülmekted�r (Erbay, 

2013; W�thanage ve Damayanth�, 2019). Dolayısıyla tarımda büyüme ve gel�şmey� sağlamak �ç�n tarımda g�r�ş�mc�l�k olgusuna 

önem ver�lerek, mevcut tarımsal g�r�ş�mc�ler�n desteklenmes� gerekmekted�r (Ay Türkmen, 2016). Bu bağlamda gençler�n 

g�r�ş�mc�l�k eğ�l�mler� araştırılıp g�r�ş�mc�l�k ruhlu gençler�n tesp�t ed�lerek onların hukuk�, pol�t�k ve teknoloj�k altyapı �le 

b�rl�kte gerekl� eğ�t�mler�n ver�lerek g�r�ş�mc�l�k konusunda yeterl� b�lg� ve becer�ye sah�p olmaları sağlanmalıdır (Durğan Dbeys 

ve Eng�nden�z, 2011). Bu doğrultuda çalışmada önem� g�derek artan organ�k tarım sektörü �ç�n öneml� b�r �nsan kaynağı olan 

organ�k tarım bölümü öğrenc�ler�n�n tarımsal g�r�ş�mc�l�k eğ�l�mler� araştırılmıştır. Araştırma sonucunda öneml� görülen sonuçlar 

şu şek�lded�r:

- Öğrenc�ler�n büyük b�r kısmının b�r �ş fikr�ne sah�p olduğu ve almış olduğu eğ�t�m� g�r�ş�mc�l�k konusunda yeterl� gördüğü, 

yaklaşık % 20'n�n �se organ�k tarım sektöründe g�r�ş�mc� olmak �sted�ğ� anlaşılmaktadır. Bu sonuç öğrenc�ler�n organ�k tarımda 

kend� �ş�n� kurarak sektöre katkı sağlamayı düşündüğünü göstermekted�r.

- Öğrenc�ler�n genel tarımsal g�r�ş�mc�l�k eğ�l�m� ve organ�k tarım g�r�ş�mc�l�k eğ�l�mler�nde büyüdüğü yer�n n�tel�ğ�, a�len�n aylık 

gel�r düzey� ve a�lede kend� �ş�n� kuran b�r�n�n olması durumu bakımından b�r farklılığın olduğu görülmekted�r. Köyde büyüyen 

öğrenc�ler�n tarımsal g�r�ş�mc�l�k eğ�l�mler�n�n daha yüksek olduğu anlaşılmaktadır. Bu sonucun köyde büyüyen öğrenc�ler�n 

toprağı daha yakından tanıdığı ve toprağa olan �lg�s�n�n daha yüksek olmasından kaynaklandığı söyleneb�l�r. A�len�n aylık gel�r 

düzey� arttıkça öğrenc�ler�n g�r�ş�mc�l�k eğ�l�mler�n�n azaldığı görülmekted�r. Bu sonuca göre a�les�n�n gel�r düzey� �y� olan 

öğrenc�ler�n ekonom�k kaygı taşımadıklarından tarım sektöründe g�r�ş�mc� olup r�ske g�rme gereğ� duymadıkları, bu konuda 

yeter�nce duyarlı olmadıkları ve sorumluluk almak �stemed�kler� �fade ed�leb�l�r. D�ğer yandan a�les�nde g�r�ş�mc� olmayan 

öğrenc�ler�n tarımsal g�r�ş�mc�l�k eğ�l�mler�n�n daha yüksek olduğu görülmekted�r. Bu sonucun son yıllarda tüm dünyada 

yaşanan ekonom�k kr�zlerden g�r�ş�mc�ler�n olumsuz etk�lenmeler� neden�yle bunu a�leler�ne yansıtmalarından ve böylece 

g�r�ş�mc�l�ğe olan güven�n azalmasından kaynaklandığı düşünülmekted�r.

- Öğrenc�ler�n genel tarımsal g�r�ş�mc�l�k eğ�l�m� ve organ�k tarım g�r�ş�mc�l�k eğ�l�mler�n�n c�ns�yet, öğren�m gördüğü program 

dereces� ve k�ş�l�k türü (A ya da B) bakımından farklılık göstermed�ğ� görülmekted�r. A t�p� k�ş�l�k türüne sah�p b�reyler rekabetç�, 

hırslı ve güçlü olmalarından dolayı Or�j�nal-İdeal�st G�r�ş�mc�l�k türüne, B t�p� k�ş�l�k türüne sah�p b�reyler�n �se sak�n 

olmalarından dolayı Geleneksel G�r�ş�mc�l�k türüne daha yakın oldukları �fade ed�lmekted�r (Özgüner, 2015).
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 GTGE EE SPE OTGE 
GTGE Pearson Correlat�on 1 0.752** 0.942** 0.609** 

S�g. (2-ta�led)  0.000 0.000 0.000 

N  107 107 107 

EE Pearson Correlat�on  1 0,487** 0.300** 

S�g. (2-ta�led)   0,000 0.002 

N   107 107 

SPE Pearson Correlat�on   1 0.653** 

S�g. (2-ta�led)    0.000 

N    107 

OTGE Pearson Correlat�on    1 

S�g. (2-ta�led)     

N    107 

** 0.01 anlamlılık düzey�nde korelasyon. 

Ç�zelge 10. Korelasyon Ç�zelges�
Table 10. Correlat�on Table
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 Bu bağlamda gerek A t�p� olsun, gerekse B t�p� olsun hang� k�ş�l�k türüne sah�p olursa olsun b�r öğrenc�n�n mutlaka g�r�ş�mc�l�ğe 

yakın b�r yönünün olduğu söyleneb�lmekted�r.  

- Öğrenc�ler�n sosyal-ps�koloj�k eğ�l�mler� �le organ�k tarım g�r�ş�mc�l�k eğ�l�mler� arasında poz�t�f yönlü, güçlü ve anlamlı b�r 

�l�şk�n�n olduğu tesp�t ed�lm�şt�r. Bu sonuç, öğrenc�ler�n kend�n� gerçekleşt�rme, k�ş�sel tatm�n, k�ş�sel zevk ve terc�h, mot�ve 

olma g�b� sosyal-ps�koloj�k amaçları �le organ�k tarımı sevd�rmek, organ�k tarımın b�l�n�rl�ğ�n� ve organ�k tarım b�l�nc� artırmak 

g�b� amaçlarla örtüştüğünü göstermekted�r. Bu sonuca göre sosyal ve ps�koloj�k yönü ağır basan öğrenc�ler�n organ�k tarıma olan 

�lg�s�n�n daha fazla olduğu �fade ed�leb�l�r.

Sonuç olarak; öğrenc�ler�n �y� düzeyde hem genel tarımsal g�r�ş�mc�l�k eğ�l�m� (yüksek kazanç sağlamak, ülke ekonom�s�ne katkı 

sağlamak, kend�n� gerçekleşt�rme, mot�ve olmak ve çalışma vb.)  hem de organ�k tarım g�r�ş�mc�l�k eğ�l�m�ne  ( organ�k tarımı 

ürünü üretme, organ�k tarımı sevd�rme, organ�k tarıma katkı sağlamak, organ�k tarım b�lg� b�r�k�m�n� prat�ğe dönüştürmek vb.) 

sah�p oldukları görülmekted�r. Bu nedenle ABD, Avrupa ve d�ğer ülkelerdek� Root Cap�tal, D`Market Movers, Washam ve 

Arusha örnekler�nde (Esmer ve Çınar, 2020) olduğu g�b� organ�k tarım bölümü öğrenc�ler�n�n tarım sektöründe g�r�ş�mc� 

olab�lmeler� �ç�n gerekl� sosyal, hukuk�, pol�t�k, ekonom�k, finansal ve teknoloj�k destekler�n sağlanmasının organ�k tarım 

sektörüne öneml� ölçüde katkı sağlayacağı düşünülmekted�r.

Araştırmacıların Katkı Oranı Beyan Özet� 

Yazarlar makaleye eş�t oranda katkı sağlamış olduklarını ve �nt�hal yapmadıklarını beyan eder.

Çıkar Çatışması Beyanı 

Makale yazarları aralarında herhang� b�r çıkar çatışması olmadığını beyan ederler.
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