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Akarsu Kiyilarinin Kent Kimligine Katkisi: Coruh Nehri Ornegi
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Oz

Yasam alanlarinin kalitesinin gostergesi olan kentsel kimlik, fiziksel ve dogal ¢evrenin ge¢misten giiniimiize
aktarilan toplumlarin ortak degerlerine, sosyal iligkilerine ve kiiltiirel ve sanatsal yasam bigimlerine katkisinin
sonucu olarak ortaya ¢ikar. Kentler ve toplumlar kimlikleri ile var olurlar. Coruh nehrinin Artvin il sinirlari
icerisinde kalan Deriner ve Borgka Barajlari arasindaki yaklagik 31km’lik bolimiinde yiiriitillen bu ¢alismada,
dogal peyzaj karakterleri 6zelinde Coruh Nehri kiyilarmin kiiltiirel, dogal ve ¢evresel 6zellikleri bir biitiin olarak
ele almarak kentsel imaj ve kent kimligi olusturma potansiyeli incelenmistir. Bu amagla aragtirmanin birinci
asamasinda dogal peyzaj karakterlerinden su yiizeyi, arazi formu, vejetasyon, jeolojik yapi, nadirlik, renk ve
kiiltiirel veriler degerlendirme parametresi olarak belirlenmis, uzman goriisleri yardimiyla agirliklandirmalari
yapilmistir. Ayrica, ana parametrelere ait alt parametreler olusturularak skorlanmig ve bu degerler kullanilarak
gdzlem noktalarinda bélgeler icin kentsel kimlik potansiyel degeri hesaplanmustir. ikinci asamada ise bu degerler
estetik ve algisal kriterler degerlendirme formu sonuglari ile karsilagtirilmistir. Calisma sonucunda kent
kimliginde etkili olan parametrelerin onem sirasina gore su yiizeyi> arazi formu> vejetasyon> jeolojik yapr>
nadirlik> renk> kiiltiirel veriler oldugu belirlenmistir. Bunun yaninda, yapilan puanlamada kentsel kimlik
olusturma potansiyel degeri en yiiksek bdlgenin dogal giizellikleri ile 6n plana ¢ikan ikinci bolge oldugu
belirlenmistir. Puanlama sonuglart estetik ve algisal kriterler degerlendirme formu sonuglari ile tutarlilik

gostermistir. Calisma sonuclarinin kentsel kimlik olusturma caligmalarinda uygulayicilara onemli veriler
saglayacag diistiniilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Artvin, kentsel imaj, peyzaj karakteri, kentsel kimlik potansiyeli.

Contribution of River Landscape to Urban Identity, the Case Coruh
River

Abstract

Urban identity, which is an indicator of the quality of living spaces, emerges as a result of the contribution of the
physical and natural environment to the common values transferred from past to present, social relations, and
cultural and artistic lifestyles of the societies. Cities and societies exist in their identities. In this study, the
potential of cultural, natural and environmental characteristics of the Coruh River and its coasts to form an urban
image and urban identity was investigated. The research was carried out in the 31km part of the Coruh river
between Deriner and Borcka Dams within the provincial borders of Artvin. For this purpose, in the first stage of
the research, water surface, land form, vegetation, geological structure, rarity, colour, and cultural data were
determined as evaluation parameters, and they were weighted with the help of expert opinions. In addition, sub-
parameters belonging to the main parameters were created and scored and urban identity potential value for the
regions was calculated at the observation points using these values. In the second stage, these values were
compared with the aesthetic and perceptual criteria evaluation form results. It is thought that the results of the
study will provide important data to the practitioners in the studies of creating urban identity.
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1. Girig

Akarsular tarih boyunca insanlarin yerlesimleri igin cazip noktalar olarak goriilmistiir. Tarih sahnesinde yer
alan Dbiiylik kentler daima g¢evrelerindeki akarsular ile anilmislardir. Akarsular dogal yasam koridoru
olusturmasinin yani sira Onemli peyzaj alani olmasi, gelisime agik olmasi, yerlesim, tarim, balik¢ilik,
tagimacilik ve enerji ihtiyaglarini karsilamasi gibi pek ¢ok konuda insanlara firsatlar sunmakta ve ayrica imaj
noktas1 olarak kentlere kimlik kazandirma noktasinda énemli bir rol istlenmektedirler (Balci, 2002; Cengiz,
2007, Ozdemir ve Karaca, 2009). Bilindigi gibi kentler kiiltiirel dokusu, mimari 6zellikleri ve (Erton, 1995)
dogal peyzaj karakterleri (Turgut vd., 2012) gibi kimlik 6geleri ile anilmaktadirlar. Bu baglamda akarsular bir
yandan kentlere kimlik kazandiran 6zgiin peyzaj elemani olurken diger yandan kent ile biitiinlestirilmis bir
tasarim Ogesi olarak kullanildiginda sosyo-kiiltiirel, ekonomik ve ekolojik agidan kentli yasamina olumlu
katkilar sunmaktadir (Onem ve Kilingarslan, 2005; Kiligaslan ve Ozkan, 2005; Ozdemir, 2013).

Gorsel peyzaj 6zelliklerinin kent kimligi ile giiclii bir iligkisi bulunmaktadir. Ancak kentsel kimlik 6zelliklerini
sadece bu konuda degerlendirmek eksik kalacaktir. Geleneksel yasamin getirmis oldugu dogaya bakis agilari,
kullanim 1iligkileri, aligkanliklar ve bireysel bakis agilari kimligin olusmasinda 6nemli etkenlerdir. Lynch’in
yapmis oldugu ¢alismalarda kimlik 6gelerinin biitiinsel olarak ele alinmasi gerektigi vurgulanmaktadir. Lynch
(1960) Dogal ¢evre faktorlerinin yapisal g¢evreyi sekillendirdigi doga ile uyumlu nitelikli mekanlarin
olugturulmasinin kentsel bilesenlerin dogru analiz edilmesi ile miimkiin oldugu unutulmamalidir(Turgut ve ark,
2012). Son yillarda imar alanlarinda yasanan degisimler kentsel tasarim konularinin 6n plana ¢ikmasina neden
olmustur. Bu olumlu gelismenin sonuglarinin da olumlu olabilmesi igin gerekli bilimsel ve sanatsal ¢aligmalarin
ortaya konulmasi gerekmektedir (Can, 1999; Erdogan, 2006).

Bu ¢aligma ile Artvin kent miicavir alan sinirlart igerisinden gecen Coruh Nehri’nin kentsel kimlik olugturmast
stirecinde; i. Dogal ve kiiltiirel peyzaj ozelliklerinin Artvin kent halki i¢in ne anlam ifade ettigi, ii. Coruh
Nehri’nin Artvin kenti i¢in 6neminin anlagilmasi ve pozitif yonde gelisimine yon verecek sekilde sosyo-
ckonomik, estetik, ekolojik ve rekreasyonel aktiviteler ve ulasim ag1 alanlarinda daha etkin hale gelebilmesi igin
etrafinda var olan potansiyelinin kentsel imaj olma siirecinin daha hizli ve yagam kalitesini olumlu etkileyecek
yonde ilerlemesi igin hangi planlama kararlarmin alinmasi gerektigi ve iv. Coruh Nehri ve etrafinda var olan
kullanimlarin irdelenmesi olumlu yoénlerin giliclendirilmesi olumsuz kullanimlar i¢in ortaya ¢ikan sorunlara
¢Oziim Onerileri getirilmesi hedeflenmistir.

2. Materyal ve Metot
2.1. Materyal

Nehirlerin kent kimligine katkisinin arastirildigi bu ¢alisma Coruh Nehri’nin Artvin ili miicavir alan sinirlart
igerisinde kalan Deriner baraji-Borgka ilgesi arasindaki 31 km’lik kiyr seridinde yiriitilmistir (Sekil 1). S6z
konusu alan “V” tipi vadi 6zelligi gostermektedir. Olduk¢a kivrimli bir yatak igerisinde kalan Coruh Nehri’nin
hemen kenarindan 3783m uzunluga, 11 adet tiinele, 4 adet viyadiige ve 83 adet viraja sahip Artvin-Borgka
karayolu ge¢mektedir.

Bayburt ili sinirlari igerisinde yer alan Mescit daglarindan dogan Coruh Nehri 431km mesafe kat ettikten sonra
Giircistan’in Batum vilayetinde Karadeniz’e dokiilmektedir. Tiirkiye’nin en hizli akan nehri olan Coruh’un 410
km’si Tiirkiye, 21 km’si ise Giircistan sinirlart icerisinde yer almaktadir (Anonim 2017). Arastirmanin yardimct
materyalini nehir kiyisinda konumlanmis yerlesim, tarim ve rekreasyon alanlarina, sanayi ve kamu kurumlarina
ve diger kullamimlara iliskin veriler ve hazirlanan raporlar olusturmaktadir. Ayrica, alanda yapilan anket ve
cekilen fotograflar ve konuyla ilgili olarak incelenen bilimsel makaleler de caligmada materyal olarak
kullanilmustir. Caligma alanina ait farkli bélgelerden ¢ekilmis goriintiiler Sekil 2°de verilmistir




DUMAN VE TURGUT Orman Fakiiltesi Dergisi, 2020, 22(2): 354-366

Sekil 1. Calisma alani sinirlari

Sekil 2. Calisma alanina ait goriintiiler.

Calismada kullanilan yontem ii¢ asamadan olusmaktadir.

1. Asama (Veri toplama agsamasi): Calisma alaninin dogal yapisi ve mevcut durumunun belirlenmesi amaci ile
calisma alanina ait topografik harita, Orman Bdlge Miidiirliigii’nden 1/25000 6lgekli amenajman plani ve
mescere haritasi, Artvin Belediyesi’nden 1/5000 6lcekli kadastral haritasi, Doga Koruma ve Milli Parklar
Artvin Sube Miidiirliigii’nden korunan alanlar haritas1 ve Hatila Milli Parki Uzun Dénem Gelisim Plani temin
edilmistir.
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2. Asama (Arazi ¢aligmasi): Uzmanlarin katkilar1 ile elde edilmis olan veriler ve dikkate alinarak arazi
caligmalar1 yapilmigtir. Su yiizeyinin karakteristik 6zelliklerine gore su yiizeyi 3 bolge halinde incelenmistir.
Kentin Coruh Nehri ile en yakin temasinin oldugu, suyun genis akarsu yatagindan aktigi bolge 1. bolge, Hatila
Vadisi Milli Park alaninin oldugu suyun dar bir vadiden aktigi bolge II. bolge ve suyun gol formatinda oldugu
Borgka baraj g6liiniin oldugu bolge II1. bolge olacak sekilde ele alinarak sérvey calismasi yapilmistir (Sekil 3).
Sorvey ¢alismasi agsamasinda gozlem formlart olusturulmustur. Olusturulan gézlem formlart i¢in Sahin vd.,
(2014)’tin yapmis oldugu “Gorsel Peyzaj Sorvey Formu” ve “Arazi Sorveyi Estetik Algisal Kriterler” formu
(Tablo 1) incelenerek calisma alanina uygun hale getirilmistir. Degerlendirme yapilan alanin karakteristik
ozelliklerini ortaya koymak amac1 ile olusturulan gozlem formlar ic¢in farkli mevsimlerde olacak sekilde;
Deriner Baraji’ndan Bor¢ka Baraji’na kadar olan hat boyunca 3’er km araliklar ile degerlendirme noktalari
belirlenmistir. Ayrica alan karakteristigi acisindan Onemli noktalar da degerlendirmeye katilmistir. Alan
boyunca fotograf ¢ekimleri yapilmistir. Calisma sinirlarinda olmayan ancak ¢aligma alani yakin g¢evresinde
bulunan imaj noktalar1 belirlenmistir.

SORVEY NOKTALARI N
VE FOTOGRAF CEKIiM YONLERI k
—

——

1L BOLGE

1. BOLGE

LEJANT

() NOKTALAR
———— FOTOGRAF ACILARI

BOLGE SINIRLARI

ARTVIN

DERINER
BARAJI

Sekil 3. Olusturulan bolgeler, gozlem noktalar1 ve fotograf ¢ekim yonleri

Tablo 1. Arazi sorveyi estetik ve algisal kriterler formu.

MevKii Bolge Tarih Fotograf No
Estetik Deger Algisal Deger
Dogal Biiyiileyici
Dogallik Yar1 Dogal Uyarici Ilgi Cekici
Yapay Siradan
Acik Giizel
Kusatma Yar1 Agik Memnuniyet Hos
Kapalt Hosnutsuz
Cesitlilik Cesitli Giivenilir
Tek Tip Giivenlik Huzursuz
Renk Renkli Korkutucu
Tek Renk Arazi Formu
Donuk Bitki Ortiisii
Hareketli Su Ogesi
. Kavisli . Tarim
Cizgi Yatay Dominant Kirsal
Yerlesim
Hareketli Kentsel
Sakinlik Yerlesim
Sakin

Algisal Peyzaj Tipi

357
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Algilanan Diger peyzaj tipleri

3. Asama (Analitik hiyerarsi siireci): Kent kimliginin olusmasinda etkili olan parametrelerin agirlik
katsayilarinin ve alt parametrelere ait skor degerlerinin belirlendigi asamadir. Belirlenen agirlik katsayilart ve
skor degerlerinden yola ¢ikarak her bir nokta i¢in kent kimligi puant hesaplanmistir. Bu asamada; Peyzaj
Mimari, Harita Mithendisi, Orman Miihendisi, Cevre Miihendisi ve Sehir Bolge Planlamacisindan olusan bes
uzmandan goriis alinmigtir. Uzmanlar; jeolojik yapi, arazi formu, vejetasyon, su yiizeyi, renk, nadirlik, kiilttirel
degisim kriterlerinin kent kimligine olan etkisini belirlemeleri i¢in bir en diisiik, yedi en yiiksek olacak sekilde
puanlama yapmislardir. Olusturulan ikili karsilagtirma matrisi yardimiyla her bir parametreye ait agirlik
katsayis1 hesaplanmistir. Alt parametrelerin skorlanmasinda da uzman goriisleri kullanilmistir. Dogal
faktorlerden olan konum ve iklim durumu kisa mesafelerde degismeyecegi icin degerlendirme kriterinin diginda
birakilmistir. Her bir gdzlem noktasi icin kent kimligi puanlamasi asagidaki esitlik yardimiyla hesaplanmistir.

n
KKP = zx,- W
i=1

Burada KKP, kent kimligi puant; X, parametre agirlik katsayisi; yi, parametre gdzlem puanidir.

4. Asama; Caligmanin son agamasinda alan verileri ve puanlar tartisilarak planlama ve tasarim Onerileri
yapilmistir.

Calisma alanina ait haritalarin olusturulmasinda ArcGIS 10.0 yazilimi kullanilmistir. Parametrelerin agirlik
puanlarinin belirlenmesinde ve kent kimligi puaninin hesaplanmasinda Excel programi kullanilmistir.

3. Bulgular ve Tartisma

Calisma alanindaki mevcut alan kullanimlari sanayi alanlari, rekreasyon alanlari, balik ¢iftlikleri, restoranlar,
kamu alanlari, kurulus asamasinda olan botanik bahgesi, 1 adet tarihi sit alani, 1 adet milli park ve 1 adet gen
koruma alan1 seklinde siralanabilir. Kentsel ve kirsal karakter gosteren bu alanlarda su yiizeyi dikkate alinarak
genis yatak boyunca akan su yiizeyi, dar vadi boyunca akan su ylizeyi ve baraj golii niteliginde su yiizeyi
seklinde ii¢ bolge olusturulmustur (Sekil 4). Bu bolgelere ait genel bilgiler ve Arazi Sorveyi Estetik Algisal
Kriterler formundan elde edilen veriler yardimiyla tanimlamalar yapilmistir.

BOLGE
HARITASI

LEJANT

CALISMA ALANI

BOLGE SINIRLARI

0 25 S 10 15
— T T i

Sekil 4. Caligsma alaninda olusturulan bolgeler

I. Bolge

Deriner Baraj’indan Hatila Milli Parki sinirlarina kadar olan yaklasik 8km uzunlugunda kentsel peyzaj karakteri
gosteren alan ilk bolge olarak degerlendirmeye alinmistir (Sekil 5). Calisma alan1 igerinde en yogun kullanim
bu alanda goriilmektedir. Kent merkezinin sinirlar igerisinde olmasinin yani sira kentin tek ve ana giriginin de
bu bolgede olmasi galigsma alaninin 6nemini artirmaktadir. Kent girigsine 5 km’lik mesafede bulunan 249 metre
yiiksekligi ile Turkiye’nin en yiiksek baraji olan Deriner Baraji ¢aligma alaninin baslangic noktasini
olusturmaktadir. Baraj 2011 yilinda tamamlanmis ve iiretime ge¢mistir. Baraj gdvdesinin pek ¢ok ziyaretgi igin
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cekim noktas1 olma potansiyeli vardir. Barajin devamindan Erzurum-Batum Karayolu giizergahi boyunca;
Sanayi alami, yapim asamasinda olan Ali Nihat Gokyigit Botanik Bahgesi, geleneksel mimari doku 6rneklerine
sahip Mamazimda Mahallesi, sehitlik, kent ana girisi, Artvin Il Jandarma Komutanligi ve Artvin Coruh
Universitesi Cayagzi Yerleskesi, Coruh Kent Parki (Artvin il merkezinde bulunan Coruh Nehri kenarinda yer
alan 2.500 metre kare kapali ve 57.000 metre kare agik alana sahiptir. Alan 3 km uzunlugunda 3 farkl kotta insa
edilmistir) ve tarihi sit alan1 statiisii ile korunan Artvin Kalesi yer almaktadir.

N
LBOLGE |

-

Sekil 5. Caligma alaninin I. bolgesi

I1. Bolge;

Hatila Milli parki sinirindan baslayarak 8 km’lik alan1 kapsamaktadir (Sekil 6). Coruh Nehri; bu bdlgede derin
yataginda olduk¢a hareketli bir topografyay: kat etmektedir. II. bolge dogal giizelligi ile dikkat ¢ekmektedir.
Jeolojik olugumlar ve bitki Ortlisiiniin birlikteligi nehir boyunca suya yansimakta ve gorsel olarak cekici
goriintiiler olusturmaktadir. Fistikli, Stimbiillii, Besagil, Bakirkdy merkez kdyleri, yeme i¢cme ve konaklama
olanag1 olan turizm noktasi, Coruh Nehri’ne kiyisi olan yerlesim yerleridir.

II. BOLGE N

Sekil 6. Calisma alaninin I1. bolgesi

I11. Bolge;

Ormanli koyiinden Borgka Barajma kadar olan kisim iiclincii bolge olarak degerlendirmeye alimmustir. Cok
sayida tiineller ile gegilen alan suyun ve yesilin birlestigi yer yer kirsal yerlesimler ile giizel manzaralarin ortaya
ciktig1 bir alandir (Sekil 7). Ormanl, Tiitiinciiler, Erenler, Adagiil, ibrikli, Ambarl, Tarakl yerlesim yerlerinin
Borgcka Baraj Goli kiyisinda bulunan kisimlari ¢alisma alani smurlari igerinde yer almaktadir. Yeme igme
alanlari, balik ¢iftlikleri alan kullanimlari igerisinde yer almaktadir.
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IIL. BOLGE

Sekil 7. Caligma alani1 III. Bolgesi.

Olusturulan boélgelerin  farkli noktalarinda fotograflar g¢ekerek gozlem formlart iglenmigtir. Bolgelerin
biiyiikliikleri goz 6niinde bulundurularak birinci bolgede ii¢ noktada, ikinci bolgede iki noktada ve igilincii
bolgede ise alt1 noktada fotograf ¢ekimi ve form isleme gerceklestirilmistir.

Kent Kimliginin Degerlendirilmesinde Kullanilan Parametrelerin Agirhklar:

Ikili karsilastirma matrisi yardimiyla her bir parametre i¢in hesaplanan agirlik katsayilar1 Tablo 2°de verilmistir.
Yapilan degerlendirme sonucunda beklenildigi gibi kent kimligi iizerinde en yiiksek etkiye sahip oldugu
diistiniilen su yiizeyi parametresi en yiiksek agirlik katsayisina sahip olurken (0.350), bunu sirastyla arazi formu
(0.237), vejetasyon (0.159), jeolojik yap1 (0.106), nadirlik (0.070), renk (0.046) ve kiiltiirel degisim (0.032)
takip etmistir.

Tablo. 2 Uzman goriislerine gore kent kimliginin degerlendirilmesinde kullanilan parametrelerin agirlik

katsayilart.

Parametre Agirhik katsayisi
Su yiizeyi 0.350

Arazi Formu 0.237
Vejetasyon 0.159

Jeoljik yap1 0.106

Nadirlik 0.07

Renk 0.046

Kiiltiirel degisim 0.032

Kent Kimliginin Degerlendirilmesinde Kullanilan Alt Parametrelerin Skor Degerleri

Her bir bolge icin belirlenen gozlem noktalarinda alt parametrelere ait skor degerlerinin bulundugu “Gorsel
peyzaj gozlem formlar1” doldurulmustur. Formlardaki skor degerlerinde 1-5 skalasi kullanilmistir, s6z konusu
parametrelerden kent kimligine katkis1 yiiksek olana 5 puan, orta derecede katkisi olana 3 puan ve katkis1 diisiik
olana ise 1 puan verilmistir (Tablo 3).
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Tablo 3. Gorsel peyzaj gézlem formu
Parametre Ag,lrh.k Alt parametre Skor Parametre Agl,rhl.( Alt parametre Skor
degeri degeri
Yiiksek Reliyef, dik ugurum, .
sivri tepe, kumul vadiler, 5 H0$la giden zitlik, 5
kanyon, kayaliklar, lavlar canit
Arazi
Formlar 0.237 Orta Reliyef, ilging erozyon, Renk 0.046 Bilesenlerle zit, orta
dik tepe, tek tepe, dar tepe, 3 yogunluk, zengin ama 3
farkli 6l¢ti baskin olmayan renk
Cok reliyef, kiiciik yuvarlak 1 Yumusak, goze 1
tepe, siradan peyzaj carpmayan renk
Baskin, durgun, temiz yada Na,d " hatlr{a maya
akan su, beyaz su, kaskati 5 d?g? * k tsa Smilrli 5
goruntu
Akan ya da durgun, baskin Bolge iginde digerine
Su 0.35 ? 3 Nadirlik 0.070 benzemesine ragmen 3
olmayan su
farkl1 olan alan
Ilging ama bolgede
Zor fark edilen su 1 oldukgea ortak 6zellik 1
gosteren alan
lging doku, ¢esitlilik, 5 Gorsel uyum ve 5
gosteren vejetasyon gorsel cesitlilik
T R Gorsel uyusmazlik
. Az gesitlilik gosteren Kiiltiirel Dt ..
Vejetasyon 0.159 vejetasyon 3 Degisimler 0.032 ;/;)k, cesitlilige etkisi 3
Cok az gesitlilik gosteren 1 Giiglii uyumsuzluk, 1
vejetasyon diizensiz
Baskin tabakalanma, kivrim,
catlak ve ilging kayag 5
Jeolojik 0.106 yapilari
Yapr ' Orta diizeyde kayaglar, 3
kivrim ve gatlaklar
Zor farkedilen kayca tiirleri 1

Bolgelerin Kent Kimligi Degerlendirme Puanlar

Belirlenen gozlem noktalarinda alt parametre skor degerleri géz Oniinde bulundurularak goézlem formlari
iizerinden bir puanlama yapilmigtir. Her bir gézlem noktasinda alt parametreler i¢in belirlenen skor degerlerinin
ve agirlik katsayilarinin birlikte degerlendirilmesiyle elde edilen kent kimligi degerlendirme puanlari (KKDP)
Tablo 4’te verilmistir. Buna gore dogal giizelliklerin 6n planda oldugu II. bolge en yiiksek KKDP’na sahip
olmustur (4.626), bunu sirasiyla I. bolge (4.157) ve I11. bolge (4.115) takip etmistir.

Tablo 4. Kent kimligi degerlendirme puanlarinin bdlgelere gore dagilimi

Bolge Kent Kimligi Puam
I. Bolge 4.157
I1. Bolge 4.626
I11. Bolge 4.115

En yiiksek kent kimligi degerlendirme puanina sahip II. bolgenin Estetik ve Algisal Kriterler Formu estetik
acidan degerlendirildiginde alanin dogallik bakimindan dogal, kusatma bakimindan kapali, c¢esitlilik
bakimindan tek tip, renk bakimindan baskin olarak monokrom renk, ¢izgisellik bakimindan hareketli, sakinlik
bakimindan sakin 6zelliklere sahip oldugu goriilmiistiir. Algisal 6zellikler agisindan degerlendirildiginde ise
uyaricilik bakimindan biiyiileyici, memnuniyet bakimindan giizel, giivenlik bakimindan giivenilir oldugu
dominant 6genin ise su 6gesi oldugu goriilmiistiir. Dogal alan olmasi nedeniyle II. bélgenin gorsel agidan ilging
jeolojik olusumlara ve relikt bitki 6zelligi gosteren vejetasyon yapisina sahip olmasi, Coruh Nehri’nin kivrimh
cizgisel yapisi ile olusturdugu manzara biitiinliigiinden dolay1 gorsel ¢irkinliklerin neredeyse hi¢ olmamasi bu
bolgenin gorsel kalitesinin yiiksek olmasinda etkili olmustur (Sekil 8). Alanin gorsel kalitesinin etkili olmasinda
Hatila Milli Parki ve Hatila Cayi’nin gorsel degerinin de etkisi bulunmaktadir (Turgut ve Tirnakg¢i, 2020).
Meitner (2004) yaptig1 gorsel kalite degerlendirmelerinde su yiizeyinin ¢ekici ve ilgi uyandiric1 oldugundan
bahsetmektedir. Bulut et al., (2009) peyzaj degerinin somutlagtirilmasinda kalite duygularin 6nemine dikkat
cekmektedirler. Asur ve Alphan (2018), biyofiziksel oOzelliklerin gorsel degerinin 6nemine dikkat
cekmektedirler. Dogal alanlarin; ¢evresel tercihlerde, algilanabilir formlarin 6nemli oldugu ifade edilmektedir.
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Bunun yani sira sulak alan vejetasyonlarinin peyzaj tasarimina olan olumlu etkileri bulunmaktadir (Turgut and
Yilmaz, 2020). Il. bolgenin sinirlarinin keskin olmasi alan tanimlamasi agisindan belirleyici olmaktadir. II.
bdlgenin dogal alan sinifinda olmas: yiizey farklilagmalarinin da fazla goriilmesine neden olmustur. Can (1999)
yapmis oldugu caligmada yiizey farklilagmalarimin kimlik tizerinde etkili oldugunu vurgulamis, yiizey verileri
ve kent kimliginin denge icerisinde oldugu durumlarda insanlarin dogay: algilamasi ve kentle biitiinlesmesinin
kolaylagtigin1 ve yiizey sekilleri ile olusan kimlik 6gelerinin kalict ve 6zgiin oldugunu ifade etmistir. II. bolgede
dikkat ¢eken unsurlardan bir digeri ise 1. bdlge ve III. bdlgenin aksine kapali dingin bir yapisinin olmasidir.
Ozhanci ve Yilmaz (2011) Peyzajin gorsel estetik yapisinin planlama kararlara dahil edilmesi gerektigini
vurguladiklar1 ¢aligmada, bir peyzaja ait gorsel 6zelliklerin dogal, agik, cesitli, gizemli, uyumlu, perspektif
sunan, diizenli ve giiven verici olmasinin manzara degerini artirdigini ifade etmektedirler.

Sekil 8. I1. bolgeye ait goriintiiler.

Puanlamada ikinci siradaki I. bolgenin estetik agidan degerlendirilmesinde, alanin dogallik bakimindan yari
dogal, kusatma bakimindan genellikle kapali, ¢esitlilik bakimindan gesitli, renk bakimindan donuk, ¢izgisellik
bakimindan kavisli, sakinlik bakimindan hareketli 6zelliklere sahip oldugu goriilmistiir. Alanin algisal
ozellikler bakimindan degerlendirilmesinde ise; uyaricilik bakimindan ilgi ¢ekici, memnuniyet bakimindan
giizel, giivenlik bakimindan huzursuz oldugu dominant 6genin ise arazi formu ve kentsel yerlesim oldugu
gdriilmiistiir. Tkinci bolgeden farkli olarak bu bélgenin alan 6zelliginin yar1 dogal ve kentsel olmasi, kusatma
bakimindan acik olmasi, donuk renk &zelligi gostermesi, sakinlik bakimindan hareketli olmasi, giivenlik
bakimindan huzursuz olmasi ve dominant 6genin kent yapisi olmasi daha diisiik puan almasinda etkili oldugu
distiniilmektedir. Bunun yaninda bolge rekreasyon potansiyeli bakimindan kent i¢in olduk¢a 6nemli olmasina
ragmen Coruh Nehri’ne yapilan desarjlar, kiy1 alanlarinin amag dis1 kullanimi, suya ulagimin olmamasi ve trafik
yogunlugu alanin kent i¢in olumsuz imaj olugturmasina neden olmaktadir (Sekil 9).

Sekil 9. Coruh Nehri Kiyisinda yer alan Artvin Coruh Universitesi.
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Kent kimligi degerlendirme puani siralamasinda son sirada yer alan III. bdlgenin estetik acidan
degerlendirilmesinde alanin dogallik bakimindan yart dogal, kusatma bakimindan agik, ¢esitlilik bakimindan
cesitli, renk bakimindan renkli, ¢izgisellik bakimindan kavisli, sakinlik bakimindan sakin &zelliklere sahip
oldugu goriilmistiir. Algisal 6zellikler bakimindan degerlendirilmesi sonucunda ise uyaricilik bakimindan ilgi
¢ekici, memnuniyet bakimindan giizel, giivenlik bakimindan huzursuz oldugu dominant 6genin ise su dgesi
oldugu goriilmiistiir (Sekil 10). Yine bu bdlgede ikinci bolgeden farkli olarak alanin yari dogal 6zellik
gostermesi, kusatma bakimindan agik olmasi, renkli olmasi, kavisli yapiya sahip olmasi ve giivenlik
bakimindan huzursuz olarak nitelendirilmesi bu bdlgenin en diisiik puana sahip olmasinda etkili olmustur.
Ayrica Borgka Baraj Goli’niin bulundugu bodlge icerisinde birkag yeme igme noktasinin ve balik ciftliginin
disinda rekreasyon alanlarinin mevcut olmamasinin, gél manzarasi ve daginik kirsal yerlesim alanlar olmasina
ragmen bolgede tiinellerin siklikla manzara ile olan iliskiyi kesmesinin de alanin diisiik puan almasinda etkili
oldugu diistintilmektedir.

Sekil 10. I11. bolgeye ait goriintiiler.

Bir alanin kimlik olusturmasinda yakin ¢evre de 6nemli oldugundan, ¢aligma alan sinirlarinda olmayan ancak
yakin cevresinde var olan imaj noktalari yakin ¢evre analizi ile belirlenmistir (Sekil 11). 1. bdlge yakin
cevresinde Artvin Kalesi, yapim asamasinda olan Ali Nihat Gokyigit Botanik Parki ve Tiirkiye’nin en biiyiik
Atatiirk heykeli bulunmaktadir. Bu imaj noktalarinin tamamu ayrica énemli baki noktas: olma potansiyeli
tagimaktadirlar. Sekil 12°de Atatepe’den Coruh Nehri manzarasi goriilmektedir. II bdlge yakininda yer alan
imaj noktalar1 ve ¢evresi de Hatila Milli Parki ve cam terasdir. III. bolge imaj noktalari konusunda daha zayif
potansiyele sahip olsa da bu bolge yakininda yer alabilecek imaj noktasi ibrikli’de bulunan Ibrikli Sapeli
sayilabilir.

YAKIN CEVRE N

ANALIZ HARITASI ,I

‘:] CALISMA ALANI
- CORUH NEHRI
0
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Sekil 11. Calisma alan1 yakin gevre imaj noktalari.

Sekil 12. Atatepe’den Coruh Nehri’nin goriiniisii.

4. Sonug ve Oneriler

Insanlarin toplumla ve yasadiklari mekanla olan iligkilerinin sorgulandigi pek ¢ok ¢alismada yasadigimiz
mekanlarin insan yasammi diisiindiigiimiizden daha fazla etkiledigi goriilmektedir. Iginden akarsu gegen
kentlerin pek ¢ogunda akarsularin, kente kimlik kazandirma, alan kullammini ¢esitlendirme vb. kente ekolojik
ve estetik deger kattig1 bilinmektedir. Artvin ili kent merkezi simirlarindan gegen Coruh Nehri; Tiirkiye’nin
biiyiikliik ve akis hiz1 bakimindan 6nemli nehirleri arasinda yer almaktadir. Oldukga derin vadiler boyunca akan
nehir dogal ve kentsel alanlardan gegerek Karadeniz’e dokiilmektedir. Ancak Coruh Nehrinin kent kimligine
katkisinin degerlendirildigi bu calismada yanlis planlama kararlarinin olumsuz sonuglara neden oldugu
goriilmiistiir. Yapilan caligmada nehir ii¢ bolgeye boliinerek incelenmistir. 1. bolge kentsel alan icerindedir. Bu
bolge igin yapilan degerlendirmelerde; nehrin kenti kentin biiylimesini sinirlandirdigi, alan kaybina neden
oldugu, ¢ogu zaman kirli aktig1 ya da Deriner Baraji’nin su tutmasindan dolay: su yiizeyinin tamamen yerini
bos yataga birakarak ¢irkin kayalik bir goriinti olusturdugu, nehrin g¢evresinde alan kullanimlarimin kisitl
oldugu vb. olumsuz goriislerin ¢ogunlukta oldugu belirlenmistir. Erisim ve baglantilarin siireklilik ve kent
kalitesi agisindan 6nemi oldugu dogal bozulmamis alanlarin insanlar1 olumlu etkiledigi gibi estetik kayg ile
tasarlanmis alanlarin da insanlar {izerinde olumlu etki biraktigi, arta kalan agik alanlarin gelisigiizel
kullanimlara agik oldugu ve bunun da insanlar {izerinde olumsuz etki biraktig1 goriilmiistiir. Deriner Baraji
yapimu sonrasinda su kiyilarina ulagim giiglesmis balik¢ilik, tagimacilik vb. gibi su kullanimlari kisitlanmis
kiiltiirel peyzaj 6geleri yok olmustur. II. bolge dogal peyzaj karakterine sahiptir. Nehir 6nemli kimlik 6gesi olan
Hatila Milli Parki sinirindan gegmekte ve Hatila Cayr Coruh Nehri ile bulugsmaktadir. Bu bolge igin yapilan
degerlendirmede ilging jeolojik olusumlar, vejetasyon yapisinin ¢ekiciligi alan kullanicilarini  olumlu
etkilemektedir. Gorsel degerlendirme formlarinda en yiiksek puani alan alanin kimlik olusturma potansiyelinin
en yiiksek oldugu belirlenmistir. Ancak bu bdlge zorlu ve kivrimli bir yol ile gecildigi i¢in alan kullanimi
smirlidir ve su ylizeyinin bu potansiyeli yeterince kullanilamamaktadir. Degerlendirmeye alinan tigiincii bolge
Borgka Baraji ile son bulmaktadir. Bu bolgede su yiizey alani artmakta su aynasi 6zelligi ile dikkat ¢eken dogal
peyzaj karakterinde bir alan olugmaktadir. Yapilan degerlendirmede genel olarak su kiyisina fiziksel ulagiminin
oldukga zor oldugu, bos atik alanlarin olumsuz goriintiiler olusturdugu, yol kenarlarinda az sayida yer alan
rekreasyonel kullanimlarin ¢ogunun gorsel ve fonksiyonel olarak yetersiz oldugu belirlenmistir.

Calisma da goriilmektedir ki Kentlerde dogal ve kiiltiirel bilesenler dikkate alinarak insan odakli siirdiiriilebilir
tasarimlarin olusturulmasi 6nemlidir. Bu bakis agis1 ile Coruh Nehri ve ¢evresinde alan kullanimlarinin yeniden
ele alinmasi gereklidir. Kimlik olusturma potansiyeli yiiksek olan dogal kaynaklara erisimin kolaylastirilmasi,
Artvin Ozelinde ise suyun ulasim, eglence ve kiiltiirel etkinliklerde kullanilabilirliginin arttirilmasi
gerekmektedir. Atik su desarji, katt atik depolama alani, ¢arpik kentlesme, atil alan vb. olumsuz alan
kullanimlarinin diizeltilerek erisimin saglanmasi gerekmektedir. Kent ile nehrin baglantisinin saglanmasi
kullanici profilinin genisletilmesi var olan imaj noktalarinin alan kullanimlarina katilmasi énemlidir. Mevcut su
dengesinin bozulmamasi i¢in su akismnin yetersiz kaldigi durumlar icin ek c¢oziimler ve kisitlamalar
getirilmelidir. Sonuglardan da goriildiigii gibi peyzaj tasariminin 6nemi bir kez daha ortaya ¢ikmistir. Kiy1
boyunca kesintisiz alan kullanimlarinin olusturulmasi, Coruh Nehrine ulagimin yeniden saglanmasi, Atatepe,
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Hatila Milli Parki, Ali Nihat Gokyigit Botanik Parki, Artvin Kalesi vb kent imaj noktalarinin tasarima katilmasi
Coruh Nehri’ne kimlik kazandiracaktir.

Mekansal kalitenin insan yasamini her agidan olumlu etkiledigi, kent kimliginin sosyal yasant1 tizerinde 6nemli
izler biraktig1 gergeginden yola ¢ikarak, yasanabilir kentlerin artmasi i¢in yapilan bu ¢aligmalar yerel yonetimler
icin kentsel rehber niteligi tasimaktadir. Dogal imaj noktalarmin tasarim agisindan kullanilabilecek 6nemli
ogeler oldugu, tek baslarina yeterli olamadiklari, kiy1 tasarimlari igerisinde degerlendirilebildigi siirece sosyal
kabul edilebilirlik kazandigi, aksi durumda hak ettigi degeri goremedigi gercegi de bu calisma ile ortaya
konulmustur. Artvin ili miicavir alan smurlari igerisinde yer alan yakin zamanda yapimi tamamlanan
Tiirkiye’ nin sayili biiyiik baraji1 olan Deriner Baraji ve Artvin miicavir alan sinir1 diginda olmasina ragmen kent
ile yakin iligki icerisinde olan Bor¢ka Baraji’nin kentin kiiltiirel ve geleneksel anlamda su ile olan etkilesimin
olumsuz etkilendigi, ancak bu degisimin bir ge¢is donemi oldugu, Coruh Nehri’nin ve cevresindeki dogal
peyzaj ozelliklerinin kente kimlik kazandirabilecek kadar giiglii potansiyelinin oldugu sonucuna vartlmistir.

Tesekkur

Bu calisma Artvin Coruh Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, Peyzaj Mimarliga Anabilim Dalin’da kabul
edilen yiiksek lisans tezinden {iretilmistir.
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