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Ozet

Unamuno’nun Sis adli roman1 gergekligin dogasima iliskin felsefi bir sorgulama edimini bir agk
hikayesi etrafinda anlatarak dolayli bir bi¢imde okuyucuya sunmaktadir. Eserin kahramani
Augusto Pérez’in varolussal krizinin kurgu ve gergeklik arasindaki iligskiyle birlikte farkli bir
boyuta tasindigi bu roman, hayatin anlami, dliimsiizliikk arzusu ve bireyin tanriyla iliskisi gibi
temalart varolug ve kimlik arayisi ekseninde sekillendirerek tartigmaya agmaktadir. Nesnel
gerceklik ve 6znel hakikat arasinda gidip gelen bu tartisma, Unamuno’nun varolus¢ulugu hakkinda
onemli ipuclar1 tasimakta ve kurgusal karakterler araciligryla ustaca ortaya koydugu diyalog
yontemini dahiyane edebi iislubuyla birlestirmektedir. Hayatin muglakliklarla dolu belirsiz bir
yapist oldugunu ifade eden Unamuno i¢in yasamin kendisi bir sistir. Dahasi, yasamim tiim
canliliginin ve dinamikliginin tastyicist olan bu sisi aklin ve mantigin 1s18inda dagitmaya ve
berraklagtirmaya ¢alismanin komik oldugunu belirten Unamuno, yasamin anlaminin tam da bu
trajik anlami iginde ortaya ¢iktigini iddia eder. Aklin bildikleri ile kalbin inandiklar1 arasinda insan
absiirt ve paradoksal olana adeta Kierkegaarder bir iman sigramasiyla baglanmalidir.
Unamuno’nun varolusgulugunu gerceklik problemi baglaminda degerlendirmeye c¢alisan bu
makalenin amaci, varolusun kurgu ve gergeklik arasindaki muglakligini1 6znel bir i¢ hesaplasmaya

doniistiirmek gerektigine dikkat cekmektir.
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FROM THE REALITY OF FICTION TO THE FICTION OF REALITY:
AN EXISTENTIALIST INVESTIGATION ON THE MIST

Abstract

Unamuno’s novel Mist (Niebla) presents an act of philosophical questioning about the nature of
reality indirectly, telling it around a love story. This novel, in which the existential crisis of
Augusto Pérez, the protagonist of the work, is brought to a different dimension with the

relationship between fiction and reality, discusses the themes such as meaning of life, desire for
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immortality and relation of the individual with God on the axis of existence and the search for
identity. This debate, which oscillates between objective reality and subjective truth, carries
important clues about Unamuno’s existentialism and combines his method of dialogue, which he
skillfully puts forth through fictional characters personalities, with his genius literary style. For
Unamuno, who expresses that life has an uncertain structure full of ambiguities, itself is a fog.
Moreover, Unamuno claims that it is funny to try to dissipate and clarify this fog, which is the
carrier of all vitality and dynamism of life, in the light of reason and logic, and claims that the
meaning of life emerges precisely in this tragic sense. Between what mind knows and what heart
believes, one should be connected to the absurd and paradoxical with a Kierkegaardian leap of
faith. The purpose of this article, which tries to evaluate Unamuno’s existentialism in the context
of the problem of reality, is to draw attention to the necessity of transforming the ambiguity of

existence between fiction and reality into a subjective inner reckoning.
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Giris

Miguel de Unamuno, kendisine her ne kadar bir filozof olarak felsefe tarihinde
cokga yer verilmese de tipki Kierkegaard, Sartre, Simone de Beauvoir veya Camus gibi
edebi dili ve romani felsefi diisiincelerini ifade etmenin giiglii bir yontemi olarak kullanan
onemli bir varoluscudur. Unamuno’nun romanlarinda okuyucuyu Platon, Descartes,
Spinoza veya Kant felsefelerinin sorulariyla mesgul ederken onlarin diisiinmelerini ve
sahip olduklar1 dogmalar1 sorgulamalarimi saglama amacinda olusu felsefe yapmaktan

baska ne olabilir ki?

Sistemci bir felsefe anlayisi gelistirmeyen ve yasamin anlami, 6lim ve 0zgiir
irade tizerine sorgulama edimini 6zellikle Kierkegaard gibi dolayli iletisim, ironi, mizah,
diyalog gibi yontemlerle ve kavramsal-kurgusal kisilikler araciligiyla gergeklestiren
Unamuno, tipki Nietzsche gibi filozofun 6ncelikle kanli canli bir insan oldugu olgusuna
odaklanarak felsefenin her seyden Once yasama iliskin otantik bir karayis sunmasi
gerektigini diistinmiistiir. Bu baglamda Unamuno i¢in akademik felsefe yagami1 mantiksal
bir sisteme indirgeyerek, filozofun yalnizca bir karikatiir olarak ortaya ¢iktig1 rasyonel bir
diinya goriisii sunmaktan Oteye gidemez. Zira Unamuno’ya gore felsefenin motifleri
filozofun igsel yasantisinin ve yasamin trajik anlaminin bir yansimasi olmali, bundan
dolay1 da yasamin kendisine hizmet etmelidir. Yasam 6ziinde karmasik, paradoksal ve

belirsizliklerle dolu ¢ok katmanli dinamik bir yapidir. Bu nedenle yasami belirli



mantiksal ve rasyonel ilkeler araciligiyla anlamlandirma g¢abalari sonugsuz kalmaya

mahkimdur.

Unamuno i¢in en 6nemli felsefi problem tipki Camus’niin de ifade ettigi gibi
intihar' ve 6lim temasidir.> Oliimle birlikte higlige déniisme fikri karsisinda oldukga
etkilenen Unamuno, Platon’un ruhun 6liimsiizliigli problemini formulasyonuyla yakindan
ilgilenmis ve felsefe yapmanin 6liime hazirllk yapmak demek oldugu disiincesine
katilmigtir. Ona goére her insanin sahip oldugu 6liimstizliik arzusu, Spinoza’nin Conatus’u
gibi sadece diinyevi varolusla siirli olmayan ve yalnizca bireysel bir yasama iggiidiisii
degil, fakat evrensel bir arzu olarak kendi varligimizin da 6tesinde ailemiz, yakinlarimiz,
diinya ve yagamin biitlin yonleri i¢in istenen bir 6liimsiizlik arzusuna karsilik gelir. “Her
biling kendi olmayi ister ve ayni zamanda kendi olmay1 birakmadan biitiin bagka bilingler
olmayr da ister, her biling tanr1 olmay1 ister. Ve biling olmayan madde de gittikge
azalmak, hicbir sey olmak, siikinete erigmek ister. Ruh; ‘var olmak istiyorum!’ der,
madde yanit verir; ‘var olmak istemiyorum!”* Oysa Unamuno’ya gore bu imkansizdir ve
absiirdli istemekten baska bir sey degildir. Sonsuza kadar yasama arzusunun irrasyonel
oldugunu ifade eden Unamuno, tam da bu absiirtliikk i¢cinde varolusun anlamini bulur.
Aklin bildikleri ile arzunun bu istegi arasindaki karsitlikta inanca yer agan Unamuno,
tanriy1 bu noktaya yerlestirir. Inang, ebedi tanriya duyulan 6zlemdir. Tanri, te diinyada
insana umut verir. Sadece ger¢ekten inanan bir insanin gercekten umut edebilecegini
ifade eden Unamuno i¢in ve yalnizca gercekten umut eden insan inanabilir. “Sadece
inandigimizi umut ederiz ve umut ettigimize inaniriz.”* Unamuno i¢in 6liimden sonra
insan1 bekleyen sey gercekten higlikse eger, bu, diinyanin adaletsiz bir kaderin oyunu
oldugu anlamina gelir. Ancak tam da bu siiphe ve belirsizligin gizemiyle olan daimi
miicadelesinin kendisi insanin tiim varlhigiyla sonsuzlugu hak ettiginin bir gostergesi
olarak yorumlanmalidir. Unamuno, Pascal’in kumarbaz argiimanindaki tavrini benimser

ve hayatin1 sanki tanr varmis gibi yasamak ister. Ona gore tanriya inanmak, tanrinin

! Albert Camus. Sisyphos Séyleni, Cev. Tahsin Yiicel, istanbul: Adam Yaynlari, 1988, s. 13.

2Unamuno’nun 6liim temasinyla ilgisinde gocugunun &liimiiyle derinden sarsilmis olmasi da biiyiik bir rol
oynar. Bu dénemde yasadig1 krizi kiliseye giderek gegici de olsa da atlatan Unamuno’nun, ogluyla ilgili
gordiigli bir riiya sirasinda yasadiklari insanin tanriyla otantik iliskisinin bir aractyla olamayacagini, aksine
kisisel ve mahrem olmasi gerektigini diistinmesine neden olur. Bu tinsel krizden iyilesince Unamuno’nun ilk
yaptig1 sey, bir donem benimsedigi bilimsel rasyonalizmden vazgegmek ve ¢cocuklugundaki inancin safligina
geri dénme arayisina girmek olur. Katolik kilisesiyle bu ¢abasini gergelestiremeyecegini anlayan Unamuno,
Salamanca’ya geri doner ve yasamin en temel sorusu olan 6liim {izerine felsefe yapmaya baglar. Bir donem
Katolik dindarliga sorgusuz bagli ve pozitivist felsefeyle bilimsel emprizmin hirsli bir destekgisi olan
Unamuno 6liimsiizliik arzusuna bu sekilde yanit bulamayacagini fark eder.

3 Miguel de Unamuno. The Trajic Sense of Life, trans. J.E. Crawford Flitch, New York: Dover Publications,
2005, s. 105.

4 Unamuno, The Trajic Sense of Life, s. 100.



varolusu i¢in 6zlem duymak ve sanki tanri varmis gibi yasamak umudun, umut da inancin

kaynagidir.

Higbir rasyonel agiklamanin oliimsiizlilk arzusuna yanit veremeyecegini ifade
eden Unamuno i¢in kilisenin dogmatik inang sistemi de en az bilim adamlar1 ve
rasyonalist filozoflarin betimlemeleri kadar yetersizdir. “Oliimsiizliik probleminin ve
bireysel ruhun ebedi kurtulusunun Katolik ¢6ziimiiniin iradeyi ve yasami doyurdugunu
ancak onu dogmatik teoloji araciligiyla rasyonalize etme ¢abasinin akli tatmin etmede
basarili olamadigini ifade eden Unamuno, aklin da en az yasaminkiler kadar kaginilmaz

olan kendi buhranlar1 oldugunu belirtir.”

Ona gore ruhun Olimsiizliglini asla
kanitlayamayacak olan aklin yapabildigi tek sey sadece kendi smirlarim1 kanitlamaktir.
Bilimin amac1 pratik hayati kolaylastiric1 aletler tiretmek oldugu i¢in 6liimsiizliige temas
edemezken, rasyonalist ve entelektiialist felsefeyse tutkunun, i¢giidiiniin, arzunun veya
karakterin eyleme rehberlik eden inanglarin olusumundaki nedensel roliinii goremedigi
icin Oliimsiizliik arzusunu agiklayamaz. Unamuno ateizmin ve materyalizmin de
rasyonalizm gibi indirgemeci oldugunu ve sadece nesnel evreni agiklayarak ruh
kavramini bireysel bilincin bir epifenomeni olarak ele aldigini, bu nedenle de
Olimsiizligi kavramakta basarisiz oldugunu ifade eder. Unamuno i¢in “aklin karsisina

inanct koymak trajiktir, ancak daha da kotiisii inancin karsisma akli koymaktir, bu

komiktir.”®

Oliimsiizliik Unamuno’ya gore soyut bir kavram veya ide degil, ruhun insan
varolusunun zorunlu bir diirtiisii ya da ihtiyacidir. Tipki Heidegger gibi insanin Gliime
dogru varlik oldugunu ifade eden Unamuno, otantik bir hayatin ancak oliimiin varligi
iginde yasamak, kendi olumsalligimizin farkina vararak 6liimliiliigiin varolusun kalbinde
yer aldigini anlamak oldugunu diisiinmiistiir. Yasamin trajik anlaminin temelinin
Olimsiizlik arzusunda bulundugunu iddia eden filozof, “kendimizi var olmayan olarak
kavrayamadigimizr’”’ ifade eder. Bilincin kendi kendisini hi¢lemesi ve mutlak higlik

olarak konumlandirmasi miimkiin degildir.®

Yasamin trajik anlaminin soyut bir problem degil, hayati bir problem oldugunu

ifade eden Unamuno, akil ve yasam arasindaki karsitligin insanin 6liimsiiz bir yasam

3 Unamuno, The Trajic Sense of Life, s. 47

6 Zea Leopoldo. “Positivism and Porfirism in Mexico”, Latin American Philosophy for the 21.th Century:The
Human Condition, Values, and the Search for Identity, ed. Jorge J.E. Garcia&Elizabeth Millan-Zaibert.
Amberst, NY: Prometheus Books, 2004. p. 208.

7 Unamuno, The Trajic Sense of Life, s. 31.

8 Descartes’1n diisiince deneyi, sadece diisiinen bir seyin var oldugunu gosterir, fakat onun zorunlu olarak var

oldugunu gostermez. Bkz. Michael Candelaria, The Revolt of Reason, Miguel de Unamuno and Antonio Caso

on the Crisis of Modernity, ed. Stella Villarmea, New York: Value Inquiry Book Series, 2012, s.48.



6zleminin psikolojik boyutu ile aklin 6liim hakkindaki rasyonel kesinligi arasindaki
catismadan kaynakladigini belirtir. Felsefenin amaci yasamin belirsizlikleri, absiirtliikleri
ve riskleriyle olumlanmasina hizmet etmektir. Bu baglamda Unamonu da Kierkegaard
gibi hakikatin somut insan deneyimi oldugunu diisiiniir ve felsefenin nesnesinin kanl
canli insan olarak somut birey oldugunu ifade eder. Nietzsche gibi her felsefenin bilingsiz
bir otobiyografi oldugunu diisiinen Unamuno, her ne kadar yasam ve varolus hakkinda
teoriler kurduklarini iddia etseler de filozoflarin kendilerinin ger¢ekte hisleri, arzulari,
inanma ve yasama istekleri tarafindan motive edildiklerini ifade eder. Soyut bir sekilde
diistinen bu filozoflar bile ruhun Oliimsiizliigliinii metafizik bir anlamsizlik olarak ele
aldiklarinda bile kendi kisisel yazgilar1 hakkinda meraklanir ve dliimden sonrasi igin

endise ederler.’

Unamuno duyusal/zihinsel, karanlik/aydmlik, iyi/koétii, dogru/yanlis gibi zitlara
dayali Maniseist diinya goriisiine karsidir, ona gore bdylesi bir goriis yasami tiim
belirsizliklerinden soyutlama gayesindedir. Yasam Unamuno i¢in tiim karmasalari ve
paradokslariyla sisin i¢cinde yol almaya benzer. Hayati, ona 6zsel olan sisinden rasyonel
disiinmeyle kurtarip, diisiinceleri de sisinden soyutlamaya calisan diinya goriigleri tam da
yasamin derinligini ve canliligin1 veren seyin sisin kendisi oldugunu gérmekte
basarisizdir. Yasam oziinde karmagiktir.!® Yasami zenginlestiren sey belirsizlikleri ve

celiskileriyle sistir.

Unamuno pozitivist ve rasyonalist diinya goriisiiniin Ispanya’da bir decadence
durumuna ve entelektiiel kesimde bile varolussal bir krize neden oldugunu iddia eder.
Ispanya’nin dinsel bir krizin ve buna bagl olarak da bir kimlik krizinin i¢inde oldugunu
ifade eden Unamuno’ya gdre bu krizi atlatabilmek ve kamusal bir refaha ulasabilmek i¢in
oncelikle bireylerin kendilerinde bir varolussal aydinlanma yagsanmalidir. Bu baglamda
Sis, bir ask hikayesi etrafinda sekillenmesine ragmen gerg¢ekte Unamuno’nun amact
okuyucuyu ironik bir bicimde kisisel bir doniisiime cagirarak, Ispanyol halkini varolusa
uyandirmaktir. Unamuno Ispanya’nin yasama karsi akilsal yaklasimini elestirmek adina
Sis adli romaninin'! dnsoziinde bir Cervantes hamlesiyle yarattig1 karakterlerden birinden
kendi eserine 6nsdz yazmasim ister. Boylece Unamuno, Victor Goti’nin kaleminden

estetik imalarla mizah anlayisinin giiciinii ortaya koyar. Onsdziin ironi ve mizahi

9 Candelaria, The Revolt of Reason s. 27-31.

10Stephen G.H. Roberts, “Clowning and Tragic Clowning: Miguel de Unamuno as a Funny Writer”, Romance
Quarterly, Vol. 63, No: 2, 2016, s. 56.

""Unamuno’nun kendi deyimiyle bu bir novela degil, nivoladir. Unamuno kendi icat ettigi bu kavramla, belirli
kaliplar altina sikistirilan ve kategorize edilerek yorumlanan bir eserin 6tesine gegmek ister ve diisiincelerinin
siniflandirilmasina karsi direnerek, kuralarini kendisinin koydugu bir oyun oynamakta oldugu mesajini verir.
Nivola teriminin novella ile Ispanyolca sis anlamma gelen eserin orijinal ismi olan Niebla sdzciigiiniin
birlestirilmesiyle olusturuldugu goriilmektedir.



egitimsiz naif olarak betimledigi ozellikle de okuryazar olan Ispanyol toplumunun

elestirisi lizerine kurgulanmustir.

Goti okuyucuyu rahatsiz etmek ve diisinme modellerini sorgulatmak amaciyla
kafalarim1  karistirarak, onlar1 sorgulanmamis kabullerinden kurtarmaya caligir.
Unamuno’ya gore pek cok Ispanyol okuduklarina, 6zellikle de ironi ve mizah tasiyanlara,
kars1 nasil yaklasacaklarini bilmez. Okuduklar1 karsisinda giilmeleri mi yoksa aglamalari
m1 gerektigini kendi baslarina anlayamayan bu insanlar yazilanlarin ciddi mi yoksa mizah
mi1 oldugunu dogrudan bilmek ister. Oysa Unamuno’nun isaret ettigi gibi bir sey aym
anda hem ciddi hem de komik olabilir. Bu amagla Unamuno hem 6nsdzde hem de
sonsOzde okurda 6zgiir irade, kader ve determinizm gibi konularla ilgili olarak kasten bir

belirsizlik yaratir.'?
I

Sis kurgu ve gergekligin birbirlerinin sinirlari ihlal ettigi trajikomik bir hikaye
olarak baglamakta, sahip oldugu ironi ve mizahla da adeta bir anti-romana doniismekte ve
ana karakter olan Augusto ise bir anti-kahraman olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Agilisin
yazarin bir dostu olarak gercek bir varolusa sahip oldugu izlenimi yaratilan Victor
Goti’nin, kapanisin ise bir kopegin agzindan yazilmis olmasit kurgunun felsefi olani

betimlemekteki basarisina iliskin ustaca yapilmis ¢arpici bir hamledir.

Anthony Kerrigan, Unamuno’nun romanlarinda dnceden belirlenmis bir olay
Orgilistiniin bulunmadigimi, aksine olay Orgisiiniin kendisinin varolussal oldugunu ve
yazar tarafindan bile bilinmedigini iddia eder. Olaylarin kendi kendini kurdugunu,
karakterlerin kendileri tarafindan ortaya konuldugunu ve olay orgiisiiniin olaysiz bir
sekilde yasama donistiigiinii belirten Kerrigan, romanin kurgudaki kahramanlar

araciligryla kendisini yaratitigimi ifade eder.!?

Sis, tim hayatmi annesinin otoritesi altinda bulunmaktan memnun bir sekilde
gecirmis ve annesinin Oliimiinden sonra rehbersiz kaliginin etkisiyle eylemleri igin
bireysel ilke ya da nedenler bulma arayigina girme geregi duymadan, rastlantisalliklar
tizerine kurgulanmis bir hayat siiren Augusto Perez’in kendi varolusuna uyanma
seriivenini anlatmaktadir. Giivenlik ve kesinlik arzusunu tipki annesi gibi hayatina kendi
adina yon verecek baskin kadinlara yonelerek arayan Augusto, kendi karakterinin

zay1flig1 nedeniyle ona yiiriiyecegi yolu gosterecek olan bir rehbere ihtiya¢ duyar. Hayat

12 Roberts. “Clowning and Tragic Clowning: Miguel de Unamuno as a Funny Writer”, 60-3.
13 Anthony Kerrigan, trans. “Mist.”, Selected Works Vol. 6, By Miguel de Unamuno. Princeton: Princeton
University Press, 1976, s. vii.



hakkinda annesinin Ggrettiklerinden baska bir sey bilmedigi icin bireysel bir kimlik
gelistirememis olan Augusto, varolussal bir basarisizlik 6rnegi olarak karsimiza gikar.
Boylece yasaminin anlamini ve amacini aramaya baslayan ancak bunu yanlis bir yerde
buldugunu sanan Augusto’nun trajik seriivenini anlatan Sis, varolusu tiim ¢eliskileri ve
miiphemlikleriyle gergekten sisler ic¢inde yolunu bulmaya ¢alismaya benzetir.
Augusto’nun bagimliliktan 6zgiirlesmeye dogru yol alan bilincinin {istesinden gelmesi
gereken dikotomileri canlandiran Unamuno, yasamin trajik anlamini kuran seyin tam da
bu catisan dikotomiler oldugunu ortaya koyar. Augusto’nun bireysel kimliginin
gelisiminin sis igindeki hikayesi en nihayetinde bireysel yasamin nasil sonuglanacaginin

da yaraticinin elinde oldugu fikrine baglanir.

Onsodz ve 6nsoziin ardindan Unamuno’nun Goti’ye cevaben yazdi§1 yazi kurgu ve
gerceklik arasindaki sinirin belirsizligini ortaya koyar. Victor Goti’nin gerceklikten
kurguya doniismesiyle birlikte yazar Unamuno gergeklik kazanir. Ancak ilerleyen
boliimlerde yazarin bir karakter olarak hikayeye dahil olusuyla gerceklikten kurguya
doniismesi kurgu ve gerceklik arsindaki belirsizligin yeniden giindeme gelmesine neden
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olur. Kurgusal bir yazar karakteri kazanan Unamuno, Augusto’nun “alter egosu”'* olarak

karsimiza cikar.

Augusto’nun varolussal anlam arayisi bir giin ne yone gidecegini bilemeden
sokak ortasinda kalmasiyla baslar. Evden c¢ikarak i¢ine girdigi gerceklik, Augusto’yu
yagmurun yagdigin1 ve semsiyenin agilmasi gerektigini kabul etmeye zorlar oysa ona
gore kapali bir semsiye sik, acik bir semsiye ise ¢irkindir. Unamuno’nun burada
gostermek istedigi nokta diinyanin eylemi gerektirdigidir. Bizi ¢evreleyen, etramizi saran
seyleri kullanmamz gerekir. Varolus, seyler arasinda olmay1 gerektirir.!> Augusto yavas
yavag diinya i¢indeki varliginin farkina varmaya baslayacaktir. Bir kopegin gecmesini
beklemeye ve o ne yone giderse onu takip etmeye karar veren Augusto, kdpek yerine
Eugenia adli piyano &gretmenine rastlar ve o anda onun gozlerine asik oldugunu

diisiinerek pesinden gider.

Eugenia’y1 takip edip evine gelidiginde Augusto i¢in iki farkli alternatif soz
konusu olur: Ya Sartre’in betimledigi gibi baskasmin bakis1 altinda var olacak ve buna
dayanamayip kagacaktir ya da asik bir adamin yapacagi gibi kapicidan kizla ilgili bir
seyler 6grenmeye c¢alisacaktir. Bdylece Augusto’ya ilk bakan ve ona oynamasi gereken

bir rol veren kapici kadin olur. Augusto’ya gore gercek bir irade oziigirliigii, roliinii

14Ethel Ruth Moran. Symbolism, Irony and Meaning, Master of Arts Thesis, 1970, s.11.
5Carlos Blanco Aguinaga. “Unamuno’s Niebla: Existence and the Game of Fiction”, MLN, Vol. 79, No. 2,
The Johns Hopkins University Press, 1964, s. 189.



bilmek ve ona uygun oynamaktir. Augusto’nun varolusu kendi roliinii en iyi sekilde
oynamasina baglidir. Bu rol oynamanin yarattigi imge ve kisinin gergek varligi arasinda
ugurum olabilir. Zira insanin dogas1 degil, tarihi vardir.!® Burada Unamuno’nun
okuyucunun yiizlesmesini istedigi soru eger Eugenia olmasaydi Augusto’nun var olup
olamayacagidir. Eugenia’ya duydugunu diisiindiigii ask, Augusto’nun anlam arayisinda
yasamina bir gaye koymak adina yarattigi bir kavrama doniisecektir. Unamuno
gergekligin insan tarafindan nasil algilanmak isteniyorsa o sekilde yaratildigina, ask gibi
evrensel oldugu diisiiniilen bir duygunun dahi 6znel bir yaratim olarak var edildigine
dikkat ¢eker. Insan, bir kavram yaratarak hayatina bir deger katar, ancak bu yaratima
sonradan nesnellik 6zelligi atfeder ve bu kez de kendi yarattigi kavramim koélesi haline
gelir. Oznellige mutlaklik yiiklediginde kurguyu gergeklige doniistiiren insan kendi
yarattig1 agkin, biitlin insanlar tarafindan nasil yasaniyorsa Oyle yasanmasi gerektigine
inanmaya baslar. Augusto Eugenia’ya asik degil, bir fikre asik oldugunu ¢ok sonra fark

edecektir.

Augusto, Eugenia’ya asik olmay1 kendi segmemis ancak, fiziksel bir 6zelligin
(gozlerinin) kendisine rehberlik etmesine izin vermistir. Clinkii Eugenia’nin gozlerinde
annesini hatirlayan Augusto, Eugenia’ya asik olunca varolus amacimi bulacagina
inanmistir. Ancak gercekte hayatna bir rehber aramakta oldugunun ve ayni hatayi
yaparak annesiyle olan durumuna geri dondiigiiniin heniiz farkinda degildir. Annesinin
Eugenia araciligiyla yeniden kendisi lizerinde cisimlesmis roliinii agsmak i¢in Augusto
kendi kisiligini, kendi egosunu gelistirmelidir. Augusto kendi yolunu seg¢mektense,
Eugenia’y1 izlemeyi seger. Eugenia, Augusto’nun aksine ne istedigini bilen, bagimsiz,
eylemleri ve kisiligi ile amaca yonelik yasayan bir karakter olarak onun bir kimlik krizi
iginde degildir. Augusto’nun seriiveni boyunca kimlik arayisinda karsilastgi her engel
tipki etrafinin sisle ¢evrili olmasi hissini yaratir. Kimlik arayisi ve toplumdaki rolii
arasinda kafa karsikligi yasayan Augusto’nun kisiligini belirleyen sey, Unamuno’ya gore

tam da bu sistir. 7

Eugenia’nin nisanli oldugunu 6grenen Augusto agki icin savagma karart alsa da
evine gelen Rosario adindaki ¢amagirci kiza da asik oldugunu disiinmeye baslar.
Rosario’ya kars1 hislerinin getirdigi bu yeni duygu durumu Augusto i¢in 6nemli bir
geligsmedir ¢iinkii yasamak i¢in hissetmek gerektigini anlar, boylece belki de yasaminin

amaciin Eugenia’yr sevmek olmadigimi diistinmeye baslar. Augusto’nun kendisini

16 Aguinaga. “Unamuno’s Niebla: Existence and the Game of Fiction”, s. 191-2.
Faith A. Rice-Mills, The Existential Search for National, Individual and Spiritual Identity in Selected Works
of Miguel de Unamuno, Master of Arts Thesis, 2008, s. 29-32.



Eugenia’ya kars1 hissettikleriyle tanimlama g¢abasmin bu kimlik krizini ¢dzmeyecegi
ger¢egini Unamuno goz temasi iizerine yaptig1 vurguyla ortaya koyar. Goz metaforu ve
bakis fenomeni Unamuno i¢in Lacanci ayna evresinin yerini tutar ve baskasi tarafindan
goriilebilir olmanin bireyin kendi varolusunu kurmadaki roliinii sembolize eder. Ben,
benin bagkasi igindeki aynasiyla kurulur. Eger Augusto Eugenia’nin ruhunda bir yere
sahip olabilseydi, amacin1 gergeklestirmis olacakti. Boylece Augusto Eugenia’nin
gozlerinde kendi varligin1 kuramadiginda Rosario’ya yonelmeyi seger. Augusto’nun anne
sevgisi ve baska kadinlarda annesini yasatma arzusu, bagkasinda refleksiyon yoluyla

kendini sevme ve kendini tanima arayigini ortaya koyar.

Augusto’nun Rosario’dan gozlerini agmasini istemesinin nedeni de kendisini o
gozlerde gordiiginde ancak kendi varligindan emin olacagma duydugu inanctir.
Rosario’nun kendisini gérmesine ve goriildiigiinii bilmeye ihtiyaci olan Augusto, bdylece
kendi varolusunu olumlayacaktir. Yine de Augusto’nun bu cabasi, kendi varligim
olumlamak i¢in her zaman kadinlara ihtiyaci oldugu icin varolugsal bir basarisizliktir.
Descartes’in “cogito ergo sum” ifadesinin “amo ergo sum” ifadesine doniistiigii yer
burasidir. Yalnizca agk araciligryla kendi varligina iligkin siiphesine yanit verebilecegini
disiiniir Augusto. Nisanlisindan ayrilarak kendisine geri donen Eugenia ile evlenecegini
disiindigl sirada Augusto’nun degisken karakterinin daha kararli hale geldigini gormek

kolaydr. Augusto, Eugenia’nin kendisini ger¢ek yasama uyandirdigina inanir.

Eugenia’nin kendisinden para koparmak igin ona geri dondiigiinii anlayan
Augusto, herhangi bir kadina dsik olmanin kendi varolusunu olumlayamayacagini fark
eder ve bdylece yeni bir biling durumuna yiikselir. Augusto, varolusunun asik olmaktan
daha yiiksek bir amaca hizmet etmesi gerektigini ve ruhunun kendisine ait oldugunu
nihayet fark eder. Kimligini belirleyecek olan seyin ona neyin dogru oldugunun séyleyen
kadinlar degil, kendi diisiinceleri oldugunu anlayan Augusto intihar etmeye karar verir.'®
Augusto hayatindaki tiim kadinlarin belki de kendisine var olmadigimi kanitlamak
istediklerini ancak onu kendi kendisinin efendisi yaptiklarim diigiinmeye baglar. Boylece
Augusto ilk kez gercekten dogdugunu hisseder. Kader karsisinda giiclinli kazanmaya
basladigina inanan Augusto, eylemde bulunma zamaninin geldigini anlar. Bagkalar1 da
onun bu yeni varolusunun tozselligini gormelidir. Baskasi igin nesne olusundan,
baskalarin1 neslestiren bir 6zneye gectigi bu asamada, Augusto artik higbir bakisin
nesnesi olmayacagi, utanmayacagi bir var olmama haline gegmeyi arzular. Ona ac1 veren

sey ask degil, kendisiyle dalga gecilmesi ve utandiriimasidir. {1k kez sadece kendi istegi

18 Rice-Mills, The Existential Search for National, Individual and Spiritual Identity in Selected Works of
Miguel de Unamuno, 35-6.



olan bir sey yapmaya karar verir ve yok olmasi aracilifiyla varliginin baskalar1 tarafindan
bilinmesini ister. Augusto’nun yasadig1 bu trajedi baskalar1 ve okur i¢in bir komedidir

aslinda. Zira bu absiirttiir ¢iinkii 6liimle herkes bir nesne haline gelir."”

Augusto’nun intihar etmeden Once bir yazisinda intihardan bahseden Unamuno
ile konusmaya karar vermesiyle birlikte roman ¢ok daha karmasik bir boyuta ulasir. Bu
kez Unamuno, kurgusal bir yazar karakteri olarak karsimiza ¢ikar. Unamuno’nun kendi
yazdig1 romanin igine girmesiyle yazar ve yarattigi karakterin bulusmasi gergeklesir.
Romanin zirvesini olusturan bu karsilasma, sadece kurgunun gecekdisiligini ortaya
koymakla kalmamakta, fakat aym1 zamanda gergekligin otantikligini de sorguya
acmaktadir. Boylelikle Unamuno yalnmizca yazarin degil, okuyucunun kendisinin de

kurgusallagtirildigini ortaya koyar.

Augusto’nun yazar1 ziyaret etmesi yaratici ile yaratan arasindaki iligkinin
gergekliginin sorgulanmasina sebep olur. Augusto tam 6zgiir oldugunu diisiinmeye
basladigr ve kendi iradesiyle yasamina son vermek istedigi anda ironik bir bigimde
kurgunun ig¢inde oldugunu &6grenir. Simdiye kadar varolusundan siiphe eden, insanlar
tarafindan bakilan, utanan ve kendisini baskasinin nesnesi olarak deneyimleyen Augusto,
tam kendi varolusuna inandig1 sirada gergekten var olmadigini kavramistir. Ancak daha
da ironik olani, tam da kurgusal bir karakter oldugunu anladig1 bu noktada varolusun sisli
ve siipheli dogasini daha iyi kavrar ve boylece artik kendi elinde olmadigini bildigi halde
yasamak ister. Burada Augusto’nun yaraticisina karsi baskaldiris1 yazarin istemeden de

olsa Augusto’nun kendi karakterini kazanmasini sagladig1 olgusunda somutlasir.

Siz benim kendim olarak kalmami, sisten ¢ikmami, yasamami, yasamami,
yasamami, gérmemi, duymami, dokunmami, hissetmemi, act ¢ekmemi ve ben
olmami istemiyorsunuz; demek istemiyorsunuz? Demek kurgusal yaratik

olarak dleyim??°

Kurgusal bir karakter olarak Augusto’nun varolusu tam da bu bagkaldirida
somutlasir. Augusto, Unamuno’ya yasamak istedigini sdylerken, aslinda fiziksel olarak
degil, otantik olarak yasamak istedigini sdylemektedir. Boylece Augusto, Unamuno’nun
da benzer bir yazgiy1 paylastigi gercegini onun yiiziine vurur.

Oyleyse, yaraticom Don Miguel, siz dedleceksiniz, siz de geldiginiz higlige
doneceksiniz... Tanr rilyasinda sizi gérmeye son verecek! Siz Oleceksiniz, evet,

istemeseniz de dleceksiniz; 6leceksiniz siz ve dykiimii okuyan herkes 6lecek, tek bir

19 Aguinaga. “Unamuno’s Niebla: Existence and the Game of Fiction™, s, 194.
20 Miguel de Unamuno, Sis, ¢ev. Behget Necatigil, Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yaymlari, 2002, s.
395.
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kisi kalmamacasina herkes, herkes, herkes! Benim gibi kurgu yaratiklari; benim
gibi! Herkes 6lecek, herkes, herkes. Ben Augusto Pérez, size ben sdyliiyorum, sizler
gibi kurgu yaratigy, sizler gibi nivola kisisi olan ben. Ciinkii siz, yaraticim, Don
Miguel’cigim, siz de yalnizca baska bir nivola yaratifisiniz, okurlariniz nivola

yaratiklar1 gibi, benim gibi, kurbaniniz Augusto gibi...>!

Buradaki en 6nemli nokta Augusto’nun kurgu diinyasindan kagmaya c¢alismasi
degil, fakat Unamuno’nun kendisinin sonunda sisten ¢ikip kurgunun igine girmesidir. Bu
boliim, Unamuno’nun bagkalan tarafindan goriilebilecegi bir alana girerek bir tiir
Olumsiiziiliighi yakalamaya caligmasi seklinde okundugunda ancak Augusto’nun sozleri
anlamlt olabilir. Unamuno bu hamleyle baskasinin huzuruna ¢ikmaya ciiret etmistir,
bagka bir deyisle 6zne oldugunu iddia etmesine karsin, aslinda simdi baskalar1 igin bir
nesne konumuna doniismiistlir. Sartre’dan bildigimiz gibi bu, 6znenin 6zgiirliigliniin bir
manifestosu olsa da, birey bu sekilde kendi varliginin bagkalarina bagli oldugunu da
olumlamis olmaktadir. Augusto bdylece kendi varliginin, baskasimin varligmma bagh
oldugunu kavrar. Ister bu kurgusal diinya, ister gercek diinya olsun ancak bir ben-
olmayan oldugu icin ben var olabilir. Nasil olursa olsun eger kendi varligt Unamuno’nun
varligma bagliysa, aym sekilde Unamuno’nunki de Augusto’nun varligina baghdir.
Augusto’yu kendi karsisinda var ederek ve Augusto’nun karsisinda var olarak Unamuno,
boylece paradoksun ¢oziimiinii imkansiz hale getirmektedir. Yazarin ya iceride ya da
disarida olmay1 segmesi gerekir, aym1 anda hem igeride hem de disarida olmasi
imkansizdir. Unamuno hem igeride hem de disarida olmaya g¢alisarak biiyiik bir bedel
Oder; zira kadiri mutlak bir tanr1 roliinii oynamak zorunda kalmistir. Bdylece Augusto
hakli ¢ikar; bu yeni karakter olarak Unamuno ne tanridir, ne mutlak Bagkasi ne de
Oznedir. Oliimsiiz degil, sadece roliinii oynayan baska bir oyuncudur.?’ Nihayet Augusto
Unamuno ile konusmasindan sonra eve dondiiglinde, gergeklik yanmilsamasindan

kurgunun gergekligine gecisin yarattigi travmayi yasar.

I

Paul llie, Unamuno: Ben ve Topluma Varolugsal Bir Bakis adli eserinde
Unamuno’nun romanlarinin temel boyutunun, disiince/duygu, zihin/beden; benin

bilimsel/poetik yorumu gibi yasamin goriinen dikotomilerine iligkin bitmeyen bir

21 Unamuno, Sis, s. 395.
22Aguinaga. “Unamuno’s Niebla: Existence and the Game of Fiction”, s. 198.
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sorgulama ihtiyact oldugunu ifade eder. Ona gore Unamuno’nun biling
fenomenolojisinde, benin yapisindaki ¢esitli ego fragmanlarini igeren varolussal bir

psikoloji bulunmaktadir.?

Augusto’nun kendi varolusunu gergeklestirmesine dogru ilerleyen bireylesme
stirecinin sembolize edildigi bu roman, onun pargalanmis kisiliginin biitiinlesme ¢abasina
karsilik gelir. Karakterin geliskilerinin ve igsel psisik ¢atismalarinin saglikli bir benlik
altinda uzlastirilma ¢abasina denk diisen Augusto’nun hikayesini, Jung’un arketip imgeler
teorisi 1g1ginda yorumlamak miimkiindiir. Bu baglamda Augusto’nun kdpegi Orpheus ile
olan iliskisinin 6nemi biiyiiktiir. Zira Augusto’nun varolusunun anlamina iliskin arayist
Orpheus’un etkisiyle ciddi bir doniisiim gegirir. Orpheus, bireylesme ve biitiinlesme

cagrisinin ikili dogasini sembolize eder.

Orpheus iggiidiisel benin temel bir boyutunu temsil eden arketipsel semboliin sesi
olarak kargimiza ¢ikar. Orpheus, metnin normlarini yikar ve benin i¢sel ve digsal diinyasi
arasinda oldugu kadar metnin kurgusal diinyasiyla okuyucunun diinyas1 arasinda da bir
koprii gorevi goriir.>* Unamuno’nun romanlan ile arketipsel psikoloji arasindaki iliski,
Unamuno’nun kurgu aracilifiyla kisisel bir mit yaratma amacinda somutlasir ve evrensel
olarak bildik mitolojik motiflerin retorik sembolizmi olarak ortaya ¢ikar. Bu motiflerden
en Onemlisi iggiidiisel benin, kisiyi bireylesme siirecine dogru yonlendirmesidir. Edebi
metinler, mitler, hikayeler ruhtaki bu karsit giiglerle kucaklagsmaya ya da ¢Ozmeye
rehberlik eder. Orpheus’un buradaki énemi Unamuno’nun i¢giidiisel beninin maskiilen
kars1 tarafi olarak diyaloga girmesindedir. Bu diyalog, zihin-beden diializminin Gtesinde
benin biitiin parcalarini yaratici ve ¢ok sesli bir yasam siirecine dogru birlestiren ve

otonom bireyin yasam/dliim dongiisiiniin 6tesinde bir anlami olmasim saglayan seydir.?

Augusto’nun, Eugenia’y1 sisin i¢inde yolunu bulacagi aydinlik bir referans
noktast olarak gormesi kendi kimligini kurma ¢abasinda, pargalanmishigini Eugenia ile
biitiinleme istegine karsilik gelir. Eugenia’y1 severek, kendini sevmeyi ve kendini bilmeyi
Ogrenecegini sanan Augusto, yasadigi tim bu igsel seriiveni Orpheus’la konusarak
digsallagtirir. Orpheus, anlamlandirabilmek i¢in iki kisinin yetmedigi bu oyunda taglarin
yerine oturabilmesi i¢in gerekli olan tiglincili bakisi sembolize eder. Orpheus’un metinsel

diinya ile okuyucunun diinyas1 arasindaki koprii gorevi, yapinin son katmanini temsil

2Paul Hie. Unamuno: An Existential View of Self and Society, Madison: The University of Wisconsin Press,
1967, s. 21.

2#Maria L. Figueredo, “Desire, Duality and Naming the Other in Unamuno’s Niebla: Retrieving the
Archetype of the Instinctual Self in the Search for Integrated Consciousness”, Scripta Mediterranea, Vol.
XXIIL, 2002, 31s.

ZFigueredo, “Desire, Duality and Naming the Other in Unamuno’s Niebla: Retrieving the Archetype of the
Instinctual Self in the Search for Integrated Consciousness”, s. 33.
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eder, okuyucunun burada Orpheus aracilifiyla gerceklik tartismasmi yorumlamasi ve olan
biteni anlamlandirmasi beklenir. Orpheus, Sis’in Oykiisel yapismin ruhsal anlamini
yorumlamak i¢in bir kavrayis saglar. Boylece metinde bulunan daha derin metafizik

anlamlarin farkina varilmasi kolaylasir.

Orpheus’un son sozleriyle okuyucu trajikomik bir manevrayla karsilasir. Orpheus
aslinda metnin gerisindeki yazarin maskesini indirerek, okuyucunun kurgusal gergeklige
iligkin inangsizligin1 daha fazla askiya almamasini saglar. Anlaticinin insandan kdpege
gecmesi son soziin insan bi¢iminin diginda olmasi insana karsi bir saldiridir. Orpheus,
Augusto’nun annesinin dliimiiyle birlikte giiglii bir psikolojik doniisiim gegirdigine isaret
eder. Orpheus’u bulduktan sonra Augusto’nun bir sirdast olur ve monologlar
monodiyaloga doniisiir. igsel monologun monodiyalog bigimini almasi akil yiitme
stirecinin bir parcasidir. Bundan sonra Augusto farkli bir ruh haline yiikselir ve diyalog
onun artik yasama salt bir gozlemci gibi yaklagmay1 birakarak karmagik fikirler tiretmeye
bagladiginin gostergesi olarak karsimiza c¢ikar. Annesinden uzaklagsmasiyla birlikte
August’da Orpheus arketipine yeni bir 6ge eklenerek yeni bir bagimsiz ben ortaya
cikmaya baglar. Orpheus Augusto’'nun yasaminda, anlam arayisinda kendini
gergeklestirmesi i¢in bir rehber haline gelir. Augusto, diisiincelerini nesnelestirdigi ve

rasyonalize ettigi i¢in Orpheus’ta kendi imgesini daha net goriir.?

Orpheus benlik bilincinde, bagkasinin araci roliinii ortaya koyarken, Augusto’nun
Eugenia ya da Rosario araciligiyla gergeklestiremedigi aydinlamay1 ona saglar. Boylece
Orpheus araciligiyla kendini tanimaya baslayan Augusto’nun pargalanmis bilinci
biitiinlik kazanir ve Augusto’nun kendi varligina dair slipheleri nihayet son bulur.
Unamuno’nun bdyle énemli bir rolii Orpheus adiyla kurgulamasi tesadiif degildir. Yunan
mitolojisinde Orpheus 1s181yla sifa veren anlamina gelir ve inisiye edildigi Delphi’deki
Apollon Tapmagi’nin kapisi iizerinde tinlii “kendini bil!” ifadesi yazilidir. Unamuno’nun
Orpheus’a, Augusto’nun kendini bilmesinin araci olarak Sokratik bir misyonu yiikledigi
ortadadir. Unamuno’nun boylesi 6nemli bir rolii bir insana degil de, bir kopege vermesi
manidardir ve gergek sevginin ¢ikarsiz bir sadakata dayandigi gergegini gozler Oniine
serer. Ideal sevginin bir drnegi olan Orpheus ve Augusto arasindaki iliski, sahibinin

ardindan kopegin de dlmesiyle sona erer.

I

Z6Figueredo, “Desire, Duality and Naming the Other in Unamuno’s Niebla: Retrieving the Archetype of the
Instinctual Self in the Search for Integrated Consciousness”, s. 36-7.
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Augusto’nun 6z biling gelisiminin her bir basamagi farkli bir gerceklik diizeyine
karsilik gelir. Tipki Kafka’nin Déniisiim adli eserinin kahramanmi Gregor Samsa’nin
yabancilasma nedeniyle bocek gibi hissederek gecirdigi hayatinin bir sabah gercekten
bocege doniismesiyle Ozgiirlesmesinde oldugu gibi, burada da Augusto’nun kendisini
annesinin bir kurgusu seklinde hissederek gecirdigi hayatinin gergekten kurguya
doniismesiyle bir ozgiirlesme ve baskaldirma olanagi ortaya c¢ikar. Tim bu varolusu
anlamlandirma siireci Bakhtin’e gore romanin ¢ok sesli dinamik yapisi tarafindan ortaya

konulur.

Bakhtin’e gore romanin tek bir tarz1 ya da {islubu oldugunu diisiinmek dogru
degildir. Birbiri igine gegmis pek ¢ok dilin karsilikli iligkilerinden olusan dinamik bir
romanda yazarin sesi diger seslerden yalnizca biridir. Roman siiresince karakterler pek
cok ideolojik evreden gecerler ve bu degisimler karakterlerin dillerinde cisimlesir.
Metindeki baska seslerle diyaloga girdik¢e yazarin sesine karsi baskaldirilir ve yazarmn
sesi kimi zaman susturularak yeniden bi¢imlendirilir. Sis bir karakter gelisimi romamdir,
Augusto varolus arayisinda bircok evreden gecer. Bu evrelerle birlikte Augusto’nun
dilinin de degistigine, giderek kendi otonom sesini kazandigina sahit oluruz. Yazarin
kendi sesiyle diyaloga girmesi araciligiyla yarattigi bu konusma ¢esitliligi metnin ¢ok-
dilliliginin  (heteroglossia) bir gostergesidir. Bahktin, yazarla karakterin bulusma
sahnesinin sadece Unamuno’nun edebiyat araciligiyla ebedi yasam arayisina degil, ¢ok-
dilliligin dogasinin dramatize edilmesine ve kurgusal karakterlerin dilsel otonomisinin
olumlanmasina gonderimde bulundugunu iddia eder. Metin, yazarin kendisini ifsa etme
bigmi olsa da, aym zamanda kaginilmaz bir bigimde “baskasinin” yaratilmasidir da.
Metnin “baskaligr” onun zenginligidir.?” Bahktin’e gore diller birbirini diglamaktan ¢ok,
farkl1 bi¢imlerde birbirleriyle kesisirler.?® Dil, yalnizca konusanm yonelimlerinin kisisel
Ozelliklerini Ozgiirce igine alan noétr bir arag degilidir, baskalarinin yonelimleriyle
durmadan doldurulur.” Bu baglamda Bakhtin’e gore dildeki bir sozciik sadece yar yariya
kisiye aittir, konugsmact ona kendi yoOnelimlerini, vurgusunu kattifinda ancak ona

tamamen ait olur. O zamana kadar bagka insanlara aittir. 3

Romanin baginda Augusto’nun amagsizca sokaklarda dolasarak bir kopegi
beklemesi ancak Eugenia’y1 izlemesiyle somutlasan kimlik kazanmamis varliginin dilsel

yansimas1 biling akisi bi¢ciminde i¢sel monologlarda sunulur. Augusto’nun hayatinda bir

?"Mary Lee Bretz, “Voices of Authority and Linguistic Autonomy in Niebla”, Studies in 20th Century
Literature, Vol. 11, No: 2, 1987, s. 229-9.

28 M.M. Bakhtin&Michael Holquist. “Discourse in the Novel” The Dialogic Imagination, Austin: University
of Texas Press, 1981, s. 291

29 Bakhtin&Holquist. “Discourse in the Novel”, s. 294.

30 Bakhtin&Holquist. “Discourse in the Novel”, s. 293.
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anlamin olmayisi nedeniyle dili de kisisellesmemistir ve otoriter bir sese sahip degildir.
Otoriter sdylem baskin ideolojinin dini, sosyal, politik ya da estetik dogmalarini ifade
eden dildir.3! Tanim geregi tek bir dil olan otoriter ses, herhangi bir diyaloga izin
vermedigi halde kendisine meydan okuyacak bir karakteri yaratan yazar tarafindan
romana sokulur, bdylece kendi dilini kullanan karakterle miicadeleye girer. Karakter
olgunlasma siirecinde gelistikge otoriter dili kazanmaya baslar. Onceleri baskalarmin
dilini kullanarak kendisiyle sanki baska bir kisiyle konusurmus gibi konusan Augusto,
kendi kendisine karsi onu sekillendiren otoriter sdylemi kullanirken sonralari kendi
yaraticisina bagkaldiran bir karaktere doniiserek kendi séylemini kurmaya baslar hem de
ironik bir sekilde kurgusal bir karakter oldugu halde. Bdylece ¢ok-dilliligin bir direnis ve
bagkaldir1 seklinde ortaya ¢iktigi goriiliir.*? Biling, kendisini kaginilmaz olarak bir dili
segme zorunlulugu karsisinda bulur. Bu nedenle de her dilsel performansla birlikte biling
aktif bir bi¢imde kendisini ¢ok-dillilik i¢ine yoneltmek zorundadir, biling ancak bir dil

segerek bir konum alir.

Bakhtin’in ¢ok seslilige dair betimlemelerini, Augusto’nun annesinin degerlerine
gore yasadigl donemde annesinin dilini benimseyerek olusturdugu sdylemlerde ya da
baskalariyla olan diyaloglarinda ¢ogunlukla kendi s6zii olmadigi igin sessiz kalarak
bekleyisinde veya en iyi ihtimalle karsisindaki kisinin soziinii tekrar ederek diyaloga
katilmasinda gérmek mimkiindiir. Augusto ancak Eugenia’yla bulusmasiyla birlikte

kendi sesini kazanmaya baslar.

Eguenia’nin kendi otantik sesi Augusto’nu da kendisininkini aramasini saglar. Bu
nedenle de Eugenia, Augusto igin sisi dagitan bir 151k gibidir adeta. Augusto’nun hayatin
tanrinin bir oyunu olup olmadigini sorgulamasiyla birlikte artik otoriter sesi kullanmaya
basladig1 ve yazarina baskaldirmasiyla da nihayet kendi otantik sesini buldugu goriiliir.
Yazarla alay ederek 6zgiirliigiinii kazandigini ortaya koyan Augusto’nun karakter gelisimi

bdylece tamamlanir.

Unamuno’nun ¢ok sesliligi formiile etme bicimi ve dolayl iletisim, diyalog, ironi
gibi yontemleri kullanma tarzi Kierkegaard’a olduk¢a benzerdir. Unamuno’nun
Kierkegaard’in eserlerini 6zenle okudugu ve ondan ok etkilendigi bilinir. Ozellikle Sis’in,
Kierkegaard’m Bagstan Cikaricoun  Giinligii adli  eseriyle benzerligi carpicidir.

Unamuno'nun Ispanya’nin 6zgiirlesmesi adma iizerine aldigi misyon, Kierkegaard in

31 Bakhtin&Holquist. “Discourse in the Novel”, s. 324.

32Bakhtin&Holquist. “Discourse in the Novel”, s. 303.
3Bakhtin&Holquist. “Discourse in the Novel”, s. 295.
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Danimarka’da Hiristiyanligi kurtarmak i¢in yaptiklarma benzerdir. Her iki diisliniir de
tutkudan yoksun bir aki ¢agi elestirisini paylasir ve hakikatin 6znellik oldugu anlayisinda
uzlagirlar. Higbir nesnel diisiincenin kisinin sec¢imlerini, hayatmi, ge¢misini ya da
gelecegini agiklayamayacagi diisiincesiden hareket eden Kierkegaard igin nasil ki hig
kimse bir bagkasimnin yerine Olemezse, hayatin anlaminin ne olduguna da kimse bir
baskas1 adina karar veremez. Kierkegaard gibi 6liim fikrinin, yasamin nasil gegirilmesi
gerektigi sorusunun yanitinda belirleyici bir 6neme sahip oldugunu géren Unamonu igin
de birey hayatinin anlamini kendi 6znel ve igsel seriiveninde bulmak zorundadir.
Kierkegaard nesnel belirsizlige, en tutkulu igsellikle baglanmak gerektigini vurgulayarak
hakikatin dznellik oldugunu ifade eder.** Unamuno i¢in de hakikat yasanilabilir olmasi
anlaminda 6znellikten ibarettir. Sis, dolayl bir iletisimle 6znel hakikatin okuyucuda

dogurtulmasina hizmet eder.

Augusto’nun Sis’te gecirdigi evreler Kierkegaardct estetik, etik ve dini varolus
tarzlariyla benzerlik sergiler. Her iki eserde de ana karakterler olan Augusto ve Johannes
bastan ¢ikarict bir figiir olarak karsimiza ¢ikar. Eserlerin kadin kahramanlari Eugenia ve
Cordelia teyzeleriyle birlikte yasayan yetimlerdir ve bastan ¢ikaricilartyla ilk
karsilasmalar1 sokakta gerceklesir. Goriilen odur ki Unamuno, Kierkegaard’in
Johannes’in kaleminden “kendisini her daim saran varolus kaygisini, her an kendi

35 olarak

golgesinden korkarak icine daldigr bir sis kralligi, bir riiyalar diyar1
betimlemesinden oldukca etkilenmistir. Her iki karakter de sisten ¢ikma umudu olarak
aska siginirlar ancak tanrisal bir askta bulunmasi gereken aydinligin yalnizca estetik bir
askta aramalar1 yiiziinden her ikisi de sisler i¢inde kalmaya mahkim olurlar. Her ikisi de
rasyonel olan ile irrasyonel olanin ¢atismasmni derinden deneyimleyen trajik

kahramanlardir.

Yasam ve akil arasindaki gerilimin felsefenin trajik problemi oldugunu ifade
eden Unamuno’nun diislincesi Kisotvari bir felsefe olarak tanimlanir. Entelektiiel
gerekliliklerin kalbin ve iradenin gereklilikleriyle uzlastirnllmasi meselesi anti-
entelektiielist, 6te diinyaci, idealist, iradeci ve Unamuno’nun kendi deyimiyle hayati bir
problemdir. Kisot felsefesinin kalbindeki rasyonel ve irrasyonel arasindaki gerilim
yasamin trajik anlamimin kaynagidir. Unamuno felsefeyi yasama karsi temel psikolojik
ve duygusal tavirlar yansitan bir diinya goriisii olarak anlar. Kisot felsefesi trajiktir ¢iinkii

yasamin trajik anlamini gdzler 6niine serer. Bu anlamda kurgusal bir karakter olan Don

34Soren Kierkegaard, Concluding Unscientific Postscript, trans. Dawid F. Swenson, comp. Walter Lowrie,
Princeton: Princeton University Press, 1968, s. 203.

3Soren Kierkegaard, The Seducer’s Diary, ed.&trans. Howard V. Hong&Edna H. Hong, Princeton: Princeton
University Press, 1997, s. 13.

16



Kisot Unamuno i¢in filozoflardan ¢ok daha gergektir.*® Don Kisot yasamin trajik anlami
olusturan inanma istegi ve siiphe etmenin getirdigi 1sdiraplar1 yasamig bir karakter olarak
arzunun ve umudun irrasyonelligini tiim absiirtligiiyle kisiliginde cisimlestirmistir. Don
Kisot’un belirsizlige dayanan inancinin karsisinda, Sancho Panza da kendi aklindan siiphe
eden bir rasyonalisti sembolize eder. Unamuno Cervantes’in romaninin Ispanyol Incil’i,
Don Kisot’un da Isa gibi gordiigiinii belirtir.>” Don Kisot, Isa gibi inandiklar1 ugruna

savagmaktan korkmayan kutsal bir figiir oldugu kadar, ayn1 zamanda trajikomiktir de.
Sonu¢

Unamuno’nun Sis araciliiyla yapmaya calistigi sey, okuyucunun gerceklikten
siiphe etmesini saglamaktir. Kurgu ve gercekligin i¢ ige gecmesi, nesnel gerceklik olarak
kabul edilen seyin aslinda bir kurgudan ibaret olup olamayacagi siiphesini uyandirir.
Unamuno’nun nivola terimi ile dikkat ¢ekmek istedigi nokta géz oniinde bulundurulursa,
yaratilan her sdzciik, bir seyi adlandirarak ona bir gergeklik vermek anlamina gelir. Bu
da, gergekligin kendisinin sozciikler araciligiyla yaratilan bir kurgu oldugunu
sdylemekten ibaret degil midir? Oyleyse her seyin anlatilardan, yaratilan sdylemlerden
ibaret oldugunu ve realist anlamda, hi¢bir seyin insandan bagimsiz bir gergeklige sahip
olmadigmi diisinmek de miimkiin goriinmektedir. Unamuno kavramlarm yalan
sOyledigini ifade ederken her kelimenin gergeklik algisi yarattigini ancak gergekligin

nesnel olmadigini mi iddia etmektedir?

Unamuno gergekligin dogasina iliskin ontolojik bir sorgulamayir Augusto’nun
Eugenia’ya olan agki iizerinden sembolize ederek islemistir. Tipki Descartes’in felsefi
sistemini lizerine insa edecegi en kesin ve en saglam zemini bulmak istemesinde oldugu
gibi, Augusto’nun varolusuna iliskin kesinlik arayisi da Eugenia’ya olan askinda
somutlasmaktadir. Eugenia, Augusto i¢in kendisini sisten kurtaran bir deniz feneri gibi,
tiim varolusunu iizerine insa edecegi kesin zemin olarak karsimiza ¢ikar. Eugenia’ya asik
oldugu an Augusto bir kurgu olmadigini, gergcekten var oldugunu diisiinmeye baglamistir:
“Amo, ergo sum.” Descartes i¢in cogito neyse, Augusto i¢in de amo ayni seydir. Fakat
nasil ki cogito’nun en giivenilir ilk ilke olmadig1 kamtlandig1 taktirde Descartes’in tiim
sistemi ¢Okme tehlikesi altindaysa, Eugenia’nin da Augusto’nun sandig1 agsk olmadigi
anlagildiginda tiim sistem c¢oker. Unamuno’nun burada dikkat ¢ekmek istedigi nokta,
Augusto’nun basitce yanhs kisiye ask oldugu olgusu degil, “ask” olarak adlandirilan

seyin dogasmin ya da gergekliginin ne oldugu sorusudur. Oznel bir duygu deneyimi

3%Candelaria, The Revolt of Reason, s. 24.
37 Roberts, “Clowning and Tragic Clowning: Miguel de Unamuno as a Funny Writer”, s. 9-10.
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olarak askin, bir sdzcik altinda smiflandirilip kavramlastirildiginda tikel asklardan
bagimsiz bir nesnel gergekligi oldugu disiiniilir. Augusto hayatin belirsizligi ve
muglaklig1 i¢inde Eugenia’y1 goriince nesnel ve belirli bir gergeklik buldugunu sanir.
Tipk1 Platon’un idealar1 gibi Eugenia’yla kendisine, eylemlerinde referans noktasi olarak
alabilecegi evrensel ve ideal bir gergeklik yaratan Augusto, sisin dagildigi ve artik
hayatinin bir amaci oldugu yanilsamasina kapilir. Augusto’nun sisler igindeki yasaminin
Eugenia ile karsilasincaya kadar bir gergekligi yoktur, Eugenia onun adeta nesnel
gergekligi haline gelir. Oysa sis, hayatin tam da belirlenmis ve nesnel olarak yasanacak
bir sey olmadigina ve belki de 6znel kurgulardan ibaret olduguna génderimde bulunan
¢ok dnemli bir metafordur. Unamuno yasamin, romanin bir¢ok yerinde miizik analojisiyle
gonderimde bulundugu gibi 6znel bir performans, sanat eseri gibi bir yaratim oldugunu ve

bizden bagimsiz nesnel bir ger¢ekligi olmadigini diisiiniiyormus gibi goriiniir.

Baudrillard’in da ifade ettigi gibi*® Once nesnel gergekligin sonra da hiper
gercekligin insan tarafindan yaratilan birer illizyon oldugu disiiniiliirse, gerceklik
denilen seyin ne oldugu sorusunun realist yamit1 giic kaybeder. Gergekligin, insanin
yarattig1 bir kurguyu, nesnellik atfedip mutlaklagtirarak kendisini kurgusunun kolesi
haline getirmesinin Gtesinde bir anlami olabilir mi? Her adlandirma, aslinda bireysel bir
performans olan kurgulari nesnellestirerek bizden bagimsiz hale getiriyorsa eger,
Augusto’nun Eugenia’da asik oldugu tiim oOzelliklerin kendi kurgusu oldugu ve
Eugenia’nin bu 6zelliklerin hicbirine kendinde sahip olmadigi ortaya ¢ikar. Unamuno,
askin Augusto’nun yarattig1 ancak kolesi oldugu bir kavram olarak 6znel bir deneyimden
ibaret oldugunu ve nesnel bir gergeklige sahip olmadigimi ima etmektedir. Eugenia ile
birlikte sisin dagilacagi umudu Augusto’nun Sartreci bir kendini aldatma iginde oldugunu
gostermektedir. Unamuno anlami yalmizca bireyin yarattiginin, evrensel olarak
kesfedecegi kendinden bagimsiz higbir nesnel gergekligin olmadiginin disiiniilmesini
istemektedir. Gergekligin zemininin dolayli bir sekilde sorgulanmasimi amaglayan
Unamuno, bdylece nesnel bir gerceklik algisinin altinin oyulmasimi saglar. Gergekligin ne
oldugunu sdylemedigi halde Unamuno okuyucuyu kap i¢indeki bir beyin olup olmadig1
ya da tanrmin gordiigii bir riiya olup olamayacagi konusunda septik bir tavir almaya ve

bildik tiim kabullerini yikmaya zorlar.

Hayatin anlam1 6znel hakikatlerdedir ve yasam ancak onu ¢evreleyen sisin iginde
bir anlama sahiptir. Sisi dagitma cabasi, 6znel hakikatlere nesnellik ve mantiksallik

kazandirmaya c¢alismaktir, oysa Unamuno’ya goére yasamda mantiksallik yoktur.

38 Jean Baudrillard, Seytana Satilan Ruh, Ya da Kotiiliigiin Egemenligi, gev. Oguz Adanir, Ankara: Dogu Bati
Yaynlari, 2005.
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Schopenhauer’in belirttigi gibi ancak diinyanin 6ziinde aci oldugunu kabul ettigimizde
ni¢in haz pesinde oldugumuz sorusu anlam kazanir. Ciinkii insan olanin degil, olmayanin
pesinden gider. Bu nedenle yasamin 6ziinde 1sdirap oldugu i¢in mutluluga ihtiyag vardir.
Insan, diinyanin temelinde mantiksallik olmadig1 i¢in ona rasyonellik atfetme ihtiyaci
duyar. Boylece insan Once bir kavramui yaratir, onu diinyaya soktuktan sonra sanki
kendisinden 6nce varmis gibi nesnellik atfederek pesinden kosar. Nietzsche’nin de ifade
ettigi gibi diinyanin temelinde mantigin degil, miizigin oldugunu séylemek, diinyanin
0ziinde sadece bireysel performanslardan olustugunu, o halde nesnel gercekligin degil,
0znel hakikatlerin oldugunu sdylemenin bir bagka yoludur. Trajik olan da Unamuno’nun
kurgusal bir yazar olarak kendi eserindeki bir karaktere doniismesinde oldugu gibi,
aslinda her bir insanin kendi yarattigi bir kurgunun hem yazan hem de oyuncusu

oldugunu fark etmeden ona boyun egmesi ya da baskaldirmaya ¢aligmasidir.
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