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MEHMED BiN SINANEDDIN-DELILU'L-iBAD
KIiTAP KRITIGi

Muhammed Felat AKTAN'

Osmanli sahasi klasik Turk edebiyati ile ilgili ¢calismalariyla 6n plana ¢ikan
Abdulsamet Ozmen, son ¢ikan kitabinda Mehmed bin Sinaneddin'in "Delilii'l-
[bad” adli eserini metin nesri dogrultusunda incelemistir. XV. yiizyilin ortala-
rinda yagayan Mehmed bin Sindneddin ile ilgili kaynaklar sinirli olup dogum
tarihi ve y1li hakkinda bibliyografyalarda bilgi bulunmamaktadir. Kaynaklarda
onun Fatih Sultan Mehmet Donemi’nde yasadigi, bilinen tek eserinin Delilt’l-
Ibad oldugu resmi kayitlarda gegmektedir.

Aragtirmacinin Son¢ag yayinlarindan ¢ikan bu eseri Mart 2020 tarihinde
basilmistir. Bordo renkli kapagin beyaz renkli arka zemininde muellifin ve ese-
rin ismi yer almaktadir. Kullarin kilavuzu anlamina gelen bu ¢alisma mensur
agirlikli olup akdid alanini ihtiva eder. 374 sayfadan olusan eser, on yedi bab
tizerine inga edilmistir. Birinci bolim seytanin oyunlarindan Yaratici’ya si-
ginma, ikinci bolim besmelenin faziletleri (13a-20b), ti¢lincti bolim zikir ve
tesbihin 6nemi (20b-37a), dordiincii bltim abdest ve gusiil (37a-41a), besinci
boliim namaz ve nafile ibadetler (41a-59b), altinci bolim zekat ve sadakanin
faziletleri (59b-66b), yedinci bolim ¢ aylarin faziletleri (66b-87a), sekizinci
boliim hac ve umrenin faziletleri (87a-91a), dokuzuncu béliim tefekkiir, korku
ve Uimit (91a-98b), onuncu boliim giizel ahlak (98b-104a), on birinci bolim
ilim ve alimlerin fazileti (104a-111b), on ikinci bolim Kur’an’in §grenilmesi
ve okunmasi (111b-114b), on tiglincii bolim giybet ve zinanin kotuliigi (114b-
120b), on dordiincii boliim tévbe (120b-128b), on besinci boliim 6liim ve kabir
(128b-141b), on altinc1 bsliim kiyamet ve cehennemin belirtileri (141b-162b),
on yedinci b6liim cennet ve nimetleri (162b-174a) basliklarindan olugmustur.

Birinci babda temel konu teavviiz olarak belirlenmistir. Miellif bu konuyu
Kur’an-1 Kerim’den ve bazi peygamber kissalarindan yola ¢ikarak izah etmis-
tir. Ikinci babda besmelenin 6nemi dyet ve hadislerden 6rnekler dile getirilerek
anlatilmistir. Eserde besmelenin koken harfleri ile bu harflerin remizlerinden
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bahsedilmistir. Zikir ve tespihten bahsedilen li¢lincii babda, zikrin ehemmiyeti
olan kalpten ve kalbi aydinlatan ve karartan etkenlere deginilmistir. Miiellif,
dordincii babda abdest ve abdestten gelen temizligin insanin hayatina kattigi
degeri ¢esitli kaynaklardan yaptig1 alintilarla anlatmistir. Beginci bab cemaat ile
namaz kilmanin faziletleri; altinct bab zekatin gerekliligi, yedinci bab {i¢ ay-
larda yapilan ibadetlerin 6nemi; sekizinci bab haccin farzlari ve umrede dikkat
edilecek hususlar; dokuzuncu bab ise agirlikli olarak tefekkiirtin siniflandiril-
masini ihtiva eder.

Onuncu babda giizel ahlak kotii ahlak ile mukayeseli olarak ele alinmig, on
birinci babda ilmin dnemi Kur’an-1 Kerim ve hadisler 1518inda degerlendiril-
migtir. On ikinci bab ilimle amel etmenin fazileti, on {iglincli bab insanlarin
arkasindan konusup onu yermenin zararlari, on dérdiincii bab tovbenin tanimi
ve ¢esitlerini kapsamigtir. On besinci babda 6liim ve 6tesini tefekkiir etmenin
gerekliligi, on altinci bab cehennem, son bdliimde ise cennet tasvirleri {ize-
rinde durulur.

Eser, her ne kadar mensur agirlikli olsa da manzum metinlerin mevcudiyeti
bir hayli fazladir. Muhammed bin Sindneddin manzum ibarelerle konunun ana
fikrini vermis, akabinde mensur metinlerle bu ibarelere muhakeme katmistir.
"Delilii'l-ibad” Kur’an-1 Kerim ve hadis kitaplari olmak iizere cesitli dini kay-
naklardan yararlanilarak te’lif edilmistir. Muhammed bin Sindneddin’in ¢alig-
masinda birincil kaynaklara ulagtigi gortlir.

Eski Anadolu Tirkgesi dil 6zellikleri kullanilmakla beraber eserin sade de-
nilebilecek bir tslupla kaleme alindig1 goriiltir. Eserde “giviirmek dirnesmek,
turgurmak, dirglirmek, eyitmek, dirnesmek, ¢okramak gibi bir¢ok arkaik fiil
kullanilmistir.

Ozmen’e gore miiellif eserinin bazi bolimlerinde abartili anlatima fazlaca
yer vermistir. Konu hakkinda bilgi sahibi olan okuyucular agisindan bu durum
eserin degerine gélge diisiirmektedir. Eserde iktibas edilen ayet ve hadisler ile
kullanilan Arapga ibareler, bazen anlamlariyla beraber verilmistir. Arastirma-
ctya gére bu durum miiellifin Arapgaya olan vukifiyetini gstermesi agisindan
onem arz etmektedir.

Yazara gore Delilti’l-ibdd’da iktibas edilen ayetler konunun muhtevasini
pekistirmek i¢in referans kaynak gérevini gérdiigii s6ylenebilir. Eserde dyetle-
rin sayilari oldukga fazladir. Toplamda 182 ayet ve 33 hadis-i seriften yararla-
nilmigtir. Eserde kullanilan ayetlerin inceleme béliimiinde fazla yer kaplamasi
sebebiyle dyetlerin Latinize edilmis hali ve mealleri aragtirmaci tarafindan bir-
likte tabloda gosterilmistir. Muellif, eserinde topladigi hadislerle konuyu agik-
lamis ve agiklamak istedigi fikirlere kullandig1 hadisi delil olarak gostermistir.
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Miiellif eseri telif ederken Kur’an-1 Kerim ve Kiitiib-i Sitte’nin yan1 sira
Taberi, imam Gazali ve Ataullah bin Fazlullah’in eserlerinden yararlandigi go-
rilir. Eserde tekrar eden Arapga, Fars¢a ve Tiirkge climleler sik¢a kullanilmis,
Arapga ve Farsca ibarelerin tamamu italik olarak verilmistir.

Aragtirmaci, eserin giris boliimiinde akaid kitaplarinin tasnifi ve degerlen-
dirilmesi hususuna deginmis, niisha farkliliklarini metinde izlenilen yontemler
dogrultusunda ele almistir. Miiellif girig boliimiinden sonra birinci boliim bas-
lig1 altinda yazar hakkinda bilgi vermistir. Yazarin hayati, edebi kisiligi ve
eserleri bu béliimde incelenmistir.

Ozmen, ikinci bsliimde eseri dil ve muhteva olarak incelemis, eserin varak-
lara gore tasnifini “N1” niishasina gore yapmustir. Yine bu boliimde eserin te-
lifinde yararlanilan kaynaklar hakkinda bilgi vermis, akabinde eserin tslup in-
celemesine gegmistir. Ahenk unsurlari, atas6zii ve deyimler, edebi sanatlar,
imla 6zellikleri, nazim sekilleri alt basliklar halinde incelenmistir. Muhammed
bin Sinaneddin, eserinde devrik climlelere yer vermistir. Yiklemleri sonda ol-
mayan devrik climleler ve hitap sozciikleri eserde sayica fazladir.

Esas metin akabinde sonug¢ boliimii verilmistir. Arastirmact tarafindan ya-
pilan bir takim tespitler ve eserin genel olarak 6zeti bu bolimde yer almaktadir.
Ozmen, eserin sonu¢ kisminda eserle ilgili literatiir ¢alismalarina deginmis,
Delilii'l-ibad ile ilgili niisha farkliliklarini izah etmistir.

Sonug bolimiint takiben 6zel adlar dizini, kaynakga, ve yazarin 6zge¢misi
boltimlerine yer verilmistir. Ozel adlar dizini sadece tenkitli metni kapsayacak
sekilde hazirlanmis, c¢alismanin sonunda ise, eser hazirlanirken yararlanilan
kaynaklarin kiinyeleri verilmistir. Calismanin son sayfasinda ise yazar ile ilgili
bilgiler mevcuttur.

Muhammed bin Sindneddin’in siirlerini inceledigimizde aruz veznini ku-
sursuz kullandig1 dikkatimizi ¢eker. Sair, yazmig oldugu Tiirkce manzume-
lerde 8 farkli vezin kullanmistir. Aruz kaliplarindan en ¢ok hecez bahrini sik
kullanilmig, mefailiin meféiliin mefailiin mefiiliin kalib1 bahr-i hecezde en ¢ok
kullanilan vezin olmustur. Eserde kullanilan diger vezin kaliplari sunlardir:
Failattn failattn failatiin failtn, Failatin failatin failtin, Mustefilin mustefiltin
miistefiliin miistefiliin, Mefllii mefailii mefaili fedliin, Mefali failatii mefaili
failiin, Mefllii mefailiin fedliin, Mefalii mefailii mefaili fedliin. Muellif te’1if
ettigi eserde 4’1 beyit, 1°i kit’a, 28’i nazm, 4’1t mesnevi ve 3’1 miistezat olmak
tizere 40 Tirkge manzume kaleme almistir.

Eserde gegen ayet, hadis ve diger Arapga ibareler, ¢eviri yaziya aktarilip
italik olarak gosterilmigtir. Mezk(r deyislerden kaynagi tespit edilenler ile di-
ger ibarelerin tercimeleri dipnotta verilmistir.

Hiilasa eseri genel olarak degerlendirdigimizde su tespitlerde bulunabiliriz:
Birkag¢ imla hatasina ragmen eserin genel olarak titizlikle incelendigi gortliir.
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Arastirmact mensur metinde niisha karsilagtirmalarindan; manzum ibarelerde
ise vezinden yararlanarak metinde okuma hatalarini gidermistir. Eser Eski
Anadolu Tirkgesiyle yazilmis ve o déneme ait dil unsurlarini barindirmigtir.
Eserin klasik Tiirk edebiyatina katkis1 yadsinamaz bir gergektir. Bugtine kadar
Delilii'l-Ibad ile ilgili biitiinsel manada akademik bir ¢alisma yapilmamistir.
Sadece 1978 ve 1979 yillarinda Istanbul Universitesi’nde lisans bitirme tezi
olarak parca varak seklinde ¢alisma yapilmistir. Dolaysiyla bu kitabin tanitil-
masi1 bakimindan arastirmacinin eseri dnemli bir literatiir ¢aligmasidir.

Muhammed bin Sindneddin ile ilgili bilgililer sinirli oldugu icin yazar da
onun hakkindaki bilgileri sinirli tutmustur. Miiellif onun hakkindaki bilgileri
bu eserden yola ¢ikarak toplamistir. Bunun yaninda eserdeki manzum bilgiler-
den yola ¢ikilarak muhtevanin biraz daha genis tutulmasi miimkiin olabilirdi.
Ayrica boyle hacimli bir ¢galismanin dil ve Gislup incelemesi de ayni dogrultuda
genisletilebilirdi.

Kaynakga boliimiinde dipnotta olmayan birkag ¢aligmanin fazladan eklen-
digi tespit edilmistir. Ayrica bu bolimde bazi kaynaklarin sonuna nokta konul-
madig1 gorilmiistiir.

Eserde birkag¢ kelimenin yaziminda ihtilaf s6z konusu olmus, yazim birligi
saglanamamistir. Kimse, degiil ve eydir kelimelerin yazimi gibi. Metinde
cogu yerde kimesne adili gecerken birkag yerde kimse zamiri olarak yer aldigi
goriliir. Bazi yerlerde eyudiir bazilarinda eydiir (s.202); ¢ogu yerde degiil, 18
b ve 31 b varaklarinda degil yazilmistir.

Metinde tespit edebildigimiz kadariyla birka¢ yazim hatas1 mevcuttur. Or-
negin klavuz (s.18), iceleme (s.19) cemaatla (s.26), tevbe (s.29), vukfiyetini
(s.41), yanyana (s.41), dahil (s.87), Hz. peygamberin (s.158), te’ala (5.182),
haya (s.234) vb.

Bazi ayetlerin numaralari ile bazi hadislerin kaynaginin verilmedigi saptan-
migtir. s.111(133 nolu dipnot), 167 (265 nolu dipnot), 177(291 nolu dipnot),
179(292 nolu dipnot), 196(353 nolu dipnot), 206(371 nolu dipnot),224(409
nolu dipnot), 230(417 nolu dipnot), 238(439 nolu dipnot), 262(478 nolu dip-
not), 340(624 nolu dipnot).

Baz1 6zdeyislerin kaynaginin verilmedigi tespit edilmistir. 276 nolu dipnot:
“Ummet giinahkardir, Allah bagislayicidir-imam Rabbani”, 218 nolu dipnot:
“Tefekkiir imanin yarisidir’- Imam Gazali, 234 nolu dipnot: “Cok konusanin
cok hatasi olur, hatasi ¢ok olanin hayasi azalir.”- Hz. Omer.

Kitabin inceleme kismindaki metinler de tipki esas metin gibi transkripsi-
yonlu ele alinmistir. inceleme kisminin transkripsiyonlu olarak yazilmasi este-
tik gorilintiiyti bozmustur.

Sayfa 308’deki 563 nolu dipnotta yaz stili ve puntoda farklilik mevcuttur.
Bir sonraki basimda bu hususa da dikkat edilmesi elzemdir.
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Yazar eserde anlam karmasast olmamasi i¢in noktalama isaretlerini kullan-
muigtir ancak metin 15. ylizyil ¢aligmasi oldugu i¢cin noktalama isaretine gerek
yoktur. Caligma sayfa numaralarina gore ayrilmis, paragraflar anlam agisindan
ayrilmamig bu da eseri tekdiizelige sokmustur. Esas metin paragraflara ayril-
saydi anlam agisindan daha isabetli olurdu.

Son olarak diyebiliriz ki eser, disiplinler arasi ¢aligmanin tirlinii olarak kar-
simiza ¢tkmistir. Delilii’l-Ibad ile ilgili ilk ciddi arastirma olmas: hasebiyle
eserin bilim diinyasina katkist yadsinamaz. Caligmanin akaid konularini iger-
mesi bakimindan ilahiyat alanini; didaktik mahiyette yazilmig mesnevi hiivi-
yetinde olmasi ve manzum metinlerin mevcudiyeti eserin edebiyat alaninin
kapsami i¢inde oldugunu gosterir. Akademik camiaya bu eseri kazandiran Dr.
Ogretim Uyesi Abdulsamet Ozmen’e mezkir calismasi dolayisiyla tesekkiir
ediyor, eserin ilahiyat ve edebiyat alanina katki saglamasini temenni ediyoruz.
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