HUKUKCUNUN HUKUK KARSITI
TUTUMUNUN EDEBI DISAVURUMU:
DR. FRANZ KAFKA VE “DAVA”SI

Yard. Dog. Dr. Gokce CATALOLUK”

Hukuk ve edebiyat calismalari, geleneksel olarak iki ana akima ayrilir:
edebiyat olarak hukuk ve edebiyatta hukuk®. Franz Kafka’nin 1925 yilinda
yaymlanan, bitmemis romani Dava, agirlikli olarak bu ikinci disiplin
kapsamindaki hemen her calismada, bazen etraflica, bazense sadece bir anahtar
kelime olarak deginilen, tizerinde ¢ok durulmus bir edebiyat metnidir. Metni
hukukgular i¢in biricik kilan, hukuk tizerine yazilmis olmasi degildir; hatta bazi
hukuk ve edebiyat miiellifleri roman1 hukukla ilgili bile gé’)rmezlerz. Esas sebep,
yazar Kafka’nin bir taraftan Dr. Franz Kafka olmasidir.® Fakat edebiyat yapan
bir hukuk¢u olmak da kendi basina ¢ok ayrikst bir durum degildir, anilarini
yazan yargiclardan hukuk egitimini yarida birakan yazarlara pek c¢ok figiir
retorigin birlestirdigi bu iki alan arasindaki arafta bulunmustur. Kafka, hukuk
iizerine pek cok kereler yazmustir aslinda® ama Dava adli romaninda sistemi,
biitiiniiyle karsisina alir ve hukuku reddeden bir hukuk¢u kimligine biiriiniir. Bu,
metni hukukcular i¢in “6zel” kilan durumdur ve elinizdeki c¢alismanin
temellendirecegi biitiin savlarin ¢ikis noktasidir.
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Dal1 Ogretim Uyesi

lan Ward, Law and Literature. Possibilities and Perspectives, Cambridge, Cambridge
University Press, 1995, p. 3.

2 Richard A. Posner, Law and Literature, USA, Harvard University Press, 2002, p. 135 ff.

®  Kafka, 1901- 1906 yillarinda Prag’daki Alman Franz Ferdinand Universitesi’nde hukuk
okudu ve doktorasini aldi. Universite, Cek ve Alman béliimlerine ayrilmist ve Kafka’nin
gittigi Alman boliimii, Prag’daki elitin Almanca konusuyor olmasi nedeniyle daha
prestijliydi. Douglas E. Litowitz, “Franz Katka’s Outsider Jurisprudence”, Law & Social
Inquiry, Vol 27, 1s.1, 2002, p. 108.
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Kafka’nim bu kiilli reddiyesinin bir degerlendirmesini yapmak ve sonuglari
ortaya koymak icin Oncelikle “Kafkaesk” olan1 saptamak, Kafka’nin hayata
bakigin1 irdelemek ve nihayet Dava’daki hukuk anlayigini ortaya koymak
gerekecektir. Bu ise sadece bir “edebiyatta hukuk™ caligmasi degil, “hukuk¢unun
bir edebiyat¢1 olarak portresi” ni ve vice versa, irdeleme ¢abasidir.

1. Realizm Sorunu ve “Kafkaesk” Olan

Macaristan hiikiimetinin Kiiltiir Bakam1 olan Gyoérgy Lukacs’i, 1956
yilinda, iilkesine miidahale eden Sovyetler Birligi yetkilileri tarafindan derdest
edilerek bindirildigi bir askeri jipte yanindakilere doniip Almanca olarak “Tja,
Kafka war doch ein Realist”® dedigi sdylenir.® Lukacs’in bu sdzii, aslen Marksist
bir diisiiniir ve edebiyat elestirmeni olan Bakan’in, diinya goriigii kendine yakin
kitleler iizerinde biiyiik bir etki doguran Kafka karsitligi nedeniyle 6nemlidir.
Zira Kafka, Elestirmen/Bakan’in goziinde, gergegin carpitilmig bir imgesini
veren, gergeklerin karsisinda herhangi bir pozitif durus sergilemeyen modern
yazarlardan biridir. Lukdcs’a gore Kafka’nin kullandigi tarzin en biiyiik
tehlikesi, bireylere asiladigi caresizlik ve umutsuzluk duygularmin toplumun
ilerlemesini Oniine set c;ekmesidir.7 Bu anlamda Kafka’yr donemdasi Thomas
Mann ile karsilastirdiginda, bir burjuva ailesinin ¢okiisiinii  anlatan
Buddenbrooklar’in Dava’dan ¢ok daha iyi bir roman oldugu sonucuna ulasir’.
Lukacs’la paralel bir diisiinceye sahip olan Bertolt Brecht, Walter Benjamin’le
yaptig1 bir konusmada Kafka’min “bir tiirlii kdbustan uyanamadigini” soyler”.
Brecht, zaten mesellerden yola ¢ikan anlatilara karsidir zira bu “hayallerin”
neden sonug iliskisi kopuktur. Kafka f{izerine yazdigi denemeyi kendisine
gosteren Walter Benjamin’e Brecht’in yaniti, yazar1 Prag’daki ortamindan, yani
tarihsel varolusundan uzak ve fenomenolojik bir paranteze alip

“Kafka, gercekten de realistmis”.

®  Simon Critchley, On Humour, London, Routledge, 2002, pp. 106-7.

Elestirmen, bir yazar olarak Kafka’nin kullandig1 dilin yalinlig1 ve igerik bi¢im dengesi
acisindan; hayal giiciiniin kivraklig1 ve ifadesinin giicii agisindan ¢ok iyi realist yazarlarla
ayni seviyede bulur. S6z konusu olan basit bir kestirip atma degil, ¢agimmn buhraninin
yarattig1 angstla basa cikip ¢tkamam anlaminda bir degerlendirmedir. V. Georg Lukacs,
The Meaning of Contemporary Realism, Merlin Press, London, 1972 p.73-75.

8 Lukdcs, p. 50-51.

Walter Benjamin, Brecht’i Anlamak, Cev. Haluk Bariscan, Giiven Isisag, Istanbul,
Metis, 2000, p. 120. Brecht, buna kendince bir neden de bulmustur. Ona gore Katka’nin
endisesi, bir sehir olarak Prag’in gittik¢e biiyiimesinden kaynaklanmaktadir.
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degerlendirmenin uygun olmadig1 yoniinde, son derece “realist” bir yorumdur.10
Yazarin kaleminin ve diis diinyasinin hakkin1 teslim eden Brecht’e gore, Kafka

. . . . . oo g oe 11
derin bir yazardir; ancak “ derin olmak insan1 bir yere gotiirmez™"".

Realizm agisindan getirilen elestirileri irdelemek icin Oncelikle su
saptamay1 bir kenara koymaliyiz: Iyi romanin realist olma zorunlulugu yoktur.
Ancak tartismanin zeminini kaydirmamak adina sorunun dogru sorulmasi
gerekir: Kafka’nin diinyas1 ger¢ekten gercekiistii bir diinya miydi?

Kafka’nin Nazi rejiminde yasanacaklari ¢ok dncesinden haber verdigi gibi
yaygin bir kani vardir.® Bu diisiincenin delillendirilmesi i¢in romanlarinin
“Kafkaesk” atmosferini korkutucu insan avi ve terdrle genel olarak
iliskilendirmek kadar ayrintida benzerlikler saptamak da miimkiindiir. Ornegin
Ceza SoOmiirgesi adli uzun hikdyede suglunun viicuduna hiikmii “isleyen”
iskence makinesinin toplama kamplarinda kurbanlara vurulan damgalarin bir
oncili oldugu savlanmistir.® Kafka’da 1srarla bir kahin, soluk yiizlii bir
Nostradamus  gérmek isteyenlerin, ayni zamanda onun eserlerinin mistik
yoniinii 6n plana ¢ikartmalar1 hi¢ de sasirtic1 degildir. 1

Oysa, Kafka, belki de tam da gergegi tasvir etmektedir. Ornegin Oguz Atay
bdyle diistiniir. Ona gore, Kafka’nin iimitsiz bir yazar degildir; karsisinda
dehsete kapildig1 bir gercegi sezmistir ve bunu tasvir etmektedir. S6z konusu
gerceklik, entropi (mekanik ise ¢evrilemeyecek termal enerji), evrenin-
Einstein’in 6ngordiigii- mutlak bir 1s1 6liimiiyle karsilasmasi ve insansizliktir™.
Boyle bakildiginda sorun, tasvir edilenin sasirticiligi degil, tasvir edenin bakis
acis1 olabilir. Gregor Samsa’y1 ele alalim... Bir insanin bir sabah uyandiginda
koca bir bocege doniismesiyle baglayan hikaye, gercekten de Katfka’nin

“kabuslu” , deyim yerindeyse “hastalikli” hayal giiciiniin bir yansimas1 mdir?

% Ibid, pp. 120-121.

" lbid, p. 121 . Oysa Kafka, kendi angst i1 tanimlamak i¢in “derinlik” kavramimi yeterli
bulmaz: “Yaraya agrililik o6zelligini kazandiran, derine islemisliginden ve dalbudak
salmishigindan gok eskiligidir.” Aktaran, Klaus Wagenbach, Kafka. Yasam Oykiisii, Cev.
Kamuran Sipal, Istanbul, Cem Yaynevi, 1997, p. 139

Buna tipik ve en kuvvetli 6rnek, yakin dostu Max Brod’dur. Max Brod, Kafka’da inang
ve Umutsuzluk, Cev. KAmuran Sipal, Cem Yaynevi, Istanbul, 2010, s. 10 ff.

12

¥ Lowy, p.50.

“Bir peygamber gibi gelecegi sezmisti”, loc. cit.
1* Oguz Atay, Giinliik, istanbul, Iletisim, 2011, pp.248-250

14
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Kafka {izerine bildiklerimizi Amerikan tarzinda alt {ist eden bir kitap yazan
James Hawes, bu soruyu olumsuz yanitliyor. Hawes’in ilk ve temel savi,
Kafka’nin bdceginin orijinal olmadigi, aslinda yazarin hayram oldugu16
Goethe’den geldigi.17 Zira, Alman dilinin o meshur romaninda Asik Geng
Werther, kendisinin bir mayis bodcegine doniistigiinii diisler™®. Bu, bocege
doniisen insanin, siklikla Kafkaesk kabusun tipik 6rnegi olarak, Kafka’ya 6zgii
bir sabuklama olarak degerlendirilmesi nedeniyle 6nemli bir saptamadir. Ayni
fikirden yola ¢ikan Nurdan Girbilek ise, Kafka’nin bdceginin aslinda
Dostoyevski’nin romanlarinda siirekli kullanilan bir motif oldugunu séylerlg.
Kafka, kendisi de 6zgiil olarak bir bocek iistiine yazmadan 6nce, Tasrada Diiglin
Hazirliklar1 adli hikdyesinin kahramania bir bocege doniistiigiinii diisletir.?’
Demek ki Gregor Samsa, sadece Kafka’nin hastalikli hayal giiclinlin ortaya
koyabilecegi bir ucube degildir. Oyleyse, onu bunca dzellikli yapan nedir?

Aslinda bu, Kafka’nin umutsuz bir yazar olarak degerlendirilmesiyle de
dirsek temasi olan bir konudur. Genel kaninin aksine bir diisiince olusturmak
icin Kafka’yr farkli bir i1siktan okumak, onun labirentte kaybolarak mahva
ugramig degil, bagina gelen biitiin kotiiliikklere ragmen sarkastik bir nese tagiyan
kahramanlar1 anlattigini gosterir. Bu, kara mizahin {izerine oturdugu temeldir.
Coskun bir geng enerjisiyle dolup tasan Karl Rossmann bir yana Kadastrocu K.
da sanik Joseph K. da aslinda bir miicadelenin i¢indedir ve son derece ince bir
mizah duygular1 vardir. iste Kafka’daki bu nesenin “gocuksu” bir nese olusu,
onun kurgularmi da tam olarak anlamamiza yardim edecektir. Bu saptamayi,
Janouch’la yaptig1 sdylesilerde yazarm kisiliginde de dogrulama imkani buluruz:

“ (J) Giilme dindarligin bir belirtisi mi sizce?

(K) Her zaman degil. Ne var ki, boyle Tanrisiz bir dénemde insanin neseli
olmasi gerekiyor. Bu bir gérevdir. Titanic batarken gemideki orkestra sonuna

16« Biz insanlar ilgilendirecek ne varsa, zamaninda hepsini sylemis Goethe”, Gustav

Janouch, Kafka ile Séylesiler, Cev. KAmuran Sipal, Cem Yayinevi, Istanbul, 1994, p. 72.

James Hawes, Hayatinizi Mahvetmeden Once Neden Kafka Okumalisiniz, Cev. Sugra

Oncii, Istanbul, Sel Yaymlari, 2010, p. 212.

“ Her agag ve her fundalik birer ¢igek demeti adeta; insan bu misk kokulu denizde yiiziip,

biitiin besinini ondan saglayabilmek i¢in bir mayisbocegine doniismek istiyor.” Johann

Wolfgang Goethe, Cev. Nihat Ulner, Istanbul, Oteki Yaymevi, 1992, p.8.

1 Nurdan Giirbilek, Benden Once Bir Baskasi, Istanbul, Metis, 2011, pp.24-41.

2 Franz Kafka, Hochzeitsvorbereitungen auf dem Lande, in: Das Franz Kafka Buch,
Frankfurt, S. Fischer Verlag, 1983, p. 58.

17
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kadar ¢almasina ara vermemisti. Boylelikle iizerinde dikildigi zemin ayaklarmin

altindan ¢ekilip alimir umutsuzlugun.”21

Bu, Kafka’nin “bitmeyen c¢ocuklugu” nun bir yansimasidir. Kafka, hi¢
biiyiimeyen bir ¢ocuk olarak diinyaya, deyim yerindeyse kocaman agilmig
gozleriyle baktigindan, seyler ve olaylar ona biz yetigkinlere goriindiigiinden
farkl goriinmektedir. George Bataille, bu duyguyu caresiz durumlarda mantikli
eylemi gergeklestirememe haline yol agan ¢ilginca bir saflik olarak terciime
eder.? Bataille’in saptamasini temel alan Nurdan Giirbilek, Kafkaesk diisiinme
tarzinin, yazarm “ giiciinii, ¢ocuklugun mecaz 6ncesi diigiincesinde 1srar1 bilingli
bir yazar tavrina doniistirmils olmasindan” kaynaklandigim1 One siirer.?®
Kafkadaki bu ¢ocuksu nese, karakterlerinin olaylar1 ¢ozmesine engel olsa da
tasvirinin yabanilligini agiklamak i¢in akla yakin bir formiil gibi goériinmektedir.
Cocuk-yazar, evrendeki her seyi kendine o&zgii bir bugu arkasindan
algilamaktadir. Bu anlamda Adorno’nun Kafka’da metaforlarin belli bir
otonomisi oldugu saptamasi dogrudur.24 Ayni nedenle yine Kafka’nin
Girbilek’in yeniden yorumladigi bir ifadesiyle bunlar “gercekdisi ama
ger(;ek”tir.25 Deginilen diisiince, sadece c¢ocuga 6zgii degildir; onun gibi bir
saflik sembolii olan “kdylii”ye de sirayet edebilir:

“ En iyisi hi¢ soru sormamak ¢iinkii sorular muhtarin kuskusunu
uyandirir...Insan, adi yetkililerin kulagina hi¢ gitmeyecek gibi yasamali. Eger
adi kulaklarina giderse, bir yere yazarlar ve adamin bast sonra derde girer.”

Yukaridaki ifade, Sato’nun koyliilerinden birine degil, Honduras’l
¢agdasimiz bir giftgiye aittir.”® Yine Nuri Bilge Ceylan’m “Mayis Sikintisi” adli
filminde, bir tiirlii gelmek bilmeyen kadastrocu —yine kadastrocu!-yu bekleyen
yasl kdyliiniin sikintisina Kafkaesk diyorsak eger, bu, Lukacs’a hak verdigimin
bir kanit1 sayilmalidir.

Ote yandan, bahsi sunu eklemeden kapatmamak gerekir: Ceza
Somiirgesindeki makine, Dava’da tasvir edilen hukuk sistemi, Sato’da hiyerarsi

2L Janouch, p. 58.

Georges Bataille, Edebiyat ve Kotiiliik, Istanbul, Ayrint1 Yaymevi, 1997, p.122.
2 Giirbilek, p. 39.

2% Theodor W. Adorno, Prisms, Massachusetts, The MIT Press, 1982, pp. 247-8.
% Giirbilek, p. 42.

% Hawes,p. 219.

22
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bir diizenle giden iligkiler agi, hep devasa birer makine hissiyati
uyandirdigindandir ki, Kafka’da romantizmin izlerini bulmak miimkiindiir. Zira,
Lowy’nin saptamasiyla ifade edecek olursak, Schelling’ten beri devlet,
romantikler tarafindan mekanik bir sistem olarak elestirilir®’.

2. Kafka’nin Isyam ve Nisyani: “Kropotkin’i Unutma!”

Kafka’y1 en iyi tanimlayan, yine kendisi gibi Almanca konusan bir Yahudi
olan ve tek benzerliginin bu olmadigini ilerleyen satirlarda gorecegimiz Walter
Benjamin’dir. Benjamin, Kafka, “zamanmnn tiimleyicisidir” der.® Bu ifadenin
kok saldig1 zemini anlamak igin Kafka’nin bir yazar olarak, kendisi ve yasadigi
donemle hesaplagsmasinin izini siirmek gerekir. Bu ¢aba, Kafka’y1 insan olarak
okur karsisinda ¢iplak birakmak amacini giitmez, dolayisiyla Kafka’nin da ¢ok
giivenmedigi psikanalitik yorumlardan29 elverdigince kagmilacaktir.

Oncelikle, Kafka, bir Yahudidir. Ancak onun Yahudiliginin dinsel
olmaktan c¢ok geleneksel bir boyutu oldugunu savlamak yanlis olmaz®, zira
Kafka da kusakdas1 pek ¢ok aydin gibi Tanri’nin 6ldiigii bir diinyada yasadigini
kabullenmisti®®. Ancak bu kabul, kadim Yahudi mirasini reddetmesine sebep

2" Michael Léwy, Franz Kafka. Boyun Egmeyen Hayalperest, Cev. Isik Ergiiden, Versus

Kitap, Istanbul, 2008, pp.56-57.

ifade tam olarak soyledir: “ Daima oyunbazlikla ve meleklerle oriilmiis Kafka’nin
diinyasi, hatirt sayilir biiytikliikteki terazide duran bu gezegen sakinlerini ortadan
tamamen kaldirmaya hazirlanan kendi zamaninin bir tamamlayicisi, tiimleyicisiydi.”
Walter Benjamin, “Kafka Uzerine Baz1 Diisiinceler”, Cev. Tuba Dogan, Benjamin, ed.
Besim Dellaloglu, istanbul, Say Yayinlar1, 2010, p.155.

Kafka, Milena’ya yazdigi mektuplardan birinde bu tutumunu agik¢a dile getirir:
Anlamiyorum, diyorsun, hastalik de buna, anlarsin belki. Psikanalizin aydinlatmaya
ugrastigl seylerden biri de bu. Ben, hastalik diyemiyorum, bence psikanalizin iyi etme
cabasi, korkung bir yanilgiya ugramis burada. Kisinin yiirekler acisi durumu bir yana,
hastalik denen sey inanglara dayanir; darda kalan insanin herhangi bir ana kucagina
yapisip kalmasi bu; psikanaliz dinlerin temelini de buraya bagliyor; kisilerin rahatsizligi,
tedirginligi bundan geliyor, diyor. Ama giiniimiizde bir din etrafinda toplanmalar g6ze
carpacak kadar degil; sayisiz tarikatlar, mezhepler var ama, bunlar tek tek kisilerin elinde
kalmus; goriiniise aldanip yaniliyoruz belki de, belli olmaz.” Kafka, ilerleyen satirlarda,
psikanalizin {iglii benlik ayrimiyla dalga gegen bir paragraf kaleme almustir. Franz Kafka,
“Sevgili Milena”. Mektuplar, Cev. Adalet Cimcoz, Istanbul, Say Yaymlari, 1992, pp.
230-231.

% Litowitz, p.112.

% V. Supra, n.20 Adorno ise Kafka’mn Deus Absconditus (gizli tanri ) olarak Tanri’ya
inandigini savlar. Adorno, p. 268.

28

29

13
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olmamaktadir. Benjamin, “Kafka gelenegi dinledi ve dikkatle dinleyen,
gérmez”32 derken bu sahiplenmeyi, Kafka’nin gelecegi gordiigii iddiasina iistiin
tutar. Kafka’nin kendisinin de konusmalarindan birinde, “siz o kadar da yash
degilsiniz” diyen gen¢ arkadasina, “Yahudilikle yasitim ben, o ezell Yahudi ile
yasitim®> dedigi bilinir. Brecht’in yazara yonelttii mesellerle ilgili elestiri de
bu noktada 6nem tasir: Kafkanin goniilden bagli oldugu, aslinda Yahudiligin
hikayeleridir ve yazar diinyayi, o hikayeleri ciddiye alarak yorumlamaktadir.

Ote yandan Kafka’daki yargilanma ve sugluluk bahislerinin Yahudilikle
iliskilendirilmesi tek basma dogru sayllmaz.34 Evet, Musa’nin tanrisi,
gazabindan korkulasi bir yarglc;tlr.35 Inananlarma gérevler yiikler ve onlar1 bu
gorevler yerine getirilirken a priori bir sugluluk duygusuyla techiz eder. Ama bu
duygu, bagka bir taraftan, Kafka’nin kendisi tarafindan baba figiiriine aktarilir ve
asil anlammi orada bulur. Deleuze ve Guattari, Kafka’nin evreni
Oedipuslastirdigt  savindadir.  Onlara  gére, aslinda yazarin  biitiin
degerlendirmelerinin iistiinde 6l¢iisiizce biiyiitiilmiis bir babanin golgesi vardir.*®
Bu anlamda, Baba’ya Mektup’37ta biitiin agikligiyla seslendigi babasi da, Tanri
da, Sato da, Biiyiik Yargi¢ da bir ve ayni seydir.*® iste bu yargic, bir taraftan da
bilin¢ tarafindan Oyle bir sahiplenilmistir ki, o varolmasa da Samk K. Yahut
Kafka’nin, kendi kendini yargilamasi ve kefaret &demesi gerekecektir.
Diisilinceyi tarihsel baglamina oturttugumuzda, babadan kurtulmanin hatta baba
katlinin dénemsel olarak sembolik bir énem tasidigi gercegiyle karsilasiriz.*

2 Benjamin, p. 155.

Janouch, p. 107.

V. Hawes, p. 132. Hawes, kendinden nefret etmenin Yahudilere degil, enteliiktiiellere

6zgii bir durum oldugunu soéyler.

Garaudy, p. 20, Janouch, p.15 Ayrica, Musa heykeli i¢in: “Bu bir yargig, sert bir yargi¢”

ibid, p. 71.

% Gilles Deleuze, Félix Guattari, I.(aﬂ<aA Minér Bir Edebiyat i¢in, Cev. Ozgiir Ugkan, Isik
Ergiliden, Yap1 Kredi Yaymlari, Istanbul, 2008, p. 16.

%" Franz Kafka, “Brief an den Vater”, Das Franz Kafka Buch, pp- 321- 365.

% Garaudy, p. 15.

% Ernst Fischer, Kafka, Cev. Ahmet Cemal, Istanbul,Kavram, 1998, s. 24-25 Kizkardesinin

ozgiirlik miicadelesinde Baba’ya kars1 kiz kardesinin yaninda yer alan ve bu anlamda,

saptamamizi destekleyen bir baska figiir, Mihail Bakunin’dir. Bakunin’in, kocasini terk

eden kiz kardesinin bu kararina kars1 ¢ikan babasma gonderdigi mektubunun 30 sayfa

uzunlugunda oldugu sdylenir. Ayrintih bilgi i¢in V. Edward H. Carr, Mihail Bakunin,

Cev. Giin Zileli, Istanbul, Versus Kitap, 2006, p. 58-62.

33
34

35
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Kafka’nin da sorunu, kendisini itaate ¢agiran babadan kopma sorunudur.”’ Bu
son saptamayi daha siyasi bir dile terclime etmeden Once, Kafka’nin bir
ozelliginden daha bahsetmekte fayda vardir: Kafka, Almanya’da bir pansiyonda
tanigtig1, 19 yaslarindaki bir gen¢ kizin egitimine mektuplariyla yon vermeye
calisir. Bu kapsamdaki ilk tavsiyelerinden biri ise, kizin, o donemde ¢ok giiclii
bir sosyalist kadin figiir olan Lily Braun’un anilarim okumasidir.** Geng bir
kizin egitimiyle ilgili bir konuda bir rol modeli olarak Lily Braun’u segen Kafka,
aynt donemde Emma Goldman’in Amerika’da siiregiden davalanyla da
ilgilenmistir. Bunun bir nedeni, Goldman’in birazdan deginilecek siyasi goriisii
ise, diger bir nedeni, yazarin otoriter ve iktidar sahibi kadin figiiriine olan
egilimidir. Bu disiinceyi destekleyen Lowy, yazarin kizkardesleri i¢inde en
sevdiginin  Ottla olmasini, Ottla’'nin babaya karsi direnisiyle de
temellendirilebilecegini ileri siirer.*?

Kafka’y1 bir siyasi figilir olarak diisiinmek, yazarin iizerindeki bireyci ve
umutsuz gizem bulutu nedeniyle zor da olsa, yazar sadece “paranteze alinmig”
metin {izerinden ele alan Deleuze ve Guattari’nin bile kabul ettigi iizere,
gercekei ve toplumsal bir analizin 6nemi yabana atilamaz.®® Oyleyse su tarihsel
gercegi degerlendirmek gereklidir: Kafka, Cek anarsistlerinin toplantilarina
katilirdr.** Ancak, yazar bu toplantilarda dikkat gekmeyen bir dinleyiciydi. Oyle
ki, anilarinda Kafka’dan s6z eden, dénemin 6nde gelen anarsistlerinden Michael
Mares, onu, “kimsenin dikkatini ¢ekmeden Oniinde bir bardak birayla oturan,
sessiz ve dikkatli bir dinleyici” olarak tasvir eder. Kafka’nin buna ragmen dikkat
cekmesi, “diger insanlardan bir bas uzun” olan boyu sayesindedir.”® Aymi
donemin bir bagka tamidik yiizii, Michal Kachad da Kafka’y:1 hatirlamaktadir ve

" Deleuze, Guattari, p.16.

4 Aktaran, Brod, p. 30.

2 Léwy, p. 15.

Deleuze, Guattari, p.68.

Lowy, p.13, Wagenbach, pp. 90-92. Kafka’nin bu toplantilar disinda déneminin 6nemli
akimlari olan psikanaliz ve kuantuma iliskin toplantilara da katildig1 bilinir. S6z konusu
toplantilar genellikle, bugiin Prag’in en turistik yerlerinden biri olan ve Kafka’nin “biitiin
hayatim burada gecti” dedigi Staroméstské’de; kiigiiciik bir tabelayla isaretlenmese
goriilmesi miimkiin olmayacak bir evde, Bayan Berta Fanta’nin evinde yapilirdi. O
doénemde Prag’da bulunan Albert Einstein, kuantum fizigini bizzat anlatmaktaydi.

43
44

% Mare§’in anilarmdan nakleden Wagenbach, pp. 90-91. Wagenbach, iinlii anarsistin,

Kafka’'nin basilan bir toplant1 sonrasinda gozaltina alindigini, geceyi nezarette gegirip
sabah ise ge¢ kalmamak i¢in bir gulden kefalet 6deyerek disart ¢iktigini One siirmesi
karsinda ise siipheci bir tutum takinir.
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hatta yazara Cekce “sessiz kigi” anlamini tagiyan “Klidas” lakabimi uygun
génnijstﬁr.46 Kars1 pencereden Kafka da anarsistler hakkinda degerlendirmeler
yapmaktadir: Janouchla yaptigi sdylesilerden birinde Mares’in bir siiri iizerine
gelisen diyalogda, bahsedilen kisi igin soyle der: “ Tanityorum kendisini. Koyu
bir anargisttir. Prager Tageblatt’ta bir hilkat garibesi olarak tutuyorlar
kendisini.” Janouch’in buna karsilik, Cek anarsistlerini ciddiye alip almadigim
sormasi iizerine Kafka, giilerek su cevabi verir:

“ Cok zor bir sey bu. Kendilerini anarsist olarak gosteren bu insanlar o
kadar sevimli ve giileryiizlii kimseler ki, soyledikleri her soze inanmaktan
kendini alamiyor insan. Beri yandan, yine soz konusu ozelliklerinden otiirii
diinyayi yakip yikacak kimseler olabileceklerine inanmak elde degil.”47

Fakat zaten Brecht’in hakli olarak vurguladig: sekilde, orgiitlii miicadeleye
kars1 siiphe duyan yazarm®® bu degerlendirmeleri, onu diisiincenin kendisine
kars1 siipheci yapmaz. Nitekim Kafka’nin Godwin’i, Kropotkin’i, Proudhon’u
ve Bakunin’i okumus oldugu bilinir.*° Hatta, “Gunliikler”’inden birinde, tam da
Kafka’ya uygun bir baglamda, gayet net bir ibare vardir: “Kropotkin’i
unutma!”® Kafka bu yazarlar1 kastederek sOyle der :

“...Hepsi de insanin mutlulugunu Tanr: Liitfu olmadan gerceklestirmeye
calistyordu. Onlart anliyordum. Bununla birlikte [..Jonlarla dirsek temast i¢inde

o . 51
yiirtimeye uzun stire devam edemezdim.”

Ancak higbir zaman yetersiz araglarla yiritiildiigiinii diisiindiigii bu
miicadeleye olan hayranligini gizlemez.”

Kafka’nin anargizmle olan bu flortiiniin yansimalarimi baska yerlerde de
bulmak miimkiindiir. Ornegin, Cemiyeti Akvam’la ilgili bir konusmada
Janouch’a

% Lowy, p.13.

Janouch, pp. 53-54. Konusmanin devaminda Kafka, Cek anarsistlerini sahsen tanidigini
ve “hepsinin sen sakrak™ insanlar oldugunu soyler.

4 Garaudy s. 20, Wagenbach, s. 47.

% Franz Kafka, The Diaries of Franz Kafka. Edited by Max Brod, Penguin Modern
Classics, UK, 1978, p. 233. Bu, 15 Ekim 1913 giinii diisiilmiis bir nottur.

Lowy, p. 17.
52 |id, p. 18.

47

51
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“ .[s]avas siiriiyor. Su farkla ki, kullanilan silahlar simdi daha degisik.
Askeri birliklerin yerini giiniimiizde is adamlarmmin kurdugu bankalar almakta.
Endiistriyel savas, potansiyel yerini parasal savas giictine birakiyor. Cemiyeti
Akvam bir milletler toplulugu degil, yalnizca ¢esitli ¢ikar ¢evrelerinin paketleme
servisidir.” **

demistir. Yine ayni konusmalar sirasinda, kapitalizmin kapitalistlerin
kendileri de dahil olmak iizere herkesi zincire vuran bir sistem oldugunu®
sOyler. Aslinda ona gore kapitalizm, gercekten de demokratik araglarla
degistirilemez®; bu nedenle iscilerin ve devrimin coskusunu ¢ok iyi
anlamaktadir ama “her devrimin sonunda bir Bonaparte%” ortaya ¢ikacaktir. Bu
baglamda, Sovyetler Birligi deneyimini de ¢ok heyecan verici bulmakla beraber,
kendisini de bir dine benzettigi57 Bolsevizmin biirokrasiyle iliskisi konusunda
sliphe duymaktadir: “Aci icinde kivranan insanligin zincirleri, biirolarda
harcanan kagittan yaplhr.”58

Kafka’nin bu siyasi durusunun igselligini, daha ilk genglik déneminde
babasina karst ¢ikan iscilerin yaninda yer almasinda go6zlemlemek
miimkiindiir®. Ancak belki de sik sik alintilanan bir sozi, konumunu daha net
ozetleyecektir. Bohemya Kralli1 is¢i Kaza Sigortast Kurumu’nun is kazalarini
Onleme boliimiinde ¢alisan Franz Kafka, kendilerine bagvuran, kazaya ugramis
is¢iler i¢in sOyle demektedir: “ Bu isciler nasil da algakgdniilliller! Binaya
saldirip her seyi yerle bir etmek yerine, gelip bizden ricact oluyorlar.”® Bu sakin
tavir, is kurguya geldiginde, hi¢ beklenmedik bir yerde karsimiza daha siddetli
bir sekilde ¢ikacaktir. Sato’nun ilging bir sekilde Brecht’in iinli korsan
Jenny’sini andiran otel hizmetgisi Pepi, kendisine koca olarak sececegi kisinin

8 anouch, p. 85.

% lbid, p. 101.

% Fischer, p. 44.

% Janouch, p. 78 “ Bir tagkin ne kadar genis bir alana yayilirsa, o kadar siglasir, o kadar

bulanir suyu, Devrim buhar olur ucar, kala kala geriye yeni bir biirokrasi batagt kalir.”
Loc. cit. Bu ifade, asina olan herkesin bilecegi iizere tipik anarsist elestiriyi dile
getirmektedir.

“Rusya’da insanlar tamamen adil bir diinya kurmaya calistyorlar. Dinsel bir sorun
bu...[bolsevizmin dinlere karsi ¢iktig1 hatirlatilinca] kendisi de bir dindir de ondan.”
Ibid, p. 78.

Loc. cit.

% Fischer, p. 62.
60

57

58

Brod’dan aktaran, Garaudy, p. 20.
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“beylerin otelini” yakip kiile ¢evirecek olan kisi oldugunu K. ya f1511day1verir61.
Iste bu ifade, Kafka’nmn hayati ve yapit1 arasindaki gercekci baglantilardan biri
sayilmalidir.

Kafka, hayatinin ilerleyen yillarinda anarsizmden siyonizme diisiinsel bir
kayis yasar. Yahudilik konusundaki tereddiitiine yukarida degindigim yazar,
zaten Prag’da Almanca konusan azmlik icerisinde ¢ok da gelenekei bir yapida
yetismemistir. Bu nedenle, biitiinliikli bir Kafka profili ¢izmek i¢in bu kayisin
altinda yatan itkiyi anlamaya c¢alismak yerinde olur. Kafka, Lowy’nin aktardig:
“Ben Siyonistler gibi, Yahudi dua paltosunun ucusan ucunu yakalamay1
basaramadim” soziinii sarfettikten sonra hangi noktada, Filistin’de bir marangoz
olma hayalini kurmaya baslamistir? Genellikle sdylendigi gibi, son sevgilisi
Dora Dymant’in siyonizmi nedeniyle mi®*? Bu, zayif bir aciklamadir ve asil
neden Kafka’nin angstiyla baglantilidir. Anarsizmle olan flortiinii aktarirken
deginildigi {izere Kafka, biraz da romantik bir tavirla, kapitalizmin biirokratik
carklarinda ezilen birey konusuna son derece fazla kafa yormus‘rur.63 Modern
diinyanin teknik ilerlemesi ve rasyonalizmiyle birlikte, hatta tam da bunlarin
gbbeginde bagka, ciirlimiis bir sistem olan biirokrasi ortaya ¢ikmistir, ki Qischer
buna “tohumdaki yikimin kokusu” adim verir®. Kafka’nin is kazalarina dair
deneyimlerinin sonucu, modernizmin bu iki yiizlinii sembollestirir gibidir:
Memur Dr. Kafka, raporlardan yola ¢ikarak, bir is¢inin g¢alisirken el
parmaklarini kaybetme riskini en aza indiren bir makine tasarlar.®> Memurun
mekanik bilgisi, ¢izdigi sekillerde kendini disavurur ve hayranlik uyandiricidir.
Ancak aym1 mekanik bilgisi, Yazar Franz Kafka’ya Ceza Somiirgesi adli
kurgusunda bir iskence makinesi tasarlattiracaktir. Iki mekanizma arasindaki
benzerlik, insani dehsete diisiirebilir. Boylesi bir diinyada, gelisme, hem
ilerlemeye hem yikima yol agmaktadir. Iste Kafka’nin modernizmin karanlik
yiiziine kars1 duydugu korku, daha 6nce bahsedilen ¢ocukluk tavriyla birlesince
ortaya ¢ikan, agina oldugumuz, umutsuzluk dolu bir tablodur.

61 Franz Kafka, Das SchloB, Frankfurt, Fischer Biicherei, 1968, p. 243.

82 Garaudy, p. 38.

Fisher, bunu kapitalist diinyanin ¢iiriimesinin Habsburg biirokrasisi nedeniyle Prag’i
erken vurmasina baglar. Fischer, p.36.

% lbid, p. 19.
65

63

Bu son derece ayrintili raporu Wagenbach, pp. 86-87’de bulmak miimkiindiir.
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Fakat, su belirtilmeden geg¢ilmemelidir ki, Brod’un da 1srarla vurguladig:
iizere, Kafka’da hep bir umut 15181 vardir. Bu nedenle, bir tiirlii giivenemedigi
eylemlilikleriyle siyasetin yerini kibbutzlarda simgelesen bir sade yasam istegi
alsa da “kurtulus” istegi hep bakidir. Kafka’nin kadim hasidik diisiinceye ve
meseller gelenegine olan bagliligina daha 6nce deginilmisti. Ancak, Kafka’nin
Filistin topraklaria duydugu 6zlem, sadece modern diinyaya yiiz ¢evirmesiyle
ve uygarlik elestirisiyle agiklanamaz. Kropotkin’in de pastoral bir paylagimdan
yana oldugu unutulmamalidir. Ustelik Kafka, onca bireysel buhranma ragmen
“tek gercek korodadir” der.% Garaudy’nin ifadesiyle, tekile karsi hep tiimelin
yanindadir. Soyle der Kafka,

“ Cemaat, ortaklagma biitiin bilgiye sahiptir. Biitiin sorularin ve cevaplarin
toplamidir o...Konusmaya devam edersen sana kim direnebilir? O zaman
toplum da sanki bunu bekliyormug gibi, bir biitiin olarak sesini senin sesinle
birlestirecektir. O zaman, istedigin hakikdte, agikliga, onaya fazlasiyla

67
kavusacaksin.”

Oyleyse, onu gelenegine ve kibbutzlara dogru ¢eken, sade bir yasam kurma
arzusu olabilir pekala.

Oyleyse, Kafka'nin gocuk gozleriyle mitlestirdigi modernlesmenin soguk
yiizline karst durmak admna muktedir olmayan bir tepki gosterdigini sdylemek
yanlis sayilmaz. Onun biitlin hikayesi, yolu gosterse de araglar konusunda
tedirgin bir ¢ocuk-adamin kurtulug arayisinin izlerini taserS. Fakat bu cocuk-
adam, aym1 zamanda geleneginin yolunu izledigi i¢in kendini “yapmaya”
ugragsmaktadir: Etyemezdir, siirekli spor yapar, uykusunu, hatta bagirsaklarmi
bile diizen altina almaya gallslr.69 Bu tutumun temelinde, biiyiik olasilikla,
Talmud’un insanin ahlaki ve bitinliiklii bir varhk olarak kendini
gerceklestirmesi emri’® yatmaktadir. Ama Kafka’da bundan fazlasi bulunur.

8  Kafka’dan aktaran Max Brod, p. 38 : “ Ancak kendisinin olmadig1 seyi, yani yalam

bildirim konusu yapabilir insan. Ancak koroda belli bir gercek sakli yatabilir.” (Italikler
Brod’un).
" Garaudy, p. 38. Bu, orijinalinden farkli bir geviridir: Metnin Almanca orijinalinde,
“kopek biitiin bilgilere sahiptir” denmektedir. Franz Kafka, “Forschungen eines Hundes”,
Das Franz Kafka Buch, pp. 182-183. Ancak kastedilen gergekten, kopek cemaatidir.
Adorno, Kafka’ninn diigman uglarin birlesmesinde bir kurutulug aradigini sdyler ve bunu
kendini sarmalayan kaderi tamamlayarak gergeklestirdigini savlar. Adorno, p. 270.
Ayrmntilar i¢in V. Hawes, pp.35-37.
Lowy, p. 82.

68

69
70
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Gelenegin yiikiiniin altinda, yazar, ayn1 zamanda zamanmin 06zgirliik
riizgarlarina kapilmig, hem Kkapitalizme, hem de patriyarkaya karsi anti-
otoritaryen bir tutum belirlemistir. Miicadeleci olmamasi, durdugu zemine degil,
yonteme duydugu siipheden kaynaklanir. Kafka’dan bir devrimcei ¢ikarma gabasi
bosunadir, o olsa olsa, Wittgenstein’in tabiriyle, sisenin i¢indeki sinege cikis
yolunu gostermeyi arzular.

Kafka’nin biitiin yapitlarim1 oldugu gibi Dava’y1r da bdyle bir altyapi
iizerinden ve tarihsel ve toplumsal baglamindan kopartmadan degerlendirmek
gereklidir. Yazarin, hukuka vyaklasimi ancak boylece tam anlamiyla
anlasilacaktir.

3.  “Dava”mn Bilesenleri Olarak Hukukun Aktorleri

Buraya kadar yazilanlar, 6zellikle Kafka gibi ismini karakterlerine veren
bir yazarin yazdiklarindaki otobiyografik unsurlari irdelemek agisindan anlam
tasisa da eser ¢Oziimlemeye ancak bir baglangic niteligindedir. Elinizdeki
caligma, aslinda, dort bast mamur bir edebiyat incelemesi olma iddiasi
tasimamaktadir. Ancak, bu roman 6zelinde; hukukun aktorleri sorununun hukuk
kuraminda tasidigni  agirlik, edebiyat incelemesindeki karakterizasyon
incelemesiyle denk diistiiglinden, bu tiir bir ¢éziimlemenin asli unsuru olan
karakterizasyon incelemesini yapmak da kagmilmaz goriinmektedir. Bu
degerlendirme, Kafka’nin “Dava”sin1 nasil gordiigiine 151k tutacak, yazarin
hukuk algisin1 berraklastiracaktir.

A) Yargig:

Kafka, romaninda, temelde iki hukuk aktoriinii ele alir: Avukat ve Sanik.
Tek bagsina bu bile, yazarin hukuka ne taraftan baktiginmn —Ki bu konu bir sonraki
baslik altinda ayrintili olarak incelenecektir- bir gostergesi sayilabilir. 31.
yasgiiniiniin sabahinda evine gelen memurlardan, hakkinda bir dava agilmis
oldugunu o6grenen K.’y1, kimin yargiladigi belli degildir. Daha dogru bir
ifadeyle, bir dava s6z konusu olduguna gore, elbette bir yargic olmalidir. Ancak
romana golgesi diisen bu yargicin, daha sonra ayrintilandirilacak bir degini
disinda, sureti bile tasvir edilmez. Dava’da yargi¢ olarak gordiiklerimiz, dnce
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cismen, sonra tasviri olarak ancak Sorgu Yargi¢laridir ve modern hukukun
temellerinden dogal yargig ilkesi ihlal edilmektedir.”*

K. nin sorgu i¢in ¢agrildigi giinde, zorlukla buldugu tavan arasindaki
mahkemenin sorgu yargici, tika basa insanlarla dolu bir odada, kiirsii
bagindadir.”” Masasin iistiinde, sayfalari gevrile gevrile eskimis tek bir defter
bulunmaktadir -ki ilerleyen sayfalarda, miibasirin karisinin yardimiyla sorgu
yargicinin odasina giren K., kiirslinlin iizerinde sadece tuhaf isimler tasiyan
miistehcen resimli kitaplar bulacaktir. Yargig, bildigimiz anlamda teamiillere de
uymamaktadir: K.’nin davanin usulii konusunda soylediklerine dinleyicilerin
(bagka saniklardir cogu) giilmesine sinirlenerek ayaga kalkar ve bundan sonra
oturmak yerine, sanig1, ayakta dinler. Bu, ayn1 zamanda, K’nin, kendi verdigi
sOylevin coskusuna ve kalabaligin tepkisine aldanarak, davasini kazanir gibi bir
hisse kapildig1 tek sahnedir: sanik ve yargic ayakta, kars1 karsiyadir.

Sorgu yargicinin sureti ise, karsimiza ilging bir sekilde Avukatin odasinda
cikar.”® Avukat yardimcisi, K.’y1 Avukatin odasina soktugunda, K, bir tablo
goriir. Bu, bir yargi¢ tablosudur; ancak yine asil yargict degil, sorgu yargicini
tasvir etmektedir.”* Sorgu yargici ashinda ¢ok kisa boylu olmasina ragmen,

™ Oysa Dr. Kafka’nin gayet iyi bilmesi gereken 1862 tarihli, Kisisel Ozgiirliiklerin

Korunmasina iliskin Yasa’nin, 1929 tarihli Anayasa Mahkemesi Ictihadiyla bugiine
kadar gelen (Avusturya) 83. Maddesi, acikga, “Kimse dogal yargicindan ayrilamaz”
demektedir. Janko Ferk, Recht ist ein “Prozess”. Uber Kafkas Rechtsphilosophie, Wien,
Atelier, 2006, p.93.

Franz Kafka, Dava, Cev. KAmuran Sipal, Cem Yaymevi, Istanbul, 1995, pp. 42-43.

K.’y1 avukatin odasina sokarak yardim eden, bu kez de Avukat’in yaninda ¢alisan bir kiz
olan Leni’dir. Kafka’nin romanlarinda ana kahramana gizlice ya da agiktan yardim eden
kahramanlarin hep kadin olmasi, Kafka’nin keskin patriyarka karsitligi agisindan gézden
kagirilmamasi gereken bir durumdur. Kafka, bu durumu romanin ilerleyen satirlarinda
kendisi de dile getirir: “Hep de kadin yardimcilar buluyorum kendime” p. 103. Bu
durum, Kafka’nin bas karakterlerindeki sugluluk duygusunun kadin imgesiyle
bagdastirilmasmna da yol agmustir ki bu goriise kesinlikle katilmiyorum. Richard
W.Sheppard, “Trial/ Castle: An Analytical Comparison”, The Kafka Debate. New
Perspectives for Our Time, Ed.Angel Flores, New York, Gordian Press, 1977, p. 407.

“Heybetli, sakin bir oturusu yoktu yargicin. Sol kolunu, koltugun arkaligiyla dirsek
yerine iyice yapistirmisti. Sag kolunu tamamen boslukta tutuyor, yalniz eliyle koltugun
dirsek yerini kavramis bulunuyordu. Sanki bir an sonra, belki de o6fkeyle firlayip
kalkacak, dnemli bir agiklama yapacak ya da davaya iliskin kararini bildirecekti. Tabloda
ayrica bir merdivenin sar1 bir haliyla ortiilii iist basamaklar1 seciliyordu. Sanik, bu
merdivenin alt basinda dikiliyor olmaliyd1.” Kafka, Dava, p. 102.

72
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kendini uzun resmettirmistir ve bir iskemlede oturmasina ragmen “bilyiik”
yargicinki gibi bir koltukta tasvir edilmistir.

Dava boyunca yaklasabildigimiz tek yargi¢ olan sorgu yargici, aslinda
K.nm ve Kafka’nin yargilanma hissinin aktorii olan “Yargic Musa” degildir.
Romanda bu bilyiik yargig¢, bir yargic ihtimali olarak, belki de sanigin kendini
yargilamasindan daha yogun olarak higbir dis diizlemde bulunmamaktadir. Oyle
ki Brod, Dava’nin biitiiniinii bir i¢ yargilama olarak sunmaya, sonunu ise intihar
olarak yorumlamaya kadar gitmistir.”> Ona gore bu durumda, asil yargicin
K(afka)’nin kendisi oldugunu sdylemek de miimkiindiir. Brod’un, son derece
psikolojik bu yorumu bir tarafa birakilirsa, s6z konusu durum, aslinda kendini
en net olarak, Kafka’nin hasidik etkiler tagtyan “Kanun Oniinde” adli kissasinda
gosterir. Romanin Katedralde gegen boliimiinde bir rahip tarafindan K.’ya
anlatilan bu hikayeye gore; tagradan gelip kanun kapisindan gecmek isteyen bir
adam, kapi bekgisinin kendisini yildirma ¢abalarina karsilik, uzun siiren
bekleyisi esnasinda kapidan igeri bir goz atmak istediginde, su yanit1 alir:

“Madem bu kadar istiyorsun, olmaz dememe aldirma, bir dene bakalim.
Ancak unutma ki, ben giiclii bir kapicryim ve kapicilarin da yalnizca en
kiigtigiiyiim. Ama her salon basinda bir baska kapict vardwr, biri de étekinden

gii¢liidiir. Daha tigtinciisiinii gérmeye ben bile dayanamam." °

Kapicisinin en st kademedeki kapiciyr gormeye bile dayanamayacagi
kanunun uygulayicisi nasil bir figiir olmalidir? Acaba s6z konusu olan
Garaudy’nin soziinii ettigi Yargic Musa midir’’ gergekten?

Her nasil yorumlanirsa yorumlansin, romanda yargig, goriinmezlikle
maluldiir. Neredeyse canli bir sistem olarak Yargicin yerine gegen, onu asan ve
dava yoluyla samigin {izerine gelen ise “mahkeme”dir.”® Bu ise, biirokrasiden
tiksinen Kafka’nin yapmasi zaten beklenen tiirden bir tercih sayllmahdlr.79

" Brod, p. 50.
" Bu kissanm kendisi de bir makale konusu olacak kadar kapsamli yorumlara agiktir. Bu
nedenle kissanin biitiiniinii burada aktarmak ya da bu kiigiik hikayeyi ayrintilariyla
degerlendirmek burada uygun goriilmemistir.

Garaudy, p. 15.

Dogrudan olmasa da kismen ortiigen bir yorum i¢in bkz. Deleuze, Guattari, p. 72.

7
78

™ K., hukuktaki kadar edebiyatta da énem tasiyan ve samk sifatiyla okudugu “agihis

tiradinda” , soyle der: “ Hig siiphe yok ki, bu mahkemenin biitiin eylemlerinin gerisinde,
yani benim davay: 6rnek alirsak, bu tutuklama ve bugiinkii bu sorugturmanin arkasinda
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B) Savcl

Dava’da yargictan daha goriinmez bir karakterden soz edilebilirse, bu
elbette Savcidir. Save figiirii kitabin i¢inde anilmaz bile. Bundan daha ilging
olani, Samik K.’nin bir tiirlii lizerine atili sugu 6grenememesidir. Yani yokluk,
savcl figiirliniin kendisinde degil, aslinda davanin iddia ayagindadir. Bu durumu
K.’ya aktaran Avukattir:

“ ..Kanunda durusmalar agik yapilacak diye bir kayit yokmugs. Bu yiizden
de mahkemedeki dosyalar, ozellikle iddianame, sanikla sanik savunucusuna
gosterilmez, gosterilmeyince de ilk dilek¢enin neye dayanmilarak kaleme

alimacag genellikle bilinmez, bilinse de igte oylesine bilinir.”®

Iddianamenin ortaya ¢ikmasi, ancak zamanla olacaktir. Ancak
kahramanimiz, bilindigi iizere asla bu asamaya gelemeden, yani iizerine atili
sucu dgrenemeden, roman sona ermektedir. Bu konuda belki de temelde dikkat
edilmesi gereken husus, K.’nin yargilandigi mahkemenin normal mahkeme
degil, bir “tavan arast mahkemesi” olmasidir.  Bir ara yorum olarak
belirtilmelidir ki, 11 Eyliil olaylarindan sonra sembolik bir énem kazanan
“farkl1” tiirden mahkemelerde de ayni Dava’da oldugu gibi, iddianamenin
bilinmiyor olusu, Kafka’daki ortiilii gercekciligi ve Ongoriiyli vurgulamasi
acisindan Onem tasiyan bir delil sayilabilir.

C) Avukat

“Kanun samgin avukat tutmasina izin vermez de, yalnmizca géz yumar.

Hatta kanunun ilgili yerinden béyle bir hosgorii anlamimin  ¢ikarilip

¢tkarimayacag bile tartisma konusudur.”®*

biiyiik bir 6rgiit sakli yatiyor. Oyle bir &rgiit ki, hizmetinde yalniz parayla satin alinabilen
gorevliler, sersem sefler ve en iyilerinin erdemliligi al¢akgoniillii olmaktan ileri
gecmeyen sorgu yargiclarl calistirmakla kalmiyor, miibasirlerin, zabit katiplerinin,
jandarmalarin, hatta cellatlarin —bunu ileri siirmekten asla ¢ekinmeyecegim- aralarinda
yer aldig1 o hayli kalabalik zorunlu maiyetleriyle bir yiiksek ve en yiiksek yargiclar
toplulugunu da sinesinde barindiriyor. Peki nedir bu orgiitiin amaci baylar? Amaci,
sugsuz kisilerin tutuklanmasi, bu kisilere kars1 sagma ve benim davadaki gibi g¢okluk
sonugsuz kalacak bir kovusturma ve sorusturmanin yiiriitiillmesi”. Kafka, Dava, pp. 49-
50.

& hid, p. 109.
8 Loc. cit.
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Savunmayi tasvir eder bigimde yazildigi iddiasinda bulundugum romanin
bas kisisi Sanik K. ise, yardimeir rolde Avukat bulunmaktadir. Ote yandan,
romanin bunca Onemsedigi avukat, yukaridaki almtidan da kolayca
cikarilabilecegi lizere, “mahkeme” agisindan var ile yok arasinda bir figiirdiir.
Avukatlar, mahkemenin dar bir odasina hapsedilmis sekilde ¢alisirlar. Bu odada
tek bir pencere vardir, yani igeriye 151k girmez. Kafka, bu odanin tabanindaki bir
deligi, son derece mizahi bir dille anlatir:

“Hani igerisine diisiilecek kadar biiyiik degilmis ama insanin bir bacag: da
pekala sonuna kadar goémiilebilirmis delige. Avukatlar salonu, tavan arasinin
tist katinda bulunuyormus: yani biri kazara delige diisse, bacagi tavan arasinin

alt katina, tam saniklarin beklestigi koridora Sarkarmw”82

K.’nin davasi gibi davalarin goriildiigli 6zel, “tavanaras’” mahkemelerinde
avukatlarin horlantyor olmasi, saniklar agisindan ciddi bir sorun yaratmaktadir,
zira zaten Ozellikle bu tiir davalarda, sanmigin bir avukat yardimina ihtiyaci
olmaktadir. Bunun nedeni ise, davanin kamuya agik olmadigi gibi, saniga da
acik olmamasidir. Davanin gidisatiyla ilgili bilgileri yalnizca avukatlar, o da
cokluk resmi yoldan degil, arkadaslik kurduklari yahut riigvet verdikleri alt
kademedeki mahkeme memurlar vasitasiyla alabilmektedir®.

Dava’da toplam {ii¢ tiir avukattan soz edilir. K.’ninki gibi davalarda,
genellikle, kagak avukatlar ¢caligmaktadir. Bunlar, yukarida deginildigi {izere, bu
tiir davalarda deneyim kazanan, iglerini alt seviyedeki memurlarla goéren
beceriksiz kisilerdir. K.’nin avukati Huld kendisini bu kagak avukatlardan
ayirir.?* Ancak o da miivekkili Tiiccar Block tarafindan baska bir ayrima tabi
tutulacaktir. Zira Huld’un kendi isini savsakladig1 zannina kapilan ve gizlice
baska avukatlar da tutan Block’a gére bir de varliklar1 bilinen, ama kimsenin

8 Ibid, p. 110. Kafka’nin davamn ilk sayfalarmi bir okuyucu kitlesine okudugunda kitleyi

¢ok giildiirdiigii sdylenir. Alintilanan paragrafta, yazarin kara mizah algisinin parlak bir

ornegini daha buluyoruz.

8 “Hatta simdi degil ama, eskiden dosyalar bile ¢almird1.”Ibid, p. 111.

8 K. bu avukata bir giin aniden davay: haber alarak gelen amcasi tarafindan getirilir.

Kafka’nin Assucurazioni Generali adli sigorta sirketine girigini saglayanin o dénemde
Yahudi cemaati iizerinde son derece biiyiik niifuz sahibi olan amcasi Alfred olmast (V.
Neil Heims, “Biography of Franz Kafka”, Franz Kafka, ed. Harold Bloom, US, Chealsea
House, 2005, p. 28) tesadiif sayillamaz. Amerika Romaninda da Karl Rossman’in
Senatér bir amcasi ortaya ¢ikar ki biitiin bunlar, amca figiiriiniin yazarin hayatindaki
6nemini gostermektedir.
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gormedigi “biiyiik avukatlar” vardir. Bu avukatlar sadece alt derece
mahkemelerinden ¢ikmus islerle ilgilenir ve hatta bazen da davalarini kazanirlar!
Bu nedenle, Tiiccar, K’ya belki de bu avukata giivenerek hata yaptigini ima
eder.

K.’nin avukatt Huld, siradan bir avukat olmakla beraber, kesinlikle kagak
caligmamaktadir. Yaslanmig ve hasta olmasina ragmen, miivekkilleri iizerinde
mutlak bir otoritesi vardir ki bunu, K. ile birlikte Tiiccar Block iizerinden
deneyimleriz.® Ancak o da , ozel tiir davalarm gizliligi nedeniyle bir tiirlii ilk
dilekge asamasmi gecemediginden K.’nin giivenini tam olarak kazanamaz ve
romanin ilerleyen boliimlerinde avukatin azledildigine sahit oluruz.

Kafka’nin Avukat tiplemesi ve avukatlara iligkin gozlemleri, biiyilik
ihtimalle, avukat stajyerligi yaptig1 yillarina dayanmaktadlr.86 Bugiin i¢in bile
gecerliligi olabilecek baz1 ayrintilar, aslinda yine Kafka’daki ortiilii gercekeiligi
destekler mahiyettedir. Ozellikle iilkemizde avukatlarin mahkemelerdeki
konumu, Kafka’nin “sadece tahammiil edilen” bir unsur olma saptamasina tami
tamina denk diiser. Bugiin herhangi bir ¢ocugu herhangi bir Adliyenin Baro
odasina ya da bir mahkeme kalemine sokup gordiigii avukatlar tasvir etmesini
istersek, sdylediklerini “Kafkaesk™ bulma olasiligimiz ¢ok yiiksektir.

D) Samik

Belirtildigi lizere, aslinda anlatilan, samigin hikayesidir. Ancak, tipik ceza
hukuku zincirini kiran Kafka, K. hakkinda nasil bir zehaptan nasil bir siiphenin
tiretilmis oldugunu ne bize ne K.ya anlatir. Hikaye, tekraren, sudur:
Dogumgiinii sabahina “sanik” olarak uyanan K., olaganiistii bir mahkemeye
davet edilmistir. Ancak, hakkinda hazirlanan iddianameyi ne kendisi, ne de
avukati bilmektedir ve bu nedenle bir savunma dilekg¢esi hazirlanamaz. Zaten
hazirlansa da bu dilekgelerin akibeti belli degildir:

% Block igin haberleri oldugunu sdyleyen Avukat, Tiiccara kizgin oldugu i¢in bu haberleri

ona vermek istemez. Ancak Tiiccar egilip iki kere ellerini 6ptiigiinde konugmaya baslar.
Kafka, Dava, p. 188.

Kafka, hukuk 6greniminin son yilinda yerel bir avukatlik biirosunda part-time ¢aligmusti.
Kafka’nin bu dénemde medeni hukuk davalarina dilek¢e yazdigi biliniyor. 1906°da
tiglincii ve son devlet siavlarin1 gegen yazar, Prag’da ceza ve hukuk mahkemelerinde
“ciraklik’[clerkship] yaptiktan sonra, 1907 yilinda Assucurazioni Generali’deki isine
baslad1.V. Douglas E. Litowitz, p. 109.

86
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“Kimi vakit ilk dilek¢eler hi¢ okunmadan kalirmis mahkemede; simdilik
sanigin sorgulanmasi ve gozaltinda tutulmasinin her tiirlii yazili belgeden énemli
oldugu belirtilerek dilekgeyi kisaca alir, dosyaya korlarmig. Baktilar dilekce
sahibi pek diretiyor, o zaman da derlermis ki, dosya hazirlanip karar verilirken
biitlin evraklarla birlikte ilk dilek¢e de gozden gegirilecektir. Ama ne yazik ki
bunu da ¢ok vakit yapmazlarmis; ilk dilekge ya kaldirilip atilirmis bir kenara ya
da biisbiitiin kaybolup gidermis”87

Kadastrocu olarak geldigi kdyde, Sato’ya ulasmak ic¢in bin bir tiirlii yol
deneyen kahramanin aksine; Dava’nin kahramani, “Sanik” K, kendisine bir
suclama yoneltildigini bildigi halde tutarli bir miicadele yolu tutmaz. Ilk
ifadesini vermek igin gittigi Sorgu Yargicinin makamindan sonra higbir yerde
siddetli bir savunma yapmaz, hatta zamanla davay: kabullenir. Bu tutumu,
Kafka’nin kahramanini suglu gordiigiinlin delili sayan ve romanin sonundaki
infaz1 da bu nedenle gergeklestirdigini 6ne siirenler vardir. Brod’un, romanin
biitiiniinii bir 6z-suglama ve vicdan muhakemesi olarak degerlendirdigine
deginilmistisg. Bu durumda zaten, kendi hayatinda da sugluluk duygusuyla
donanmis Kafka’nin K.’nin sug¢lulugunu kabullenmesi de anlasilabilir. Hannah
Arendt de bu yolda diiginmektedir. Ona gore, kahraman, bilmedigi bir seyle
suclanmanin getirdigi sugluluk duygusuyla mahkemeye teslim olmustur.®®
Mahkemeyse, biiyiik ihtimalle suglulugu énvarsaymaktadir.” Zira mahkeme
hakkinda en detayli bilgiyi aldigimiz Mahkeme Ressamui Titorelli, “Mahkeme
Oyle bos davalar agmaz; bir kez dava ac¢ti mi, samigin sugluluguna inanir
diipediiz ve bir daha bu inancindan zor dondiiriiliir” diyen K.’ya “Ne zoru?” der,

“Diinyada dondiiriilemez. Simdi surada biitiin yargiclarin resimlerini bir

tuvalin iizerine ¢izsem de karsilarina gecip kendinizi savunmaya kalksaniz,

gercek bir mahkeme Oniindekinden daha ¢ok basari kazanirdiniz.”%

8 Kafka, Dava, p. 108.

%  Supra, p. 11.

Hannah Arendt, Essays in Understanding. 1930-1954. Formation, Exile, Totalitarianism,
New York, Schocken Books, 2005, p. 70.

Hatta, bu olaganiistii mahkemenin modern hukuk algisinin kurali olan kanun 6niinde
esitligi saniklart bu bakimdan esitlemek olarak yerine getirdigi savlanabilir. Kasim
Akbas, Dava’daki Hukuk Algisi, (¢evrimigci)
http://www.ankahukuk.com/index.php?option=com_content&view=article&id=318:dava
daki-hukuk-algs&catid=15:hukuki-makaleler&Itemid=191 (12.4.2011)

%1 Kafka, Dava, p.143.

89

90
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S6z konusu olan, dyle bir muhakeme etme bi¢imidir ki, sirada bekleyen
saniklar, sirast gelen samigin dudak bigimine bakarak davanin gidisatina iligkin
fikir yiriitiirler. Ayn1 yontemle K’nin kesinlikle mahkum edilecegi sonucuna
varmisglardir bile.

Sanikligin bir de, deyim yerindeyse, “hale”si vardir. Avukatin yardimcist
Leni’ye gore —Kki gen¢ kadm biitiin saniklar1 ¢ok sevdigini itiraf etmistir- bir
insan toplulugu icerisinde saniklari tespit etmek ¢ok kolaydir ¢linkii hepsi de ¢ok
giizeldir. Onlar1 neyin bdyle giizellestirdigiyle ilgili olarak Avukat sdyle der :

“ Dogrusu su¢ olamaz onlart boyle giizellestiren; ¢iinkii, hi¢ degilse avukat
agziyla  konusursam, hepsi suclu degildir kuskusuz. Ote yandan, onlar
giizellestiren ileride kendilerini bekleyen ceza da olamaz, ¢iinkii hepsi cezaya
carptirdmayacaktir. Bunun nedeni, haklarmmda agilan davadir; dava nasilsa

92
damgasni vurur onlara.”

Bu, modern kriminolojinin tanimladigi haliyle stigmatizasyonun tersidir.
Nasil, bir kisinin toplumda kotii anlamda damgalanmasi i¢in mahkiim edilmese
de hakkinda dava agilmis olmasi kﬁﬁyse93, Kafka’nin camera obscurasindan
gbriinen diinyada, sam@1 giizellestiren damgay1 da dava vurmaktadir. Oyleyse
bu, yazarin kefaret anlayiginin dogrudan bir yansimasi sayilabilir mi? Kendi
giizelligine hayran kalan sanik, davay1 kabullenmeye dogru mu gitmektedir?94
Block, boyle diisiinmektedir ve K.’y1 da bu yonden elestirir. Sanik i¢in hareket
etmenin hareket etmemekten yeg oldugunu sdyleyen eski bir hukuk ilkesini
hatirlatarak K.’ya kendisi gibi, avukatin karsisinda dort ayak iistiinde
siiriinmenin bile etkili olacagini sdyler.”

Kendini suclamaya iliskin bu ipuglarina karsilik, Garaudy’de oldugu gibi,
Joseph K.'min davasinda bir azmin ve miicadelenin izlerini okumak da
miimkiindiir. Degil mi ki sonuna kadar, biitiin makamlar1 arayip bulmus ve olan

2 bid, p. 180.

% V. Gokge Cataloluk, “Hukukun Midas Parmag1. Sug ve Stigmatizasyon”, Psikeart, Say1:
2, Mart- Nisan 2009, p. 58.

“Gelgelelim Josef K., ilkin suclulugunu kabullenmeye yanasmaz;herkesi, her seyi
suclamaya basglar...Ancak agir agir ve giderek ne koti ruhlu bir yaratik oldugunu
kavramaya baglar. Dava arinip paklanmasi, goziiniin agilmasi, kendi gergegini 6grenmesi
olur ayn1 zamanda.” Brod, p. 51 Ancak, kendisi de giizellesmeyle kefareti 6zdeslestiren
Brod, K. nin suglulugunu tam olarak agiklayamamaktadir.

% Kafka, Dava, p. 187.

94
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biteni anlamaya ¢alismistir. A¢ik olan sey sudur: K.’y1 anlamak, sadece onun ve
Kafka’nin psikolojik siire¢lerini yorumlamaya caligmakla miimkiin olamaz.
Bunun i¢in, yazarin, digerleriyle birlikte, sanik karakterini de icine attig1
kurgusal hukuk diinyasina biraz daha yakindan bakmak gerekir.

4. Dava ve JUDr.*” Franz Kafka’mn Hukuka Bakisi

Olaganiistii bir giinde baglayan ve olaganiistii bir mahkemenin gordiigii bir
hukuki siireci anlatir Dava, ancak bu mahkeme i¢in bile ayriksi bir durumdur
bahsettigi:

“ Orta biiyiikliikteki siradan davalarin tistesinden pekdld gelirler, boyle bir
dava da kendi yolunda adeta kendiliginden yiiriir, siwrasi geldik¢e bir
dokunuverirsin olur biter. Pek basit davalarda ise, pek ¢etinlerdeki gibi sik sik

apisip kalir bu memurlar”®’

Dworkin’in tanimladig1 “cetin dava” [hard case]nln98 bir egreltilemesi
olarak okunabilir bu ifade. Cetin davalarm giiniimiiz hukuk evreninde, net bir
¢ozlime ulagmasi- ilkeleri kurallarla ya da ilkelerle yaristirmak gerektiginden —
‘zor’ken, Kafka’nin kurdugu hukuk evreninde beraatle sonug¢lanmasi “imkansiz”
dir. Bu imkansizligi, “sistem” en iyi bilen Ressam Titorelli’den Ogreniriz.
Ressam, hi¢ beraatle sonuglanan dava gérmemistir; bu nedenle, Josef K.’ya
“Dava” kabusundan kurtulmak ig¢in, ancak tanidik yargi¢lart araya koyarak
saglanabilecek “sozde aklanma” ve “siirincemede birakma” yollarini
Oonermektedir. Bu yoOntemlerin ilkinde, samigin sugsuz olduguna iliskin bir
kefaletin st diizey yargiclara imzalatilmasiyla dava, bir yargic tesadiifen
dosyaya bakarken aslinda kapanmamis oldugunu goriip yeniden acana kadar
askida kalmis sayilirken; ikincisinde davaya bakan yargicin dostlugu kazanilarak
dosyanin hep ilk asamada tutulmasi saglanir. *

% Kafka’nin imzasinda kullandig, “hukuk doktoru” anlamina gelen titri.

" lbid, p. 112.

% H.L.A Hart'in hukukun kurallardan olustugu savina karsilik olarak Ronald Dworkin,

kurallar dahilinde cevap verilemeyen “getin” davalar [hard case] bulundugunu ve
bunlara bir ¢oziim iiretebilmesi i¢in hukukun kurallardan farklt 6gelere sahip olmast
gerektigini 6ne siirer. S6z konusu 6geler, ilkeler, politikalar ve diger tiir standartlar; genel
ve kapsayict bir ifadeyle ilkelerdir. V. Ronald Dworkin, “Is Law a System of Rules?”,
The Philosophy of Law, ed. R.M. Dworkin, New York, Oxford University Press, 1977,
p.43.

% Kafka, Dava, p.149-156.
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Pek basit davalarin sonuglandirilamamasi ise ortalamanin hiikkmiiniin
stirdiigii bu hukuk evreninin makinelesmesine delil olarak gosterilebilir. Sadece
Onlerindeki parcay1r goren mahkeme memurlari, hukukun tamami bir tarafa,
davalarin tamammi bile degerlendirmekten acizdir. Bu, Marksist terminolojiyle
“yabancilagma” adi verilebilecek bir duruma igaret eder:

“[Alt derece memurlar] davanin ¢esitli evreleriyle en son verilecek yargi
ve yargmin nedenlerini goriip inceleyemez, dolayisiyla bunun saglayacagi
bilgilerden yoksun kalwr, ancak davamin yasalarda kendileri icin belirlenmig
parcaswyla ugrasabilirlermig. Bunun, yani ellerinden ¢ikan igin ilerisi tizerinde
de genellikle sanik avukatindan ¢ok daha az bilgi sahibiymisler. Ciinkii santk

. e e 5100
avukati, neredeyse dava sonlanincaya kadar sanikla yitirmezmiy iligkisini”

Diiz yorumlandiginda, elbette, hukuksal siireg, bir art1 deger iiretim bi¢imi
sayllmaz. Ancak, Kafka’'nin hayal giicliniin makinelestirdigi bir diinyada,
Dava’da pekala, Marx’in 1844 Elyazmalari’nda anlattlgl101 “is¢inin emek
iiriiniiyle kendisinden yabanci bir nesne olarak iliskisi” ve “caligma siireci i¢inde
emegin iretim edimiyle olan iligkisi” neticesinde ortaya g¢ikan nesneye ve

kendine yabancilasmadan s6z ettigi sonucuna varmak ¢ok miimkiindiir.

Dava’dan yapilan yukaridaki son alintiyr, Kafka’nin, Fischer’in de
degindigiloz, Taylorizm {izerine sdyledikleriyle de kolaylikla eslestirebiliriz ve
boylelikle yabancilagsmayla ilgili saptama iyice bigimlenir. Yazar, Janouch ile
yaptigi sdylesilerden birinde s6yle demektedir:

“Boylesine  miithis  bir  cinayet, insanlarin  Koéti  tarafindan
kélelestirilmesinden baska bir sonuca yol agmayacaktir...[E]vrendeki en yiice,
el stiriilmekten en ¢cok kaginilacak bir nesne o zaman, o kirli ekonomik ¢ikarlarin
igine tikilacak. Boylelikle de yalniz evrenin kendisi degil, ozellikle onun bir
parcgast olan insan asagilanacak ve haysiyetine leke siiriilecek. Boyle

100 1hid, p. 113.

101 Karl Marx, 1844 Elyazmalar1, Cev. Murat Belge, Istanbul, Birikim Yayimnlar1, 2000, pp.
75-89.

Kafka, iizerinde ¢ok ¢alisilan bir yazar oldugundan, herhangi bir yapitin1 yorumlarken
elde edilen neredeyse biitiin c¢ikarimlart baska degerlendirmelerde de bulmak
miimkiindiir. Yabancilasma ve Taylorizm iliskisini ayn1 parga vesilesiyle olmasa da
Fischer de kullanmustir. V. Fischer, pp. 39-40.

102
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Taylorlasmus bir yasam tiiyler iirpertici bir beladan baska bir sey degil...[s]anki

insan canli bir yaratik degildir de, daha ¢ok bir esya, bir nesnedir™®.

Zaten “Dava” adi da basl basina Taylorizmi ve ardili Fordizmin bandini
cagristirmaktadir. Tiirkceye oldugu gibi Ingilizceye de Dava [ The Trial] adiyla
cevrilen Der Prozess orijinal dili olan Almancada muhakeme ve siire¢ anlamlari
da tasir. Bu siireg, yani banda benzer bir akis, daha derin bir kaynaktan da
beslenmektedir. Brod, Kafka’nin dinamikligini vurgular ve onu duragan bir
parga olarak okumamak gerektigini yazarken104, Kafka, Janouch’a resim sanati
ve Yahudilik ile ilgili sdyledikleriyle onu dogrular : “Ressamlik gergekte biz
Yahudilere uzaktir. Biz, nesneleri duraganlik i¢cinde anlatamayiz. Onlar1 hep bir
akis, bir devingenlik, hep bir degiskenlik i¢inde goriiriiz. Biz anlat1 yazariy1z.”
1% Ayni kelime tercihine Deleuze ve Guattari de dikkat ¢eker ve bunu Kafka’nin
hukuku siirekli isleyen bir mekanizma olarak, makinesel algilamasmin bir
sonucu olarak gériirler.lo6

Bu saptamalar bir yana birakildiginda, hukukun ilk goriiniimii olarak
yasanimn, Kafka’da ikili bir anlam tasidigini gormek miimkiindiir. Oncelikle,
gelenege bagh yazar, biiyilk bir Yasa’nin™’
diistinmektedir. Bu Yasa, evrenin uyumuna iligkindir ve iyinin saf bi¢imidir.

varolmas1  gerektigini
108

“ Insanhk, bicimler ortaya koyan yasadan uzaklasug: éolciide kasvetli,
bicimsiz ve adsiz bir kitleye doniisiir...[D]ram da miicadele de yoktur artik;
yalnizca maddenin yipranmasi, bozulma vardr.®

Bu Yasa ihmal yahut inkar edildiginde ise, insan yapisi olan bagka bir yasa
hiikiim siirer. Bu ikinci tiir yasa, her yerdedir ve ona uymaksizin bir yasam
miimkiin degildir. Hatta Giirbilek’in ifadesiyle sdylenecek olursa:

“ Kafka'min diinyasinda yasamn bir disi olmadigi gibi bu yasa ayakta
kaldig siirece bir yeniden dogus vaadi, aci ¢cekmek, sevgi ya da inang sayesinde
insan toplumuna yeniden eklenebilme ihtimali de yoktur.”*°

103 janouch, p.75.

104 Brod, p.40.

105 Janouch, p. 101.

Deleuze, Guattari, p. 72.

Biiyiik harfli baslangici , bu ilk yasa i¢in kullantyorum.
Deleuze, Guattari, p. 65.

Aktaran, Garaudy, p. 28.

106
107
108
109
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Iste Kafka’nin Davasi bu ikinci tiir yasa iizerine kuruludur. Josef K.’nmn
maruz kaldigi, biiylik harfli, insanin esas sorumluluk ve goérevini igeren Yasa
degildir. Tam tersine, bahsedilen, anlasilamazlarla dolu, icerigi belirlenemez ve
¢lirimeye miisait bir tiir yasadir. Bu yasadir ki, iddianame olmasizin tutuklama
yapabilmekte, mahkemelerin hiikiimlerini gizli biiylik birer sir gibi
saklayabilmektedir. Oyle ki, “ ..yargiclar bile 6grenemez bunlari. Dolayisiyla
eski davalara iliskin, olsa olsa birtakim efsanemsi anlatilar vardir.”!

“JUDr.” Franz Kafka, 1813 tarihli Bavyera Ceza Kanunu’nda modern
anlamdaki yerini alan “yasallik” ilkesini ¢ok iyi biliyor olmalidir. Ancak su
unutulmamalidir ki, onun diinyas:, sadece hukukun degil aym1 zamanda
Habsburg biirokrasisinin diinyasidir. Bugiiniin modern hukuk sisteminde dahi,
s6z gelimi {ilkemizde, tozlu raflarda bekledigi icin ulagilamayan ilk derece
mahkemesi hiikiimleri"? ve bunlarin sablonla yazildig1 i¢in aslinda yok
hiikmiinde olan gerekc;eleri113 bulundugu g6z Oniine alinirsa, geng hukuk
doktorunun yasadigi donemdeki uygulamalari kara mizah konusu yapmasi
anlagilir bulunmalidir. Kanunsuz su¢ olmaz gibi bir ilke, uygulanirhiginda
sorunlar varsa, “cocuk gozlii” hukuk¢u acisindan, anlamsizlasir ve yasa, onun
yoklugu haline gelir. Iste bu nedenledir ki, “ickin” olan yasa, adalet isteginden
farklidir. "™

Ote yandan Dava'min adaleti de, bildigimiz adalete pek benzemez gibi
goriinlir. K’nin Titorelli’nin {izerinde c¢alistigini gordiigii Adalet Tanrigas,
Themis gibi gozleri ortiilii ve elinde terazisiyle betimlenmektedir ancak ayaklar
yerde degil havadadir ve iistelik topuklarinda kanatlar bulunmaktadir. Ressam,
bu betimlemeye itiraz eden K.’ya (““Adalet Tanrigasinin oldugu yerde durmasi
gerek; yoksa terazi sallanir, adil bir yargiya varilamaz”) , kendisine Adalet ve

10 Giirbilek, p. 52.

11 Kafka, Dava, p. 148.

12 By, elbette kismen Kita Avrupast hukukunda igtihadin common lawdaki kadar

onemsenmemesiyle de baglantilidir.

s Anayasamizin 141. Maddesi acgik¢a “Biitiin mahkemelerin her tiirli karar1 gerekgeli

olarak yazilir” demektedir. (p.3).Ancak uygulamada, somut olay ve hukuki
degerlendirmeye iliskin her hangi bir ayrint1 vermeksizin ve delilleri tartigmaksizin,
yuvarlak ifadeler kullanilan gerekgeler, “ortiili gerekgesizlik” durumunun dogmasina
sebep olmaktadir. Yasemin Isiktag, Sevtap Metin, Hukuk Metodolojisi, Istanbul, Filiz
Kitabevi, 2003, pp. 169-170.

Deleuze, Guattari, s. 75 Kafka’da yasa ve adaletin kesin olarak ayrildig1 yoniinde v. Ferk,

p. 99.

114
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Zafer Tanrigalarinin bir arada resmedilmesini siparis verildigini soylerek karsilik
verir. Bir yargicin portresinin kenarinda bulunan s6z konusu figiir, tam olarak
ortaya ciktikca K., hakikatin farkina varir: Bu, aslinda Adalet ya da Zafer
Tanrigalarindan ¢ok bir Av Tanrigasina benzemektedir.'®> Roman’mn sonu
goziiniine alinirsa, bu figiir, Josef K.’nin kendi sonuna iliskin 6ngdriisii olarak

okunabilir.*®

Yargi¢ tablosunun bir kenarinda duran adalet fikri, Kafka’nin diinyasinda
yasanin digindadir. Lowy’nin ifadesiyle, ¢iplak gii¢ ve keyfi iktidarin hiikkiim
siirdiigii yasanmn diinyasinda adalet ve ozgiirlige yer yoktur. ' Birbirini
dislayan yasa ve adalet, olasidir ki, Kafka’nin anti- otoriteryan kisiliginin adalet
degerine yasal biirokrasiyi bulastirmamak isteginin bir yans1mas1d1r.118 Zira
yazarin, “Adalet taklitlerine direnmek gerekilr”119 derken, hukuk dis1 bir
miicadele zemini ¢izmekte oldugu varsayilabilir. Bu, Kafka’nin yukarida
anlatilan siyasi tutumu gz 6niine alindiginda, elbette siyasetin zeminidir ancak
yine, onun “negatif” kurtulus teolojisiyle dengelenmistir: “Mesih, ona ihtiyag
duyulmadiginda gelecek”.120 Bu demektir ki adalete ulagmak, hukuk sistemi
icinde degil, ancak ertelenmis bir zamanda miimkiindiir. Hukuk doktorunun
yasayla adaleti ayiran bu tavri, tam ters bir yonden, donemdasi olan Kelsen’le
yolunu kesistirir. Ancak, yasayr yasa olarak kabullenen Kelsen’in aksine, o bu
bicimsel yasayla giicii yettigince, hesaplagma pesindedir.

Oyleyse, anlatilanlardan yola ¢ikilarak Kafka’nin hukuka bakisini giiniimiiz
hukuk felsefesinin ufkunda tanimlamak miimkiin miidiir? Edebiyatta, Lukacs
tarafindan, realistlerin tam karsisinda konumlandirilan yazar, hukukta tam da
realizmin smirlarinin i¢ine diigmektedir. Amerikan hukuki realizminin temeli
sayllan Yargic Holmes, hukuku anlamak i¢in “kotii adamin goézlerinden”

bakmak gerektigini sé')ylemisti.121 JUDr. Franz Kafka, Dava adli romaninda tam

115 Kafka, Dava, pp. 139-141.

118 Ferk, p. 105.

BT Lowy, p. 44.

18 Deleuze ve Guattari,bu diislinceyi “adalet arzudur, yasa degil” seklinde ifadelestirirler, p.

72.
Lowy, p. 86n.

120 hid, p. 51.
121

119

“Eger hukukun ne oldugunu ve sadece bunu anlamak istiyorsaniz, ona bu bilginin
ongoriisiinii  kazandiran maddi sonuglartyla ilgilenen koti adamin  gozleriyle
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da bunu yapmakta, hukuku “iceriden” degil, kendisine maruz kalan birinin
saskin bakiglariyla anlatmaktadir'?. Ayrica bu akimin temel karakteristigi olan
olay ve kural siiphecilikleri, Dava’da son haddine ulagmis, ne oldugu belli
olmayan somut olaylarin varligina dair sadece rivayetler bulunan hukuk
kurallariyla yargilanmasi bahis konusu edilmistir. Ustelik bu yargilamanin
sonuglanmasi, yargiclarla kurulan kisisel iliskilere baglidir ki, K.’nin avukati,
Realistlerin “hukuk, yargi¢larin verecegi karari kestirme sanatidir”*® tanimina

uygun olarak meslegini icra etmektedir'?*.

SONUC:

Giraudoux “Hayal giiclinii hukuk kadar iyi egiten bir okul daha yoktur”
der. Kafka, aynmi fikirde degildir. Ona gore, hukuk Ogrenimi, daha 6nce baska
baska Ogrencilerin ¢ignedigi talasi tekrar ¢ignemekten baska bir sey degildir.
Stajyer olarak calistigi donemde yazar olarak hicbir sey iiretememekten
sikayetcidir, hukuk onun “ruhunu o6ldiirmekte”dir. Gergek hayattaki bu
tutumunu kurguda da siirdiirtir: Dava, bu karsithigin ince ayrintilariyla doludur.
Fikrini sOylemeyen, “sadece goriisleri dile getiren” hukuk &grencisinin
konusmalar1 “Daha ¢ok mahkemelerde calisanlarin aralarinda konusmalarina
elverigli gergekdist seyler” den olusmaktadir. Ancak, Dr.Kafka’nin Alman
dilinin ve diinyanin en istiin romancilarindan biri oldugu goz 6niine alindiginda
belki de ona degil, Giraudaux’a hak vermek gerekir.

Kafka, elbette ki realist bir romanc1 degildir. Ancak, yukarida anlatilanlar,
onun gercekten tamamen kopuk, absiird bir diinya tasarlamadigin1 gdsteriyor.
Yazar, tarihin belli bir doneminin, Habsburg biirokrasisi ile yogrulan kapitalist

bakmalisiniz” Holmes’den aktaran Michael Martin, Legal Realism. American and
Scandinavian, New York, Peter Lang, 1997, p. 16.

“Kafka bir hiikiimet kurumunda c¢alisan ve diizenli olarak mahkemelere giden bir
hukuke¢uydu, ancak higbir hikayesi yoktur ki, bir hukuk¢unun, yani yargig, savci ya da
avukat goziinden yazilmis olsun. O, bunun yerine, hukuku; sonu gelmez kiigiik
memurlarin esliginde, bilinmez ve yabancilastirict bir sistem olarak géren ve ona maruz
kalan “digtaki” [outsider] nin goziinden anlatmustir.”, Litowitz, p. 104.

122 Michael Martin, pp. 103-106.

124 Amerikan Hukuki Realizmi, tabii ki common law hukuk evreninde anlam tasir, burada
murat edilen, ayni elestiriyi oldugu gibi Kita Avrupasi Sistemine uygulamak degil; bu
son sistemin “hukuk giivenlikli” ¢ercevesinde dahi, ayni tiirden arazlarin ¢ikabilecegine
dikkat cekmektir.

122



Yard. Dog¢. Dr. Gok¢e Cataloluk - Hukuk¢unun Hukuk Karsiti 261
Tutumunun Edebi Digsavurumu: Dr. Franz Kafka ve “Dava”si

gelismenin, tanig1 ve iiriiniidiir’®. Ustelik bu dénemde sistem karsiti akimlara
kapilmis, kendisine bir miicadele alan1 yaratmaya ¢abalamig, ancak yine dahil
oldugu bagka gelenekler ve bireysel- varolugsal sikintilar nedeniyle umutlu bir
devrimci olmamustir.

Dava, Kafka’nin yasaminda ¢ok biiyiik ¢alkantilarin oldugu bir donemde
yazdig1r bir eserdir. Nisanlisiyla ayrilan Kafka, ayrilik sahnesini “Otelde
mahkeme” olarak nitelendirecek kadar sugluluk duygusuyla doludur. Ancak
roman, sadece bir psikolojik siirecin {irlinii degildir. “Hukuk devletine inanan”
bir memurun hi¢ nedensiz bir sanik haline gelmesinin kara mizahin1 yapan
Kafka, bunu, hukuku bir sistem olarak karsisina alarak gerceklestirir. Onun anti
otoritaryen kisiligi, olsa olsa, siyasi durusunun yapitas1 vazifesi gormektedir.
Hedefe ulastiracak kisi ve araclar konusunda derin siipheleri olmasi (kendi {inlii
fadesiyle: “bir hedef var ama yol yok, yol dedigimiz tereddiittiir” ) bu saptamay1
zayiflatmaz.

Yazarin sistemi bir buhran gibi tasvir etmesinin, iyilestirildigi takdirde ona
uyum saglayacagi anlamina gelmedigini diislinliyorum. Onun ¢ocuk bakisi,
sadece naif degil, aym1 zamanda sert bir bakistir. Kendi agzindan dokiilen
“Biitlin peri masallar1 kanli biter” ifadesi, ¢ocuklugun bu yliziinii gayet iyi
anlatmaktadir. Bir hukukgu olarak yazar, kendi kimliginin bu par¢asina edebiyat
vasitastyla  saldirirken, aldigi  egitimin  temellerini  de  kullanmaktan
¢ekinmemigstir. Ancak bu kullanma, tecahiil-i arif sanatiyla birlestigindedir ki,
Kafka’y1 Kafka yapan ruh ortaya ¢ikar.

Kafka’nin bu metinde ele almman eseri olan Dava, samigm/¢ocugun
gozlerinden hukuka bakan; yasaya, adalete, biirokrasiye ve kurumsallagsmaya
iligkin fikrini kara mizah yoluyla sdyleyen; doneminin tanig1 ve elestirmeni bir
metin olarak okunursa, son satirlarindaki umut 15181 daha net goriilecektir. Sanitk
K, infaz edilmektedir, evet, ama tam o anda uzakta bir evin cami acilir, 15181
yanar. K. hukukun bigagi ile “bir kopek gibi” oldiiriilmenin ahlaki agirligiyla
ezilmekteyken ortaya ¢ikan o 1sik, kurtulusun habercisi olabilir mi? Bu soru
Ozellikle hukukgular agisindan hala ¢ok 6nemli bir sorudur; ¢iinkii i¢inde
yasadigimiz sdylenen postmodern zamanlarda bile, deneyimimiz gosteriyor ki,
Kafka’nin diinyasi, bizim diinyamizdir.

125 Arendt, p. 71
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