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iINTERNET KULLANIMI YOLSUZLUGU AZALTIR MI? BiT CERCEVESINDE PANEL VERi ANALIZi

Cemre Nur Cetin?

OZET
Anahtar Calismada internet kullaniminin yolsuzluk Uzerinde azaltici bir etkiye sahip olup
Kelimeler: olmadigini 164 llke igin 2012-2018 yillarini kapsayan dénemde dinamik panel veri
analizi ile test etmek amaclanmaktadir. Ana bagimsiz degisken olan internet
% Yolsuzluk, kullanimin yani sira kisi basina diisen gelir, Diinya Bankasi kiiresel y&netisim
* :(“tl‘:mEt gostergelerinden ifade 6zgiirliigii ve hesap verilebilirlik, politik istikrar ve siddetsizlik
ullanimi,

ve hukukun Gstlnltgl bagimsiz degiskenlerinin de yolsuzluk Gzerindeki etkileri analiz
edilmistir. Bu amac¢ dogrultusunda yontem olarak sistem GMM analizi tercih
edilmistir. Calismadan elde edilen ampirik sonuglar internet kullaniminin yolsuzlugu
azalttig1 yonindeki hipotezi destekler niteliktedir.
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DOES THE INTERNET USAGE MITIGATE CORRUPTION? A PANEL DATA ANALYSIS THROUGH ICTs

Cemre Nur Cetin
ABSTRACT

The study aims to test whether internet usage has a reducing impact on corruption or not for | Keywords:
164 countries in the period of 2012-2018 by dynamic panel data analysis. Also, per capita
income, voice and accountability, political stability and absence of violence and the rule of
law are added to the model as independent variable and their effects on corruption are
analysed. In parallel with this purpose, system GMM is preferred. The empirical results

obtained from the study support the hypothesis that internet usage reduces corruption. and
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1. GIRIS

Yolsuzluk ¢ok eski tarihlere kadar
dayanan toplumu ve devleti yakindan
ilgilendiren Diinya Bankasi'nin “kamu giiciiniin
ve kaynaklarinin 6zel menfaat amaciyla kétiiye
kullaniimasi” seklinde tanimladigi sosyal bir
olgudur. Son yarim asirdir kiresellesmenin
artmasi ve Ulkelerin birbirleriyle daha da entegre
olmasiyla beraber bu kavram sosyalligin yani sira
hem ekonomik hem de politik bir olguya
doniserek  varhigini  hissettirmeye devam
etmistir. Gelismislik seviyesi fark etmeksizin her
Ulkede karsilasilan yolsuzlugun ekonomiye
etkilerinden 6tirid son dénemlerde iktisatgilar
icin de revacta olan bir konu haline gelmistir.

internetin  yolsuzlukla miicadelede
dinya capinda kullanilabilecek cok yararli bir
teknoloji oldugu disinililmektedir. Son yillarda
bilgi teknolojisinde (BIT) kaydedilen ilerleme ve
internet kullanimindaki artis tlkeleri yolsuzlukla
miicadele etmek hususunda BIT kapsaminda
politika arayislarina itmistir. Bunun icin son
yillarda hemen hemen her ilkede aktif olarak e-
Devlet gibi uygulamalar kullanilmaya
baslanmistir. GUnUmiizde popllerligi giderek
artan internet kullanimiyla birlikte gelisen bu
tarz teknolojiler yolsuzlugu azaltmak icin
faaliyete gegirilen politik uygulamalara destek
olmustur. Ozellikle son 15 yildir diinya ¢apinda
kullanilan e-Devlet gibi uygulamalarin artan
internet  kullanimiyla  birlikte  yolsuzlugu
azaltmada etkili oldugu dislintilmektedir.

Son 20 yilda internetin yayginlasmasinda
gorilen muazzam degisim, bu degisimin farkh
ekonomik sonuglari Uzerine arastirmalarini da
beraberinde getirmistir. internetin ekonomi
Uzerinde yarattigl etkiler enflasyondan politik
ekonomi sorunlarina, teknolojik gelismelerden
elde edilen verimlilikten artan dogrudan yabanci
yatirima, yolsuzluktan demokrasi sorunlarina ve
kayit disi ekonomiye kadar c¢esitli alanlarda
kendisini gostermektedir.
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Literatlrde yolsuzlugun yoksulluk, gelir
adaletsizligi, ekonomik biylme gibi konularla
olan iliskisini inceleyen pek c¢ok c¢alisma
mevcuttur. Ancak ginimizde iletisimde artan
teknolojik gelismelerin de bir sonucu olan
internet ile yolsuzluk arasindaki iliskiyi inceleyen
¢alismalar ¢ok azdir. Neredeyse bagimlilik haline
gelen internet kullaniminin sosyoekonomik ve
politik bir problemi iyilestirecegine dayanan bu
kuramin ele alinan veri seti ve degiskenler
acisindan literatlire gincel ve 6zgin bir katki
saglayacagl dustundlmektedir. Bu baglamda
¢alismanin giris boliminin ardindan, ikinci
boliminde  yolsuzlugun teorik cercgevesi
olusturulduktan sonra BIT cercevesinde internet
ve yolsuzluk arasinda teorik iliskisi incelenmistir.
Uciincii béliimde yolsuzluk ve internet kullanimi
arasindaki iliskiyi test etmek icin ekonometrik
analiz  yapilmis ve bulgular bir arada
degerlendirilerek bir sonuca ulagilmistir.

2. TEORIK CERCEVE VE LITERATUR
2.1. Yolsuzluk

Yolsuzluk ¢ok eski tarihlere kadar
dayanan toplumu ve devleti yakindan
ilgilendiren sosyal bir olgudur. Son yarim asirdir
kirresellesmenin de giderek artmasiyla birlikte
bu kavram sosyalligin yani sira hem ekonomik
hem de politik bir olguya dontismistir.

Yolsuzluk kavramina iliskin  olarak
literatlirde pek cok tanim vardir. Ancak en yaygin
olarak kullanilan ve ortak kabul géren tanim
Diinya bankasina aittir. Bu tanima gore yolsuzluk
“kamu giiciiniin ve kaynaklarinin ézel menfaat
amaciyla kétiiye kullaniimasidir” (World Bank,
2000). Baska bir tanim da Uluslararasi Seffaflik
Orgiiti'ne aittir. Uluslararasi Seffaflik Orgiiti
(Transparency International) ise yolsuzlugu
“emanet edilen giiciin 6zel kazang igin kétiiye
kullaniimasi” seklinde tanimlamistir. Ancak
Dinya Bankasi’nin tanimindan hareketle

yolsuzlugun sadece kamu sektoriinde oldugu
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kanisina ulasmak yanhstir. Clinkl yolsuzluk 6zel
sektérde de kendini gostermektedir. Tanimda
kamu glcind koétiye kullanim, kisinin sadece
sahsi yararina degil herhangi bir zlimrenin,
partinin, grubun veya ailenin de vyararina
olabilecegi de kastedilmektedir (Tanzi, 1998).
Uluslararasi Seffaflik Orgiiti’niin taniminda ise
Ozel ve kamu sektori bir arada kastedilmektedir.
Yolsuzlugun sadece parasal olarak
algilanmamasi, herhangi bir menfaatin de
aktarilabilecegi gercevesinde
degerlendirilmelidir (Karluk ve Unal, 2017).

Peki yolsuzluk nasil 6l¢tllr? Yolsuzlugun
Olcimini yapmak mumkin olmasa bile bu
olgunun algisinin dlglimiiniin yapilmasi mimkin
olmaktadir (Tanzi, 1998). Yolsuzluk algisi
Uluslararasi Seffaflik Orgiiti (TI) tarafindan
1995’den bu yana her yil dlzenli olarak
“yolsuzluk algisi endeksi” olarak 6l¢ilip rapor
halinde yayinlanmaktadir. Yolsuzluk algisinin
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Olclilmesinde en genis kapsamh 6l¢glim yontemi
olan vyolsuzluk algisi endeksi Gottingen
Universitesi arastirmacilarinin olusturdugu bir
ekip tarafindan Johan Lambsdorff’'un
baskanliginda derlenmektedir. Endeks kamusal
fonlarin ne kadarinin illegal olarak bireyin
zimmetine gecirildigini, kamu memurlarinin ve
politikacilarinin ne dlclde riisvet kabul ettigini,
kamusal satin alimlarda mesru olmayan
odemelerin ne derece kabul edildigi ve buna
benzer suglarin ne olgclide gergeklestigine dair
oranlari icermektedir (Andvig vd., 2000).
Yolsuzluk algisi endeksinde dlkeler 0 ile 100
arasinda puanlar almaktadir. Ulke puaninin 0
degerine dogru yaklasmasi yolsuzlugun arttigini,
100 degerine dogru yaklasmasi ise yolsuzlugun
azaldigini  ifade etmektedir (Transparency
International, 2020). Tablo 1’'de en son
yayinlanan 2019 vyolsuzluk algisi endeksi
raporuna gore yolsuzlugun en yogun oldugu ve
en az oldugu bazi lilkeler gosterilmektedir.
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Tablo 1: Yolsuzluk Algisi Endeksine gore 2019 yilindaki en iyi ve en kot Ulkeler (Transparancey
International, 2020)

Ulkeler Siralama Puan
Yeni Zelanda 1/180 87/100
Danimarka 1/180 87/100
Finlandiya 3/180 86/100
isvigre 4/180 85/100
Singapur 4/180 85/100
isveg 4/180 85/100
Norveg 7/180 84/100
Hollanda 8/180 82/100
Lilksemburg 9/180 80/100
Almanya 9/180 80/100
Venezuela 173/180 16/100
Ekvatoral Gine 173/180 16/100
Sudan 173/180 16/100
Afganistan 173/180 16/100
Yemen 177/180 15/100
Suriye 178/180 13/100
Giiney Sudan 179/180 12/100
Somali 180/180 9/100

Tablo 1’e gore yolsuzlugun en disik oldugu
Ulkelerin basinda Yeni Zelanda, Danimarka,
Finlandiya gibi Ulkeler gelirken; yolsuzlugun en
yuksek oldugu Ulkeler ise Somali, Gliney Sudan,
Suriye ve Yemen gibi Ulkeler olmustur. Tirkiye
ise bu listede yolsuzlugun en disik ya da en

44

yiksek oldugu Ulkeler arasinda degildir. Tlrkiye
39 puanla 180 (ke arasinda 91. sirada yer
almaktadir. Uluslararasi Seffaflik Orgiitiniin
2019 raporuna gore Tirkiye 2018'de 41 puanla
180 (ilke arasinda 78. siradayken, 2019 yilinda 2
puan kaybederek 13 sira gerilemistir.

Tablo 1'den de goriilecegi Gizere yolsuzluk
gelismis Ulkelerde az iken, gelismekte olan ve az
gelismis Ulkelerde ise daha fazladir. Uluslararasi
Seffaflik Orgiiti’niin yolsuzluk raporlarinda dst
siralarda yer alan (lkelerin ortak 06zellikleri
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gelismislik dlzeylerinin ve milli gelirlerinin
yuksek olusu iken, listenin son siralarinda yer
alan (lkeler ise c¢ogunlukla Uclncli diinya
Ulkeleridir ve bununla beraber gelismislik
diizeyleri ve milli gelirleri diistktir. Bu 6zellikler
bir Glkenin yolsuzluga meyilli olup olmadigi
konusunda ipucu veren 6nemli detaylardir.

Yolsuzluk algisi endeksine bakildiginda
yolsuzlugun demokratik Ulkelerde,
demokratiklesmeyi tam saglayamamis Ulkelere
kiyasla daha disik oldugu gorilmektedir
(Paldam, 2002). Demokrasi seviyesi arttikca
Ulkelerde yolsuzluk seviyesinin azaldigi da
yolsuzluk  raporlarinda net bir sekilde
gorilmektedir. Bunun yani sira Johnston (1998)
nitelendirdigi gibi yolsuzluk “demokrasinin
AIDS’idir”. Bu ylzden Kkarsilasiima yogunlugu
degisse bile yolsuzluk kiiresel bir olgudur ve her
cografyada gorilebilmektedir (Oktar, 2003).

Diinyadaki hemen hemen her (lkede
yolsuzluga sebep olan ve kamu calisanlarini
yolsuzluga iten temel nedenler arasinda (a) maas
seviyesi, (b) burokratik adetler, (c) para ceza
sistemi, (d) kurumsal kontroller ve (e) kanun,
kural ve prosedirlerde seffaflik yer almaktadir.
Kamu calisanlarinin yolsuzlugu her zaman tek
baslarina yapmadigi gercegi dislinildigli zaman
halki yolsuzluga iten nedenlere de bakilmasi
gerekmektedir. Halka yolsuzluk yapmayi cazip
kilan nedenler arasinda ise (a) vergi sistemi, (b)

belirli harcama kararlari, (c) devlet
diizenlemeleri ve yetkilendirmeler ve (d)
piyasada belirlenen fiyatlarin altinda

gerceklesen mal ve hizmet sunumlan vyer
almaktadir (Tanzi, 1998). Ancak vyolsuzluga
neden olan temel belirleyiciler bunlarla sinirli
degildir. Yolsuzlugun belirleyenleri iktisadi,
politik, blirokratik ve kiltlrel belirleyenler olmak
Uzere 4 grup altinda kategorize edilmistir (lliman
ve Tekeli, 2016).

Yolsuzlugu aciklamada kullanilan iktisadi
belirleyenler arasinda kisi basina gelir, bliyime,
ticarette aciklik, gelir dagilimi, enflasyon orani;
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politik belirleyenler arasinda demokrasi, se¢me
ve secilme, basin 0Ozglrligl; blrokratik ve
dizenleyici belirleyenler arasinda burokrasi
kalitesi, yargi sistemi, kamu memurlarinin lcret
seviyeleri; kiltirel ve dinsel belirleyenler
arasinda ise protestanlik ve etnik homojenite
gibi faktorler etkili olmaktadir (Seldadyo ve
Haan, 2006). Bu belirleyicilerden hareketle
denilebilir ki yolsuzlugun tlkeler ve ekonomileri
Gzerinde farkli etkileri vardir. Yine de genel kabul
yolsuzlugun fiyatlar diizeyini bozdugu, tasarruf,
yatirim ve geliri azalttigl, ekonomik blyimeyi
engelledigi yonundedir (Ghalwash, 2014). Ancak
literatirde farkl sonuclar elde eden calismalar
da mevcuttur. Ornegin yolsuzlugun ekonomik
blylimeyi negatif etkiledigi (Sandholtz ve
Koetzle, 2000; Barreto, 2001; Akcay, 2002; Ata
ve Arvas, 2011; Goel ve Nelson, 2011) genel
kanisina karsilik Ades ve Di Tella (1997);
Acemoglu ve Verdier (1998), Braun ve Di Tella
(2004), Ali vd. (2010), Paul (2010), Swaleheen
(2011) galismalarinda ekonomik biiyiime ve kisi
basina gelir gibi yolsuzlugun ekonomik
belirleyenlerinin yolsuzluk ile pozitif iliskisini
bulmuslardir. Leff (1964) ve Khan (1996)
¢alismalarinda yolsuzlugun ekonomik biyime
Uzerinde vyavas hareket eden tekerleklerin
yaglanmasi seklinde bir etki yarattigini 6ne
surseler de literatiirde yolsuzluk ve ekonomik
blylme arasinda aksi iliski oldugu agirlik
kazanmustir. Yolsuzlugun politik, birokratik ve
kiltirel/dinsel belirleyenleri ile arasinda ise
literatlirde genel kabul gormus iliski negatiftir
(Van Rijckeghem ve Weder, 1997; Chang ve
Golden, 2004; Damania, Per ve Muthukumara,
2004; Yardimcioglu, 2013; Yakisik ve Cetin,
2014).

Yolsuzlugu belirleyen tim bu
degiskenlerin yani sira son vyillarda popdlerligi
giderek artan internet kullanimi dolayisiyla,
internet ve vyolsuzluk arasindaki iliskinin de
incelenmesi gerekliligini dogurmustur.
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2.2. BiT Gergevesinde internet ve Yolsuzlugun
Teorik iligkisi

internet, kullaniminin yayginlasmasiyla
glinimizde bilgi alisverisinde inovasyonlar
saglayarak  vyolsuzlukla  miicadele etme
hususunda umut veren yeni bir ara¢ olmustur
(Vinod,1999). Bilgi iletisim ve Teknolojilerinin de
ortaya ¢ikmasiyla birlikte son yillarda literatiirde
yolsuzlugun klasik belirleyici faktorlerinin disinda
internet kullanimi gibi konularla iliskisi de ele
alinmaya baslanmistir.

internet, istatistiklere erisimi artirarak
daha fazla hesap verebilirlik saglamaktadir.
Vatandaslarin ve kamu calisanlarinin kararlarini
ve faaliyetlerini izlemesine izin vererek bilgi
asimetrisini ortadan kaldirmak ve seffaflig
artirmak i¢in etkili bir aractir. Bir yandan,
internet penetrasyonu? kamu calisanlarinin
takdir yetkisini azaltarak ve idari istismarlari,
sikayetleri ve yolsuzluk eylemlerini bildirmeyi
kolaylastirarak kurallarin daha iyi uygulanmasina
yardimci  olurken o6te yandan internetin
benimsenmesi  devletin  idari  sireclerini
otomatiklestirerek biirokrasiyi azaltmaktadir.
Bunlarin yani sira cep telefonu teknolojisi
yolsuzlukla micadeleye vatandaslari yolsuzluk
eylemlerini bildirmeye tesvik ederek yardimci
olmakta ve Ozellikle secimler gibi kritik
doénemlerde bilgi yayinlama hizini
arttirmaktadir. Ayrica risvet isteyen yetkililerle
gorismeleri cep telefonu ile kaydederek bunlari
internet araciligiyla belgelemek de yolsuzlukla
miucadeleyi etkin hale getirmektedir. Cep
telefonlarinin ve internetin benimsenmesi,
yolsuzlukla micadeleye yardimci olan katilimci
gazeteciligin de ortaya c¢ikmasina katkida
bulunmustur. Ornegin internet ve cep telefonlari
yolsuz politikacilara karsi  ‘Arap  Bahar
hareketlerinde kilit belirleyiciler olarak rol
oynamistir (Sassi ve Ali, 2017).

2 Penetrasyon orani=internet kullanicilari/Niifus
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internet, diinya capinda tek amaci
yolsuzlugu ortaya cikarmak olan web sitelerini
de icermektedir. ABD icin watergate.info,
Hindistan icin tehelka.com ve diinya c¢apinda
WikiLeaks.com bu web sitelerine 6rnektir (Goel,
Nelson ve Naretta, 2012). internet; erisimi olan
herkese yolsuzlukla ilgili bilgileri yayinlayarak ve
medyayr  etkin  bir  sekilde  kullanarak
demokratiklestirme adina olanak saglamaktadir.
Ornegin; WikiLeaks, kullanicilarin hassas bilgileri
anonim olarak yayinlamasina izin veren bir web
sitesidir. Bugline kadar 1,2 milyondan fazla
belgeye ev sahipligi yapmistir. WikiLeaks,
internetin, bilgi iletisim ve sosyal medya
teknolojilerinin yolsuzlukla miicadelede nasil
kullanilabileceginin en gilizel 6rnegidir. (Bertot,
Jaeger ve Grimes, 2010). Ayrica literatirde cep
telefonlari ve WikiLeaks gibi teknolojilerin kamu
sektoéri yolsuzlugunu azaltmada etkili oldugu
sonucuna ulasan calismalar da mevcuttur (Arpit,
2012; Shrivastava ve Bhattacherjee, 2014; Lee ve
Lio, 2016; Mimbi ve Bankole, 2016; Kanyam et
al., 2017).

internet yayllimi veya penetrasyon
orani, internet kullanan bir Ulkedeki toplam
nifusun  yiizdesi ile ilgilidir.  Internet
kullanicilarinin veya internet erisimi olan kisilerin
sayisini Olcer (Jin & Cho, 2015). Sekil 1’de 2008
ve 2019 illarindaki dlkelerin  gelismislik
seviyesine gore internet kullanimi gésterilmistir.
Buna gobre 2008 yilinda hemen hemen ayni
diizeyde internet kullanimina sahip olan gelismis
ve gelismekte olan Ulkeler arasindaki fark 2019
yilina gelindiginde artmistir. 2008 yilindan 2019
yilina kadar gelismis Ulkelerde internet kullanan
kisi sayisi 1,5 kat artarken, bu sayi gelismekte
olan (Ulkeler i¢in neredeyse 4 katina kadar
¢cikmistir.
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Sekil 1: Ulkelerin gelismislik seviyesine gére internet kullanimi (Milyon)?

3500

3000
2500
2000
1500
1000

0

2008 2019

o Gelismis Ulkeler H Gelismekte olan ulkeler

Kaynak: ITU istatistik (http://www.itu.int/ict/statistics)

Sekil 2’de ise 2019 yili tahmini verilere
gore bolge bazinda internet kullanimi orani
gosterilmistir. Sekil 2 incelendiginde internet
kullanim oraninin en yliksek seyrettigi bolgeler
Avrupa ve Amerika olurken; az gelismis Ulkelerin
yogunlukta oldugu Afrika ise internet kullanim

oraninin en az oldugu bolge olup dinya
ortalamasinin altinda kalmistir. Bu oranlar bize
internet kullanim oraninin gelismis lilkelere gére
¢ok dlstk olan (lkelerin ayni zamanda
yolsuzlugun yiiksek oldugu lkeler oldugunu
gostermektedir.

Sekil 2: Bolgelere gore internet kullanimi (100 kisi basina)*
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m Avrupa = Amerika @ Dinya

2019

Arap Devletleri

Kaynak: ITU Istatistik (http://www.itu.int/ict/statistics)

32019 verileri tahmini verilerdir.
42019 tahmini verileri kullanilimistir.
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m Asya & Pasifik m Afrika
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Daha genis bir perspektiften
bakildiginda, internet kullaniminin yayginlagsmasi
BIT devriminin bir pargasidir. BIT kullanicilarin
bilgilere erismesini, depolamasini, islemesini ve
iletmesini saglayan cesitli donanim ve yazilim
sistemlerini ifade eder. BIT kamu calisanlarinin
riisvet ve ilgili davranislarda yakalanma sansini
arttirirken; halk arasinda da vyolsuzlukla ilgili
genel bir farkindalik vyaratarak yolsuzluk
davraniglarina duyarsiz kalinmamasini
saglamistir (Bertot, Jaeger ve Grimes, 2010).

Bilgi teknolojilerindeki gelisim ve
internet kullaniminin yayginlasmasiyla devletler
vatandaslarina daha etkin ve verimli hizmetler
de sunabilmekte; ayni zamanda kamu
hizmetlerini kontrol etme ve yolsuzlugu azaltma
hususunda da onemli gelismeler
gosterebilmektedir. Vatandasa internet
aractligiyla ¢evrimici hizmet sunabilen e-devlet
gibi uygulamalar riisvet, haksiz rekabet ve adam
kayirmak gibi sorunlarin Ustesinden gelerek
sagladigi etkin, glvenilir ve sistematik hizmetle
sosyo-ekonomik yapinin isleyisini dizene
sokmustur. Bu baglamda teknoloji hem kamu
kurumlarinin ~ kendi arasinda hem de
vatandaslarin kamu kurumlari ile arasinda daha
hizh  ve rahat iletisim  kurabilmelerini
saglamaktadir (Keyifli, 2016). Ozetle, e-devlet
gibi bir uygulamanin seffafigi ve hesap
verilebilirligi diizenleyecegine dair sonug elde
eden bircok calisma (Andersen ve Rand, 2006;
Shim ve Eom, 2008; Anderse, 2009;
Elbahnasawy, 2014; Keyifli, 2016; Linhartova,
2017) mevcuttur ve calismalardan elde edilen
kanitlar internetin yeterli ve etkin kullaniimasi
dahilinde yolsuzlukla etkili bir bicimde miicadele
etmek icin kullanilabilecegini (Andersen vd.,
2011; Lio, Liu ve Ou, 2011; Goel, Nelson ve
Naretta, 2012; Elbahnasawy, 2014; Acaravci vd.,
2016) gostermektedir.

Yolsuzluk ve BIT arasindaki baglantiya
artan ilgiye ragmen, cep telefonlarinin ve
internet  kullaniminin  yolsuzluk Gzerindeki
etkisinin ampirik kanitlari cok azdir. Bu alandaki
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calismalarin cogu e-devlet ve yolsuzluga
odaklanmaktadir. Teorik olarak internetin
gelismesi ve artan kullaniminin, yolsuzluk
uygulamalarina iliskin bilgilerin uygun sekilde
yayllmasini sagladigi icin yolsuzlugun azalmasina
neden olabilecegi distiniimektedir. Literatirde,
internet araciligiyla bilgiye daha hizli ve kolay
erisen bilingli bir toplumun yolsuzluk eylemlerini

daha iyi rapor edip bu haksizliga karsi
koyabilecegini savunan birtakim c¢alismalar
mevcuttur.

2.3 Literatiir

Son yillarin en etkili teknolojilerinden
biri de internettir. Glcl, glinimiizde ¢ok dnemli
olan bilginin glicl ile ilgilidir. Literatlirde internet
kullaniminin yolsuzlugun azaltilmasi Uzerinde
onemli ve olumlu bir etkisi olabilecegi
varsayllmaktadir. Bunun bilgiye daha iyi erisim,
potansiyel olarak daha ylksek seffaflik ve
internet lzerinden kamu yonetimindeki belirli
sireclerin otomasyonu saglamasi ile olabilecegi
kabul edilmektedir. Ancak bugiine kadar
yolsuzlugun teorik ve ampirik literatiriinde bu
konuya c¢ok az dikkat cekilmistir (Hunady ve
Orviska, 2015). internet ve yolsuzluk arasindaki
baglantiy inceleyen ¢alismalar sinirli
oldugundan bu iliskinin yani sira yolsuzlugun
bilgi iletisim teknolojileri ve e-Devlet, iyi
yonetisim gibi gbstergelerle arasindaki iliskiyi ele
alan calismalara da yer verilmistir.

Acaravcl  vd. (2016), calismasinda
inceledigi 80 Ulkeyi gelir gruplarina gére ayirarak
1990-2011 doénemi igin disa acikhk, gelir,
internet kullanimi, yonetim kalitesi ve yolsuzluk
arasindaki nedensellik iliskilerini panel veri
analizi ile incelemistir. Dumitrescu ve Hurlin
(2012) nedensellik modeli kullanilan ¢alismada
yolsuzluk ve internet kullanimi, yolsuzluk ve
yonetim kalitesi, yolsuzluk ve gelir, yolsuzluk ve
disa acikhk degiskenleri arasinda cift yonli bir
nedensellik iliskileri bulunmustur. Calismaya
konu olan Ulkelerde internet kullanimi, yonetim
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kalitesi gostergeleri, disa acikhk ve gelirde
meydana gelecek gelismelerin yolsuzlugu azaltic
yonde etkisi oldugu sonucuna ulagiimistir.

Andersen vd. (2011), internet kullanimi
ve yolsuzluk arasindaki iliskiyi Glkelerarasi kesit
veri analizi kullanarak 1991-2006 dénemi icin

incelemistir. Elde edilen ampirik sonuclar
internet  kullaniminin  yolsuzlugu azalttig
yonindedir.

Elbahnasawy (2014), internet kullanimi
ve e-Devlet uygulamasinin yolsuzluk Gzerindeki
etkisini 160 Ulkeyi kapsayan 1995-2009 dénemi
icin panel veri analizi ile arastirmistir. Yapilan
nedensellik  analizine gore, e-devletten
yolsuzluga dogru tek yonli, internet kullanimi ve
yolsuzluk arasinda ise c¢ift yonli nedensellik
bulunmustur.  E-Devlet, telekomiinikasyon
altyapisi gelistirilerek ve sunulan c¢evrimigi
hizmetin kapsaminin ve kalitesinin
iyilestirilmesiyle yolsuzlugu azaltmada daha
etkili bir politika araci olacagl sonucuna
ulasiimistir.

Lio, Liu ve Ou (2011), internet kullanimi
ve yolsuzluk arasindaki iligkiyi 70 llke i¢in 1998-
2005 yillarini kapsayan donemde panel veri
analizi kullanarak arastirmislardir. Sonuclar
internet  kullaniminin  yolsuzlugu azalttig
yonilnde isaretler vermistir. Granger nedensellik
analizi sonucuna gore ise internet kullanimi ve
yolsuzluk arasinda ¢ift yonli nedensellik vardir.

Goel, Nelson ve Naretta (2012), 150
Ulkeyi kapsayan calismalarinda internetin
yolsuzluk Uzerindeki etkisini arastirmis ve
internet ile yolsuzluk arasinda negatif yonli bir
iliski bulmuslardir. internetin bilgiye erisimi ve
bilginin yayilma hizini arttirarak yolsuzlugu
azalttigr ve bunun da vyolsuzluk bilincini
gelistirdigini savunmuslardir.

Benzer sekilde Wu (2011), internet
kullaniminin yolsuzluk Gzerindeki etkisini 176
Glkenin  1999-2008 donemini analiz ettigi

49

¢alismasinda internet kullaniminin yolsuzlugu
azalttigina dair sonuglar elde etmistir.

Charoensukmongkol ve Mogbel (2014),
BIT yatinimlari ve yolsuzluk arasindaki iliskiyi 42
Ulke igin 2003-2007 yillarini kapsayan dénem igin
arastirmislardir. Calismada BIT yatirmlarinin
yolsuzluk Gzerinde hem pozitif hem de negatif
etkilere sahip oldugu ve bu baglamda BIT
yatirimlarindaki artisin teknolojik altyapilari
gelistirmesini saglayarak yolsuzlugun
izlenebildigi ve kontrol edilebildigi; ayrica daha
fazla yatirirmin yolsuzluk igin firsat yaratabilecegi
sonucuna ulasiimistir.

Koyuncu ve Unver (2017), bilgi iletisim
teknolojilerinin yolsuzlugu azaltip azaltmadigini
2002-2012 doneminde 177 llke icin tek ve cok
degiskenli panel veri analizi yaparak test
etmislerdir. Elde edilen sonuglara gore, bilgi
iletisim teknolojilerinin yolsuzluk UGzerinde bir
azahsa neden oldugu gozlenmistir.

Kanyam, Kostandini ve Ferreira (2017),
cep telefonu penetrasyonu ve internet
adaptasyonunun vyolsuzluk Uzerinde etkilerini
2002-2014 déneminde 44 Sahra Alti Afrika Glkesi
icin panel veri yontemi kullanarak
incelemislerdir. Granger nedensellik analizi
sonuglarina gore, cep telefonu
penetrasyonundan ve internet
adaptasyonundan yolsuzluga dogru tek yonlu bir
nedensellik iliskisi vardir.

Shrivastava ve Bhattacherjee (2014),
bilgi iletisim teknolojileri ve yolsuzluk arasindaki
iliskiyi 98 Ulkeyi kapsayarak 2010 yili icin analiz
etmislerdir.  Bilgi iletisim teknolojileri ve
yolsuzluk arasinda negatif bir iliski oldugu ve
bunun da hikiimet etkinligini ve ekonomik
verimi  olumsuz  etkileyecegi  sonucuna
ulasilmistir.

Keyifli (2019), gelismis ve gelismekte
olan 186 (llkeyi ele aldigl calismasinda 2018
verilerini  kullanarak yolsuzluk ve e-Devlet
gelismislik endeksi arasindaki iliskiyi incelemek
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icin yatay kesit analiz yontemini kullanmigtir. 3. ANALIZ

Yapilan analiz sonuglarina gore yolsuzluk ve e-

Devlet gelismislik endeksi arasinda pozitif ve

anlamli bir iligki bulunmustur. Bu ¢alismada amag internet kullaniminin
yolsuzluk (zerinde azaltici bir etkiye sahip olup
olmadigini test etmektir. Bu baglamda verilerin
elde edilebilirligi géz O6nlinde bulundurularak
164 (lkenin 2012-2018 donemi incelenerek
dengeli (strongly balanced) panel veri analizi
yapilmistir. Modelde kullanilan degiskenlere

Andersen ve Rand (2006), calismalarinda iliskin bilgiler Tablo 2’de mevcuttur.

Glkeler arasi regresyon teknigini kullanarak
1997-2002 doénemi icin e-Devlet ve yolsuzluk

3.1. Veri Seti ve Model

Shim ve Eom (2008), 77 ilke igin e-
Devlet ve vyolsuzluk arasindaki iliskiyi
incelemislerdir. Ulasilan sonuglar e-Devlet
kullaniminin yolsuzlugu azaltmada pozitif bir
etkisi oldugunu gostermistir.

Tablo 2: Model degisken seti

arasindaki ampirik iliskiyi arastirmislardir. Degisken Degisken | Tanim Kaynak
Sonuglar e-Devlet uygulamasinin  yolsuzluk Tiiri
tzerinde azaltici bir etkisi oldugunu gdstermistir. Bagimli CPI Yolsuzluk |y, 1o ras
Yazarlara gore iyi tasarlanmis bilgi iletisim degisken érlwgc::ks' Seffaflik Orgiiti
. . o |
tekn0|0jl|f-1“rl ile  yolsuzluga karsi savas NET internet Uluslararas
kazanilabilir. kullanim Telekomiinikasyon
orani Birligi
Andersen (2009), 149 llkenin 1996-2006 — g
. o ] R i GDPpc Kisi basina
doénemi igin e-Devletin yolsuzluk Uzerindeki diisen reel
etkisini panel veri yontemi kullanarak GSYH (2010
arastirmistir.  Ampirik  sonuglarda e-Devlet yili sabit
uygulamasinin OECD uyesi olmayan ulkelerde fiyatlar, Diinya Bankasi
.. ABD dolari)
azaltici etkisi bulunmustur.
Linhartova (2017), e-devletin yolsuzlugu
azaltmasindaki  rollini  2003-2014  yillarini Bai i
kapsayan dénemde 117 ilke icin arastirmistir. aeImsiz | VA fade
. .. S e degiskenler OzglrlGgu
Elde edilen sonuclara goére bilgi iletisim ve Hesap
teknolojilerinin  kullanilmasinin ve e-Devlet Verilebilirlik
programinin gelistirilmesinin Ulkelerde
yolsuzlugu azaltici etkileri vardir. bS Siyas Diinya Bankas|
Yolsuzlukla mucadelede internet Istikrar ve Yg'net|§|m .
. . Siddetsizlik | GOstergeleri
kullaniminin  etkisi g6z 0©nline alindiginda
literatlirde bu konuda az sayida ¢alisma olmasi
bu iliskinin giincel verilerle analiz edilme RL Hukukun
ihtiyacini dogurmustur. Ustlnluga

Calismanin  bagimh  degiskeni CPI,
Uluslararasi  Seffafik  Orgiiti  tarafindan
hesaplanan yolsuzluk algisi endeksidir. GDPpc,
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kisi basina dlisen GSYH'yi; NET, internet kullanim logaritmalari alinarak eklenmistir. Orneklemde
oranini; VA, ifade 0zglrligi ve hesap ele alinan dlkeler calismanin ek kisminda tablo
verilebilirligi; PS, siyasi istikrar ve siddetsizligi; halinde sunulmustur.

son olarak RL ise hukukun Gstinligini temsilen
kullanilan bagimsiz degiskenlerdir. CPI degiskeni
0 ile 100 arasinda deger almaktadir. Buna gore
endeksin artmasi yolsuzlugun azalmasi anlamina
gelirken, endeksin azalmasi ise vyolsuzlugun
arttigina isaret etmektedir. VA, PS ve RL
degiskenleri Daniel Kaufmann ve Aart Kraay

internet kullanimi, kisi basina disen
GSYiH, ifade 6zgirliigli ve hesap verilebilirlik,
politik istikrar ve siddetsizlik ve hukukun
UstlinlGglu  degiskenlerinin  yolsuzluk Uzerine
etkilerini tahmin etmek icin asagidaki model
kullanilmistir:

tarafindan 1999 yilinda hesaplanmaya baslanmis INCPlix = By + B2NETi: + BsInGDPpci: + BaVAi: +
Diinya Bankasi yonetisim gostergeleri arasindan BsPSi:+ BsRLit +€it (1)
secilmis, ylzdelik siralamaya sahip

Burada i kesiti (Ulke), t zamani, § tahmin
katsayilarini, € ise hata terimini temsil
etmektedir. Modelde kullanilan veriler 164
Glkenin 7 yillhik (2012-2018) degerlerinden olusan
yiksek dengeli panel veri setidir. Modeldeki
degiskenlere ait tanimlayici istatistikler Tablo
3’te gosterilmektedir.

degiskenlerdir. NET degiskeni 100 kisiye diisen
internet kullanicisini ylzdelik cinsinden temisil
etmektedir. internet kullanicisi ise son 1 yil
icinde herhangi bir konumdan ve herhangi bir
cihazdan internete baglanmis kisi olarak
tanimlanmaktadir. Son olarak InGDPpc ise 2010
yili S fiyatlarindan kisi basina reel GSYH’yi temsil
etmektedir CPl ve GDPpc degiskenleri modele

Tablo 3: Tanimlayici Istatistikler

Degisken Gozlem Ortalama Standart Sapma Minimum Maksimum
CPI 1148 42.71864 19.4859 8 92
NET 1061 47.71451 29.70528 0.8 100
GDPpc 1108 13947.33 19454.78 210.8042 110742.3
VA 1148 46.42269 28.53418 0 100
PS 1148 43.48055 27.08751 0 99.52381
RL 1148 46.6221 29.388 0 100

Modelde kullanilan degiskenler arasindaki iliskiyi veren ve korelasyon katsayilarini gdsteren matris Tablo 4’te
gosterilmektedir. Buna gore bltin degiskenlerin birbirleri ile arasinda pozitif korelasyon s6z konusudur.
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Tablo 4: Korelasyon Matrisi

CPI NET GDPpc VA PS RL
CPI 1.0000
NET 0.7487 1.0000
GDPpc 0.8177 0.7299 1.0000
VA 0.8017 0.6061 0.6312 1.0000
PS 0.8084 0.6209 0.6631 0.7175 1.0000
RL 0.9385 0.7825 0.7600 0.8129 0.7936 1.0000
3.2. Yontem ve Bulgular 2005). Bu sebeple bahsedilen sorunlari ortadan
Calismada nternet cullaniminin kaldirmak icin dinamik panel modellemelerinde

yolsuzluk Gzerindeki etkisini tahmin edebilmek
icin dinamik panel tahmin metotlarindan
Genellestirilmis Momentler Metoduna (GMM-
Generalized Methods of Moments) ait Sistem
GMM kullanilmistir. Calismada GMM
tahmincisinin kullanilmasinin sebebi degiskenler
arasindaki uzun donemli iliskilerin bilgi kaybina
yol acmadan daha detayli bir sekilde analiz
edilebilmesidir. Bagimh degiskenin gecikmeli
degerini iceren bir aciklayici degiskene sahip

olan dinamik panel modeli su sekilde
gosterilmektedir:
Yie= aYiea + yXic + Ni+ B¢ + €it (2)

2 nolu esitlikte i birim, t zaman boyutunu
gosterirken; Yii bagimli degiskeni, Yi.1 bagimh
degiskenin gecikmeli degerini, Xii aciklayici
degiskeni, n; gbzlenemeyen birim etkilerini, 6.
gbzlenemeyen zaman etkilerini, € yatay kesitler
arasl ve zamana gore degisen gozlenemeyen
degiskenlerin etkisini (hata terimini) ifade eder
(Hsiao, 2003). Modelde n;ive 6:sabit olarak kabul
edilmektedir. Dinamik modellerde hata terimiile
bagimh degiskenin gecikmeli degeri arasinda
iliski  olmasi En Kiclk Kareler tahmin
sonuglarinin sapmali ve tutarl olmayan sonuglar
vermesine sebebiyet vermektedir (Baltagi,
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stk olarak kullanilan GMM &nerilmektedir.
Arellano ve Bond (1991) tarafindan gelistirilen
tahminci GMM’e dayanan tahminciler arasinda
en yaygin olarak kullanilanidir. Bu yaklasim
spesifik etki bilesenlerini yok etmek igin modeli
degiskenlerin birinci farklari gercevesinde ele
aldigindan fark GMM olarak da bilinmekte ve
bagimsiz degiskenlerin gecikmeli degerlerini
ara¢ degisken olarak kullanmaktadir (Soto,
2009).

GMM'’e dayanan diger bir yontem ise
fark denklemi ile diizey denklemlerinin
birlestiriimesine dayanan Arellana ve Bover
(1995) tarafindan gelistirilen sistem GMM
tahmincisidir. Blundell ve Bond (1998) ve
Blundell vd., (2000) fark GMM'’in katsayi
tahminlerinin sapmali ve sonlu 6rneklemde zayif
bir tahmin glicline sahip oldugunu bu nedenle de
sistem GMM'’in fark GMM’e kiyasla tahmin
glcinin daha yiliksek oldugunu tespit
etmislerdir. Bu sebeple calismada daha iyi bir
tahminci olarak kabul edilen sistem GMM
yaklasimi kullaniimistir.

INCPliz=P1+P2INCPI;.
1+B3N ETit+B4| nG DPpcit+BSVAit+BGPSit+B7RLit+ni+et
+Eit (3)
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Modelde tim aciklayici degiskenlerin kat
egzojen ve g ile B¢ nin sifir ortalamaya ve sabit
varyansa sahip oldugu varsayilmaktadir. Sistem
GMM tahmincisinde degiskenlerin duragan
oldugu varsayilmaktadir (Jung ve Kwon, 2007).

Tablo 5: Sistem GMM Tah

Bu nedenle duraganlik analizinin yapilmasi
gerekli gorilmemistir. Sistem GMM tahmincisi
kullanilarak elde edilen sonuclar Tablo 5’te
sunulmaktadir.

min Sonuglari

(1) (2)
DEGISKENLER SYSTEM_GMM SYSTEMGMM_YEAR
L.InCPI 0.647*** 0.685***
(0.0403) (0.0411)
NET 0.000806*** 0.000771%**
(0.000269) (0.000325)
InGDPpc -0.0163** -0.0116*
(0.00640) (0.00670)
VA 0.000738** 0.000590*
(0.000305) (0.000313)
PS 0.00105*** 0.000936**
(0.000381) (0.000380)
RL 0.00351*** 0.00317***
(0.000566) (0.000582)
t_dum2 -0.0212%**
(0.00745)
t_duma4 -0.0164**
(0.00732)
t_dum5 -0.00991
(0.00742)
t_dumeé6 -0.00629
(0.00770)
t_dum? -0.0207**
(0.0104)
Sabit 1.148*** 1.011***
(0.134) (0.135)
Wald Chi? (prob) 0.000
F test (prob) 0.000
Sargan (prob) 0.000 0.269
Spesifikasyon Testleri
AR(1) (prob) 0.000 0.000
AR(2) (prob) 0.408 0.358
Gozlemler 868 868
Ulke Sayisi 159 159

Parantez icindeki degerler standart hatalari gostermektedir.

*** n<0.01, ** p<0.05, * p<0.1
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Tablo 5’te 0Ozetlenen Sistem GMM
tahmin sonuglari yorumlanmadan 6nce bu
tahmincinin tutarhhgini goéstermek icin Wald,
Sargan ve Wald Chi2 (2 nolu denklemde F testi)
test sonuglarina bakmak gerekmektedir. Wald
testi modeldeki bagimsiz degiskenlerin bagimh
degiskeni birlikte aciklayabilme gliclinli, yani
modelde kullanilan degiskenlerin bitin olarak
anlamli olup olmadigini sinarken; Sargan testi ise
arac¢ degiskenlerin igsellik sorununa sahip olup
olmadigint  (dissal olup olmadigini) vyani
modeldeki ara¢ degiskenlerin gecerli olup
olmadigini sinamaktadir. Wald Chi2 testi ise her
bir modelin bitlin olarak anlamli oldugunu
gostermektedir.

Elde edilen sonuglar incelendiginde,
Wald testine gore model bitiin olarak anlamli
iken, Sargan testinde sonuclar istenildigi gibi
¢ikmamistir. Bu nedenle modele yil kuklalari
eklenerek bu sorunun Ustesinden gelinmeye
¢ahsiimistir. Calismada kullanilan déneme goére
belirlenen yil kuklalarinin eklendigi modelin
sonuglari Tablo 5'te (2) numarali
SYSTEMGMM_YEAR bashigi altinda
Ozetlenmistir. Sargan testte kullanilan arag
degiskenlerle hata terimlerinin iliskili olmadigi;
yani ara¢ degiskenlerin digsal oldugunu soyleyen
bos hipotezin (2) numarali modelin sonuglari
incelendiginde reddedilmedigi gortlmektedir.
Bu da modelde igsellik sorunu olmadigi; arag
degiskenlerin gecerli (dissal) oldugu anlamina
gelmektedir. Ayrica modelde 1. dereceden ve 2.
dereceden otokorelasyonun varligi Arellano ve
Bond (1991) testi ile sinanmis ve istenildigi gibi
AR(1) test istatistigi anlamli; AR(2) test istatistigi
ise anlamsiz olarak elde edilmistir. Sonug olarak
elde edilen bulgular 1. dereceden
otokorelasyonun var oldugunu gosterirken, 2.
dereceden otokorelasyonun ise olmadigina
isaret etmektedir.

Modelden elde edilen ampirik sonuglara
gore bagimh degiskenin gecikmeli degeri,
internet kullanimi, kisi basina diisen reel GSYH,
ifade Ozglirligli ve hesap verilebilirlik, siyasi
istikrar ve siddetsizlik ve hukukun dstlinlGgi
degiskenleri istatistiksel olarak anlamhdir.
Degiskenlerin katsay! degerleri diisik olmasina
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ragmen isaretleri literatlire uygun sekilde
cikmistir.

Ampirik  sonuglar, yolsuzluk algisi
endeksinin  gecikmeli  degerini  (L.InCPI)
istatistiksel olarak anlamh ve pozitif oldugunu
gostermektedir. Bu da yolsuzlugun sirekliligi
konusunda endise duyulmasi gerektigine isaret
etmektedir.

Calismanin da ana sorusunu olusturan
internet  kullaniminin  yolsuzlugu  azaltip
azaltmadigini gosteren NET degiskeni
istatistiksel olarak anlamli ve katsayl isareti
beklendigi gibi pozitiftir. Bu durumda internet
kullaniminin artmasi yolsuzluk algisi endeks
puanini  arttirmaktadir.  Yolsuzluk  algisi
endeksinin artmasi ise daha dusik yolsuzluk
anlamina geldiginden internet kullaniminin
yolsuzlugu azaltmada etkili oldugu rahatlikla
soylenebilir.

Calismaya refah gostergesi olarak
eklenen kisi basina disen GSYH degiskeni de
anlamli ancak katsayi isareti ise negatif ¢cikmistir.
Literatlirde GSYH’nin yolsuzluk tzerinde farkl
etkileri oldugu goriilmektedir. Bu nedenle GSYH
degiskeninin katsayi isareti konusunda fikir
birligi yoktur. GSYH degiskeni ile ilgili bu
¢alismada elde edilen sonug¢ Ades ve Di Tella,
(1997); Acemoglu ve Verdier (1998), Braun ve Di
Tella (2004), Ali vd. (2010), Paul (2010) ve

Swaleheen (2011)’in calismalari ile
uyusmaktadir.

Calismada yolsuzlugu yakindan
ilgilendiren ve etkiledigi disindlen ifade

Ozgurlugl ve hesap verilebilirlik, politik istikrar
ve siddetsizlik ve  hukukun  GstlnlGgl
endekslerini tanimlayan VA, PS ve RL
degiskenleri de istatistiksel olarak anlamli ve
katsayr isaretleri beklenildigi gibi pozitif
¢ikmistir. Elde edilen ampirik sonuglara goére
kurumsalligin ve devlette seffafligin gostergesi
olan VA, PS ve RL endeksleri arttik¢ca yolsuzluk
algisi endeksi de artarak yolsuzlugun diismesine
neden olmaktadir.
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internet kullaniminin artmasi otoriter
hikiimetlerin elinde bulundurdugu bilgi tekelini
kamuya ulastirmayl saglamistir. internetin ve
sosyal medya kullaniminin artmasi ile bilgiye
daha fazla erisim, sosyal konularda iletisimin ve
mobilizasyonun  yayginlasmasini  saglayarak
yolsuzlukla micadele etmede 6nemli bir adim
olmustur.

Calismada 2012-2018 yillarini kapsayan
donemde 164 (lkeden olusan bir panel
kullanilarak internet kullaniminin yolsuzlugu
azaltip azaltmadigi tahmin edilmistir. Tahmin
edilen modele ayrica kisi basina diisen GSYH,
ifade Ozglrliglu ve hesap verilebilirlik, politik
istikrar ve siddetsizlik ve hukukun UstlinlGg
degiskenleri de eklenmistir.  Degiskenler
arasindaki uzun doénemli iligkilerin bilgi kaybina
yol agmadan daha detayli bir sekilde analiz
edilebilmesi ve igsellik sorunuyla bas edebilmek
icin dinamik panel tahmin metotlarindan
Genellestirilmis Momentler Metoduna (GMM-
Generalized Methods of Moments) ait Sistem
GMM  kullanilmistir.  Bagimh  degiskenin
gecikmeli degerini bagimsiz degisken olarak
modele ekleyen bu yodntemle vyolsuzlugun
surekliligi sorununa da dikkat ¢cekilmistir.
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Calismadan elde edilen ampirik sonuglar
internet  kullaniminin  yolsuzlugu azalttig
yonindeki hipotezi destekler niteliktedir.
internet sayesinde bilgiye daha fazla erisimin
saglanabilmesinin  bir  {lkedeki  yolsuzluk
diizeyiyle negatif iliskili oldugu sonucuna
ulasiimistir. Ancak gerek bu ¢alismada gerekse
literatlirde, internetin kullaniminin yolsuzlugu
azalttig) yoninde bulgulara ulasiimis olsa da
internetin yolsuzlugu azaltmak konusundaki
potansiyelinin tam olarak gergeklesmedigini
soylemek yanlis olmaz. Yapilan yolsuzluklara goz
yummayarak seffafligi saglamak hususunda
insanlarin internet kullaniminda daha bilingli
hale gelmesi gerekmektedir. Ayrica devletlerin
blrokrasiyi dizeltmek ve yolsuzlukla micadele
etmek icin bilgi iletisim teknolojileri kapsaminda
inovasyonlara acik olmasi ve gelisen teknolojinin
nimetlerinden faydalanarak ciddi ve kararli
adimlar atmasi gerekmektedir.
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Afganistan
Almanya

Amerika Birlegik

Devletleri
Angola
Arjantin
Arnavutluk
Avustralya
Avusturya
Azerbaycan
Bahreyn
Banglades
Belarus
Belgika
Benin
Birlesik Arap
Emirlikleri
Birlesik Krallik
Bolivya
Bosna Hersek
Botsvana
Brezilya
Bulgaristan
Burkina Faso
Burundi
Butan

Cabo Verde
Cezayir
Cibuti

Cad

Cekya

Cin

Danimarka

Demokratik Kongo

Cumbhuriyeti

Dogu Timor
Dominik Cumhuriyeti
Ekvator

El Salvador
Endonezya
Eritre
Ermenistan
Estonya
Etiyopya
Fas

Fildisi Sahili
Filipinler
Finlandiya
Fransa
Gabon
Gambiya
Gana

Gine
Gine-Bissau
Guatemala
Guyana
Guney Afrika
Guney Kore
Gurcistan
Haiti
Hirvatistan
Hindistan
Hollanda
Honduras
Hong Kong
Irak

iran

irlanda
israil

isve¢
isvigre
ispanya
italya
izlanda
Jamaika
Japonya
Kambogya
Kamerun
Kanada
Karadag
Katar
Kazakistan
Kenya
Kibris
Kirgizistan
Kolombiya
Komorlar
Kongo
Kosta Rika
Kuzey
Makedonya
Kuveyt
Kiba

Laos
Lesotho
Letonya
Liberya
Libya
Litvanya
Libnan
Liksemburg
Macaristan
Madagaskar
Malavi

Malezya
Mali

Malta
Mauritius
Meksika
Misir
Mogolistan
Moldova
Moritanya
Mozambik
Myanmar
Namibya
Nepal

Nijer
Nijerya
Nikaragua
Norveg

Orta Afrika
Cumhuriyeti
Ozbekistan
Pakistan
Panama
Papua Yeni Gine
Paraguay
Peru
Polonya
Portekiz
Romanya
Ruanda
Rusya

Sao Tome ve Principe
Senegal
Sirbistan
Sierra Leone

Singapur
Slovakya
Slovenya
Somali

Sri Lanka
Sudan
Surinam
Suriye

Suudi Arabistan
Sili
Tacikistan
Tanzanya
Tayland
Tayvan
Togo
Trinidad ve Tobago
Tunus
Tirkiye
Turkmenistan
Uganda
Ukrayna
Umman
Uruguay
Urdiin
Venezuela
Vietnam
Yemen

Yeni Zelanda
Yunanistan
Zambiya
Zimbabwe

NOT: Birkag llke bazi yillarda birkag¢ degiskende eksik gdzleme sahiptir.
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EK2: TUM MODEL SONUCLARI

(1) () (3) (4) (5) (6) (7) (8)

VARIABLES FIXED FIXED_ROBUST RANDOM RANDOM_ROBUST GMM GMM_ROBUST SYSTEM_GMM SYSTEMGMM_YEAR
L.InCPI -0.0149 -0.0149 0.647*** 0.685***
(0.109) (0.138) (0.0403) (0.0411)
NET 0.000679*** 0.000679** 0.000762*** 0.000762** 0.000630** 0.000630* 0.000806*** 0.000771**
(0.000257) (0.000340) (0.000258) (0.000350) (0.000258) (0.000366) (0.000269) (0.000325)
InGDPpc 0.00450 0.00450 0.0190* 0.0190 0.0222 0.0222** -0.0163** -0.0116*
(0.0182) (0.0352) (0.0105) (0.0168) (0.0172) (0.0108) (0.00640) (0.00670)
VA 0.00437*** 0.00437** 0.00339*** 0.00339*** 0.00303*** 0.00303** 0.000738** 0.000590*
(0.000883) (0.00185) (0.000537) (0.000764) (0.00108) (0.00127) (0.000305) (0.000313)
PS -0.000157 -0.000157 0.000687* 0.000687 -0.000567 -0.000567 0.00105*** 0.000936**
(0.000446) (0.000535) (0.000390) (0.000462) (0.000518) (0.000460) (0.000381) (0.000380)
RL 0.00457*** 0.00457*** 0.00884*** 0.00884*** 0.00271*** 0.00271*** 0.00351*** 0.00317***
(0.000792) (0.000974) (0.000587) (0.000848) (0.000872) (0.000835) (0.000566) (0.000582)
t_dum?2 -0.0212%**
(0.00745)
t_dum4 -0.0164**
(0.00732)
t_dum5 -0.00991
(0.00742)
t_dumé -0.00629
(0.00770)
t_dum?7 -0.0207**
(0.0104)
Constant 3.186*** 3.186*** 2.858%*** 2.858%** 3.263*** 3.263%** 1.148%** 1.011%**
(0.156) (0.342) (0.0736) (0.114) (0.427) (0.503) (0.134) (0.135)
Observations 1,026 1,026 1,026 1,026 709 709 868 868
R-squared 0.104 0.104
Number of 159 159 159 159 159 159 159 159
country
Standard errors in
parentheses
*** p<0.01, ** p<0.05, *
p<0.1
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