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VL ytizyiin II. yarisinda iktisadi, siyasti ve ticari sahada séz sahibi olmaya
baslayarak, dénemin Bizans, Sasani ve Cin gibi btiyiik devletleri ile basarilt
diplomatik iliskiler gelistiren Bati Goktiirk Kaganligt, Tiirkistan bozkirlannda
kendi idari sistemini kurarak Ipek Yolu ticaretini ve mahir Sogd tiiccarlarini
kontrolii ve niifuzu altina almayt basarnustir. Bu gelisme ile birlikte tarimla,
zanaatle ve ticaretle ugrasan yerli halkin refah seviyesi, Bati Géktiirk kagan-
lariun kucaklayict ve yenilikei siyaseti neticesinde zirve dénemini yasamustir.
Ticaretin gelismesi yeni sehirlerin kurulusunu tesvik etmis, Bati Géktiirk top-
raklannda meskun olan Ttirk boylarmin varligt ise hizli bir Ttirklesme stirecini
beraberinde getirmistir.

Anahtar kelimeler: Yedisu, Sogdlular, Bat: Géktiirk Kaganligi, Tiirgesler,
Sehir Ktilttirti.

Turkish-Sogdian Common Heritage In Zhetysu Urban Culture
Abstract

In the second half of the 6™ century starting to have a voice in the economic,
political and commercial fields, Western Turkic Khaganate, which developed
successful diplomatic relations with the great states such as Byzantine, Sa-
sanian and China, managed to control the Silk Road trade and the sovereign
Sogdian merchants by establishing its own administrative system in the Tur-
kistan steppes. With this development, the welfare level of the native populati-
on engaged in agriculture, craft and trade has experienced the peak period as
a result of the embracing and innovative policy of the Western Turkic khagans.
The development of trade encouraged the establishment of new cities, and
the presence of Turkic tribes settled in the Western Gokturk lands accelerated
process of Turkization.
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Giris

VI. ytizyilin ortalarinda Bati1 Goktiirk Kaganligi’na, VIIIL. ylzyilda ise Ttarges
ve Karluklara ev sahipligi yapan Yedisu bélgesi; tizerinde akan ili, Karatau
(Karatal), Cu, Aksu, Talas, Lepsi ve Biyen (Bien) irmaklarindan dolay: bu adi
almakla birlikte cografi taksimata gére bugliinkti Kazakistan’in glineydogusu,
Kirgizistanin kuzeyi ve Dogu Turkistanin kuzeybatisindaki topraklar: icine
almaktadir. Saka/Iskit yerlesiminden sonra bélgeye Wu-sunlar géc etmis ve
bu cografya, Cin kaynaklarina, Han Imparatorlugu’nun (M.0O. 206 - M.S. 220)
dismanlari olan Hunlar: yok etmek icin Wu-sunlar ile akdedilen ittifak sebe-
biyle yansimistir.!

Gocebe ve yerlesik medeniyetlerin kaynasarak karsilikli etki dairesinde
kaldigi, Tarkistan’in bozkir ve yerlesik-tarim bolgeleri arasinda yer alan Gu-
ney Kazakistan ve Yedisu, Turkistanin diger vilayetlerinde oldugu gibi sehir
kultartnin gelistigi énemli bolgelerdendir.? Bélgede ilk yerlesim, M.O. 200071
yillara tarihlendirilmektedir.?

S6z konusu cografyanin genisligi ve lizerinde barindirdigl insanlara sun-
dugu iklim, yer sekilleri gibi etkenlerin farkliliginin rol oynadig degisken ha-
yat tarzina dikkat edilirse, Turklerin mevcut sartlarin belirledigi 6lctide goce-
be, yar1 gocebe ve yerlesik hayat tarzlarini benimsedikleri goériilecektir. Dola-
yisiyla Ttrklerin batiya yoneldiklerinde, burada yerlesik hayati benimseyerek
kokla bir sehir kiltirintn mirascilar: olan Sogdlular ile tanigsmalari, karsi-
likli tesir dairesine diiserek bolgedeki sehir hayatini mikemmellestirmekle
birlikte benimsemelerinde de 6nemli rol oynamistir. Goktiarkler déneminde
gerceklesmeye baslayan bu vaziyet hi¢ stiphesiz, halefleri Ttirgeslerin bélgede
hakimiyetini tesis etmesiyle birlikte daha da geliserek sonraki Turk devletleri
icin O6rnek teskil etmistir. Yapilan bu arastirma, arkeolojik calismalardan yola
cikilarak elde edilen verilerin degerlendirilmesi neticesinde, Yedisu sahasin-
da erken Turk yerlesimi ve kurduklari sehirler, Sogdiana’dan bélgeye gelen
gocler, Sogd kolonileri ile karsilikli temaslar ve sehirlesme konularina katki
sunmay1 amaclamaktadir.

1. Kolonilesme

VI. ytizyilin ortalarinda tarih sahnesine ¢cikan Goktarkler, Juan-juan gu-
cuni yiktiktan sonra Sasanilerle isbirligi yaparak Eftalitlerin varligina son
vermislerdir. Boylece Goktuirkler, Sogdiana’da hakim gtic durumuna gelmis-
lerdir.

VI. ytizyilin sonu VII. ytzyilin basinda, yaklasik 60 yillik bir stirecte Bat1
Gokturk Kaganligi'nmin Sogdiana’da sosyal barisi saglamasiyla birlikte, Sogd

! Vahap Abdurrahman, “Orta Asya’daki Bir Kisim Tirk Yer Adlar1 ve Bu Yerlerin Tarihi Stirec ice-
risindeki Siyasi Durumu Uzerine”, Cagdas Tiirklik Arastrmalart Sempozyumu 8-10 Mayis 2002,
Ankara 2004, s. 203-204; N. Ya. Bicurin, Sobranie Svedeniy o Narodah, Obitavsih v Sredney Azii v
Drevnie Vremena, T 1., z. Akademii Nauk SSSR, Moskova 1950, s. 156.

2KM. Baypakov, “VI. - IX. Yuzyillarda Kazakistan’daki Sehirler ve Yerlesik Kultir”, Ttirkler Ansik-
lopedisi, Cilt: III, Yeni Turkiye Yayinlari, Ankara 2002, s. 161.

3 V.E. Nusov, Arhitektura Kirgizii s Drevneysih Vremen do Nasih Dney, Frunze 1971, s. 7.
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sehir devletleri dnlerinde hicbir engel olmadan tercih ettikleri istikamete y6-
nelmislerdir. Kaganligin kolonilesmeyi tesvik etmesi, ntifusun asir1 yogun-
lasmasini ve sosyal catismalarin artmasini engelleme distncesinden ileri
gelmektedir.* Diger yandan dihkanlara bagli olmak istemeyen yerli ntfus
tlkenin dogusuna; Yedisu bolgesine dogru hareket ederek bozkir bélgeleri-
ne yerlesmis, burada kendi sanatlarini icra ederek gocebelerle ticari iliskiler
gelistirmislerdir. Yedisu arazisindeki Sogd kolonilerinin yayginlasmasi neti-
cesinde ylUksek tarim medeniyeti blitiin Talas Vadisi'ne ve Cu Nehri’nin sol
sahiline yayilmistir.®

Yedisu’daki Sogd kolonileri meselesi ilk olarak 1927 yilinda V.V. Barthold
tarafindan ele alinmistir. Fakat onun déneminde arkeolojik materyallerin bir-
cogunun bulunmamis olmasi, yapilan arastirmanin yalnizca yazili kaynaklar-
la sinirlandirilmasina sebebiyet vermistir. Bu kaynaklar dogrultusunda V.V.
Barthold, bolgede VII. ylizyilda yerlesik bir kiilttirtin varligindan ve bu tarim
kaltirintin Sogdiana’dan getirildiginden bahsetmektedir. A.I. Terenojkin,
1929 yilinda yapilan arkeolojik arastirmalarin sonucunda “Sogd Kolonizasyo-
nu” terimini tanitmis, bolgedeki en erken yerlesik yasamin ortaya cikisini da
Wu-sun donemiyle iliskilendirmistir.®

Cu ve Talas Vadileri'ndeki Sogd kolonileri hakkinda ilk bilgiler, Menand-
ros’un sefir Zemerkos’un Istemi Kagan’ ziyaret etmesiyle alakali kayitlarinda
yer almaktadir.” Narsahi, Ebray’un zulmtinden kurtulmak icin Buhara’dan
kacan bir grup Sogdlu dihkan ve tliccarin Talas Vadisi'ne tasinarak Hamu-
ket (Camuket) sehrini kurduklarini kaydetmektedir.® VII. ytizyilda ise Taraz,
Suyab, Nevaket sehirlerinde Sogd ntifusu daha da artmistir.® Bu gelisme hic
stiphesiz Goktiirk hakimiyet sahasinin genislemesi ile alakalidir. Ulkenin re-
fah seviyesi yukselmis, tliccarlara serbest dolasim imkan: verilmistir. Bu im-
kanlar Sogdlu tliccarlar tarafindan layikiyla degerlendirilerek tilkenin cesitli
sehirlerinde koloni kurma ayricaligina sahip olmuslardir.

Yedisu'nun “Sogd Kolonizasyonu” hipotezinin gelismesine ve yayginlasma-
sina buyuk katk: saglayan muitehassislardan biri de A.N. Bernstam’dir. Arke-
olojik buluntularin ve yazili kaynaklarin paralel bir sekilde degerlendirilmesi,
bolgedeki kolonilesmenin varligi, 6nemi gibi meselelerle birlikte kolonilerin
en erken kurulma tarihleri hususunda bilgi sahibi olmamizi mtimktn kil-
maktadir. A.N. Bernstam, Sogd yerlesimlerinin tarihsel gelisimini iki dénemde
incelemektedir. Birinci dénem, III. - VI. ytzyillar arasinda kurulan koloniler;

4 Boris 1. Marsak, “Turkler ve Sogdlular”, Tiirkler Ansiklopedisi, Cilt: III, Yeni Turkiye Yayinlari,
Ankara 2002, s. 172.

SAM. Mandelstam, “Srednyaya Aziya v VI. - VIL. vv.”, Ocerki Istorii SSSR, Krizis Rabovladelceskoy
Sistemu i Zarojdenie Feodalizm na Territorii SSSR III. - IX. vv., Moskova 1958, s. 370.

6 V.A. Kolgenko, “K voprosu o ‘sogdiytsah’ v Cuyskoy Doline”, Dialog Tsivilizatsiy, Vip: III, Biskek
2003, s. 48.

7 ismail Mangaltepe, Bizans Kaynaklaninda Tiirkler (Menandros Protektor ve Theophylaktos Simo-
kattes), Dogu Kiitiiphanesi, Istanbul 2009, s. 48.

8 Narsahi, Tarih-i Buhara, Cev. Erkan Goksu, TTK Yayinlari, Ankara 2013, s. 10-11.

9 K.M. Baypakov - V.D. Goryaceva, “Semirece”, Srednyaya Aziya i Dalnty Vostok v Epohu Sredne-
vekovya. Srednyaya Aziya v Rannem Srednevekove, Moskova 1999, s. 151.
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bu dénemde her ne kadar boélgeye yerlesmis olsalar da Sogdlular, hala ayri
bir kultiir ve sosyo-ekonomik fenomeni temsil etmektedir. Yerli gocebelerle
herhangi bir entegrasyon slrecine girmemislerdir. VI. ylizyilin sonu ile ilis-
kilendirilen ikinci dénem ise, Buhara goct ile alakalidir ve ayni zamanda go-
cebe Turkler tarafindan kademeli olarak asimilasyon stirecinin basladig dé-
nemdir. Bu da Sogd kulttirtintin Turkler arasinda tamamen yayilmasina yol
acmistir. Bernstam’in ifade ettigi bu slrec, IX. ylizyilin sonuna kadar devam
etmistir.!® VI. - IX. yltzyillar olarak ele alabilecegimiz ikinci donem yasanan
Sogd goclerinin yogunlugunda hi¢ stiphesiz Turkistan’in Araplar tarafindan
fethi ve Samani seferleri de etkili olmustur.!!

Sogd kolonilerinin Talas, Cu ve 1li vadilerine yayilmasi, beraberinde cok
sayida sehrin ve muhkem yerlesim birimlerinin kurulmasina sebebiyet ver-
mistir.!? Sogdlular, Hamuket, Nevaket, Kirmirau, Bunciket, Semeknu gibi
sehirler kurmuslardir. Fakat bu arazilerdeki ntifusun buytk cogunlugunu
Turkler olusturmaktadir. Sehir adlarinin buytk kisminin Turkce olmas: da
bunu ispat etmektedir. Dolayisiyla Yedisu bolgesinde sehir ktlttrtintin olu-
sumunda sadece Sogdlular degil Turkler de 6nemli rol oynamislardir.'?

Yedisu sehirlerinin olusum strecinde Sogdlularin tesir derecesi, arastir-
macilarin Uzerinde dikkatle durdugu ve hala tam olarak acikliga kavustu-
rulamayan bir mesele olarak kalmaktadir. Yedisu’da sehir kultirtintn Sogd
kolonileri sayesinde olustugunu ve gelistigini ileri stiren V.V. Barthold’a, S.G.
Klyastorniy da katilmaktadir. A.N. Bernstam ve P.N. Kojemyako ise Yedisu’da-
ki yerlesik kuiltiir numunelerinin Sogdlulara, gécebe kilttir buluntularinin ise
Turklere ait oldugunu ileri stirmektedirler. T.N. Senigov'un fikrine gore, Taraz
ve cevre bolgelerin ahalisi yerli Karluk Turklerinden ibarettir. Son dénemlerde
Sogdiana ve Yedisu'da yapilan yogun arastirmalar neticesinde s6z konusu
bolgeye gelen Sogdlular ve Sogd medeniyetinin, bolgenin diger unsurlariyla
birlikte btittinlestirici rol oynadig tespit edilmistir. Clink® ayni dénemde bu-
rada Turk medeni kompleksleri de olusmaya baslamistir. Bunu yalnizca Ye-
disu’da degil, Fergana, Usrusana, Toharistan ve Sogdiana’da ortaya cikarilan
arkeolojik buluntular da tasdik etmektedir.!*

2. Tiirk-Sogd Etkilesimi

Turk-Sogd etkilesimi, VI. ylizyillda daha da belirginlik kazanarak, Sogd si-
lahlarinin Turk silahlar: etkisinde gelisme géstermesi, canak stislemelerindeki
Turk kultir unsurlarinin (ok resimleri, kertikler, canak saplarindaki hayvan
figirlti 6geler) genislemesi, Sogd koroplastiginde Ttrk stivari tasvirlerinin yer
almas1 bu etkilesimin varlig1 icin somut kanit teskil etmektedir. Daha canl

10 A N. Bernstam, “Sogdiyskaya Kolonizatsiya Semirecya”, Kratkie Soobseniya o Dokladah i Polevth
Isledovaniyah Instituta Istorii Materialnoy Kultur, AN SSSR, Vip: VI, Moskova-Leningrad 1940, s. 42.

1 Kolgenko, a.g.e., s. 48.

12 5G. Klyastorniy - T.I. Sultanov, Kazakistan Tiirkiin U¢ Bin Yili, Cev. Ahsen Batur, Selenge Ya-
yinlari, Istanbul 2013, s. 105.

13 KM, Baypakov, “VI. - IX. Yuzyillarda Kazakistan’daki Sehirler ve Yerlesik Kultur”, s. 162.
14 Baypakov - Goryageva, a.g.e., s. 151-152.
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bir 6rnek ise, Afrasiyab duvar resimleridir. L.I. Albaum’a gore, Afrasiyabin
bati duvarindaki sekillerin cogu Turklerin tasvirini gostermekte olup, resimler
Turk tas heykelleri ile mukayese edildiginde bircok ortak 6zelligi yansitmak-
tadir. Yine Pencikent duvar resimlerinde var olan silah tasvirlerinin Turkle-
rin silah techizatlar: ile hemen hemen ayni oldugu goértlmektedir.!® Ttrklerin
Ceyhun ve Seyhun merkezlerinde yerlesik hayata gecmesi, maddi medeniyet
kaynaklarinin takip edilmesini de kolaylastirmistir. Sogd ve Tohar kaynak-
larinda gecen kadin giysilerine bakildiginda, Turk giysilerinin VIII. ytzyilda
Turkistan kadinlarinin milli giysisi konumuna geldigi gortilmektedir.!¢

Bolgedeki Turk-Sogd yakinlasmasinin en bariz 6érnegi iki millet arasinda
yapilan evliliklerdir. “Mug Dagt Belgeleri” arasinda, deri UGizerine yazilmis ve
Sogd htiktimdari tarafindan verilmis bir nikah sézlesmesi bulunmustur. Bel-
ge, Nevaket sehrinden soylu bir Turk olan Ut-tegin ile Sogdianali bir kiz olan
Cer’in (Dugdgoncin) evliliklerini tanimlamaktadir.!”

Diger yandan s6z konusu dénemde Sogdlular, ticaret yollarinin givenligini
saglayabilecek bir devlete bagimli olmaya meyilliydiler. Ayni zamanda sehir
kaltird, tarim, zanaat ve ticari iligkiler alaninda buytk bir deneyime sahip
olmalar1 sebebiyle bozkirlarda yasayanlar icin de faydaliydilar. Ctinkti Sogd-
lular, Cinlilerden ve Farslardan farkli olarak bozkir halklariyla diisman olan
buyuk bir devletin tebaasi degildiler.’® Sogd boélgesinin kaganligin terkibine
dahil olmasi ile birlikte, s6z konusu dénemin maddi kulttara, yerel yerlesik
ve gocebe Turklerin ortakliklarini yansitir. Maddi ktlttirdeki bu ortaklik her
seyden 6nce, Sogd sehirlerinin ve kaganlarin kazanclarindaki ortakliga bagli-
dir. Diger bir nokta-i nazar da, kaganligin giiclii askeri yapisi, Cin ve fran’in
Turkistan’a kars: saldirgan tutumlarinin karsisinda durarak, bélgenin refah
seviyesini korumasi, el sanatlari, ticaret gibi alanlarin inkisafi icin gerekli
sartlarin olusmasini saglamistir. Her turld baskidan uzak, 6zglr bir toplum
yapisinin varligi, Sogd kolonilerinin daha genis mesafelere yayilmasini tesvik
etmis, bozkirlarin uzak bolgelerine kadar ekonomik hayatin canlanmasi icin
bir sebep teskil etmistir.!®

Sogdiana vahalarinda, 6zellikle birbirine komsu olan beyliklerde; Fergana,
Yedisu ve Cac’ta sehir ve koy birimlerinin olusturulmasiyla, hizl bir sekilde
mesktinlasma stireci yasanmistir. Mevcut sehirler, yolun ana hattiyla ve onun
ticari yan kollariyla birbirine baglanmaktaydi. Bu arazilerde meskunlasmis
Turkler sadece yollarin muhafazasiyla ilgilenmiyor ayni zamanda kervanlara
at, deve ve gida maddeleri satiyorlardi. Uluslararasi ticaret agina dahil ola-
rak, sanatkarligin ve ticaretin gelismesinde 6nemli rol oynuyorlardi.?’ Bati

15 A.M. Malikov, “Arkeolojik ve Yazili Kaynaklara Gére Maveratinnehir Turkleri (M.S. VI.-VIIL. Ytiz-
yillar)”, Ttirkler Ansiklopedisi, Cilt: II, Yeni Turkiye Yayinlari, Ankara 2002, s. 146.

16 yyu. F. Buryakov, “Eski ve Orta Cag Dénemlerinde Buytik Ipek Yolu Uzerindeki Orta Asya Turk-
leri”, Tirkler Ansiklopedisi, Cilt: III, Yeni Turkiye Yayinlari, Ankara 2002, s. 241.

17 K M. Baypakov - L.B. Erzakovi¢, Drevnie Goroda Kazahstana, Alma-Ata 1971, s. 51.
18 Marsak, a.g.e., s. 170.

19 L.S. Baratova, “Orta Asya’daki Turk Kaganhgi (M.S. 600-800)”, Tiirkler Ansiklopedisi, Cilt: II,
Yeni Turkiye Yayinlari, Ankara 2002, s. 95.

20 Buryakov, a.g.e., s. 239.
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Gokturk Kaganligi déneminde Sogdiana’nin dogu ve bati bélgeleri, biiytik ve
kiictik yerlesim merkezleri ile birlikte, buiytk ticaret yollar: tizerinde sadece
transit noktalar: olarak kalmamuis, bu kentler ayni zamanda kiymetli mallar,
metalltirji Granleri, ipekten yline kadar muhtelif kumas ttrleri, hali ve kilim-
ler, seramik mamulleri Uiretiminde uzmanlasmis merkezler idi.?!

3. Sehirlesme

VII. ve VIIL. ylzyillar arasinda olusmaya baslayan Guiney Kazakistan ve
Yedisu sehir kalttrintn kendi icinde, antik geleneklerle birlikte Ortacag se-
hir kultdrinin bir parcasi olan Sogd sehir kultirinlin yeni unsurlarini da
birlestirdigini ifade eden K.M. Baypakov, bdlgedeki sehirlerin karakteristik
yapisini soyle ifade etmektedir:

“Genellikle Gtiney Kazakistan’a 6zgii daire seklindeki sehir planlarinda,
antik yerlesimlerden orta cag sehirlerine gecen geleneksel planlamalarnn
etkisi olmustur. Konutlann planlamasinda tambur sekilli girisler, dar ke-
narlt ve énii agik dikdértgen yer sémineleri, ikili degirmen taslart icin di-
kilen kaziklar ve pisirilmemis kil tuglalardan yapilmis daire seklindeki ya
da oval istinat duvarlar gibi geleneksel ézellikler gériilmektedir. Bunlann
yam stra, sofalarin tizerindeki ttimsekler-cikintilar ve dért kolonlu tavan-
lar gibi yeni unsurlar da sunulmustur.”?

Sehir kultirinin glineybat: Yedisu’da, Gliney Kazakistan’dan farkli ola-
rak gelismis yerlesik ve tarimsal geleneklerin mevcut olmadigini ifade eden
miitehassis, s6z konusu ytizyillarda Yedisu sehirlerinin Ipek Yolu giizergahin-
da bulunmasi sebebiyle, gecis ticaretinin sehir ve yerlesik-tarim kalttirintn
gelisiminde 6nemli rol oynadig1 tizerinde durmaktadir.?

Erken dénemlerden itibaren boélgede Turk yerlesimine dair ilk buluntular,
1938-39 yillarinda Talas Vadisi boylarinda arkeolojik kazi calismalar: ytru-
ten A.N. Bernstam’in, Hun dénemine ait Berkkarin ve Kenkol Kurganlari’nin
(M.O. TII. - M.S. II.) tespiti ile mimkiin olmustur. Bolgede, orta ve kiigiik &l-
cekte 31 kurgan acan A.N. Bernstam, kazilar sirasinda giin ytiztine cikarilan
toprak, demir ve altindan yapilmis ¢cok sayida buluntuyu gécebe yasam bicimi
dolayisiyla Hunlar ile iliskilendirmektedir.?* A.N. Bernstam’in gériislerine ka-
tilmayan S.S. Sorokin ve A.K. Kibirov gibi arastirmacilar, s6z konusu kurgan
buluntularini M.S. II. - II. ylzyillar ile iliskilendirmekle birlikte, Hunlar ile
alaka kurulamayacagini ifade etmektedirler.?®

Bolgenin erken dénemlere ait diger bir kuilttir merkezi, Cu Vadisi'nde 1964
yilinda yapilan kazi calismalar1 esnasinda tespit edilen Wu-sun dénemine
(M.O. III. - M.S. 1) ait Kara-Balt1 yerlesim merkezidir. Bu buluntudan yola

21 Buryakov, a.g.e., s. 241.
22 Baypakov, a.g.e., s. 161-162.
28 Baypakov, a.g.e., s. 162.

2% AN. Bernstam, Izbrannie Trudi po Arheologii i Istorii Kirgizov i Kirgizstana, T. II., Fond “Soros
Kirgizstan”, Biskek 1998, s. 35-39.

25 G, Frumkin, Archaeology in Soviet Central Asia, E.J. Brill, K6ln 1970, s. 37.
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cikarak bolgedeki en erken yerlesimi Wu-sun dénemi ile iliskilendiren V.E.
Nusov, Talas Vadisi’ni de M.O. III. ytizyildan itibaren gécebelerin daimi ola-
rak kaldig bir bolge olarak tanimlamaktadir. Ayrica gécebelerin burada sigir
yetistiriciligi ile mesgul olduklarindan, kismen yerlesik hayat stirdiklerinden
de bahsetmektedir.?°

Sogd kolonilerinin bélgeye M.S. 1. ylzyilda dahil olmaya basladiklar fikrini
savunan A.N. Bernstam, yeni arkeolojik buluntularin ve yazili kaynaklarin
analizi neticesinde s6z konusu tarihi M.S. V. ytzyila kadar géttirmektedir.
Mtutehassis, 6zellikle Frunze sehrinin 32 km. dogusunda bulunan Krasnaya
Recka’y1 Sogd kolonilerinin ilk yerlesim yeri olarak nitelendirmektedir. Bolge-
de st sinifin yasadigi, ¢ig kerpic ve kil bazli malzemelerden insa edilmis, iki
ve Uc kath evler tespit edilmistir. Alt1 oda ve muistemilattan mutesekkil evler-
den birine, bir kisminda aile mezarligi bulunan avlu birlesmektedir. Buluntu-
lar, burada yasayan ahalinin, baslarina bir felaket gelmesi sonucu evlerinden
ayrilarak baska bir bolgeye tasindiklarini géstermektedir.?”

Yedisu sahasindaki diger bolgelere nispeten erken yerlesim merkezleri ola-
rak addedilen Cu ve Talas vadilerinde, ahalinin cok erken donemlerden itiba-
ren sulama sistemi ile tanistigl ve mesguliyet olarak cesitli sahalarda gelisen
sanatkarlikla, Cin’den fran’a Cu Vadisi yoluyla hayata gecirilen ticaret ile ve
sicak iklimi, bereketli topraklari, kolay sulama sistemi vasitasiyla da tarim
ile ugrastig1 gézlemlenmektedir. VIII. ylizyilin baslarinda Turges kabileleri bu
arazilere geldiklerinde, muhkem kale duvarlari ile ihata edilmis birkac ktictik
yerlesim yeri ve sehirler vardi. S6z konusu sehirlerin ahalisi olan Turkler ve
Sogdlular, tarim, ticaret ve zanaatle ugrasiyorlar, sehir sinirlarina yakin bél-
gelerde ikamet eden gécebe kabileler ile iktisadi iliskiler devam ediyordu. Fa-
kat bu dénemde zanaatin tarimdan, sehirlerin kéylerden net bir ayrimi hentiz
s0z konusu degildi. 15 km? veya daha fazla mesahaya sahip olan sehirlerin
bircogu iki veya ti¢ muhkem surla cevrilmis olup, dis surun uzunlugu bazen
28 km'’ye kadar ulasabilmekteydi. Duvar ve surlarin baslica yap1 malzemesi
ise kil ¢ozeltisi ve cakil tas: idi.?®

Cu Vadisi'ndeki yerlesim merkezleri hakkinda bilgi veren en eski kaynak-
lardan biri 6307lu yillarda bu bélgede seyahat eden Hstian-Tsang’in notlaridir.
Hstian-Tsang yerlesim yerlerinin isimleri ve konumlar: hakkinda bilgi vermez,
ayni zamanda bahsettigi sehirlerin herhangi bir ayrintisindan bahsetmez (g6-
rinimd, i¢c ve dis yapisit gibi). Detaylandirmadan kaydetmis olmasina rag-
men, her birinin basinda birbirinden bagimsiz Ttrk beyleri bulunan cok sa-
yida 6énemli yerlesim merkezinden bahsetmektedir.?® Talas Vadisi hakkindaki
ilk tasavvurlarimizi ise VI. yuzyilin II. yarisinda Bizans elcisi Zemerkos'un

26 Nusov, a.g.e., s. 7-8.

27 A.N. Bernstam, Arheologiceskiy Ogerk Severnoy Kirgizii, Komiteta Nauk pri SNK Kirgizskoy SSR,
Frunze 1941, s. 55.

28 Nusov, a.g.e., s. 7.

29 N. Togan, “Peygamber’in Zamaninda Sarki ve Garbi Turkistani Ziyaret Eden Cinli Budist Rahibi
Huien-Cang’in Bu Ulkelerin Siyasi ve Dini Hayatina Ait Kayitlar1”, Islam Tetkikleri Enstitiisti Dergisi,
Say1: IV, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Basimevi, Istanbul 1964, s. 21-55.
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Istemi Yabgu’yu ziyarete gelmesini tasvir eden Menandros’un kayitlarina
borcluyuz. Islam kaynaklarinda Taraz olarak ifade edilen Talas, Mogol déne-
minden sonra kaynaklarda Talas, Yani-Talas ve Yani gibi isimlerle adlandiril-
mustir. Arkeolojik malumatlarin kesinlestirdigi tizere, Talas; Cambul sehri ile
iliskilendirilmektedir. Talas, hem zengin medeni katmanlar: ve mesahasinin
buyukligtine gére hem de dogu-bat: ticaret yollar: tizerinde bulunmasindan
dolay1 diger Talas Vadisi sehirlerinden ayrilmaktadir.®®

Yakin déoneme kadar Yedisu sehirlerinin kesin konumunu belirlemek ol-
dukca giic bir mesele olarak kalmaktaydi. V.V. Barthold, Suyab’ Isikg6l'in
batisinda ararken, Balasagun’u 6nce Burana sehri ile daha sonra ise Akbe-
sim ile tanimlamaktadir. A.N. Bernstam ise Suyab’ Cong-Kemin Vadisi’nde-
ki Novoriyskoy’da Balasagun’u ise Akbesim yerlesim merkezinde géstermek-
tedir. G. Clauson ise Suyab’t Akbesim ile iliskilendirmektedir. Séz konusu
tahminlere gore sehirlerin muhtemel konumlari; Suyab, Akbesim arazisinde,
Balasagun ise Burana arazisinde olmalidir. Kaggarli Mahmud ise Balasagun
sehrini Kuz Ordu olarak adlandirmaktadir. Arkeolojik calismalar neticesinde
yeterince iyi 6grenilmis, bliyik mesahaya sahip, uzun kale duvarlari ile ihata
edilmis sehir kompleksleri, yazili kaynaklarda bahsedilen buytk sehirler ve
baskentler ile karsilastirildiginda; Cambul’u Taraz ile Akbesim’i Suyab ile Bu-
rana’yl Balasagun ile Krasnaya Recka’yr Nevaket ile Sistobe’yi ise Nuzket ile
iligkilendirmek mtmktindr.3!

Cu ve Talas Vadisi arazilerinin sistematik kazi calismalar1 esasinda VII.
- VIII. yuzyillara ait 36 sehir kaydedilmistir. S6z konusu sehirlerin tipolojik
hususiyetleri tizerinde durarak, bu sehirleri mesahalarina gore bir siniflan-
dirmaya tabi tuttugumuzda Utc¢ sehir tipi sunmak mtumktndir. I. tip sehir
grubuna, en az 30 hektar araziye sahip, etrafi duvarlarla cevrilmis Taraz,
Akbesim, Krasnaya-Recka, Sistobe gibi nispeten buyuk sehirler dahildir. II.
tip sehir grubuna ise, arazileri 10 ile 30 hektar arasinda degisen; Aktobe,
Caldovar, Merke, Aspara, Sokuluk, Sarig, Bunciket gibi orta mesahaya sahip
sehirler dahildir. 10 hektardan az olan sehirlerin dahil oldugu III. grup ise,
Cuvantobe (Atlah), Tortkoltobe (Asagi Barsgan), Toymakent (Adahket), Lugov
(Kulan) gibi kticiikk mesahaya sahip olan sehir grubudur.*

Siraladigimiz sehirler icerisinde en 6énemli yerlesim merkezleri olarak Ak-
besim, Krasnaya-Recka, Burana ve Sistobe’yi 6érnek verebiliriz. Mtikemmel
bir sehristana sahip s6z konusu sehirler kendi dénemleri icin bliytk ticaret,
sanatkarlik ve idari merkezler olarak kabul gérmekteydi. Uzun surlarla cev-
rilmis bu sehirlerdeki yerlesim yapilari 16s ve 16s ile birlikte cakil, saman ve ot
ile karistirilmis ¢ig kerpicten insa edilmekteydi. Bolgede, pismis kerpic, ahsap
ve metal gibi kiymetli yap1 malzemelerinin kullanimi ise oldukca sinirliydi.

30 AN. Bernstam, [zbrannie Trudi po Arheologii i Istorii Kirgizov i Kirgizstana, T. 1., Fond “Soros
Kirgizstan”, Biskek 1997, s. 102.

ST R.M. Baypakov, Srednevekovaya Gorodskaya Kultura Yujnogo Kazahstana, Semirecya (VI-naga-
lo XII v.), Nauka, Alma-Ata 1986, s. 33-66.

32 Baypakov - Goryacgeva, a.g.e., s. 153.
33 Nusov, a.g.e., s. 7.
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Daha énce de ifade edildigi gibi Yedisu ve Ipek Yolu boyunca yerlesmis
olan Sogdlular, Yedisu bélgesinde sehir kultirtintn gelismesinde aktif rol
oynamislar, bu gelisimin bir Griinti olarak da Cemukat, Nevaket, Kirmirau,
Bunciket, Semeknu sehirlerini kurmuslardir. “Ttirk-Sogd Etkilesimi” ile ifa-
de edebilecegimiz ortak kultiirel unsurlarin gelisimi, sadece sehirlerde degil,
sehir gelisimini tesvik eden ticaret ve zanaat gibi mesguliyetlerde de gozlem-
lenmektedir. Sehirlerde sadece tiretim degil, ayni zamanda satis da yapilmak-
taydi; tlkeler arasinda, sehirler ve cevreleri arasinda, sehirler ile bozkirlar
arasinda olmak tizere mal alisveriglerinde tic ana yénelim s6z konusuydu.®*

Ticari Grtanler arasinda Cin’den ipek, lake esyalar, kagit ve ayna gibi tirtin-
ler getirilirken, Bizans ve Orta Dogu sehirlerinden Babil halilari, degerli tas-
lar, mercan, inci, cam ve cesitli kumaslar tasiniyordu. Sogdlular, gimusten
cesitli esyalar, renkli siseler, ilaclar, boya maddeleri ve kilim gibi tirtinlerin
imali ile mesgul idi. GimUs esyalarin Uretim merkezi ise Yedisu sehirleri idi.
Gocebelerle yapilan takas ticareti ise Taraz, Suyab, Nevaket, Kulan gibi btiytik
siir sehirlerinde kurulan ticaret fuarlarinda gerceklestiriliyordu. En énemli
ticaret merkezi ise yazili kaynaklarda “tticcarlar sehri” olarak kaydedilen Ta-
raz idi. Cu Vadisi'nde yer alan, sehir ahalisinin neredeyse yarisinin ticaret-
le mesgul oldugu Suyab’tan ise, “cesitli tilkelerden gelen tiiccarlarnn yasadigt
yer” seklinde bahsedilmektedir. Sinir sehirlerinde gbcebelerle yapilan takas
usultil aligveristen farkli olarak sehir merkezlerinde ticaret, parayla yapilmak-
taydi. Sehir kazilarinda ortaya c¢ikarilan Turges ve Tuhus sikke buluntular:
ise s0z konusu durumu kanitlar niteliktedir.3®

Turges hakimiyetine kadar Eftalit ve Gokturk gibi Turk devletlerinin ikti-
sadi hayatinda sikke kullaniminin mevcutlugu bilinmektedir. Eftalit sikkeleri,
Grek (Bactria) ve Sasani®*® etkisinde, Gokturk sikkeleri ise Cin etkisinde geli-
serek 6zglin ve mustakil bir érnek teskil etmemektedir. Her ne kadar Turges
sikkeleri de bicimsel acidan Cin sikke modelinde gelismis olsa da, herhangi
darbedilmis bir sikkenin tizerinde degisiklikler yapilarak olusturulmasindan
ziyade, devletin kendi eliyle darbettigi sikkeler olmasi sebebiyle Turk kultir
tarihi acisindan buytik 6neme sahiptir.

Turkistan Turkleri icerisinde para dolasiminin temelini olusturan ve Tur-
gesler tarafindan temsil edilen s6z konusu sikkelerin btiytik cogunlugu, hem
buluntu yerleri hem de darp merkezleri olarak Talas, Akbesim, Krasnaya-Reg¢-
ka ve Sarig sehirleri ile iligkilidir. Cin sikke modelinde, bronzdan imal edilmis,
ortasinda kare bir delik bulunan Turges sikkeleri, tizerinde “kirissiz yay” veya
“bumerang” seklinde bir tamga ve Sogd dilinde yazilar ile karakterize edilmek-
tedir.’”

34 Baypakov, “VI. - IX. Yuzyillarda Kazakistan’daki Sehirler ve Yerlesik Kultur”, s. 162.
35 Baypakov - Goryacgeva, a.g.e., s. 162.

36 BA. Litvinsky, “The Hephthalite Empire”, History of Civilizations of Central Asia, Vol. III, Unesco
Publishing, France 1996, s. 139-143.

37 0.1. Smirnova, Svodniy Katalog Sogdiyskih Monet: Bronza, {zdatelstvo “Nauka” Glavnaya Redak-
tsiya Vostoc¢noy Literaturi, Moskova 1981, s. 60.
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0.1. Smirnova’nin da tasdik ettigi gibi VIII. ytizyilda Sogd dili ve yazis1 Yedi-
su boélgesindeki Ttrk hakimiyetinde resmi bir htiviyet kazanmistir. VIII. ylzyil
Turges sikkeleri tizerinde bulunan Sogdca yazilar, Turklerin bu dile adaptas-
yonu icin hazirlik asamalarindan biri oldugunu gostermektedir.3®

Sikkeler farkli kaganlarin hakimiyet dénemlerinde, 704-766 yillar1 arasin-
da tarihlendirilmektedir. Sikkelerin darp edildigi merkez olan Talas’in, Kara
Turges Devleti'nin merkezi olmasi ve 711 yilinda Sar1 Targesler’in Kara Turges
tabiyetine girmelerinden dolay: sikkeler Kara Turges Devletine atfedilmekte-
dir.* Taraz kazilarinda ortaya cikarilan s6z konusu sikkelerin stratografik
konumu, VIII. - IX. ylzyillara tarihlendirilen dérdtincti katman olarak belir-
lenmigtir.*°

Sehirlerin ve yerlesik ahalinin hayatinda ticaretle birlikte hi¢ stiphesiz ta-
rim ve hayvancilik da buytk rol oynamaktaydi. Zirai tUrtinler arasinda tahil
bitkileri, izim, meyve ve sebze gibi Urlnler yetistirilmekteydi. Sarap Uretimi
ile ilgili buluntulara Lugov sehrinde bir ciftlik evinin hususi odasinda rastla-
nilmis olup, burada tesis edilmis ktictik bir atélyenin buluntularindan yola
cikilarak birkac birlestirilmis boru araciligiyla iletilen tiziim suyunun dinlen-
dirildikten sonra cesitli kaplara koyuldugu tahmin edilmektedir. Sarapcilik
kalintilarina ayni zamanda Talas Vadisi'nde bulunan Tortkul sehrinde de
tesaduf edilmistir. Ahalinin tizim sarabi ile birlikte kenevirden elde ettikle-
ri bir tr sarapla birlikte ayran ttukettikleri de bilinmektedir. Meyve ve seb-
ze turlerinin bircogunu yetistirerek kazanc¢ saglayan boélge halkinin bugday,
arpa, piring, bezelye, fasulye gibi bitkilerle birlikte kavun, karpuz, kayis: gibi
meyveleri de yetistirdikleri Taraz ve Krasnaya Recka sehirlerinin kazilarinda
tespit edilen s6z konusu bitkilerin tohum buluntularindan anlasilmaktadir.*!

2014 yilinda Taraz’da arkeobotanik calismalar yurtten S.V. Bastannik,
D.A. Voyakin, R.N. Buranbayev gibi arastirmacilar, bolgede Turges déonemine
ait bircok farkli tohum buluntusu ile karsilasmislardir. Buluntular arasinda,
bugday (triticum aestivum), ¢ift sirali arpa (hordeum vulgare distichum, hor-
deum vulgare nudum), dari (panicum milliaceum), mercimek (lensculinaris),
fasulye (faseolus) gibi bitkiler yer almaktadir.*? S6z konusu tohum buluntula-
r1 bolge halkinin glindelik yasantisini aydinlatmakla birlikte, yerlesim bolge-
lerinin zenginligini de ortaya koymaktadir.

Sonuc

Bahsettigimiz dénemde Turkistan’in pek c¢ok vilayetinde oldugu gibi Yedi-
su’da Turk kaganlar tarafindan idare edilen Sogd kolonileri, bolge ticaretinde

38 V.A. Livsits, Sogdiyskie Dokumentt s Gort Mug/ Yuridiceskie Dokumentt i Pisma Cteni, Pereved i
Kommentarii, Vosto¢noy Literaturi, Moskova 1962, s. 80-81.

39 Bernstam, a.g.e., s. 105.
40 Bernstam, a.g.e., s. 73.
41 Baypakov - Goryacgeva, a.g.e., s. 162.

%2 3.V. Bastannik - D.A. Voyakin - R.N. Buranbaev, “Arheobotaniceskie Issledovaniya Tsidateli
Srednevekovogo Gorodisa Taraz v 2014”, Vestnik Arheologii, Antropologii i Etnografii (Elektronny
Jurnal), No: 2/29, Tyumen 2015.
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en 6nemli etkiye sahiplerdi. Uluslararasi ticaret kervanlarini yénetmekle bir-
likte bozkirin en Ucra koselerine giderek ekonomik ve kultirel hayatin can-
lanmasinda katkida bulunmuslardir. Netice itibariyle bolgeye yerlesen Turk-
ler ile Sogdlular arasinda yogun bir iliskinin var oldugunu ve bunun sonucu
olarak basta ekonomik olmak Uizere idari, medeni, kuiltirel ve sosyal saha-
larda da karsilikli etkilesimin izlerini gormek mtimktndur. Arkeolojik bulun-
tularla birlikte yazili kaynaklarin da tasdik ettigi gibi, ylizyillar boyunca ayni
cografyay1 paylasan Turkler ve Sogdlular, burada, yasam tarzi, mesguliyet,
din, dil gibi unsurlarin birlik teskil ettigi kendine has, ortak bir kilttir viicuda
getirmislerdir.
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