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Misyoner ve Oryantalist William of Tripoli’nin Islam ve Hz.
Peygamber Hakkindaki ki Eserinin Degerlendirilmesi*
Sabri CAP™
oz

Hiristiyan Avrupa ile Tslam diinyast arasindaki micadelenin en yogun oldugu ve
dismanhigin zirveye ulasugl zaman, iki asir devam eden Hagli seferleri
dénemidir. Hiristiyan Batr’da, Hagli sefetlerindan sonu¢ alinamayacag
dusiincesiyle Miuslimanlarin savasla degil, misyonerlikle
Huristiyanlagtirilabilecegi goriisi yayginlk kazanmistir. Bunun sonucunda ayni
zamanda oryantalizmin baslangict veya 6nemli bir déniim noktast kabul edilen
12. asirdan itibaren Islam cografyasina Kur’an, Hz. Peygamber ve Islam kiiltira
hakkinda bilgi sahibi olan misyonerler gonderilmistir. Bunlardan bir kismi1 Islam
ve Hz. Peygamber hakkinda bazi eserler yazmuislar ve bu esetler Avrupa’nin
Islam peygamberi hakkindaki kanaatlerinde belirleyici olmuslardir. Bu makalede,
uzun siire Islim cografyasinda yasamis olan William of Tripoli’nin hayat1 kisaca
ele alinacak ve onun Islam ve Hz. Peygamer hakkinda kaleme aldigt Notitia de
Machometo ve De statu Sarracenorum adli iki eseri tamitilacaktir. Ayrica onun Islam
ve Mislimanlar hakkindaki bazi gorisleri ele alinacaktir. Zira yazar, Ortacag ve
sonrasinda Batr’da Islim ve Hz. Peygamber imajinin olusmasinda etkili olmus
bir kisidir.
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The Evaluation of Two Works of Missionary and Orientalist William of
Tripoli on Islam and the Prophet

ABSTRACT

The time when the struggle between Christian Europe and the Islamic world
was most intense, and hostility reached its peak, was the Crusades, which lasted
two centuries. In The Christian West a thought was dominant and spread that
the Crusades cannot be successful in the issue of converting Muslims into
Christians through war but through missionaries. As a result, from the 12th
century, which was accepted as the beginning of Orientalism or as a major
turning point in Orientalism, missionaries who had information about the
Quran, prophets, and Islamic culture were sent to Muslim lands. Some of them
wrote some works on the Prophet and Islam and they were a determinant of
Europeans opinion on Islam. This article briefly reviews the life of William of
Tripoli, who lived in Islamic geography for a long time, and introduces his two
works, Notitia de Machometo and De statu Sarracenorum, about the Prophet and
Islam. In addition, some of his views on Islam and Muslims will be discussed.
Because William of Tripoli is an effective author in forming the image of
prophets and Islam, in the West in the Middle Ages and later.

Keywords: Muhammad, Orientalism, William of Tripoli, Notitia de Machometo,
De statu Sarracenorum.

GIRIS

Hz. Peygamber zamaninda Bizans ve Sasani topraklarina seferler
yapilmakla birlikte bu dénemde Islam, Arap yarimadast sinirlarinda
kalmis, dort halife doneminde ise Iran bir tarafa birakilirsa biiyiik oranda
Huristiyanligin hakim oldugu cografyada yayilmistir. Bizans topraklariyla
birlikte Kuzey Afrika boydan boya gecilmis, Islim’in baglangicindan
itibaren bir asir gecmeden Endiiliis Islim hakimiyetine girmistir. Islim ve
Hiristiyan dinya arasindaki miicadele Hagli seferleriyle bagka bir boyut
kazanmis, Avrupa Hiristiyan dinyasi, iki asir stiren Haclt seferlerinden
istenilen sonucu alamayinca Kilise yeni bir strateji belirlemistir. Petrus
Venerabilisin (6. 1156) oncilik ettigi bu plana gére Misliimanlarla
miicadele savasla miimkiin degildir. Islim’a karst misyonerlikle miicadele
edilmeli, bunun icin de Islam dini iyi bilinmelidir. Bu maksatla Kur’an ve
Islam hakkindaki bazi eserler Latince’ye terciime edilmeli, misyonetlerin
Arapga 6grenmeleri i¢in enstitiler kurulmalidir. Bu gorisin yayginlik
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kazanmasi sonucu 1143 yilinda ilk defa Kur’an ve bazi eserler Latince’ye
terciime edilmistir.

Baz1 misyonerler Endilis, Afrika ve eski Bizans topraklarina
gonderilmistir. Misyonerlik faaliyetlerinde bilhassa Dominiken ve
Fransisken tarikatlari etkin bir faaliyet icinde olmuslardir. Bunlardan
bazilart Dogu’da kurulan Hagli devletlerinde de etkin faaliyetlerde
bulunmuslardir.

12. asirda bir¢ok misyoner Miuslumanlarin kontrolii altindaki
bolgelerde ikamet etmis veya bazi sehirlere seyahatte bulunmuslardur.
Mesela, Ingiliz Benedikt rahip Adelardus Bathoniensis (6. 1152), 1120-
1130 yillar1 arasinda Asya ve Misitr’t dolasmis, Dogu’da Arapca 6grenmis
ve Ispanya’ya dénmiistiir. O, bircok Arapea eseri Latince’ye terciime
etmistir.' Yine Ingiltere’de dogmus olan Robertus Ketenensis (6. 1160)
Suriye’ye seyahatte bulunmus ve burada Arap¢a 6grenmis, daha sonra da
Ispanya’ya donmiistiir. Burada tanistigi Petrus Venerabilis, onu Kur’ant
Latince’ye cevirmeye ikna etmistir.”

Bu donemde dikkat g¢eken oOnemli bir husus, oryantalizmin
misyonerlik ¢ercevesinde gelismesi ve bu maksadla Arap¢a 6greniminin
yayginlasmast ve kurumsallasmasidir. Raimundus Marti (6. 1284) ise
Raimund von Penafort (6. 1275) tarafindan Tunus’ta kurulan Dil
okulunda Arapga 6grendi. O, Arapca, Ibrinice ve Siiryanice bilgisi
sayesinde Yahudi ve Islam kaynaklarina dogrudan ulasma imkant buldu.’
Mesela Roger Bacon (6. 1294) Miuslimanlarin dilini  6grenerek
misyonerlik yapilmasini siddetle savunanlardan biridir.* Arap¢a’yt bir
Arap koéleden 6grenen Ramon Lull (6. 1316) da Bacon’un goristune

! Adelard’in  terclime ettigi eser hakkinda bkz. Ferdinand Wistenfeld, Die
Ubersetznngen arabischer Werke in das Lateinische seit dem X1. Jahrbundert, Géttingen:
Dieterich’sche Verlags-Buchhandlung, 1877, 20-23.

2 Bkz Wistenfeld, Die Ubersetzungen Arabischer Werke, 44.

3 Onun eserleri hakkinda bkz. Ludwig Hagemann, Christentum contra Islanrz: eine
Geschichte gescheiterfer Begiehungen, (Darmstadt: Primus Verlag, 1999), 59. Ramon de
Penyafort ve Ramon Mart{ basta olmak tizere Dominikenlerin Misliimanlara kars:
misyonerlik stratejileri hakkinda bkz. John Victor Tolan, Saracens: Islam in the
Medieval Eurgpean Imagination, New York: Columbia University Press, 2002), 234-
242.

4 Bacon’un misyonerlik ve Tslim hakkindaki goriisleri igin bkz. Tolan, Saracens, 225-
229.
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katildi ve onun gesitli yerlerde Arapga 6gretecek kiirsilerin kurulmasinda
etkili cabalart oldu. Maksat ise Misliimanlari, kendi dilleri ile dinlerinin
batil olduguna ikna etmekti. Nihayet 1312°de toplanan Viyana
Konsilinde Kilise tarafindan bes Avrupa universitesinde Arapga
kiirstilerinin kurulmast karart alindi.”

Hagli seferleri veya misyonerlik, Batili bazi kisilerin uzun stire
Islim cografyasinda kalmasina sebep olmustur. Bunlardan birisi de 1215-
1220 yillart arasinda Fransa’nin kuzeyinde bulunan Cassel’de dogmus
olup Fransisken tarikatina bagl olan William of Rubruk’tur (6. 1270). O,
1248 yilinda Fransa Krali IX. Ludwig’in (6. 1270) emriyle “Kutsal bolge”
kabul edilen Kudiis ve cevresine seyahat etmis ve 1252 yilina kadar
Filistin’de Haglt ordusunun son kalesi olan Akka’da kalmistir. IX.
Ludwig, altinct Haglt seferi Misir’da akim kalinca onu 1249°da
Muslimanlara karst Hiristiyanlara yardim etmesi igin el¢i olarak Mogol
hiikimdarina gondermistir.’

13. yiizyllda Dogu’ya giden 6nemli sahislardan biri ayni zamanda
Fransisken tarikatinin kurucusu olan ve Giovanni Battista Bermnardone
adin1 da tastyan Italyan Franziskus (Franz) von Assisi’dir (6. 1286).” O,
Selahaddin-i Eyyabi’den sonra en biyiik hikiimdarlardan kabul edilen
Sultan el-Kamil (6. ?) ile Misir’da gbrismus, onunla uzun teolojik
tartismalarda bulunmustur.” Bonaventura (6. 1274) ve Franz von Assisi,
birlikte d5nemin Eyy(bi hiikiimdarina gitmislerdir.”

5> Viyana Konsili’nin oryantalizmin baslangict olarak degerlendirilmesi hakkinda bkz.
Sabri Gap, Goldziher Ouncesi Oryantalizm ve Hadis, 48. Yazari oryantalist olarak
nitelendirmemizin sebebi ise kelimenin kullaniminin olduk¢a ge¢ olmasiyla birlikte
bazilarinca oryantalizmin baglangicinin 12. asir kabul edilmesidir.

¢ Bkz. Athina Lexutt, Detlef Metz (Hrsg.), Christentum - Istam Ein Quellenkompendinm
(8.-21. Jh.), (Koln-Weimar-Wien: Bohlau Verlag, 2009), 71-72. Rubruk’un Islam
dinyasinda yaptigt misyonerlik faaliyetleri hakkinda genis bilgi igin bkz. Tolan,
Saracens, 221-225.

7 Hayat hakkinda bkz. Lexutt, Metz, Christentun: - Islan, 61-66.

8 Genis bilgi icin bkz. Lexutt, Metz, Christentum - Islam, 64; Tolan, Saracens, 214-215.

®  Bkz. Lexutt, Metz, Christentum - Islam, 67-71. Ayrica bkz. Dana Carleton Munro,
“The Western Attitude Toward Islam During the Period of the Crusades”, Speculum
A Journal of Mediaeval Studies 6/3 (July, 1931), 339; Tolan, Saracens, 218-220.
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1095 yilinda baslayan Haglt seferleri sirasinda doguda bazi Hagh
devletleri kurulmustur. Bunlar Urfa Kontlugu (1098-1144), Antakya
Prinkepsligi  (1098-1268), Kudis Kralligi (1099-1291) ve Trablus
Kontlugu (1109-1289) adlarint tagtmaktadir.'” Hagli devletlerinde Haglt
seferlerine katllan  Avrupaldarla  birlikte Mislimanlar ve Dogu
Hiristiyanlart  beraber  yastyordu.'"  Bu  devletlerde  yasayanlarla
Miisliimanlar arasindaki iliskiler Batr’nin Islim’t tanimasinda etkili oldu.
Nihayet 1291°de Memltkler tarafindan Dogu’daki butin Haglt
devletlerinin varligina son verildi.

Diger taraftan bilhassa 12. ve 13. asirda Dogu’da gorev yapan
bazi misyonerler seyahatnameler veya Islim hakkinda bazi kitaplar
yazmislar ve bu eserler Avrupa’nin Islim anlayisinda etkili olmustur.
Bunlar arasinda Avrupa’dan gelen misyonerler, seyyahlar, teologlar ya da
ruhban smifina mensup kisiler oldugu gibi, hayatt boyunca veya uzun
stire Dogu’da yasayip Islim’a dair Latince yazdiklari eserler Avrupa’da
Ortagag ve sonrasinda miuracaat kaynagi olanlar da mevcuttur. William of
Tyrus (6. 1186), Ricoldo de Monte Crucis (6. 1320) ve William of Tripoli
(6. 1277)"2 bunlar arasindadir. Daha énce Bat’'min Islam hakkindaki
bilgilerine Yuhanna ed-Dimaski (6. 749 [?]) ve Abdilmesih el-Kindi
(3./9. yuzyi) gibi Dogu Hiristiyanlari kaynaklik ederken William ile
birlikte aslen Batili olup Doguda yasayan kisilerin Latince yazdig1 yeni bir
kaynak tiri ortaya c¢tkmistir. Biz bu arastrmamizda William of
Tripoli’nin hayati ile birlikte onun eserlerini ve Islim hakkindaki baz
goruslerini ele alacagiz. Onun Hz. Peygamber ve Kur’an hakkindaki
gorusleri ise mistakil bir ¢calismada ele alinacaktir.

10 Bkz. Isin Demirkent, “Haclilar”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Lskim Ansiklopedisi, (Istanbul:
TDV Yayinlari, 1996), 14/530-531.

11 Genis bilgi icin bkz. Jeremy Daniel Pearson, The Isiamic World and the Latin East:
William of Tripoli and bis Syrian Context, (PhD diss., University of Tennessee,
Knoxville (ABD), 2018), 26-31.

12 William of Tripolinin adi kaynaklarda su sckillerde gbrmek miimkindir:
Guglielmo da Tripoli, Guilelmus de Tripolis, Guillaume Champenes, Guillaume
Dominicain, Guillaume de Tripoli, Wilhelm von Tripolis, Guilelmus Tripolitanus,
William of Tripoli. Bkz. https://data.cetl.org/thesaurus/cnp02141126 Erigim:
20.07.2020. Biz, Tiirk¢e’de Ingilizce telaffuzunun yayginhgt sebebiyle bu makalede
William of Tripoli seklinde zikretmeyi uygun gordik. Almanca terciimesiyle
nesredildigi icin kendi eserlerinin yazart olarak ise Wilhelm von Tripolis seklinde
zikredilecektir.
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1. William of Tripoli’nin Hayat1

William of Tripoli, bugtin Liibnan smuirlart i¢inde bulunan ve
Trablussam olarak isimlendirilen, tarthte ise Tripolis adli sehirde
dogmustur. Onun 1220 yilinda dogdugu soéylenmekle birlikte bu tarihin
kesin olmadig1 belirtilmektedir.” Onun dogum tarihinin 1220 yilindan
once, vefatinin ise 1273 yilindan sonra olmast muhtemeldir. William’in
aslen Fransa’nin kuzey-dogusunda bulunan Champagneli oldugu da
tahmin edilmektedir.'* Engels ise onun muhtemelen Tripolis kokenli
oldugunu ve bilmedigimiz bir zamanda Dominiken tarikatina girdigini ve
6zel hayatt hakkinda ¢ok az sey bilindigini vurgulamaktadir.” O’Meara ise
onun Hagli seferlerinden sonra Filistin’e yerlesen ve buyik ihtimalle
Italyan veya Fransiz bir aileye mensup oldugunu nakletmektedir.'®

Kanaatimizce William’in ailesi Haglt seferleri esnasinda Dogu’ya
gelip yerlesmis Avrupa’lis bir Hiristiyan ailedir. Zira onun Dogu
Hiristiyanlarindan olduguna dair bir bilgiye rastlayamadik. Diger taraftan
William veya Wilhelm ya da Guilelmus gibi isimler de daha ¢ok Batr’ya ait
gibi goziikmektedir. Yine onun Bati merkezli Dominiken tarikatina
mensup olmast da boyle bir kanaati gliclendirmektedir.

William’in  hayatinin  farkli  periyodlart hakkinda smurli  ve
sipekilasyona acik bazit bilgiler nakledilmektedir. O, hayatinin buyik bir
kismini Kudus yakinlarinda bulunan Akka’da gecirmistir. William, 13.
yuzyllda Akka’da Dominiken tarikatina bagli bir misyoner rahip olarak
yasamis ve hayatindan geriye cok az bilgi kalmistir.”” Onun 1239 yilinda

13 Peter Engels, “Wilhelm von Tripolis: De Statu Sarracenorum, Bemerkungen zu
einem Neuen Textfund”, Zeitschrift der Deutschen Morgenlindischen Gesellschaft,
Supplement VIII: XXIV. Deutscher Orientalistentag (1988), 77.

14 Bkz.  https://de.wikipedia.org/wiki/Wilhelm_von_Ttripolis.  Erisim  tarihi:
17.03.2019.

15 Engels, “Wilhelm von Tripolis”, 77. Ayrica bkz. Matthias M. Tischler, “Lex
Mahometi Die Erfolgsgeschichte eines vergleichenden Konzepts der christlichen
Religionspolemik”, Das Gesetz -the Law -La Ioi (Miscellanea Mediaevalia), Edit.:
Andreas Speer, Guy Guldentops, (De Gruyter: 2004), 560.

16 Thomas Franklin O’Meara, “The Theology and Times of William of Tripoli OP. A
Different View of Islam”, Theological Studies 69 (2008), 82.

17" William of Tripoli hakkinda yapilan bazi arastirmalar igin bkz. Engels, “Wilhelm
von Tripolis”, 77, Dipnot 1.
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elei olarak Hama Emiri el-Muzaffer Mahmud’un (6.?) huzurunda
bulundugundan ve 1240 yili baslarinda Hacli komutant Champagnali IV.
Theobald’a (6. 1253) Misliman emirinden bir anlasma teklifi ve emirin
Huristiyanliga ge¢mek istedigine dair yanlis bir bilgi gotirduginden séz
edilmekle birlikte', bunlar tahkike muhtag gézitkmektedir. Yine onun bir
stire Misir’da yasadigindan ve Irak’s ziyaret ettiginden, 1263’de Papa elcisi
olan Dominiken tarikati mensubu Betlehem Bisofu Thomas Agni’ye (6.
1277) Roma’daki Papalik sarayina gidiste kutsal beldenin meselelerini
sunmak Uzere eslik ettiginden ve Fransa’da Akka ve Yafa’nin (Jaffa)
tahkimi icin kaynak topladigindan séz edilmektedir."”

William hakkinda giivenilir haberlerden biri, Papa IV. Urban’in
(6. 1264) 1264°deki G¢ fermaninda bulunmaktadir. Papa, Fransa krali IX.
Ludwig’e (6. 1270) ve yiksek rtutbeli muhtelif din adamlarina, Dominiken
tarikatindan kutsal boélgenin papa elcisi William of Tripoli’nin, Hagli
devletlerinin kétii durumu ve Sultan I. Baybars’in (6. 1277) devam eden
saldirilart hakkinda kendisine verdigi bilgiyi aktarmustir. William, Haglt
devletlerinin desteklenmesi, bilhassa Yafa ve Akka’nin istihkidminin
giiclendirilmesi icin papadan destek istemisti.” Engels’e gore William’in
papa elgisi oldugunda stiphe yoktur. Ctinkii Papanin yazisinin, William’in
eserine zaman olarak yakinligi ile birlikte William’a 1263’te eslik eden
Bethlehem bisofu Thomas Agni (6. 1277), William’in eserinde®
zikredilmektedir. Ayrica o, Hagli devletlerinin yiiksek riitbeli tek din
adamudir.”

Marco Polo (6. 1324) 1271 yilinda William of Tripoli’nin Mogol
haninin yaninda oldufundan séz etse de bunun dogru olmadig
soylenmektedir.” William son olarak 1273 yilinda Hz. Peygamber, Islam

18 https://de.wikipedia.org/wiki/Wilhelm_von_Tripolis. Erisim tarihi: 17.03.2019.

19 https://de.wikipedia.org/wiki/Wilhelm_von_Tripolis. Erigim tarihi: 17.03.2019.
Ayrica bkz. Pearson, The Islamic World and the Latin East, 8-9; O’Meara, “The
Theology and Times of William of Tripoli”, 86.

20 Engels, “Wilhelm von Tripolis”, 77.

2l Wilhelm von Tripolis, De statu Sarracenorum, 318-319.

22 Bkz. Engels, “Wilhelm von Tripolis”, 77, Dipnot 4.

2 Bkz. Engels, “Wilhelm von Tripolis”, 78 Dipnot 6; Stephen Mossman, “The
Western Understanding of Islamic Theology in the Later Middle Ages, Mendicant

Responses to Islam from Riccoldo da Monte di Croce to Marquard von Lindau”,
Recherches de Théologie et Philosgphie Médiévales 74 (2007), 195.
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ve Islam tarihi hakkinda bir eserin yazari olarak ortaya cikmakta ve bu
yildan sonra onun butin izleri kaybolmakta, hayatinin bundan sonrasi
hakkinda higbir sey bilinmemektedir.** William hem Avrupa’da hem de
Dogudaki Hagli devletlerinde iyi taninmaktaydi.”

Pearson’un vurguladigr diger bir husus ise, Tripoli’nin No#tia de
Machometeda ve De statu Sarracenorun’da onun Hristiyanligin Latince
versiyonunun en iyisi olduguna inandigini, ancak onun Avrupalilarin
aksine diger inang¢ ve uygulamalara da deger vermesini engellemedigini,
bunun nedeninin ise, iginde yasadigt cesitli baglamin onun dinyasint
bolimlere ayirmaya zorladigini, bunun sonucunda bir yerde tenkid
ettigini, diger bir yerde onaylamas: gerektirdigini belirtir. Zira Dogu’da
Bat’'nin aksine Muslimanlart ve Dogu Hiristiyanlarint sapkin ve yanlis
inanglarda gorseler de, bu kimselerin onlarin ginlik hayatlarinin bir
parcasi olmasi, Musliimanlardan veya “sapkin” Hiristiyanlardan alis-veris
yapmalart ve ¢esitli miinasebetlerde bulunmalari onu esnek bir tavira
sevketmistir. William birbitleriyle ¢elisen seyler sdylemis, ctinkii insanlarla
farkli baglamlarda farkls sekillerde etkilesim kurmast gerekmistir.”

1.1. William ve Misyonerlik

13. ylzyilin basinda Fransisken ve Dominiken tarikatlart
tarafindan Islim’a karst ézel misyonerlik faaliyetleri ortaya cikmustir.
Franziskus von Assisi (6. 1226) bizzat Misir’da Sultan’t Hiristiyan yapmak
icin ugrasmustir. Dominikenler Musliimanlara karsi etkili bir misyonerlik
icin koklu bir teoloji egitimi ve yabanct dili vazgegilmez bir sart olarak
gormuslerdir. Bunun i¢in Dominikenler kendilerine 6zel dil okulu
kurmusglar ve tarikat buytkleri, kendi goruslerine gbére Yahudi ve
Mislimanlarin muhtemel cevaplart hakkinda misyonerleri bilgilendirme
ve yonlendirmeye yarayacak el kitaplari hazirlamislardir. Raimundus von
Pennaforte, Ispanya’da Miislimanlara karst ilk misyonerlige girisen
kisilerden biridir. Onun tesvikiyle Thomas von Aquin (6. 1274)

24 Engels, “Wilhelm von Tripolis”, 78. William’in hayat: hakkinda bkz. Peter Engels,
Wilhelne von Tripolis Tractatus de statu Sarracenorum et de Mahomete pseudopropheta et eorum
lege et fide; Notitia de Machometo De statu Sarracenorum, Kommentierte lateinisch-dentsche
Textansgabe, (Wirzburg-Echter: Altenberge- Oros Verlag, 1992), 23-45.

25 Pearson, The Islamic World and the Latin East, 9.

26 Pearson, The Iskamic World and the 1atin East, 30-31.
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1261/1264’de  “Summa contra gentiles-Putperestlere Kars: Kiilliyat/ Mecmua)”
adll eserini yazmustir. Dominikenler Musliimanlara karst misyonerlik
faaliyetlerini sadece Batr’da degil, Dogu’da da strdirdiler. Dogu’da
oncelikle William of Tripoli’nin zikredilmesi gerekir.”’

William’in ilk 6zelligi Dominiken bir misyoner olmasidir. Onun
hayatina dair bilgiler bilhassa Miislimanlara yonelik misyonerlik
calismalarina  yoneliktir. William bizzat kendisi eserinin misyonerlik
acisindan 6nemini vurgulamaktadir. O, De statu Sarracenornn/un sonunda
(55. Konu) Mislimanlar arasinda misyonerlik  faaliyetlerinde
bulundugunu belirtmekte ve binden fazla Misliimani vaftiz ettigini iddia
etmektedir. Ona goére Hiristiyanlik Islim’la biiyiik 6lcide 6rtismekte
olup bir¢cok konuda Mislumanlarla Hiristiyanlar hemfikirdirler. Onun
goristine gore Miuslimanlarin  Hiristiyanliga donmeleri igin felsefi
delillere ve silah gliciine degil, Tanr’nin yalin soztine ihtiyag vardir. Basit
vaazla, polemik iceren teolojik aciklamalar olmaksizin ve silah
kullanmaksizin Muslimanlarin  din  degistirmeleri saglanabilir.”® O,
gorustini kendisinin binden fazla din degistiren kisiyi vaftiz ettigi
iddiastyla giiclendirmeye ¢aligmaktadir.””

Engels, William’in baska misyonerlerle de mukayese edildigini,
bilhassa 13. ylzyilin sonunda Suriye, Filistin ve Mezopotamya’yt dolasan
Florentinali Dominiken Ricoldo de Monte Crucis’le kiyaslandigint
soylemekle birlikte Ricoldo’nun misyonerlik faaliyetlerini mektuplarinda
ve esetlerinde ayrintili olarak haber verdigi halde, William’dan buna
benzer hicbir sey bilinmedigini vurgulamaktadir.”’ Engels ayrica onun

27 Bkz. Peter Antes, “Christliche Antworten auf den Islam”, Fremde Welt Islam:
Einblicke in eine Weltreligion, (Hrsg.) Anton Schall, (Frankfurt am Main: Matthias-
Griinewald-Verlag, 1982), 64-65.

28 Siegfried Raeder, Antworten auf den Islam, Texte christlicher Autoren vom 8. Jabrbundert bis
zur Gegenwart, (Neukirchen: Neukirchener Verlag, 20006), 60; Engels, Wilheln: von
Tripolis, 35-37.

2 Bkz. Engels, “Wilhelm von Tripolis”, 79.

% Engels, “Wilhelm von Tripolis”, 79. William’in Ricoldo ile karsilastirilmast
hakkinda bkz. Berthold Altaner, Die Dominikanermissionen des 13. Jabrhunderts.
Forschungen  zur  Geschichte  der  kirchlichen  Unionen  und der  Mobammedaner-  und
Heidenmission des Mittelalters, (Habelschwerdt: Frankes Buchhandlung, 1924), 85;
Hans Prutz, Kulturgeschichte der Krenzziige, (Berlin: Koénigliche Hofbuchhandlung,
1883), 73, 104; Maciej Dawczy (1.6dZ), “The Image of Muhammad in Riccoldo da
Monte di Croce’s Contra legem Sarracenorum”, Studia Ceranea 9 (2019), 391-405.
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faaliyetlerini Musliman koleler, esirler, firar etmis askerler ve Hacli
devletleri vatandaglari arasinda yapmis olabilecegini belirtmektedir.
Bunlar, daha c¢ok dunyevi sebeplerden dolayr Hiristiyanliga ge¢mis
olabilirler.”

William, Musliimanlar arasinda ¢ok basarili bir misyoner
oldugunu iddia etmekteyse de bunun dogru olmadig: vurgulanmaktadir.
O, nihayet “wisyonerlik teorisyens” olarak nitelendirilmis™ ve De statu
Sarracenornm misyonerler icin bir el kitabt olarak géralmistiir. Ancak eser
misyonerler tarafindan kullanilmamis, Batt Latin dinyasinda okuyucuyu
Islim hakkinda bilgilendirmekle sinirh kalmustir.”

William, Dogu’da “zeorisyen misyoner” olarak kabul edildigi gibi,
kendisinden sonrakiler i¢in de bir model olarak gorilmektedir. Uzun siire
Bagdat’ta yasamis olan Ricoldo de Monte Crucis, onun manevi mirasgist
olarak nitelendirilmektedir.”* William™ “uygnlayice misyoner” olarak gorenler
oldugu gibi® “pasif misyoner” veya “pasif misyon temsileilerinden biri” olarak
gorenler de vardir.”

Hagemann ise, William’t “Hagle devietleri hizmetinde bir diplomat”
olarak nitelendirmektedir. O, bu goriisiini Papa IV. Urban’in 1264’deki
termaninda yer alan “Memdiikler tarafindan gelen siirekli bir tehdide kars: Hagl
hakimiyetini giiglendirmefk icin, William of Tripoli Hagle devletleri adima girevli bir
diplomat olarak bize geld?” ifadesine dayandirmaktadir.”

Hagemann, simdiye kadarki misyonerlik literatiiriinde William of
Tripoli’nin Muslimanlar arasinda 6nemli bir misyoner olduguna dair

31 Engels, “Wilhelm von Tripolis”, 79. Engels, Wilheln: von Tripolis, 35.

32 Engels bu degerlendirmeyi M. Voerzio’ya nispet etmektedir. Bkz. Engels, “Wilhelm
von Tripolis”, 79, Dipnot 9.

3 Engels, “Wilhelm von Tripolis”, 79.
3 Engels, “Wilhelm von Tripolis”, 79 Dipnot 9.
3 Bkz. Engels, “Wilhelm von Tripolis”, 80, Dipnot 12.

% Bkz. Hagemann, Christentum contra Islam, 58-59. William’in misyonerligi hakkinda
ayrica bkz. Engels, “Wilhelm von Tripolis”, 79. William’in Ricoldo ile mukayesesi
hakkinda bkz. Altaner, Die Dominikanermissionen, 85; Hans Prutz, Kulturgeschichte der
Krenzziige, 73, 104.

37 Bkz. Hagemann, Christentum contra Islam, 56-57.
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hakim dusinceyi, Engels’in arastirmasinin = ortadan  kaldirdigini
dusinmektedir. O, Musliimanlar arasinda Hiristiyanlik adina misyonerlik
calismalarinin istisnalar bir tarafa birakilirsa, verimsiz kaldigini da
vurgulamakta ve Benjamin Z. Kedar’'in “Miisliman iilkelerdeki misyonerlik
Jfaaliyetleri, diinyay: Huristiyan olan  Miislimanlarla  doldurmak yerine cenneti
Hiristiyan — sehitlerle  doldurmaya — daba  fazla  katk:  saglyor”  sOzini
nakletmektedir.”® Miislimanlarin hakimiyeti altinda bulunan bélgelerde
basarili misyonerligin neredeyse imkansiz oldugunu belirten Engels ise,
bu goriigtinti baska yazarlara da dayandirir. Hatta Jacques de Vitry/Jakob
of Vitry (6. 1240), Haclt devletleri sinirlari icinde bulunan Misliman
bolgelerdeki misyonerlik cabalarinin - akim  kaldigint  belirtmistir.”
Belirtmeliyiz ki, Dominiken ve Fransisken tarikatlarinin = Islam
cografyasinda  yaptiklart  misyonerlik  faaliyetlerinin =~ Mislimanlart
Hiristiyanlastirmaya  katkist olmasa bile Islim’in  yayilmasini  ve
Hiristiyanlarin  Misliiman olmasini 6nlediginden séz edilebilir. Islim
acisindan Ortagag’da Islam diinyasinda yapilan misyonerlik faaliyetlerinin
etkisinin ayrintili birgok arastirmayi gerektirdigi barizdir.

Miislimanlara yonelik William’in meshur ve basarili bir misyoner
olduguna dair kanaatin ¢ikis noktast, De statu Sarracenorur’un sonunda
belirtilen “Tanri  hakkinda entellektiiel tartismalar ve silah giict
olmaksizin basit vaazla” Misliimanlart “koyunlar gibi” vaftiz etmeyi ve
“Tanr’nin sirisi”ne katmayr hedeflemesi ve Tanr’nin adina binden
fazla kisiyi vaftiz ettigini iddia etmesidir.”’

2. William of Tripoli’nin Eserleri
Hayatt hakkinda ¢ok fazla bilgi bulunmayan William’t giinimizde
taninan bir sahsiyet yapan, hem kendi déneminde hem de daha sonra

Batrda Islam, Kur’an ve Hz. Peygamber hakkindaki diisiinceye etkisi
olan eserleridir. Ona nispet edilen iki eserden birisi kisaca No#itia de

8 Hagemann, Christentum contra Islam, 56 (Benjamin Z. Kedar, Crusade and Mission
Eurgpean Approaches towald the Muslim, Princeton: 1984, 155°den naklen); Engels,
Wilhelpe von Tripolis, 34-38.

¥ Bkz. Engels, “Wilhelm von Tripolis”, 80 Dipnot 15.

40 Wilhelm von Tropolis, De statu Sarracenornm (55. Konu), 371. William’in hach
seferlerine tamamen karst olmadigina dair bkz. Engels, “Wilhelm von Tripolis”, 81
Dipnot 18.
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Machometo (Muhammed Hakkinda Bilgi)", digeti ise De statu Sarracenorum
(Mislimanlarin  Devlet])” adint tasimaktadir. Asagida ayrintilart ele

alinacagr tzere bu iki eserin birbiriyle benzerliklerinin yaninda aralarinda
muhteva farkliliklari da dikkat cekmektedir.

William’in esetlerinin  6nemi, daha 6nce Bizans ve Endulis
kaynaklarindan ayri olarak Batr’da Hz. Peygamber hakkinda Latince ciddi
kaynaklarin bulunmamasi dolayisytyla bu iki eserin s6z konusu boslugu
doldurmasidir. Toledo koleksiyonu bir tarafa birakilacak olursa Batr’daki
mevcut kaynaklar biiyiik 6l¢tide sifahi bilgilere dayanmaktaydi.” 12. asrin
ortalarina kadar Latin Bati tarihgileri Hz. Muhammed’in tarithi kimligi
hakkinda eksik bilgilerle yetinmek zorundaydilar. Bu, ilk Hach seferi
hakkinda yazmis oldugu kronikte Hz. Muhammed’in hayatina bir bélim
ayirmis olan Guibert de Nogent (6. 1124) i¢in de gecerlidir. Kendisinin
de belirttigi tizere onun haberleri yazili bir kaynaga degil, muhtemelen
Hagli seferine katilmis olan kisilerin sézli anlatimlarina dayaniyordu. Tk
Hagli seferi zamaninda Latin Bat’da Hz. Muhammed’in hayati, sahsiyeti
ve Ogretileri hakkinda olduk¢a az somut bilgi bulunuyordu. Bu durum,
Walter of Compiegne’nin (6. 12. asit) Otia de Machomete ve Embrico of
Mainz’in Vita Machometi adli manzum eserleri icin de gegerli olup bu
eserlerde gercek disi efsaneler anlatiliyordu. Bizans kaynaklarinda yer alan
Hz. Peygamber ve Islim hakkindaki bilgilerin de ¢ok az bir kism1 Batt
Latin diinyasinda bilinmekteydi.**

Bat’daki Hz. Peygamber ve Islam hakkindaki bu bilgisizlik,
Petrus Venerabilis’in (6. 1156), Kur’ant ve bazt Islim kaynaklarini

4 Eserin Latince-Almanca metni i¢in bkz. Wilhelm von Tripolis, Notitia de Machometo,
(Hrsg.), Peter Engels, (Wirzburg- Altenberge: Echter Verlag, Oros Verlag, 1992),
191-261.

4 Eserin Latince-Almanca metni i¢in bkz. Wilhelm von Tripolis, De statu Sarracenorum,
(Hrsg.) Peter Engels, (Wiirzburg- Altenberge: Echter Verlag, Oros Verlag, 1992),
263-371. Diger Latince bir baski i¢in bkz. Wilhlem von Tripolis, Guilelmi Tripolitant,
Tractatus de statu Sarracenorum, Hans Prutz, Kulturgeschichte der Krenzziige, (Betlin: E. S.
Mittler und Sohn, 1883; Hildesheim: Olms, 1964), 573-598.

4 Bu hususta genis bilgi icin bkz. Edeltrand Kiueting, “Quis fuerit Machometns? Mobhammed
im lateinischen Mittelalter (11.~13. Jahrhundert)”, Archiv fiir Kulturgeschichte 90 (2008),
292-293.

4 Klueting, “Quis fuerit Machometus”, 293-294.
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Latince’ye terciime etmesiyle defismeye basladi. Islim’a karsi savasla
degil, misyonerlikle miicadeleyi esas alan bu yeni disiince, Islam’in
taninmasint  zorunlu kiliyordu.*® Misyonerlik diisiincesi 13. asirda
Fransisken Raymundus Lullus (6. 1316) ve Dominiken William of Tripoli
ile birlikte yeniden deger kazandi.*

13. asrin son vyarsinda U¢ Dominiken, birbirinden farklt
maksatlarla Islim ve Hz. Muhammed hakkinda eser yazmislar ve bunlar
olduke¢a etkili olmustur. Bunlardan birincisi, Speculum historialede Hz.
Peygamber’in hayatina bir bélim ayiran Vincent de Beauvais, (6. 1264),
digeri Ricoldo de Monte di Croce (6. 1320) ve tgunciisi William of
Tripoli’dir.”” William’in esetleri 13. asir 6ncesindekilere gére “objektif,
gercek bilgi, polemikten uzak” olarak nitelendiriimekteyse de* biitiin
hususlarda boyle olmadigt bir hakikattir.

William’in iki eseri de Papaligin Hagli seferlerine yonelik tutumu
acisindan etkili olmustur. 1271°de yazilmis olan Not#tia de Machometo,
Luttich arsidiyakti Thealdo Visconti’ye Misliimanlarin dini ve tarihi
hakkinda bilgi sunmak icin yazilmistir.” Thealdo Visconti, 1271 yilinda
X. Gregor adiyla papa secilmistir.”’ O, asir1 bir Hacli seferi taraftartydi ve
onun cagristyla 18 Mayis 1274°de Haglt seferlerinin gerceklestirilmesi igin
II. Lyon Konsili toplanmistir. Papa basarisiz olan seferlerden sonra yeni
bir Hach seferi dustincesindeydi. William’in ilk esetri No#itia de Machowmeto,
Hagli seferi planlarinin vazgecilmezligini sunarken, iki yil sonra yazilmis
olan De statu Sarracenorum bir Haglt seferinin gerekli olmadiginin delillerini
ortaya koymaktaydi. Zira Mislimanlar kisa stire sonra kutsal kitaplar
vasttastyla iyice tanidiklart Hiristiyanliga gececeklerdir.”

William’in eserlerinin Bati acisindan diger bir 6nemli yoni ise
olaylari yer ve tarih vererek aktarmasidir. Daha 6nce Hz. Peygamber
hakkinda Endulis vasitasiyla aktaridmis olan bilgiler yer ve tarih

4 Bu hususta genis bilgi icin bkz. Cap, Goldziher Oncesi Oryantalizm ve Hadis, 80-93.
46 Klueting, “Quis fuerit Machometus”, 296.

47 Klueting, “Quis fuerit Machometus”, 296-297.

48 Engels, Wilbelm von Tripolis, 41. Krs. Klueting, “Quis fuerit Machometus”, 298.
4 Wilhelm von Ttipolis, Notitia de Machomseto, 61, 66.

0 William’in onunla Akka’da tanistigina dair bkz. Tolan, Saracens, 203.

3 Klueting, “Quis fuerit Machometus”, 298-299.
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bildirmiyordu. Hz. Peygamber’in yasadigt zaman ve yaydigt dinin etkili
oldugu dénem hakkinda ne tam ne de yaklagik bir zaman belirtilmiyordu.
Bizans kaynaklart ise Anastasius’un (6. 878) eserine dayantyor ve zaman
belirtiyordu. Buna karsihk William, 1271’de yazdigi Notitiada yil olarak
601 yilint vermekte, ustelik onun vefatindaki yasini da tam olarak
belirtmektedir. Bununla birlikte bazi bariz hatalar da icermektedir. Mesela
Hz. Peygamber’in dogdugu sehir olan Mekke’de vefat ettigini ileri
siirmektedir.”

2.1. Notitia de Machometo’nun Muhtevasi

William’in ilk eseri, 1271’de Akka’da yazilmis olan Notitia de
Machometo et de libro legis qui dicitur Alcoran et de continentia eins et quid dicat de
fide Domini nostri lesu Christi (Muhammed, Onun Kur’an denilen Seriat
Kitab, Kuran’in Muhtevas;, Hz. Isi ve Hiristiyanlitk  Hakkinda
Soyledikleri)’dir. Bu kitap, 1271 yilinin yaz baslarinda hac i¢in “kutsal
belde”ye gelen ve burada Dominiken meclisini ziyaret etmis olan Liittich
(bugtin Belgika’da bulunan Lic¢ge) basdiyakozu Theald Visconti’nin (6.
1276)” Islam hakkinda ayrintili bilgi talebine dayanmaktadir. Miellif bu
hususa eserin girisinde isaret etmektedir.”* Yazar, Notitia de Machometo’nun
hemen basinda amag¢ olarak t¢ hususu agiklamayr hedeflemektedir.
Bunlar;

1. Hz” Muhammed (s.a.v.) kimdir, onun tmmeti olan
Mislimanlarin yanls (!) inancinin kaynagi nedir ve bu din nasil hizli ve
gucli olarak yayilmustir;

2. Arapga “Kur’an” veya “Furkan” denilen Hz. Muhammed’in
Seriat kitabi nasil olustu, onu kim yazdi veya cem etti;

3. Bu kitap neleri ihtiva etmekte ve Hiristiyan inancinin
hangilerine dayanmaktadir.”

2 Klueting, “Quis fuerit Machometus”, 300. Krs. Wilhelm, Notitia de Machometo, 269,
2717.

5 Theoldo, Theobald ve Thealdus seklinde de kayitlidir. Daha sonra X. Gregorius
adiyla papa (1271-1276) secilmistir.

5 Bkz. Wilhelm von Tripolis, Notitia de Machometo, 195, 373. Ayrica bkz. Tischler,
“Lex Mahometi”, 561; Raeder, Antworten anf den Isiam, 61.

% Arastirma boyunca Resulullah icin saygt ifadeleri tarafimizdan konulmustur.
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S6z konusu eseri Latince aslt ve Almanca terctimesiyle birlikte 15
Konu bashgt altinda nesretmis olan Engels, eseri, ithaf ve muhtevanin
6zeti olan bir Prolog (Giris), Erken dinem Istam Taribinin kisa bir izeti (1-4.
Konular), Kur'an ve Mubtevas: (5-10. Konular), Iskim inanclarmm polemik
usulii - agtklanmas: (11-12. Konular) ve Miistimaniarim Hayat  Sartlarmm
Goriindimii (13-15. Konular) seklinde dort bolim ve Miisliimanlarin
Hiristiyanlastirilmast ile birlikte Islim’in sona erecegine dair {ic gaybi
haberden olusan Epilgg (Sonug) olarak tanimlamistir.”’

Notitia de Machometo'da miuellif, Hz. Peygamber’in soyu ve ona
inananlar, Hz. Peygamber’in Bahira ile karsilasmasi, onun komutanliginda
ilk fetihler, Islam toplumunun hizla biiyiimesi, Hz. Peygamber’in 6liimii,
Misir, Mezopotamya, Kuzey Afrika gibi ilk Islam fetihleri, Mislimanlarin
Ispanya ve Giiney Fransa’ya gegisleri, Bagdat ve Marakeg'te halifelik
kurulmas: konularina yer vermektedir. Yine Kur’an’in tesekkili ve
muhtevasi, Muslimanlarin hayatinda Kur’an’in 6nemi, diger kutsal
kitaplar ve Kur’an’in bunlar arasina dahil edilmesi, Fatitha saresinin
tamami ve Bakara suresinin ilk dort ayetinin tercimesi, Muslimanlarin
inandig1 cennetin 6zellikleri, Kuran’da Hiristiyanlia dair bilgiler, Hz. Tsa,
Hz. Meryem ve Hiristiyanlik hakkindaki bazi ayetlerin terciimesi,
Mislimanlarin Hiristiyanliga yonelik tenkidleri ve Hiristiyanlarin bunlara
cevaplar, Bagdat, Kahire ve Marakes’te halifelik, Misir’da sultanlik,
Muslimanlarin kadilart ve gorevleri, Mislimanlarin mabedleri, orada
neler yaptiklari ve Cuma namazi gibi konulari ele almaktadir.

2.2. De statu Sarracenorum

Bu eserin tam adi De statu Sarracenorum et de  Mahomete
pseudopropheta eorum et de ipsa gente et eornm lege (Muslimanlarin Durumu,
Onlarin  Sahte () Peygamberi Muammed, Mislimanlar ve Dinleri
Hakkinda)’dir. 1lk eserin basinda zikredilen hedefler, kiigiik degisikliklerle
De statn Sarracenornm’da da bulunmaktadir.”®

Her iki eseri nesretmis olan Engels, De statu Sarracenorun’a 55
konu bashgt altinda nesretmistir. O, ithaf ve eserin muhtevasinin 6zeti

% Wilhelm von Tripolis, Notitia de Machometo, 195; Hagemann, Christentum contra Islam,
57.

57 Engels, Wilbelm von Tripolis, 50-51.
8 Wilhelm von Tripolis, Notitia de Machometo, 267.
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olan Prolog, Erken dinem Islim Taribinin kisa bir izeti (1-16. Konular),
Miisliimanlarm O zamandaki durumiar: (17-23. Konular) ve Teolojik-dogmatik
Konular (24-54. Konular) seklinde ¢ bolim ve 6nerilen metodla bittin
Muslimanlarin = bariscil  yollarla  Hiristiyanlastirllmasinin - miimkiin
oldugunun aciklandigr Epilog (55. Konu) seklinde tanitmaktadir.”

William, 1273’de yazildigi disiintilen® De stadu Sarracenornn’da ilk
eseri ile misterek bazi konulara da deginmektedir. Genel olarak; Hz.
Peygamber’in hayati ve ilk fetihler, ilk dort halifenin komutanliginda
Filistin, Suriye ve Musir’in fetihleri, Bagdat halifelerinin sayisina dair gaybi
haberler, Mogollar tarafindan FEhl-i beyt’ten olan son halifenin
oldirilist, Mezopotamya ve Kuzey Afrika’nin fethi, Bagdat, Kahire ve
Marakes halifeleri, Ispanya ve Sicilya’nin fethi, Giiney Fransa’nin tehdid
edilmesi, Misir’daki gelismeler, Sultan Baybars’in kisiligi, Islim’in sona
ermesi i¢in sultanin Slimine dair gaybi haberler, Kur’an’in olusumu,
muhtevast ve 6nemi, Kur’an’da Hiristiyanliga dair bilgiler, Musliman
alimlerin Huristiyanlik inancina yakinliklari, bir¢ok Kur’an Ogretisinin
Hiristiyanlikla uyumu, Misliman alimlerin karst ciktiklart bazi Islam
ahkami, bu alimlerin teslis ve inkarnasyona ikna edilebilecegi ve
Muslimanlarin bariscil yollarla Hiristiyanlastirilmasinin mimkiin oldugu
konularina yer vermektedir.

Tischler’in goristine gore eser, ¢agdaslarinin dustincelerinden
biiyik 6lciide ayrilmaktadir. Ona gore yazar, Hiristiyanlik ve Islam’in
ortak koklerini ve Ortustigt hususlart vurgulamakta, tamamen 6lgult bir
yargida bulunmakta ve polemik yapmaksizin Kur’an’ aragtirmaktadir.”
Ancak Tischler’in agirt iyimser davrandigi gorilmektedir. Zira William
akademisyen bir oryantalist degil, her seyden 6nce bir misyonerdir.

William’in her iki eseri hakkinda en genis arastirmayr Peter
Engels’e bor¢luyuz. O, William’in eserleri tzerinde 1990 yilinda Koéln
Universitesi'nde bir doktora calismast yapmis, her iki eseri Latince’den

5 Bkz. Engels, Wilheln von Tripolis, 51-52.

60 Her iki eserin yazilis tarihleri ve yazilma sebepletine dair tartigmalar hakkinda bkz.
Engels, Wilbelm von Tripolis, 61-66; Pearson, The Islanic World and the Latin East, 14-
21.

61 Tischler, “Lex Mahometi”, s. 561.
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Almanca’ya ¢evirmis ve giris kisminda genis bir tahlilde bulunmustur.”
Engels, ayrica daha once 24. Alman Oryantalistler Kongresinde William ve
eserleri hakkinda bir teblig sunmustur.”” Raeder ise De statu
Sarracenornm’dan  buiyiik bir bolimi  Almanca’ya terciime etmistir.**
Yazarin ikinci eseri olan De statu Sarracenoruma ise daha 6énce Hans Prutz
1883 yilinda Tractatus de statn Sarracenornm adiyla  Kulturgeschichte der
Krenzziige adli eseri icinde 573-598. sayfalari arasinda Ek olarak Latince
nesretmistir.”” Michelina Di Cesare ise her iki eserin muhtevasini kisaca
tanitip bazi boliimlerinin Latince metnini yayinlamistir.®

William hakkinda yapilan diger 6nemli bir calisma ise Jeremy
Daniel Pearson tarafindan 2018 yilinda Tennessee Universitesi'nde
(ABD) The Istamic World and the Latin East: William of Tripoli and his Syrian
Context adiyla tamamlanan doktora tezidir. Pearson bilhassa Bahira
konusuna oldukea genis yer ayirmistir. (36-100. sayfalar).

2.3. William’in Eserleri Hakkindaki Baz1 Tartigmalar

Bazi arastirmacilar Willlam’in De statu Sarracenorum adli eserini
once Littich bagdiyakozu iken daha sonra X. Gregor adiyla Papa olan
kisinin ricast dolayisyla 2. Lyon Konsili’ne sunulma maksadiyla, Papanin
1274 yilinda kutsal beldeleri kurtarmak i¢in yeni bir hagh seferi yapmayi
planlamasi tizerine yazdigini dusinmektedir. Engels’e gore De statu, ne X.
Gregor’a ne de Lyon Konsili’'ne yoneliktir. Aksine 1273’den kisa bir stire
sonra Theald of Liittich i¢in kutsal belde hakkinda bilgi veren bir eser
olarak yazilmistir.”’

02 Bu calisma daha sonta Wilhelm von Tripolis, Notitia de Machometo De statu Sarracenornm
adiyla basidmustir  (Wiirzburg: Echter-Verlag; Altenberge: Oros-Verlag, 1992).
Eserden yaptigimiz nakiller ¢cok az1 disinda onun tercimesine dayanmaktadir.

0 Engels dipnotta De statn Sarracenorum adli eseti kendi yaymnladigr baskida bélim
basliklarinin Prutz’unkine gore kiiciik degisiklikler yaptgini belirtmektedir. Bkz.
Engels, “Wilhelm von Tripolis”, s. 78 Dipnot 7.

04 Raeder, Antworten anf den Islan, 60-72.

05 Prutz, Kulturgeschichte der Krenzziige, Betlin: 1883. Prutz, séz konusu eserinde
William’dan da sz etmektedir. Bkz. .4.g.e., 26.

60 Cesare, Michelina Di. The Psendo-Historical Image of the Prophet Muhammad in Medieval
Latin Literature: A Repertory. (Betlin: De Gruyter, 2012), 349-365.

67 Engels, “Wilhelm von Tripolis”, 86.
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Engels her iki eserde 6nemli Ortiisme noktalart tespit etmistir.
Ona gore; bilinmeyen bir kisi William’in No#itia de Machometo adli eserini
kendi anlayisina gore tamamen degistirmis ve yeniden dizenlemistir.
Buna gore Noftitia ve De statu Sarracenorum iki farkli yazara dayanmaktadir.
Akka’da yasayan bir Fransisken, 1271’de Littich basdiyakozunun
gorevlendirmesiyle Notitia de Machometo'yu yazmis ve William, eseri
1273°de De statu Sarracenorun’a donustirip kendi adini eserin girisine
yerlestirmistir.”® Fakat Engels, bu gortislerini kitapta ayni oranda ileri
surmemektedir. O, tezinde bu iki kitap arasindaki minasebete genis yer
vermekte ve her iki eserin daha 6nceki bir kaynaga dayanmis olabilecegi
gibi, Notitidnun De statw’ya veya De statwnun Notitidya dayanmig
olabilecegi ihtimallerini ele almaktadir.”” Engels’e gore De  statu
Sarracenorum bizzat William tarafindan yazilmamustir.”” Bu iki eserin
muhtevalarindaki mustereklik acisindan her ikisinin diger bir kaynaktan
istifade edilerek yazilmis olabilcegi veya Notitia ve De statu’nun
birbirinden faydalanilarak yazilmis olabilecegi ihtimali s6z konusudur.”

Engels, William’in Noftitia de Machometo’yu yazdigini, diger bir
yazarin ise No#itia veya bilinmeyen diger bir esere dayanarak De statu
Sarracenornn/u yazdigina dair tg delil ileri sirmektedir. Notitia ve De
statwda birbirinden farkli bolimler vardir. Bilhassa Kur’an’dan yapilan
terctimeler ve bunlarin ciimle yapilart farklidir. Ikinci delil ise Notitia ve
De statn yazarlan Islam hakkinda birbirinden farkli goriislere sahiptir.
Notitia yazan Islam’a sert elestiriler yoneltitken De statu yazar Islam ile
Huristiyanlik arasinda benzerlikler gérmekte ve bunu vurgulamaktadir.
Ucglinciisii ise William Nozitia'nin girisinde dini kimligini belirtmezken De

% Engels, “Wilhelm von Tripolis”, 88-89. Ayrica bkz. Tischler, “Lex Mahometi”,
561-562. De statu Sarracenorum’un Akka’da degil, Ttalya’da yazilmis olabilecegine dair
bir degerlendirme icin bkz. Engels, Wilbelnz von Tripolis, 66; O’Meara, “The
Theology and Times of William of Tripoli”, 92.

¢ Wilhelm von Tripolis, Notitia de Machometo, 52-74.
70 Wilhelm von Tripolis, Notitia de Machometo, 71; Raeder, Antworten auf den Islam, 61.
7 Bu hususta genis bilgi i¢cin bkz. Engels, Wilbeln von Tripolis, 52-61.
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statwnun girisinde dini kimligini ifade etmektedir. Thomas O’Meara gibi
bazilart ise Engels’in tespitlerini ikna edici bulmamaktadir.”

Tischler ise De statn Sarracenorum adli eserin Islam’t yeniden ele
aldigint ve bunun 1271 yilinda Littich basdiyakozu Thealdo Visconti’nin
gorevlendirmesiyle Akka’da aceleyle yazilan ve Islam’in kaynagi, tarihi ve
Hiristiyanlikla  iliskisi hakkinda bilgi vermeyi hedefleyan Notitia de
Machometo tzerinde diizeltme ve genisletme mahiyetinde oldugunu
soylemektedir.” Ona gore adi bilinmeyen bir yazar daha sonra bu eser
tizerinde diizeltmelerde bulundu ve onu muhtemelen Islim’in o zamanki
durumu hakkinda bir arastirma olarak 2. Lyon Konsili’ne bilirkisi raporu
olarak 1273 yilina kadar tamamladi. Buna gbre Bat’da, muhtemelen
Italya’da yapilmss bir diizeltmeden s6z edilebilir.”

Pearson ise, her iki eserin yazarmin William oldugunu kabul
etmektedir. O ayrica, William’in Islim’a hem sempati ile hem diismanca
baktigini, bir zaman Misliman alimleri Hiristiyanhiga gecisin ontinde
engel goriirken, diger bir zaman ise Islim’a saygt duydugunu ve cahil
Mislimanlarin ~ dindarligini  hayranlikla  kabul ettigini, Notitiada
polemiklere girerken De statwda Hiristiyanlikla Islam  arasinda
benzerliklere vurgu yaptigini belirtmektedir. Pearson’a gore iki eser
arasinda ¢ok fark yoktur ve ayni yazara aittir.”

Tolan ise No#utidyt William’a nispet ederken De statu
Sarracenornmn anonim  olarak nitelendirmistir.”®  Stephen Mossman
Engels’e dayanarak De stat’'nun daha sonra bagka bir yazar tarafindan
muhtemelen Italya’da yazildigini ileri siirerken” Michelina Di Cesare,
William’in eserlerini ayn1 kitabin iki farklt baskist gibi gérmektedir.”

Engels’e gote De statuSarracenorum’da Muslimanlarin dinleri ve
orf-adetleri hakkinda olduk¢a ¢ok bilgi sunulmakta olup Islam’in

72 Bu husustaki tartismalar hakkinda genis bilgi icin bkz. Pearson, The Isiamic World and
the Latin East, 16-20; Raeder, Antworten anf den Isiam, 61-62.

73 Tischler, “Lex Mahometi”, 561.

74 Tischler, “Lex Mahometi”, 562.

75 Bkz. Pearson, The Islamic World and the Latin East, 24-25.

76 Tolan, Saracens, 203, 204.

77 Mossman, “The Western Understanding of Islamic Theology”, 194.
8 Cesate, The Pseudo-Historical Image of the Prophet Muhammad, 349.
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mubhtelif yonlerinin tanitilmasinda objektif olunmaya gayret gosterilmistir.
William boylece kendisinden 6nceki ve ¢agdast ¢ogu yazardan bariz bir
sekilde ayrilmaktadir. Ayrica bu eserde Hz. Omer ve William zamaninda
Hagli devletlerinin biyik dismani olan sultan I. Baybars tarafsizca
tanitilmustir.”

Mossman, De statw’nun polemik unsuru bazi bélumleriyle birlikte
yazarin dogrudan gézlemlerinin  getirdigi avantajla Islim  hakkinda
objektif unsurlar tasidigini, bununla birlikte Kur’an’da bazi yerleri yanls
anladigini, Engels’in bunu onun Arapga bilgisinin yeterli olmadigina
bagladigini belirtir. Mossman, 6zellikle onun her iki eserinde Kur’an ve
Islaim dininin pratikleri hakkindaki bilgisinin gdzlem sebebiyle
mitkemmel oldugunu belirtir.*

2.4. William’in Iki Eserinin Baz1 Miigterek ve Farkli Yonleri

Notitia ile De statn adli eserlerin miusterek ve farkli oldugu
hususlar bulunmaktadir. Her iki eser birbirine ¢ok benzeyen bir prolog
(6ns0z) ile baslamakta, her ikisi de “Liittich Kilisesi basdiyakozn ve Kutsal
beldede  hact olan Thealdus’a” ithaf edilmektedir. Devamla basdiyakoz
Thealdus’un Sarazenlerin Hiristiyanlik inanct hakkinda ne distindigunt
ve bu hususta onlarin kitaplarinda mevcut olanlari bilme istegini yerine
getirmek icin yukarida ifade edildigi tzere tic konunun® aydinliga
kavusturulmaya calisildigi belirtilmektedir.** Yine her iki eser, birbiriyle
neredeyse tamamen Ortiisen Hz. Muhammed’in hayatina dair bilgilerle
baslamaktadir. No#icida Hz. Peygamber’in vefatindan sonra Islam’in
hizlica yayillmasina dair oldukea kisa bilgi bulunmaktadir. Suriye, Misir ve

7 Engels, “Wilhelm von Tripolis”, 81. Engels, onun iyi derecede Kur’an bilgisi
yaninda Mduslimanlarin, idareleri altundaki Hiristiyanlara muameleleri, hilafet
kurumu ve Hz. Peygamber’in hayati hakkindaki bazi detay bilgilerinden s6z
etmektedir (A.y. Dipnot: 19). Ayrica bkz. Bkz. Munro, “The Western Attitude
Toward Islam”, 342.

80 Mossman, “The Western Understanding of Islamic Theology”, 195. Ayrica bkz.
Pearson, The Isiamic World and the Latin East, 25.

81 Bunlart kisaca Hz. Muhammed’in kimligi, Kur’anin tesekkili ve Islim’in
Huristiyanliktan neler aldig1 seklinde 6zetlemek miimkiindiir.

82 Wilhelm von Tripolis, Notitia de Machometo, 195; a.mlf., De statu Sarracenornm, 267,
Raeder, Antworten auf den Islam, 60, 62.
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Mezopotamya’daki Islam fetihlerine yer verilirken, Filistin, Kudis ve
Hiristiyanlarca kutsal kabul edilen diger sehirlerin fetihlerine bir tek
cumle ile bile deginilmemektedir. William’in her iki eserinde miisterek
olan en 6nemli konu Hz. Peygamber’in hayati, Kur'an’in tesekkula ve
Kur’an’dan yapilan terciimelerdir.

De statw’da Hz. Peygamber’in vefati ve Islam fetihleri genisce ele
alinmistir. Her iki eserde musterek olan bazi konularin uzunluklar
birbirinden farkli olabilmektedir. Bazen de konular takdim-tehir seklinde
ele alinmaktadir.”

Iki eser arasindaki 6nemli farklardan biri  De stats’da
Muslimanlarin - Hiristiyanliga ¢ok yakin olduklari, kisa stre icinde
Huristiyan olacaklar1 ve dinlerinden hosnut olmadiklar: ileri strtliirken,
Noticiada Mislimanlarin  misyonerlige itirazlarina ve Hiristiyanliga
elestiriler yonelttiklerine yer verilmistir.*

Yazar, Noticia’da Bat1 Hiristiyan kaynaklarinda ayrintili olarak pek
rastlanmayan bazi konulara yer vermisti. Mesela Islim’da kadilik
miessesesi” ve Cuma namazi® oldukga genis ele alinmistir.”” William’in
eserleri, misyonerlik agirlikli olsa ve polemik tiirii bir 6zelligi arz etse de
mezkGr hususlarda oldugu gibi, Islim’1 tanitict ézellik tastimaktadir. Tki
eser arasindaki bir farklilik olarak Nofitia’da konular ¢ok daginik ve
insicamlt  degildir. Bir konu ele almirken ilgisiz hususlar da
zikredilmektedir. De statu ise daha homojen ve tertiplidir.*®

85 William’n iki eserinin muhteva karsilastirmasi hakkinda genis bilgi icin bkz. Engels,
Wilhelpe von Tripolis, 45-52.

8 Engels, Wilbeln von Tripolis, 48-49.

8 Wilhelm von Tripolis, Notitia de Machometo, 254-255 (14. Konu).

86 Wilhelm von Tripolis, Notitia de Machometo, 256-261 (15. Konu).

87 Engels, Wilbelm von Tripolis, 50. Namaz, oru¢ ve hac gibi ibadetler hakkinda
William’la yakin bir tarihte yasamus olan Paulinus Venetus (1270-1344) da Hz.
Peygamber hakkinda bilgi verdigi Safyrica Historia adli tarih kitabinda genis yer
vermistir. Bkz. Michelina Di Cesare, “New Sources for the Legend of Muhammad
in the West”, East and West 58 (2008), 17-24. Onun Hz. Peygamber hakkindaki
anlattiklart William’la 6rtismemektedir.

8 Engels, Wilbeln von Tripolis, 50-52.
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Iki eser arasindaki en 6nemli fark ise Islami fetihleri ele aldigt
kisimlarla ¢agdas-gtincel olaylar hakkindaki anlattiklaridir. Bu iki husus De
statu Sarracenorunsda oldukca genis ele alinmistir.”

William’in esetleri, 12 ve 13. asirlarda kaleme alinan Bat Latin
kaynaklarina gore farkhiliklar gOstermektedir. Latin kaynaklart Hz.
Muhammed’i daha c¢ok “sahte peygamber” ve “yalanct” olarak
nitelendirirken, William, onu Hiristiyan Bahira’dan giizel seyler 6grenen
fakat takipcilerinden etkilenen biri olarak tanitir. Yani Peygamber iyi,
arkadaslart kotidir.” Ona gore Bahira éliinceye kadar Hz. Muhammed
iyi bir Hiristiyandu.

2.5. William of Tripoli’nin Kaynaklar1

William’in her iki eserinde agik¢a belirttigi ¢ok az kaynak
mevcuttur. Kur’an ve muhtemelen William of Tyrus (6. 11806) vasitasiyla
edindigi  Eutychius'un (6. 940) Kronolojisi (Annalen)” onun
kaynaklarinin basinda gelmektedir. Onun, isim zikretmeden bunlardan
baska bazi kaynaklara dayandigi anlagilmaktadir. O, Bahira hadisesi, Hz.
Peygamber’in hayati, Misliimanlarin Iskenderiye’yi fethi, Akdeniz
cevresine Miisliimanlarin seferleri ve gelecekte Islim’in sona erecegine
dair gayb haberleri gibi hususlari bagka kaynaklardan almis olabilir.”
William’in hangi Arapga kaynaklara dayandigini tam tespit etmek
miimkiin degildir.” Onun sézlii kaynaklariyla birlikte yazili bazt
materyallerin bulunmast muhtemeldir.”*

William’in  s6zli  kaynaklarinin = ¢oklugu ihtimal dahilinde
gozikmektedir. O, “Sarazenlerin alimleri sOyle diyorlar” diyerek nakilde

8 Genis bilgi icin bkz. Pearson, The Islamic World and the Latin East, 11-12.

% Bu husustaki degerlendirmeler i¢in bkz. Pearson, The Isiamic World and the Latin
East, 12-13.

o William’in 6nemli kaynagi olarak gérilen Eutychius’un (Said b. Bitrik) Kronolojisi
ile Ortistigh ve ayrildigr yerler hakkinda bkz. Engels, Wilbeln: von Tripolis, 89-99.
Engels, onun Arap¢a’sinin iyi olmadigini, Annales’in ILatince bir terciimesini
kullanmis olabilecegini belirtmektedir. Bkz. Engels, Wilhelnz von Tripolis, 96.

92 Engels, Wilhelp: von Tripolis, 75.

93 Pearson, The Isiamic World and the Latin East, 33.

% Engels, Wilbeln von Tripolis, 83-84.
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bulunmaktadir.” Onun bu sekildeki nakilleri yazilt eserlere de dayanabilir.
William, sadece bir yerde Kur’an tefsirlerine atifta bulunur ve burada bir
sahis ve eser ismi zikretmeden “miufessitler diyorlar ki’ diyerek Hz.
Isa’nin carmtha gerilmedigini, Isi’ya benzeyen birinin 6ldirildigini
aktarir.”® Onun bu bilgiyi s6zlii kaynaklardan aktarmast da miimkiindiir.

2.6. William of Tripoli’nin Eserlerinde Arapga Ifadeler

William, eserlerinde bazi Arapga kelime ve kavramlara yer
vermektedir. Mesela Kur’an icin Arapca “Alcoran-el-Kur’an” veya
“Forcan-Furkan” denildigini belirttigi gibi”’, Miislimanlarin halifelerine
de “inananlarin hakimi-emiri” anlaminda “Emir Elmau menin” (emiru’l-
mi’minin) dediklerini soéylemektedir.” Yine Kur’an’dan bahsederken,
Kuran’in Mislimanlara “Meslemin” (Muslimtn) dedigini ve bunun
Latince “Sarazenen-Miisliimanlar” demek oldugunu ifade eder.”

William, bir yerde kutsal kitaplart da Arapga olarak
zikretmektedir. O, Muslimana hitaben “Senin kitabin Kur'an’mm sana
dagrettigine gore dort ilahi kitap vardir dedin: Thora (Tevrat), Elehebor (e3-Zebir),
Elembia (el-Enbiya), Elengil (el-Incil)” sozletini nakletmektedir.'™ William,
Muslimanlara gore bes kutsal kitaptan soz etmektedir. Onun “suhuf”
olarak isimlendirilen ilahi kitaplar icin “Enbiya” ifadesini kullanmasinin
kaynagt belirlenememistir.

William, kelime-i tevhidin de Arapga’sini zikretmektedir. O, bir
kisi Musliman olurken “La eleh ella Alla, Mahomad rosol Alla” dedigini
sOylemekte ~ve bunun anlamini  vermekte, kelime-i tevhidi
Huristiyanliktaki vaftiz esnasinda soylenen “Baba, ogul ve Rahulkudis

% Ornek olarak bkz. Wilhelm von Tripolis, De Statu Sarracenorum, 339.

%  Wilhelm von Tripolis, Notitia de Machometo, 234. Aytica bkz. Mossman, “The
Western Understanding of Islamic Theology”, 195.

97 Wilhelm von Tripolis, Notitia de Machometo, 194-195.

9% Wilbelm von Tripolis, Notitia de Machometi, 207-208. William bagka bir yerde ise bu
kelimeyi “Emie Elmaumenin” seklinde telaffuz eder ve “inananlarin imparatoru”
olarak aciklar (Notitia de Machometi, 248-249). Onun 13. Boluminin ad:
“Sarazenlerin Hikumdari/Hakimi” adint tagtmaktadir). Diger bir yerde ise aym
kelime “Emit el Maumenin” seklinde kayithidir (De statu Sarracenornm, 300-301). Bu
farkliliklar miistensihlerden de kaynaklanabilir.

9 Wilhelm von Tripolis, Notitia de Machometi, 217.

100 Wilhelm von Tripolis, Notitia de Machometo, 238-239.
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adina” ifadesiyle kiyaslamaktadir. O, bunu kabul etmeyenlerin
oldiraldiglnt de iddia etmektedir. Yine sadece Yahudilerin degil, bir¢ok
Hiristiyanin yanilarak (!) Misliiman oldugunu séylemektedir.'” O, bu
ifadeyi diger eserinde ise “La Ellech ella Alla, Machomet resol Alla”
seklinde kaydetmistir.'"”

William’in Arapga vaaz ettigini, Kur’ant Arap¢a okudugunu ve
Kur’an tefsirlerinden haberdar oldugunu ileri siirenler olmakla birlikte'”
Engels onun Arap¢a bilgisinin iyi olmadigini, tercimeleri baska
kaynaklardan aktardigini ve ¢ok miktarda sézIli nakillerde bulundugunu
ifade etmektedir. Ona gore, eger William Kur’an tefsirlerini ve hadis gibi
diger Islim kaynaklarini biliyor olsaydi, bu eserlerden nakillerde
bulunurdu." Onun, Avrupali okuyucuyu dikkate alarak esetlerin adlarin
belirtmemesi de muhtemeldir.

3. William of Tripoli’nin Islam ve Miisliimanlar Hakkindaki
Baz1 Goérusleri

William’in Islam, Kur’an ve Hz. Peygamber hakkinda diger
misyoner veya Islim’a reddiye yazan teolog ya da tarihgilerin
goruslerinden ayrildigt bazi hususlar bulunmaktadir. O, goruslerini daha
cok Hiristiyanltk kaynaklariyla birlikte Islam kaynaklarina, Kur'an’a ve
hatta erken doénemlerde olduk¢a az sayidaki Hiristiyan teolog veya
misyonerin uygulamalarinin aksine, hadislere dayandirmistir. William, bir
Avrupalt goziyle Islam’t Mislimanlar arasinda gézlemleyen biridir.
Onun bu farkli 6zelligi, ileride tesekkiil edecek oryantalistik Islam
arastirmalarina katkist agisindan dikkate alinmasi gereken bir husustur.
Asagida William’in Islim ve Misliimanlar hakkindaki bazi goriislerini
kisaca ele alacagiz.

101 Wilhelm von Tripolis, De Statu Sarracenorum, 287.

102 Wilhelm von Tripolis, Notitia de Machometo, 204. Engels, kelime-i tevhidle vaftiz
esnasinda sOylenilen ifadeyi birbirine benzeten tek kisinin William oldugunu
vurgular (Engels, Wilbeln: von Tripolis, 410, Nr. 229).

105 Bkz. Altaner, Die Dominikanermissionen, 236; O’Meara, “The Theology and Times of
William of Tripoli”, 83.

104 Engels, Wilhelm von Tripolis, 84-89.
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3.1. Islam Hiristiyanliga Yakin Bir Dindir

Yazarin 6nemli disiincelerinden biri, Islam’t Hiristiyanhiga yakin
gormesidir. Onun bu kanaati, diger bazi gorislerinin de temelini
olusturmaktadir. O, Mislimanlarin Hiristiyanliga ¢ok yakin olduklarin
ispat etmek icin bir boliim ayirmistir.” William, Kur’an’da Hiristiyanliga
ait unsurlarin bulundugu iddiasina ayrintili olarak yer vermistir. O, De
statn  Sarracenornm’da Islam  ile  Hiristiyanhgin - az-cok  ortiistiigtinii
séylemektedir. William, Kur’an ve hadislerden Hz. Peygamber’in Hz. Is
ve Hz. Meryem’e saygi duydugunu gosteren metinleri se¢gmektedir. O,
bunlardan hareketle Muslimanlarin Hiristiyanlik inancindan ¢ok uzak
olmadiklart sonucuna ulasmaktadir. Yaklasik ayni donemde yasamis ve
Hagli devletlerinde bulunmus olan Burchard von Monte Sion (6. 1285
sonrast) da benzer goriislere sahiptir.'”

Polemik tiirii eserlerde genelde oldugu tizere William; Hz. Tsa,
Hz. Meryem ve Hiristiyanlik hakkinda oldugunu belirttigi cok sayida ayet
zikretmektedir.""” O, bunlart Islam’in Hiristiyanliga yakinligina delil olarak
kaydetmekte, her iki inancin birlikteliginin altini ¢izmekte ve Sarazenlerin
teslis ve inkarnasyon inancini kabul edebileceklerine inanmaktadir. O,
Muslimanlarin basit vaazla, guc¢ kullanmaksizin veya polemik igeren
tartismalar olmaksizin din degistirebileceklerini iddia etmektedir.'”

Yazarin mubhtelif basliklar altinda yer verdigi konulardan biri de
Miisliimanlarin Hz. Tsi ve Hiristiyanlik hakkindaki gériisleridir. William,
“llahi Teslis (53. Konu)” boliimiinde genis bir sekilde Misliimanlarin
teslis ve Hz. Isa’nin Allah’in kelimesi oldugunu nasil anladiklarint ve
Allah’in sifatlarint nasil yorumladiklarini ele almaktadir. “Tanr’nin Insana
Doéntismesinin Esrari”’nda (54. konu) ise Allah’in, kainati “Kelime”siyle
varatugini ele almus ve “Saragenler icin su dini metin onemlidir” diyerek
“Thrahim Allah’m halilidir. Miisa Allah’m kendisiyle konustugn kisi, Meryem oglu

105 De statu Sarracenorum, “Sarazenlerin dlimlerinin ve hakimlerinin Haristiyanlk inancina yakmn
olduklarinin ispats” (48. Konu).

196 Prutz, Kulturgeschichte der Krenzziige, 26. Burchard, Mislimanlart ve Dogu
Hiristiyanlarini bazi  &zellikleri sebebiyle takdir ederken Latinleri/Avrupalilart
kotilemektedir. Bkz. Tolan, Saracens, 209.

107 Wilhelm von Tripolis, De statu Sarracenornm, 340-354 (27-43. Konular).
108 Engels, “Wilhelm von Tripolis”, 84 (Bilhassa 48-55. Konular).
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25109

Isa Allab’m  kelimesi ve rubudur, Mubammed ise Allah’m  miijdecisidir
rivayetini aktarmaktadir. O, bu d6rdi arasinda Allah’in kelimesi olan Hz.
Isa’nin en biyik oldugunu ileri stirmektedir.

William, “Hiristiyanltk Inanct” adli son bélimde (55. Konu) ise
Mislimanlarin,  Hiristiyanligt  memnuniyetle  karsiladiklarini  ileri
stirmekte, onlarin felsefi deliller veya silah glicti olmaksizin basit vaazlarla
“saf koyunlar gibi Hiristiyanhiga kostuklarint ve Tanr’nin koyun ahirina
girdiklerini” ileri surmekte ve eserini “Bu, Allah’'mn kudretiyle binden fazla
Sarazeni vaftiz eden kisi tarafindan soylend: ve yazildi. Sonsuza kadar Tanr:’ya
hamd olsun. Amin” diyerek tamamlamaktadir.'"

3.2. Islam Dini Cok Yakinda Ortadan Kalkacaktir

William’in Mislimanlara karst iyimser misyonerliginin iki sebebi
vardir: Bunlardan birisi Kur’an’da Hz. Isd ve Hz. Meryem gibi sahislar
hakkindaki ayetlerden dolay1 Hiristiyanlikla, Islim’in birbirine yakinlig1 ve
bu sebeple Mislimanlarin Hiristiyanliga meyilli oldugu, digeri ise
William’in yakin bir zamanda Islim’in sona erecegine dair istikbalden
haber veren bazi Islim kaynaklarinda yer alan gaybi haberler hakkindaki
yorumudur. William’a goére Mislimanlarin topyekiin Hiristiyanliga
gecmeleri yakindir. Bu sebeple gii¢ kullanmak gereksizdir.""" Bununla
birlikte onun Miusliman olan Hiristiyanlar hakkinda bilgi vermedigini
belirtmeliyiz. Ancak o, Islim’in hizli bir sekilde yayilisint ifade ederken
cok sayida Hiristiyan ve Yahudinin o6ldurilme korkusuyla kelime-i
sehadeti séyleyip Miisliiman olduklarini belirtir."*

Kisa siire sonra Islim’in sona erecegi, William’in 6nemli
goruslerinden  biridir. Onun De  statu  Sarracenornn/daki 23. Konusu
“Miisliimanlarm  Sonn” adint  tasimaktadir. O, buna Mislimanlardan
kimsenin itirazt olmadigini, bu konunun herkes i¢in kesin bir bilgi ve

109 Wilhelm von Tripolis, De statu Sarracenorum, 367-369.

110 Wilhelm von Tripolis, De statu Sarracenorum, 371. Onun savas ortaminda ve
toplumsal hareketliligin yogun oldugu bir zamanda Akka’da bulundugunu
belirtmeliyiz. Baz1 kimselerin canint kurtarmak icin béyle bir davranista bulunmalari
mimkindir.

1 Engels, “Wilhelm von Tripolis”, 81.
112 Wilhelm von Tripolis, Notitia de Machometo, 205.
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inan¢ oldugunu ve bunu Hz. Muhammed’in belirttigini sdylemektedir. O,
bu goértsuni ayetlere ve bazi tasarruflarda bulundugu rivayetlere
dayandirmaktadir. Yazarin bu husustaki goruslerini aynen zikretmek
istiyoruz:

“Miistiimanlarm  dini  metinlerinden  biri ~ soyledir: ~ Miislimanlarm — dini
Mubammed’in Rilicryla yiikseld, Allah’a ait olan fkilyla yikilacaktr. Bu,
yaklagik olarak su anlama gelmektedir: Islam kilila baslady, kila bitecek. Ayni
sekilde diger bir metin soyle demefktedir: Y abudiler kendi makam ve mevkilerine
sabiptiler ve yok oldular. Onlar gibi Miislimanlarin varlg ve devleti de yok
olacaktsr. Fakat Hiristiyanlarm varlags ve dinleri Hz. Isi su an yagadig Gikten
tekrar ininceye kadar ve her seyi dosdogrn olarak diizgeltinceye ve deccali dldjiriinceye

kadar devam edecek.

Yine diger bir metin daba vardir ve bu Kur'an'da (Rom, 30/2-3) yazehdur:
Romalilar maglnb oldular -yani Latinler; bazular:  bundan, ynkarida (10.
Bolimde) soylenildigi gibi Kayser Herakleios (610-647) zamanindaki Kutsal
beldeyi/ Kudiis ii (614°de Sasani Iranlilara) kaybeden Rumlar: (yani Bizans’t)
anlpyorlar- fakat maglub olanlar tekrar galip gelecekler ve (627°de Iranlilara
galib gelmek suretiyle) muzaffer olacaklar. Yine kimsenin yalanlamadigs bir
metin daha vardir ve burada soyle denilir: Eger Hz. Mubammed'in soyn ve
silsilesinin  kokii Bagdat halifeleri olarak  isimlendirilen, onnn devamly sayg
gosterilen Ebl-i beyt'i sona ererse, bundan sonra Miislimanlarm dini ve halk: da
yok olacaklardir. Fakat Ebl-i beyti (Hz. Muhammed’in amcast Abbas’in
soyundan gelen Bagdat Abbasi halifeleri) Hiildgi adindaki Mogo/
hiikiimdar: Miladi 1254 (dogrusu 1258) yinda, (11. Bolumde) bildirildigi
gibi, Bagdat's alip onun balifesini oldiiriince tamamen yok oldu. Bu yiizden
Miistiimaniar onlarm sonu kapumn oniinde durnyor ve ok yakindsr diyorlar.

Yine diger bir yazs daha vardsr (ve bu der ki): Hebbas (Abbas) adiyla Bagdat'ta
ik halife olanin soyundan, sadece 42 balife gelecek. Bu say: Hiilagi'nun 43.
halifeyi oldiirmesinden dnce tamamland.

Ayn sekilde yukarida soylenilenteri tasdik eden diger bir delil de  sudur:
Miistiimanilarin devleti ve hakimiyeti Araplarm elinden Tiirklerin eline gegecedi ve
simdi - Miisliimanlarm  iilkeyi  Haristiyan  Rumlarm  elinden  fethetmis  olan
Araplarm soynndan gelen gercek bir sultanin olmamast da bir dnceki séylenenleri
tasdik etmeye yarar. Onlar simdi ve istikbalde Araplarin soynndan gelecek bir
halife beklemiyoriar. (Durum simdi) Hz. Mubammed'in dedigi gibi, halifelerin
hakimiyeti sona ererse, Araplarm devleti de sona erecektir.”" 13

113 Wilhelm von Tripolis, De statu Sarracenorum, 331-335; Raeder, Antworten anf den
Islam, 63-64 (Parantez igi actklamalar Raedet’e aittir).
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William Islam’in yakinda sona erecegine dair toplam sekiz gaybi
haber zikretmektedir.'* O, De statwda okuyucularini Mislimanlarin
bizzat bildikleri gaybi haberler sebebiyle Hiristiyanliga gecislerinin hemen
oniinde bulunduklarina ve bu sebeple gii¢ kullanmanin ve yeni bir Haglt
seferinin gereksiz olduguna ikna etmeye calismaktadir.'”

Yazarin Islam’in hakimiyetinin sona yaklastigina dair tmidi,
Mogollarin her yonden hiicuma ge¢meleri ve Islaim diinyasini sarsmis
olmalart ile iyice giiclenmistir. Mogollar, 1258’de Abbasilerin bagkenti
olan Bagdatr talan ettiler ve halifeyi oldurdiler. Mogollar Nesturiler
tarafindan Hiristiyanlik tesirine, ayrica Batili Fransisken ve Dominiken
tarikatlarinin etkilerine a¢ik goruntiyordu. Hiristiyan diinyada, Mogollarin
kalabaliklar halinde Hiristiyanhiga gececekleri ve Bati tlkeleriyle birlik
olusturup Islam diinyasin1 yok edecekleri imidi dogmustu. Fakat
Mogollar Hiristiyanliga gecmeyip 1300 yillarinda Islam’a girdiler.''

Sarazenlerin dinlerinin yok olacaginit William, bizzat Misliimanlar
tarafindan kullanilan delillerle ispat etmeye calismaktadir. Islim’in
sonunun 13. yizylln sonunda olacagini Onceden bildiren bagka
kehanetler de mevcuttur. Bunlardan biri Abdilmesih el-Kindi’nin (3./9.
yiizy1l) hesaplamalarina dayanmaktadir. O, Islam’in émriini 693 yil olarak
hesaplamustir."”

Islim’in son bulacagina dair gayb haberlerinin Hiristiyan
Apokaliptiklerine dayandig1 diisiintilmektedir.'™® 13. asir, Avrupa ¢apinda,
Islam’in yok olmastyla ilgili kehanet ve tahminlerin yaygin oldugu bir
donemdi. Fransisken Roger Bacon, 1267°de Mdusliman alimleri
tarafindan Islam’in baslangicindan 693 yil sonra sona erecegi ve bu
nedenle 1300’den oOnce ¢6kmek zorunda kalacagt hesaplamalarina

114 Engels, “Wilhelm von Tripolis”, 83.

115 Engels, “Wilhelm von Ttripolis”, 86.

116 Raeder, Antworten auf den Islam, 60-61, 70.

W7 Bkz. Engels, Wilbeln: von Tripolis, 432, Nt. 332.
18 Engels, Wilhelm von Tripolis, 82.
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dayanitken, 1273te De statu Sarracenorun/u yazmis olan William ise
Islam’in sonunun yaklastigint yazmaktaydi.'"”

William’in Islim’in sona erecegine dair diisiincelerinin kaynag,
Batr’da bazt papalarin da inandigi ve Hacli seferlerinin diizenlenmesinde
motivasyon olarak kullanilan Islim’in 13. asrin sonuna varmadan ortadan
kalkacagina dair kehanettir. Bunun icin bilhassa 666 rakami esas alinmis
ve Hz. Peygamber’den sonra 666 yil gecince Islam’in ortadan kalkacagina
inanilmustir. Bunun i¢in 1240, 1266, 1267, 1287, 1288, 1294 gibi verilen
bazi tarihler de séz konusudur.™

William, Musliiman alimler arasinda Hiristiyanliga yakin kimseler
bulundugunu iddia eder. De statu Sarracenorun/da 48 ve 49. Konular bu
meseleye ayrimistir. O, burada Muslumanlarin Hiristiyanliga meyillerini,
Islim’in Yahudilik gibi sona erecegini ve Hiristiyanligin kiyamete kadar
devam edecegini iddia etmektedir. O, ayrica Hz. Muhammed’in bir inang
ve ahlaki prensipler 6gretmedigini, inan¢ ve iyilik yapmaya sadece
diinyada miikafat vadettigini ileri siirmektedir."’ Bu ifadeleriyle o, Islam’t
bir din olarak nitelendirmemektedir. O, Islam’in inan¢ ve amel
istememesi, emir ve yasak koymamast gibi iddialarint baska yerlerde de
tekrarlamaktadir. Fakat devam eden t¢ boélimde Mduslimanlarin
inangclari, temel kurallar1 ve Ggretileri, inandiklart cennetin 6zellikleri gibi
hususlari ele almaktadur.

William’in Islam hakkindaki bazi degerlendirmelerinin sonraki
donemlerde benzerliklerini gérmek mimkindir. Mesela Kibris’tan 1321
yilinda Ibn Teymiyye’ye (6. 728/1328) gonderilen ve Sayda Piskoposu
Pavlus’a (1140-1180) nisbet edilen bir risalede ve Tbn Teymiyye’nin ona
vazdigt el-Cevibii’s-sabih li-men beddele dine’l-Mesih adli eserde bunun bazi
yansimalart gorillmektedir.'*

119 Thomas, “Christian - Muslim Misunderstanding in the Fourteenth Century”, 19.
Ayrica bkz. Tolan, Saracens, 203-204.

120 Bu hususta genis bilgi icin bkz. Hannes MOohring, Der Weltkaiser der Endzeit:
Entstehung, Wandel und Wirkung einer tansendjabrigen Weissagung, (Stuttgart: Jan
Thorbecke Verlag, 2000), 185-208.

121 Wilhelm von Tripolis, De statu Sarracenornm, 361-363.

122 Bkz. David Thomas, “Christian-Muslim Misunderstanding in the Fourteenth
Century: The Correspondence between Christians in Cyprus and Muslims in
Damascus”, Towards a Cultural History of the Mamink Era, Ed.: Mahmoud Haddad,
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William’in ve diger bazi Hiristiyan apokaliptiklerinin 13. ytzyilda
Islim’in  sona erecegine dair disiincelerinin  gerceklesmemesi,
Memliiklerin yiikselisi ve Mogollarin Hiristiyan olmamasi, Haglt
devletlerinin ortadan kalkmast ve Haclt seferlerinin tam olarak amacint
gerceklestirememesi, Hiristiyanlik agisindan yeni bir déniim noktasidir.'”
Ancak bu durum, Islim’a karsi miicadelenin sonu olmamistir. Osmanli
Imparatorlugunun sahneye cikisi, Avrupa ile Islim arasinda yeni bir
micadele alant olusturmustur.

3.3. Kuran Hiristiyanligin Islim’dan Sonra Devam
Edecegini Bildirmigtir

William’in iddiasina gére Kur’an, Islim’dan sonra Hiristiyanhigin
zaferinin gerceklesecegini bildirmektedir. Kur’an’in, maglubiyetten sonra
Bizans-Pers savaginda Bizansin galip gelecegini séylemesi (Rim, 30/2-3)
William  tarafindan ~ Hiristiyanhgin ~ beklenen  zaferi  olarak
yorumlanmistir.'*  Burada, erken dénemlerden itibaren Kutr’an ve
hadislerin -bilhassa fiten ve Ehl-i kitap hakkindaki rivayetlerin- Dogu’da
ve Bat’da gayr-i Mislimler tarafindan yapilan yorumlarinin mdustakil
calismalara konu olacak kadar ¢ok oldugunu belirtmeliyiz.

3.4. Cennet Hakkinda

Erken donemlerden itibaren daha ¢ok polemik amagli olmak
tizere Islam hakkinda bilgi veren biitiin sahislar gibi William da Islim’da
cennet inanct  hakkinda  degerlendirmede  bulunmustur. O,
“Misslimanlarin Umit Ettikleri Cennet Hakkinda (52. Konu)” adli

Arnim Heinemann, John L. Meloy, Souad Slim, (Wiirzbug: Ergon Verlag, 2010),
13-30. Tbn Teymiyye’nin mezkar eserinin muhtevasi icin bkz. Mehmet Aydin, “el-
Cevabi’s-Sahih”, Tiirkiye Diyanet 1V akfi Lskim Ansiklgpedisi, (Istanbul: TDV Yayinlart,
1993), 7/428-429. Hagh sefetleri esnasinda Hiristiyanlarla Muslimanlar arasinda
yazilan mektuplara 6rnek olarak Kibris’tan Ibn Teymiyye ve Tbn Ebi Talib ed-
Dimeski’ye yazilan ve cevap verilen mektuplar hakkinda genis bilgi icin bkz. Rifaat
Ebied, David Thomas (Ed.), Muslin-Christian Polemic During the Crusades: The Letter
From the People of Cyprus and 1bn Abi Talib Al-Dimashqi’s Response, (Leiden-Boston:
Brill, 2005). Mektuplar Arapea ve Ingilizce terciimeleri ile birlikte basiimustir.

123 Bu hususta genis bilgi icin bkz. Mossman, “The Western Understanding of Islamic
Theology”, 204-206.

124 Raeder, Antworten anf den Islam, T1.
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boliimde soyle demektedir: “Miisliimantara “Umit ettigin cennet nasil yaratilds’
diye sorarsan siyle derler: Oras: biiyiik zevk yeridir. Orada herkes 99 giizel
bakireye/ biiriye sabip olacak. Kisi, onlardan hergiin faydalanacak ve onlar: daima
bakire ve iziirsiiz bulacak.” O, devamla bir talep isaretiyle agaclarin
dallarinin kisilerin agzina arzu ettikleri meyveleri sunacagindan, stt, bal,
temiz sarap ve berrak su kaynaklarinin aktigindan, altin ve degerli
taslardan ev ve saraylarin oldugundan ve herkese bunlardan ameline gore
verileceginden soz eder.'”

William, No#itiada “Muslimanlarin Cenneti Hakkinda™ adli 8.
Konuda da cennet hakkinda bilgi vermektedir. Onun burada zikrettigi
hususlar biyiik 6l¢lide Kur’an ve hadislere dayanan bilgilerden ibarettir.
O, burada cennette herkese 99 huri verileceginden séz etmekte, bunu bir
savas sonrast ganimetlerden Hz. Peygamber’e 99 cariye dustigund, her
gece bunlardan biriyle tanistigint ve bunu immetinin yararina yaptigin,
Cebrail'in kendisine cennette Muslimanlardan her birinin 99 hurisi
olacagint vahyettigini séyledigini iddia etmektedir.'

3.5. Islam’da Kadilik Miiessesesi

William’in genis olarak yer verdigi diger bir konu ise metropolit
veya basspiskoposa benzettigi, “Ravi” ve “Elravi” olarak isimlendirdigi
kadidkudat muessesesidir. O, kadilarin gérevlerini ve muhakeme usullerini
genis bir sekilde agiklamaktadir.”” William, ayrica Misliimanlarin
camilerine ve orada nasil namaz kildiklarina oldukga genis olarak yer
vermistir. Burada, camilerin kapisinda bek¢i oldugunu ve Miisliman
olmayanlarin camiye girmek isterlerse oOldurtldigini iddia etmekte,
camilerin ¢ok temiz oldugundan s6z etmekte ve ezana vurgu
yapmaktadir. O, namazda Mislumanlarin Mekke’ye doénduginin de
aluni  ¢izmekte ve Mekke’den ¢ gunlik yol wuzakhiginda Hz.
Muhammed’in kabtinin bulundugunu iddia etmektedir.'”® Namazla ilgili
verilen bilgiler diger kaynaklarda genelde bu kadar ayrintili degildir.

125 Wilhelm von Tripolis, De statu Sarracenorun, 365.

126 Wilhelm von Tripolis, Notitia de Machometo, 221.

127 Wilhelm von Tripolis, Notitia de Machometo, 254-255.
128 Wilhelm von Tripolis, Notitia de Machometo, 257-259.
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3.6. Baz1 Hususlarda Islam’a Hayranlig

De statu Sarracenorun’da Islam tarihine genis yer veren William,
Mislimanlarin Gazze sehrini nasil fethettiklerini anlatirken komutanin
adint Omer b. el-As (Gomer Ebnelhas) olarak zikretmekte ve onun,
askerlerine yash insanlari, geng erkek ve kizlart 6ldirmemelerini, meyve
agaclarint ve yetiskin agaglari kesmemelerini ve evleri yitkmamalarin
emrettigini belirtmektedir. O, Filistin’in fethinden sonra Hz. Eba Bekir’in
vefat ettigini, onun halifelik stresinin iki yil, Gi¢ ay, yirmi gin stirdigina
soylemektedir.'”” Onun hilafet siiresini ayrintili vermesi bir kaynaga
dayandigini géstermektedir.

William’in dikkate deger bir nakli de Hz. Omer’in Kudisi
fethettiginde patrik Sophronius (6. 638) ile aralarinda gecen hadiseler
hakkindadir. Onun, “Rumlarin Elindeki Kudts Nasil Fethedildi (9.
Konu)” basligr altinda séyledigine gore; Hz. Omer Allah’a siikiir icin
kendisine namaz kilabilecegi bir yer gbstermesini istemis, Sophronius
onu Kutsal Mezar Kilisesi (Dirilis Kilisesi)’ne gétiirmiis fakat Hz. Omer
burada namaz kilmak istememis ve “Bana baska bir yer goster” demistir.
Patrik onu Kaiser Konstantin tarafindan insa edilen mabede gotiirmiis
fakat Hz. Omer “Ben burada da namaz kiman?’ demistir. Patrik onu
Huristiyanlarin mabedlerinin yaninda uygun bir yere goétirmis ve Hz.
Omer orada namazini kilmistir. Namazdan sonra ise Hz. Omer
Sophronius’a “Biliyor musun, ben nigin sizin mabedlerinizde namaz, kilmadim?’
sorusunu yoneltmis, Patrik ise “Efendim, (Ey) Mi'minlerin emiri! Sizin
Yaptiklarmizin hikmetini nereden bilebilirin?’ diye cevap vermistir. Bunun
tizerine Hz. Omer séyle demistir: “Eger ben orada namaz kilsaydim,
Huristiyanlar o yerleri (ebedi olarak) kaybederlerdi ve oralar benim  balkimmn
mabedleri olurdn. Ben bunun olmasin istemem. Ben, benim ag; dnce namaz kildigim
yerde, -orada biiyiik bir insan toplulugu olusmadan belki tek tek birbiri ardmca
kilmalar:  diginda-  Miislimanlarm — namag,  igin  toplanmalarm: — ve  boylece
Hiristiyanlara haksiglik yapmalarim: onlemek istedim. Biylece ben, bu mukaddes
sehre, sizin - gostereceginiy  bir yere insa edecekleri bir tek mabedin disinda,
Miistiimanlarm bir mabed yapmamalarinn, yani cami inga etmemelerinin giivencesini
sunnyorun?” demistir.” William devamla kendi zamanina kadar bu kurala

129 Wilhelm von Tripolis, De statu Sarracenornm, 281-283.
130 Wilhelm von Tripolis, De statu Sarracenoruns, 289-291.



Wlliam of Tripoli ve Oryantalizm 81

kesin bir sekilde riayet edildigini ve Mislimanlar tarafindan inga edilen
bir tek cami olmadigini belirtir ve Mescid-i Aksa’nin  camiye
donutstiralmesini saygiyla dile getirir.

3.7. William of Tripoli’nin Sultan Baybars ve Idaresi
Hakkindaki Goruigleri

William, De statu Sarracenorum’un “Sultan Baybars’in Tyilikleri (20.
Konu)” adli bolimtunde Memlik sultant I. Baybars (1260-1277) hakkinda
medhiyelerde bulunmaktadir. Yazar onun igki ve fuhus yasagin
yiiceltmekte, Islim hukuku cergevesinde iffetli aile hayatint vurgulamakta
ve Hiristiyan vatandaslarina karst dostca ve yardimsever davranisini
ovmekte ve bilhassa Kur’an’in emrettigi sekilde rahiplere tutumunu
medhetmektedir.” William’in Baybars hakkindaki degerlendirmeleri,
onun Islim toplumunu ve idari yapisini da yakindan takip ettigini
gostermektedir.

William’in bu boliimde soylediklerine gore 1. Baybars, icki ve
fahiselerden nefret etmektedir. Bu ytzden bes yildan beri yasaklanmus
oldugu igin tlkede —gizli olani hari¢- icki ikrami ve genelev yoktur.
Baybars’a, selefi olan sultanin icki ve fuhustan vergi toplamasi sebebiyle,
besbin parali askerin geciminin saglandig soylenildiginde az sayida ahlakl
adama sahip olmayi, ¢ok sayida ise yaramaz askere tercih edecegini
sOylemistir. Evliligi tavsiye eden Baybars’in dort hanimi vardir ve
dordinctsu, strekli yaninda gezdirdigi, olduk¢a gen¢ Antakyali bir
Huristiyan kadindir. Vatandaslarinin huzur icinde ve adaletle yasamalarini
tesvik etmektedir. Bilhassa Sina Dagr’nda ve imparatorlugunun muhtelif
bolgelerinde  yasayan  Hiristiyanlara, Ozellikle rahiplere  latufkar
davranmaktadir. Onlarin hak ve hukukunu korumakta ve her turla
problemlerini ¢6zmektedir. Onun ¢ok yakininda bulunan bir dostu vard:
ve o, Hiristiyan ve Yahudilerin takipgisi idi. Sultan bundan haberdar
olunca bu kisi sultanin emriyle acimasiz bir sekilde oldiriildi."
William’n sultandan ve Misliman toplumdan haberdar oldugu
sOylenebilir.

131 Raeder, Antworten auf den Islam, 70.

132 Wilhelm von Tripolis, De statu Sarracenorum, 327-329; Raeder, Antworten anf den
Istam, 62-63.



82 Sabri CAP

Diger taraftan I. Baybarsin hem Mogollara hem de Hagh
ordusuna karst biiyiik zaferleri, hatta Akka’ya yaptigt saldirilara ragmen'”
onun Baybars hakkinda ayrintili bilgi vermesinin sebebinin arastirilmast
gerektigini belirtmeliyiz.

3.8. Dokuz Kadinla Evlilik ve Kadinin Konumu

William, Islim’da sosyal hayat baglaminda ise evlilik ve
bosanmayt merkeze oturtmakta ve baskalarinin da zikrettigi sekilde ¢ok
evlilikten, hatta dokuz kadinla evlilikten ve basit bir sekilde bosanmaktan
s6z etmektedir. William “Miisliimanlarin Hayat Diizeni veya Inanclart
Hakkinda (51. Konu)” bashgt altinda soyle der: “Eger birisi Hz.
Mubammed'in riayet edilmesini ogrettigi hayat diigeni ve ablik: hakkinda bir sey
Gdrenmek isterse, siyle derler: 1ki, iig, dirt, hatta dokuza kadar es ve carive sahibi
olabilirsin. Sag elinin satin alabildigi kadar. Eger bir kadin senin goziine batarsa,
ona bosanma mektubunu ver, gitmesine izin ver...”"** Islaim’a yonelik elestiri
icin yazilan bitiun eserlerde ¢ok evlilik konusuna yer verildigi malumdur.

SONUC

Batr'yla Islim diinyast arasindaki iliskiler tarih boyunca farkls
Ozellikler gostermistir. Haglt seferleri bu iliskinin en sert oldugu
dénemlerden biridir. Hacli seferleri devam ederken Avrupa’da Islim’a
karst savasla degil, misyonerlikle mucadele edilmesi gorisi hakim olmus
ve bu maksatla 12. asirda Kur’an ve bazi Islami eserler Latince’ye
tercime edilmistir. 12., 13. ve 14. asirlarda o6zellikle Fransisken ve
Dominiken tarikatlarna mensup bazi  Batih  misyonerler Islim
cografyasina gelmislerdir. Bunlardan biri olan William of Tripoli ise
Dogu’da misyonerlik faaliyetlerinde bulundugu gibi, Kur’an, Hz.
Peygamber ve Islim hakkinda yazdigi iki eserle Ortagag boyunca ve
sonraki astrlarda Avrupa’da Islaim hakkinda olumsuz imajin olusmasinda
etkili olmustur.

133 Memlik sultani I. Baybars’n Mogol ve Hagllara karst mucadelesi hakkinda bkz.
Kazim Yasar Kopraman, “Baybars 17, Tiirkiye Diyanet VVakf: Lskim Ansiklopedisi,
(Istanbul: TDV Yayinlar1,1993), 5/221-223.

13 Wilhelm von Tripolis, De statu Sarracenorum, 363-365; Raeder, Antworten anf den
Islam, 67.
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Ozellikle Ortacag’da misyonerlik veya polemik-reddiye tiirii eser
yazmis olan kisilerin biiyiik 6lciidde Islim  diinyasina  seyahatte
bulunduklar1 ve bir kismunin iyi derecede Arapga bildigi dikkat
¢ekmektedir. Bu gercek, glintimiizde misyonerlikle miicadele etmek veya
oryantalistlerin Islim’a yonelik gercek dist iddialarina cevap verme
misyonu ustlenecek olan Kkisilerin, sahip olmalari gereken donanim
acisindan yapmalart gereken ¢ok sey oldugunu géstermektedir.

William, Islim’a karsi diismanca bir tutum icinde olmasina
ragmen Muslimanlara karst daha ilimli bir tavir icindedir. Bunun sebebi,
onlarin yakinda Hiristiyanhiga gececegine inanct ve Hiristiyanliga ait bazi
hususlart  kabul ettikleri ve dinlerinden hosnut olmadiklarina dair
kanaatidir. O, bu hususta Hiristiyanlik apokaliptik bilgileri ile fiten ve
melahim rivayetlerini de kendine gore yeniden yorumlamaya ¢aligmustr.

William’in yasadigt 13. asirda Avrupa’lilarin ve Hagli devletlerinin
bekledigi sekilde savasla veya ikna yoluyla Misliimanlarin Hiristiyanliga
gecisi gerceklesmedi. William’la  birlikte bazilarinin  Islim’in  sona
erecegine dair distinceleri de sonugsuz kaldi. Mogollarin Hiristiyanliga
gecip birlikte kutsal bolgeyi ele gecirmeleri beklentisi de hayal olarak
kald1. Hacl devletlerinin varligt sona erdigi gibi asrin sonunda Osmanlt
devleti kuruldu ve Balkanlardan Avrupa’ya dogru genislemesi devam etti.

William, eserlerinde Hz. Peygamber’in kimligi, soyu ve ortaya
ciktigt zaman, Bahira ile karsilasmasi, basarist ve gliclenmesi, Hz.
Peygamber’in ~ 6limi, Iskenderiye, Misir  ve Gazze'nin  fethi,
Mislimanlarin  giglenmesi ve Hiristiyanlarin  zayiflamasi, Bizans’in
elindeki Kudiis’iin fethi, Iran ve Mezopotamya’nin fethi, halifelerin sayist,
Afrika’da Berberilerin Misliman olmalari, Avrupa’ya ve Endilis’e
gecisleri, Avrupa’da iletleyisleri, Sultan Baybars’in basarilart ve takdire
sayan Ozellikleri, Islim’in sonu, Kur’an’in tesekkiilii ve muhtevast, Tevrat
ve Incilden sonra Kuranin indirilisi hakkinda Miisliimanlarin
diisiinceleri, Hz. Isi, Meryem ve Hiristiyanlar hakkinda Kur’an’da yer
alan ayetler, Mislimanlarin Hiristiyanhga yakinliklar, Islam dininin
Ozellikleri, cennet inanci, teslis ve Tanr’nin bedenlenmesi (inkarnasyon)
gibi konulara yer vermistir.

William, Bat’da Islam’a dair Latince eserlerin oldukea az oldugu
bir dénemde eserlerini yazmugtir. Onun eserleri bircok yanls bilgiye
ragmen Islam ve Hz. Peygamber hakkinda Batr’da ilk defa haberdar
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olunan bazi dogru bilgiler de ihtiva etmektedir. Onun Hz. Omer ve L.
Baybars hakkindaki takdirkar ifadeleri kayda deger 6zelliktedir.

Bat’da 12. asirdan itibaren bilhassa misyonerlik icin Islam’in
dogru bir sekilde taninmast hedeflenmesine ragmen, William’in
eserlerinde de goruldugi tzere hayal mahsuli birgok bilgi kaynaklarda
yer almaya devam etmistir. Bu tablo ancak Ronesans ve Aydilanma ile
degismeye baslamis fakat diismanca tavir, glnimizde bile maalesef
tamamen sona ermemistir.
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