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0z

Bu calismada 1839-1861 yillari arasinda hiikiim siiren Osmanli imparatorlugu’nun 31. Padisahi Abdiilmecid’in ciktigi bir
yurt gezisi sirasinda izmir’e ugramasi olasiligi (izerine kentte konaklamasi igin yapilan bazi hazirliklara dair bilgilere
dayanilarak 19. yiizyil Osmanlisinda padisahin konaklamasi icin mimari baglamda ne gibi hazirliklar yapildig
tartisilmigtir. Padisahlarin sefer, av veya dinlenme diginda payitahttan ayrilarak sehirleri ziyaret etmeleri Il. Mahmud
(1808-1839) ile baslamistir. Il. Mahmud’un oglu olan ve gezilerinde babasina eslik eden Abdilmecid de hikimdarhgi
suresince yurt gezilerine gikmistir. Sultanlarin bu yurt gezileri Abdilmecid’den sonra da devam etmis, V. Murad (1876)
ve VI. Mehmed Vahideddin (1918-1922) harig tiim padisahlar yurtigi gezileri gergeklestirmislerdir. Gezilerin rotalari,
gezideki 6nemli olaylar, padisahlarin taltifleri, ihsanlari gibi eylemleri ¢esitli kaynaklara kaydedilerek glinimize
aktarilmistir. Bu geziler esnasinda padisahlarin konaklamak icin genelde yorenin énde gelenlerinin konaklarini, kirsal
alanda Otag-1 Himayun’u veya kiylya yakin yerlerde yatlarindaki kamaralarini tercih ettikleri goriilmektedir. Kenti
ziyarete gelen bir padisahin konaklamasi igin ayrilan konaklarin hazirlanmasi icin aylar 6ncesinden génderilen
emirnamelerden kendilerinin herhangi bir mekanda konaklamadigi, bazi sartlarinin oldugu anlasilmaktadir ancak
bunlara dair detayh bir aktarim bulunmamaktadir. Bu noktada arsivlerde bulunan bir belge padisahlarin konaklayacagi
mekanin ne gibi 6zelliklere sahip olmasi gerektigine dair kisitli da olsa 6nemli bilgiler igermektedir. Bu belge,
Abdiilmecid’in izmir’e gelme olasiligi izerine sahildeki Sarikisla binasinda yapilan dekoratif diizenlemelerle ilgilidir. Her
ne kadar Abdiilmecid gezisinde izmir’e ugramasa da belge sayesinde 19. yiizyilda bir padisahin payitaht disinda
konaklamasi icin nasil bir mekanin makul oldugu konusunda ipuglari elde edilebilmektedir.
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THE NECESSARY SPATIAL CHARACTERISTICS FOR OTTOMAN SULTANS’ TRIPS:
PREPARATIONS FOR SULTAN ABDULMECID’S UNREALIZED JOURNEY TO IZMIR

H. ibrahim ALPASLAN®

Abstract

This study aims to investigate the architectural characteristics required for Ottoman sultans’ stay during their trips in
the empire, based on archival records of Sultan Abdulmecid’s (31% Sultan of the Ottoman Empire, 1839 — 1861)
potential journey to Izmir. Except for military expedition, hunting or recreational journeys; Mahmud the second (1808-
1839) is the first sultan who started to leave the capital to visit other cities. Abdulmecid (the son of Mahmud Il), who
accompanied his father during his visits, also went on domestic trips during his reign. Sultan’s trips continued after
Abdulmecid. All the subsequent sultans except Murad V (1876) and Mehmed VI Vahideddin (1918-1922) went on such
domestic trips. Various sources provide information about the routes taken in such journeys, important events and
activities along the journey, rewards given by the sultan etc.. During these trips, it is seen that the sultans preferred to
stay in the mansions of the urban elites. In the countryside, the Otag-i Humayun and in coastal areas the yachts are the
preferred accommodations. The orders were sent months ago to prepare the mansions to maximize the sulton’s
comfort. Such orders indicate that they tend to stay in unique places which had specific architectural characteristics.
Yet, detailed information about those orders can rarely be found. Nonetheless, the archival documents that has such
information provide evidence about the characteristics of a place where the sultans stay. This study is based on such a
document. The document explains the decorative arrangements made at the Sarikisla building for Abdulmecid’s
potential trip to Izmir. Although Abdulmecid'’s visit to Izmir was canceled, the document gives important clues about
the physical environmental characteristics that were required for sultan’s to stay outside the capital in the 19th
century.
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GIRIS

Hiakimdarlarin hikmettikleri kentleri ziyaretleri her zaman 6nemli olmustur. Bu ziyaretler esnasinda
kentlilerin diinyevi otoritenin en Ust temsilcisi ile karsilasmasinin yarattigi manevi atmosferin yani sira
cezalandirilma ile 6dillendirilme olasiliklari arasindaki gergin psikoloji bir sireligine kente hakim olur.
Seyahatlerin glinlimuze kiyasla ¢cok daha uzun sirdigi modern dncesi donemde hiikiimdarlarin ziyaretlerine
dair haber, ziyaretin gerceklesmesinden ¢ok daha dnce kente gelirdi. Hatta, hikimdarin kisisel varhgina
hizmet edecek ya da ziyaretin hatirasina adanacak bircok faaliyetle gecen bu siireye, Roma imparatoru’nun
MS 130 yilinda Attalia kentini ziyareti onuruna insa edilen Hadrianus Kapisi gibi, hiikimdara adanmis yapilarin
insaatinin sigdirildig1 6érnekler bile vardir.

Roma’da oldugu gibi Osmanl imparatorlugu’nda da hiikiimdarlar her zaman baskentte kalmamis, gesitli
nedenlerle hiikmettikleri kentleri ziyaret etmislerdir. Erken dénemlerde sadece askeri seferler, av veya
dinlenme amaci ile gerceklesen bu ziyaretler 19. ylzyilda seyahat olanaklari ve konforunun da artmasi ile bu
amaclardan bagimsiz olarak hikmedilen cografyayi ve halklari gérme ve kendini gosterme amaci ile de
yapilmaya baslanmistir.

Ziyaret edilen kentlerde padisahin ve beraberindekilerin nasil karsilanacagi ve agirlanacaginin biyik bir
heyecan ve hazirliga neden oldugunu tahmin etmek zor degildir. Padisahin rahat bir gezi gecirmesi, kentten
memnun ayrilmasi hig sliphesiz kentin ileri gelenleri igin hayati bir konu idi. Cogu zaman aylar 6ncesinden
rota lizerindeki kentlere haber verilir, gerekli hazirliklarin yapilabilmesi saglanirdi.

Bu calisma, boyle bir donemde, 19. yizyil Osmanlisinda bir padisahin bir kenti ziyareti s6z konusu oldugunda
kendisinin konaklamasi igin kentte mimari baglamda ne gibi hazirliklar yapildigi Gzerinedir. Calismanin
yontemi, genel egilimlerin tespiti, Abdiilmecid’in 1859 yilindaki seyahatinin bu egilimlerle karsilagtiriimasi ve
elde edilen belgelerden yararlanilarak bazi yorum ve tespitlerin Uretilmesi Uzerine kuruludur. Donemin
padisah gezilerindeki egilimleri, bu gezilere eslik eden seyyahlarin anlatilarindan ve gezilerle ilgili arsiv
taramasl yapan ¢agdas arastirmacilarin yayinlarindan takip edilebilmektedir. Bu seyahatname ve calismalarda
yer alan, ozellikle konaklama ve mimari hazrliklar konusundaki bilgilerden, olasi izmir seyahatindeki
hazirliklarin yorumlanmasi sirecinde yararlanilacaktir. Ancak bu kaynaklarda mimariye dair anlatilarin
oldukga kisith oldugunu da belirtmek gerekir. Zira en detayli anlatim veya ¢alismalarda dahi padisahin nerede
konakladigi veya konakladigi mekanlarin tefrisi hakkinda net bilgiler edinmek her zaman mimkiin
olmamaktadir. izmir'deki hazirliklara dair eldeki kaynaklarsa, az sayidaki arsiv belgeleri ile sinirlidir. Bu
kayitlarda, Sultan Abdiilmecid’in 1859’da ¢iktig ve Selanik-Sakiz rotasini izledigi seyahati esnasinda izmir'e
ugrama olasiligl Gzerine Sarikisla binasinda yapilan dekoratif hazirliklarin kaydi tutulmustur. S6z konusu
hazirliklarin bir gérgi taniginin ifadelerinden ziyade birokratik dilin formel anlatilarinin ardindan izlenmeye
¢alisiilmasi yasanan olaylarin net olarak canlandirmasini giglestirmekte ancak bazi varsayimlarda bulunma
olanagl sunmaktadir. Dolayisiyla ¢alismanin sonug bolimiinde kesin yargilardan ziyade farkli olasiliklarin
ortaya konmasinin temel nedeni budur.

PADISAHLARIN SEYAHATLERI VE PAYITAHT DISINDAKI KONAKLAMALARI

Osmanli padisahlarinin kent ziyaretleri uzunca bir donem askeri seferler esnasindaki ziyaretlerle sinirli
kalmistir. Askeri sefer haricinde nadiren Edirne ve Bursa gibi eski baskentlere ziyaretlerde bulunmuslar, sefer,
av veya dinlenme haricinde, kentler ve orada yasayanlar hakkinda bilgi edinmek amaciyla gergeklestirilen
kent ziyaretleri Il. Mahmud (hikimdarhgi: 1808-1839) ile birlikte baslamistir (Mercan, 2017, 463). Ordunun
yapisi basta olmak lzere bir¢ok reforma imza atan Il. Mahmud’'un bu gezilerdeki amaci reformlarinin
uygulanis ve sonuglarini gérmektir (Cakilci, 2017, 64).

[I. Mahmud’un baslattigl yurt ici geziler kendinden sonra da devam etmis, 19. yilzyilda ulasim konfor ve
olanaklarinin artmasi ile padisahlar sik sik yurtici gezilere cikar olmus, tebaalarina kendilerini gosterme
litfunda bulunurlarken kendileri de hakimiyet nesnelerinin beseri ve fiziksel yonlerini gorme olanagina
kavusmuslardir. Il. Murad'in ardili, sehzadeliginde babasinin seyahatlerine katilarak tecriibe edinen
Abdiilmecid (hikiimdarligi: 1839-1861), hiikiimdar olunca bu gelenegi devam ettirmis ve farkli zamanlarda
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mubhtelif yurt gezileri diizenlemistir (Ozger, 2011, 3). Abdiilmecid’in ardili olan Abdiilaziz (hiikiimdarligi: 1861-
1876) menzili bliylitmus, 21 Haziran 1867 tarihinde bir Avrupa seyahatine cikarak yabanci llkelere seyahat
eden ilk padisah unvanini almistir. Bu seyahatte Abdiilaziz Fransa ve ingiltere’yi ziyaret etmis, Belcika, Prusya
ve Avusturya’ya da ugramistir.

Yurtici gezilerine de devam eden Abdiilaziz’in Misir gezisinin déniisiinde 26 Nisan 1863’te izmir'e ugradig
bilinmektedir (Korkmaz, 2012, 314). Bu ¢calismanin odaklandigi, Abdilmecid’in gezisinden hemen 4 yil sonra
gerceklesmis ve gezi hakkinda detayl bir seyahatnamenin yazilmis olmasi nedeni ile bu geziyi bir miktar
detayl ele almakta yarar vardir. Onceki gezilerde oldugu gibi hazirliklar, gezi dncesinde giizergahtaki ilgililere
gerekli direktiflerin iletilmesi ile baslar (Kaya, 2015, 32). Abdilaziz’'in gezi siiresince konakladigi bazi mekanlar
geziyi yakindan takip eden Fransiz L. Gardey tarafindan aktarilmistir. Buna gore padisah iskenderiye’de incir
Saray’'nda (Le palais de Ras-et-Tin) konaklar (Gardey, 1865, 28). Bu yapi Misir'daki yonetici elite ait bir
saraydir. Abdiilaziz déniis rotasinda, 20 Nisan gecesi izmir’e varir, sehzadeleri tasiyan yatlari bekler ve kente
21 Nisan’da ayak basar (Kaya, 2015, 50). Dolayisiyla en azindan o geceyi seyahat ettigi yatinda gecirdigi
kesindir. Padisah 23 Nisan’da Bornova'yi ziyaret eder ve burada kentin 6nemli Levanten ailelerden birisi olan
Whitall ailesinin konaginda zaman gegirir (Sekil 1). izmir valisine birinci dereceden bir kita Osmani Nisani’ni
burada takdim eder ve ardindan izmirli Ermeni tacirlerden Yosef Bey’in evini ziyaret eder (Gardey, 1865, 242-
245; Kaya, 2015, 53). 24 Nisan glinii Buca'y! ziyaret eden padisah burada da yine 6nde gelen Levanten
ailelerden birine ait olan Baltazzi ailesinin konaginda agirlanir (Sekil 2) (Gardey, 1865, 252). 25 Nisan glinii
padisah ve beraberindekiler deniz yolu ile kentten ayrilir. Detayli seyahatnamede izmir'de padisahin
konakladigi mekanlara dair kesin ifadeler bulunmamakla birlikte Gardey’in yakin tanikligindan c¢ikan sonug
padisahin kentteki bircok gayrimislim ailenin konagini ziyaret edip uzun siire gegirmesine, hatta bazi resmi
torenleri dahi bu konaklarda yapmasina ragmen konaklamak igin yatini tercih ettigi yonindedir. Donls
yolunda da Canakkale ve Gelibolu’ya ugraylp zaman gecirmesine ragmen geceyi yatinda gecirdigi
kaydedilmistir (Kaya, 2015, 56).

Sekil 1. C. Whitall Konagi, Bornova (Kaynak: Ege Universitesi; 2020).
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Sekil 2. Baltazzi Konagi, Buca, 2010 (Kaynak: Kisisel arsiv).

Abdiilaziz’den sonra gelen padisahlardan, V. Murad (hikimdarligi: 1876) ve VI. Mehmed Vahideddin
(hiikiimdarligi: 1918-1922) harig hepsi yurtici gezilerine devam etmis ancak izmir'e ugramamislardir (Mercan,
2017, 472).

SULTAN ABDULMECID’iN SEYAHATLERi VE KONAKLAMA MEKANLARI

Sultan Abdiilmecid hiikiimdarlik déneminde ciktigi gezilerinde, 1844’de izmit-Bursa-Canakkale-Midilli-
Gelibolu, 1846’da Rumeli, 1850’de Girit-Rodos-Sakiz-izmir-Cesme-Urla-Sisam-Kusadasi-Marmaris-Bodrum-
istankdy-Bozcaada-Gelibolu, 1859 Selanik-Sakiz rotalarini izlemistir (Ozger, 2011, 4-9; Cakilci, 2017, 1).

Abdiilmecid’in gezilerinde nerelerde konakladigina dair aktarimlara bakilacak olursa, kiylya yakin
yerlesmelerde konaklamak icin genellikle yatini tercih ettigi gortilmektedir. Yata erismek gii¢ oldugunda veya
baska nedenlerle bu alternatif tercih edilmediginde padisahin 6zellikle blylk yerlesimlerde siklikla kendisi
icin hazirlanan, yérenin 6nde gelenlerinin konaklarinda agirlandigi da gériilmektedir. Ornegin Varna kentinde
kendisi gelmeden 6nce tadil edilerek hazirlanan bir sarayda kalmistir (Ozger, 2011, 6). Bu iki secenegin yani
sira, 6 Mayis-14 Haziran 1846 tarihlerindeki Rumeli gezisinde ise, kirsal alanlarda ve kiiglik yerlesimlerde otag-
I himayunda konakladigi kaydedilmistir (Mercan, 2009, 88-96).

1850 yilinda ¢iktig1 Cezayir-i Bahr-i Sefid (Akdeniz Adalari) gezisinde Sultan Abdilmecid biyik yerlesimlerde
yorenin ileri gelenlerinin konaklarinda agirlanmis ancak cogunlukla yatinda gecelemeyi tercih etmistir. Bu gezi
esnasinda 22 Haziran Cumartesi sabahi izmir'e gelinmis, askeri kislalar ve kagit fabrikasi incelenmis,
Bornova’ya ugranmistir. Padisah blyik olasilikla kentte konaklamamis, deniz yolu ile geldigi kenti gln
icerisinde ziyaret edip aksamiistii tekrar yatina dénmiistiir (Ozger, 2011, 15). Padisahin Girit adasinda en az
bir geceyi Vali Mustafa Pasa’nin konaginda, birkag geceyi de Kandiye kentinde kendisi i¢cin hazirlanan bir
konakta gecirdigi, Sakiz Adasi’'ni ziyareti sirasinda ise Sakiz Kaymakami Sicudi Efendi’'nin sehir disindaki
konaginda Ui¢ gece kaldigi bilinmektedir (Ozger, 2011, 11-14).

Sultan Abdilmecid asagida detayl olarak deginilecek olan son seyahatini 23 Temmuz-4 Agustos 1859
tarihlerinde Selanik-Sakiz rotasinda gerceklestirmistir.

81



GL@G@
(2020, 1, 1) Alpaslan

SULTAN ABDULMECID’iN 1859 SELANiK-SAKIZ GEZiSi

Sultan Abdilmecid’in 1859 yilinda Selanik ve Sakiz’i kapsayan gezisinin temel amaci, resmi olarak Ceride-i
Havadis’'te “her siniftan tebaanin durumlarinin bizzat padisah tarafindan incelenmesi ve Padisahin sefkat ile
adaletinin tasrada tecelli etmesi” (Cakilci, 2017, 69) olarak belirtilmistir. Ayrica yeni imar faaliyetlerinin teftis
edilmesi de seyahatin amagclari arasinda sayillmistir. Bununla birlikte Cakilci’'ya gore, 1856 Islahat
Fermani’ndan sonra yapilmis bir ziyaret olarak, s6z konusu fermanla bilhassa gayrimislimlerle devlet
arasinda yeniden insa edilen iliskilerin teftisi de amaglanmis olmalidir. Seyahat kapsaminda gayrimuslim
tebaanin yogun olarak yasadigi sembol merkezlerden Selanik ve Sakiz Adasi’nin ziyaret edilmesi de bu iddiayi
desteklemektedir (Cakilci, 2017, 69).

Abdiilmecid son seyahati olan 23 Temmuz-4 Agustos 1859 tarihlerinde gerceklesen s6z konusu seferde
kendisi ve maiyeti icin hazirlanmasi emredilen konaklarda kalmistir (Cakilci, 2017, 70). Bu konaklarin
hazirlanmasi icin Selanik Valisi’'ne geziden 6nce bir emirname génderilmistir. Emirnamede, padisahin
yapmayi disindigi seyahatte Selanik’e ugrama olasiliginin oldugu, bu olasilik nedeni ile Yusuf Pasa’nin
konagi ve benzer baska konaklardan birkaginin hazirlanmasinin gerektigi bildirilmistir. Emirnamede ayrica
bu hazirliklarin fazla gosterisli olmasinin uygun diismeyecegi, sade diizenlemelerde bulunulmasi da
belirtilmistir (Osmanli Arsivleri, A. MKT. UM.. 358-89)".

Bu emirname Uzerine vali, padisahin ikameti icin Yusuf Pasa Bahgesi ve Konagi’nin, maiyetinin ikameti igin ise
Dario Allatini ve Shelomo Fernandes’in konaklarinin hazirlanmasini istemistir (Cakilci, 2017, 72).

Padisahin bu seyahatinin rotasinin ve duraklarinin tam anlamiyla kesin olmadigi anlasiimaktadir. Oyle ki
Ceride-i Havadis’in ilgili haberinde, Padisahin Bahr-i Sefid tarafina bir gezi dizenledigi bildiriimekle birlikte
sehir ismi belirtiimemektedir (Cakilci, 2017, 69-70). Yukarida bahsedilen Selanik Valisi'ne génderilen
emirnamenin dilinden Selanik’e dahi ugranilip ugranilmayacaginin kesin olarak belli olmadigi anlasilmaktadir.
Bu geziyi ilging kilan bir diger nokta da padisahin Sakiz’da sadece 6 saat kalip istanbul’a geri donmesidir
(Cakilci, 2017, 82).

Rotasi net olmayan bu seyahat sirasinda padisahin izmir'e de ugrama olasiigl herhangi bir kaynakta
belirtiimemekle birlikte en azindan kentin askeri erkani tarafindan bu olasiigin dikkate alindigina dair
emareler bulunmaktadir. Zira izmir'de yapilan ve bir sonraki bélimde deginilecek olan hazirliklarla bu
seyahatin tarihleri 6rtismektedir. Bunu destekler bicimde, Cakilci’nin, gezinin esas amaci olarak ileri sirdigu
“bilhassa gayrimiislimlerle devlet arasinda yeniden insa edilen iliskilerin teftisi” (Cakilci, 2017, 69) tezi gegerli
ise s6z konusu dénemde Osmanli imparatorlugu’nun ikinci biiyiik kenti ve demografik agidan en biiyiik
zenginlige sahip kentlerden biri olan izmir’e de ugranmasi siirpriz olmayacaktir (Sekil 3). Ancak izmir valisine
ya da herhangi bir yetkiliye Selanik’e génderilene benzer bicimde, hazirlik yapilmasina dair bir emirname gidip
gitmedigi bilinmemektedir.

* Osmanli arsivlerindeki tarihler her zaman belgenin yazildig1 veya teslim alindigi tarihi géstermemektedir. Zira bu emirnamenin
arsivdeki tarihi hicri 04.01.1276 olarak belirtiimektedir. Miladiye gevrildiginde bu tarih 03.08.1859’a karsilik gelmektedir. Ancak
belgenin igeriginden 23 Temmuz, yani gezinin basladigi glinden ¢ok daha once yazilmis ve génderilmis olmasi gerektigi asikardir.
Tarafimizca, 03.08.1859 tarihinin belgenin arsive giris tarihi oldugu, dolayisiyla Uretildikten birkag ay sonrasinin tarihi oldugu tahmin
edilmektedir.
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Sekil 3. J. Schran’a ait, 1860 civarina tarihlenen bir graviirde Sarikisla (en solda). (Kaynak: Maeso ve Lesvigne, 2013, s.
144).

iZMiR’DE YAPILAN HAZIRLIKLARA DAIR BELGELER

Sultan Abdllmecid’in 23 Temmuz-4 Agustos 1859 tarihlerindeki Selanik-Sakiz seyahati ile baglantili 10 Ekim-
15 Aralik 1859 aylarina tarihlenen bir dizi belge, padisahin bir yurt ici seyahatte izmir’e ugramasi olasilig
Gzerine ne gibi hazirliklar yapildigina dair dnemli bilgiler barindirir. Belgelerin tarihlerinin Selanik-Sakiz
seyahatinin sona ermesinden 2 ay sonra olmasi iki olasiligi ortaya koyar. ilk olasilik Selanik-Sakiz seyahatini
beklenmedik bicimde Sakiz’da 6 saat kaldiktan sonra bitirerek istanbul’a dénen padisahin tekrar bir seyahate
cikmasi ve izmir'e ugrama olasiligidir. Ancak bu kadar kisa araliklarla ayni bélgenin ziyaret edilmesi ve énceki
seyahatlerde hep yaz aylasinin tercih edilmesi nedeni ile bu olasilik pek gergekgi gérlinmemektedir. Daha
biyiik olasilik ise padisahin Temmuz-Agustos aylarindaki seyahatinde izmir'e ugrama olasihgl lzerine
Sarikisla’daki mekanlarin hazirlandigi ancak padisahin izmir'e ugramamasi dolayisiyla bosa yapilmis bu
masraflarin nasil karsilanacagina dair teredditlerin ardindan Ekim ayinda yapilanlarin bir listesinin
cikartilmasi ile resmi yazismalarin basladigidir (Sekil 4). Bu harcamalarin yol agtigi zor durumun isareti 9 Kasim
1859 tarihli belgedeki “insaat masraflarinin izinsiz harcanmasi usule uygun dedilse de izin almaya vakit
olmadidindan bir kereye mahsus 6deme yapilmasi gerekmektedir” bicimindeki ifadede goérilmektedir
(Osmanli Arsivleri, i. DH. 447, 29589).

Konu ile ilgili arsiv belgeleri arasinda 10 Ekim 1859 tarihli tamiratla ilgili ilk belge en kapsaml bilgiyi icerir
(Osmanli Arsivleri, i. DH. 447, 29589) (Sekil 5). Belgede,

“Gecende Padisah’in izmir’i de ziyaret edebilecedi haberi iizerine izmir kislasinin i¢ ve dis bazi yerlerinin
tamir ve onarimi gerekmektedir. Ayrica 6zel odanin diizenlenmesi, pasa dairesinde olan diger odanin
tefrisi ve kislanin deniz tarafinda bulunan demir parmakliklarin boya ve badanasi gerekmektedir. Bu
tamir icin agag ustasi, sivaci ve tascinin yevmiyesi ile diger masraflarin gésterildigi mazbataya gére
toplamda masraf sekiz bin dért yiiz elli (i¢c kurus on iki paradir. Bu meblagin Nezaretten karsilanmasi
lazim olacagi ve gereginin yapilmasi igin isbu mazbata diizenlenip miihiirlenmis ve makama takdim
edilmistir. Emir ve ferman sizindir”
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denilerek bir kesif cikarilmis, yapilmasi gereken imalatlar, imalatin kag giin stirecegi (veya surdigi), ne kadar
malzeme gerektigi, malzemenin birim ve toplam fiyatlari ayrintili bigimde listelenerek ser-askeriye makamina
iletilmistir.

OOOH ROCRECOCETE

Sekil 4. 1871 tarihinden dnceki bir fotografta izmir Sarikisla. Giineyden gériiniis (Kaynak: Mimarlar Odasi izmir Subesi
Arsivi, 2019).
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Sekil 5. Sarikisla’daki tamiratla ilgili liste (Kaynak: Osmanli Arsivleri, I. DH. 447/29589)
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Bu listeye gore padisahin konaklamasi icin diglnilen Sarikigla’nin uygun hale getirilmesi ve diger gerekli
onarimlarin yapilabilmesi igin Tablo1’de gosterilen kalemlere ihtiyag vardir (Tablo 1):

Tablo 1. 10 Ekim 1859 tarihli belgede bulunan is kalemleri ve maliyetleri (Kaynak: Osmanl Arsivi, I. DH. 447/29589).

. . Siiresi/ Birim .

Is Kalemi miktar Maliyet Toplam Maliyet
Agag ustasi yevmiyesi 18 giin 24 kurus 432 kurus
Sivaci ve badanaci yevmiyesi 18 giin 134 kurus 2412 kurus
Tascl yevmiyesi 18 giin 4 kurug 72 kurus
Yorgancl yevmiyesi 18 giin 13 kurus 234 kurus
Nakkas yevmiyesi 18 giin 9 kurus 162 kurus
Ciftci 10 giin 25 kurus 250 kurus
Taht odasi igin satin alinan kadifeli duvar kagidi 7 metre 35 kurug 245 kurug
Kagidin yaptirilmasi igin satin alinan kola 3 8 kurus 24 kurus
Taht odasina korendelik (?) yaldizli duvar kagidi 2 metre 70 kurus 140 kurus
Taht odasi kapilari igin piring 3 ¢ift 6 kurus 18 kurus
Pencere perdeligi icin satin alinan dalli tilbent 3 top 73 kurus 219 kurus
Perde etrafina satin alinan sagak 6 top 45 kurus 270 kurus
Pencere ve kapi perdeleri igin satin alinan kordon 9 ¢ift 11 kurus 103 kurug
Taht odasinin pencereleri perdeleri icin pencere lzerine konulmak tzere imal 1 adet 18 kurus
Taht odasinin dis kapi perdeligi icin satin alinan leh basmasi 10 zira 5 kurus 52 kurus
Pencere ve kapi icin alinan piring ¢engel 8 ¢ift 70 para 14 kurus
Taht odasinin pencere ve kapilarinda eksik olup alinan siirme ve reze 5 gift 3 kurug 15 kurus
Taht odasinin pencerelerinin disarisina ¢lbeli (?) tentelik igin alinan revandik 75 zira 90 kurus 168,30 kurus
imal olunan giinbeli (?) perdeler igin satin alinan gubuk demiri 5 adet 5 kurus 25 kurus
Tenteleri gerektiginde kaldirmak igin satin alinan kalin kirat 57 zira 13 para 18 kurus
Taht odasinin karsisindaki oda igin satin alinan pencere perdeleri kenarina tire 2 top 10 kurus 20 kurug
Taht odasi ve duvarinin kagitlanmasi icin verilen ustadiye 60 kurus
Taht odasinin karsisindaki odaya kapi perdeligi icin satin alinan izovice basmasi 8 zira 21 kurusg 28 kurusg
Taht odaslyla dairesinde olan kiiglik oda ve diger karsisindaki odaya ve pasa 238 zira 21 kurus 595 kurus
Hasir etrafina satin alinan sise 50 adet 20 para 25 kurus
Pasa dairesinde olan bir oda icin satin alinan duvar kagidi 9 top 10 kurus 94 kurusg
Adi gegen oda igin satin alinan kurunzalik (?) kagit 2 top 22 kurusg 44 kurug
Kagitlarin yapistirilmasi igin verilen ustadiye 35 kurug
Pasa odasinin mak’ad ve yastiklik icin alinan dalli yik timasko 24 zira 10 kurus 245 kurug
Yastiklik arkalarinda bulunan boyali Amerikan bezi 5 zira 60 para 8,10 kurus
Mak’ad ve yastiklik 6rtlsi icin satin alinan beyaz Amerikan bezi kirpasi 15 zira 70 para 26,10 kurug
Satin alinan Venedik mismari 9 adet 7 kurug 63 kurus
Satin alinan elvan tel givisi 4 adet 4 kurus 16 kurus
Tonala (?) karakolu asker kogusunun déseme tahtalari tamir icin alinan tahta 12 adet 6 kurus 72 kurus
Satin alinan badanalik agi toprak boya 207 55 para 284,25 kurug
Asl boyaya konulmak igin satin alinan giilbahar boya 15 250 para 131,10 kurus
Satin alinan siyah kurum boya 22 6 kurus 132 kurug
Satin alinan diger siyah boya 97 kagid 100 para 242 kurus
Satin alinan Cin ... istevici 26 310 para 210,10 kurug
Satin alinan nakis yagi 12 350 para 109,15 kurug
Satin alinan kinanmig rugan pezir 8 500 para 106,10 kurug
Meydan kapisi sagagl icin satin alinan Efreng matisi (?) boya 8 kagid 90 para 18 kurus
Meydan kapilari igin satin alinan yapilmis sulit boya 5 350 para 43,30 kurug
Pasa dairesinde olan odanin badanasi igin satin alinan yesil toz boya 3 kagid 9 kurug 27 kurus
Mutfak icine badana igin satin alinan toprak sarisi 22 40 para 22 kurus
Diger tarafta olan demir parmakliklara harcanmak igin satin alinan Efreng 18 50 para 22 kurus
Satin alinan algi 135 kilo 14 kurus 47,10 kurus
Kiglanin ... ve divanhanelerinde eksik olan imal ettirilen cam 62 90 para 139,20 kurusg
ingiltere Devleti askerlerinin ikametlerinde kaybolan meydan kapisi igin imal 1 174 kurus
Kisla mutfaginda lazim olan satin alinan ates tasi 6 22 kurus 132 kurus
Satin alinan kireg 1786 7 para 312,22 kurus
Satin alinan horasan 6lgek 65 adet 26 kurus 42,10 kurug
TOPLAM 8453,12 kurug

85



C’L@C’@
(2020, 1, 1) Alpaslan

ikinci belge 1 Kasim 1859 tarihlidir. Seraskeriye makamina yazilan belgenin igerigi séyledir:

“Gecende Akdeniz tarafini ziyaret eden Padisah’in izmir’i de ziyaret edebilecedi haberi iizerine kislanin
ic ve dis bazi yerleri tamir ve onarim ettirerek sekiz bin dért yiiz elli (ic kurus on iki para masraf olmustur.
Bu meblagin, Nezaretten 6denmesi lazim olduguna dair bilgi edinme yazisi ile defterli mazbata makama
ekleriyle takdim edilmistir. Bu konu ile makamin emir ve iradeleri gerektigi. Emir ve ferman sizindir”
(Osmanli Arsivleri, i. DH. 447, 29589).

Bu belgede de “padisahin izmir'i de ziyaret edebilecegi haberi” alindiginin belirtilmektedir. Bu haberin
kaynagi ve icerigi belli olmamakla birlikte ifadeden padisahin dogrudan izmir'e gelmeyecegi, “Akdeniz
tarafinl” ziyaret ederken izmir'e de ugrayabilecegi anlasilmaktadir. Bu ifade de Selanik-Sakiz rotasina sahip
olan 1859 gezisinin kastedildigini disindirmektedir.

Ayrica ilk belgeden tadilatlarin yapilip yapilmadigi anlasiimamakta, ikinci belgeden ise tadilatlarin
gerceklestirildigi anlasiimaktadir.

Uglincii belge ise 9 Kasim 1859 tarihlidir. Sadaret Makami’na yazilan belgede su ifadeler yer almaktadir:

“lzmir’de bulunan kislanin tamir ve diizenlenmesine harcanmis olan sekiz bin dért yiiz elli (i¢ kurus on
iki paranin 6denmesi hakkinda diizenlenen defter geredince mahallinden yazilan mazbata
goénderilmistir. Hassa-y1 ordu miisiri Pasa hazretlerinin tezkeresi Sura-yi Askeriyeye havale edilmistir.
Iinsaat masraflarinin izinsiz harcanmasi usule uygun degilse de izin almaya vakit olmadidindan bir
kereye mahsus 6deme yapilmasi gerekmektedir. Bu durumda masrafin hazineden édenmesi hakkinda
gereginin yapilmasi. Emir ve ferman sizindir” (Osmanli Arsivleri, i. DH. 447, 29589).

Bu belgeden harcanan 8453 kurusun “usule uygun olarak” harcanmadigi belirtilmis, ancak “izin almaya vakit
olmadigi” igin bu durum mazur gorilmiustir. Buradan da durumun bir anda gelistigi resmi kesif ve harcama

prosediriniin isletiimesine dahi zaman bulunamadigi gérilmektedir.
Konuyla ilgili dérdiincii belge ise 27 Kasim 1859 tarihlidir. Bu belgenin icerigi soyledir:

“Serasker Pasa’nin padisaha buyrulmak icin ekleriyle beraber arz ettigi bir adet tezkere agiklamasindan
anlasildidi gibi, izmir’de bulunan kislanin acilen tamir edilmesi gereken yerlerin sekiz bin dért yiiz kurus
masrafi bulunmaktadir. Maliye Hazinesinden bu masrafin kabul ve diizenlenmesi halinde emir ve
ferman buyurulursa ona gére hareket edilecedi arz edilir efendim. Kasim 1859

Arzimizdir

Diizenlenen isbu tezkere ile masrafin adi gecen hazineden 6denmesi icin tezkere gdénderilmistir.
Gereginin yapilmasi icin emir ve ferman sizindir. 27 Kasim 1859” (Osmanli Arsivleri, i. DH. 447, 29589).

Bu belgede ise 8400 kurus olarak belirtilen masrafin “izmir’de bulunan kislanin acilen tamir edilmesi
gereken yerleri” icin gerektigi gibi bir ifade kullanilmaktadir. Padisahin olasi ziyareti ve burada konaklamasi
icin mekanin hazirlanmasina hi¢ deginilmemektedir.

03/10 Aralik 1859 tarihini tasiyan besinci belge Maliye Nezareti'ne ve Seraskeriye’ye hitaben yazilmistir ve
icerigi soyledir:

“lzmir’de bulunan kislanin acilen tamir edilmesi gereken yerlerin sekiz bin dért yiiz elli ii¢ kurus masrafi
bulunmaktadir. Maliye Hazinesinden bu masrafin kabul ve diizenlenmesi ile ilgili seraskerinin tezkeresi
ekleriyle beraber dipnotuna yazilan yaziyla padisah iradesi buyurulmak lizere gdénderilmistir.
Diizenleme geregince Maliye Nezaretine havale olunmasiyla tezkerenin iadesi konusu efendimindir.
Serasker Pasa tarafindan yapilan isaret lizerine, padisahin iradesi icin mahallinden diizenlenen defter
mazbatasinin bir sureti génderilmistir. Durumun seraskere bildirilmekle hazinece irade diizenlenmesi
gerektigi arz olunmustur” (Osmanl Arsivleri, A.JMKT.MHM. 172, 43).

Konu ile ilgili altinci ve son belge 09/15 Aralik 1859 tarihini tasir. Seraskeriye’ye hitaben yazilan belgenin
icerigi soyledir:
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“lzmir’de bulunan kislanin acilen tamir edilmesi gereken yerlerin sekiz bin dért yiiz elli ii¢c kurus masrafi
bulunmaktadir. Maliye Hazinesinden bu masrafin kabul ve diizenlenmesi ile ilgili seraskerinin tezkeresi
ekleriyle beraber dipnotuna yazilan yaziyla padisah iradesi buyurulmak lizere génderilmistir.
Diizenleme geregince Maliye Nezaretine havale olunmasiyla tezkerenin iadesi edilmesi hususu
efendimindir” (Osmanl Arsivleri, A.}JMKT.NZD. 298, 88).

Son iki belgede yine padisahin izmir’e gelme ve Sarikisla’da konaklama olasiligina deginilmeden 8453 kurusluk
masrafin Sarikisla’nin “acilen tamir edilmesi gereken yerlerin” tamiri igin harcandigl beyan edilmektedir.

DEGERLENDIRME

Gergeklesmeyen bir ziyarete yonelik hazirliklari iceren bu belge dizisinden dénemin protokol geleneklerinden
mimari etkinliklerine kadar bir dizi bilgi ve yorum Uretilebilir. Bununla birlikte belgelerde kullanilan ifadelerin
sureg icerisinde farklilagsmasi da bazi yorumlara olanak tanimaktadir.

ilk olarak yapilan hazirliklarin Sultan Abdiilmecid’in 1856 Islahat Fermani ile bilhassa gayrimiislimlerle devlet
arasinda yeniden insa edilen iliskilerin teftisini amagladigi Selanik-Sakiz gezisinde Sakiz’a kadar gelmisken
ciddi bir gayrimuslim niifusa sahip izmir'e’ de ugramasi olasilig tizerine gerceklestirildigini diisiinmek akla
yatkindir. Yazismalarda padisahin izmir’e ugrayabilecegi ydniinde haber alindigi iletilmekle birlikte bu haberin
kaynagi ve igerigi bilinmemektedir. Ancak bu habere ve tiim hazirliklara ragmen 1859 Selanik-Sakiz gezisinde
padisahin izmir'e ugramadigi, beklenmedik bicimde Sakiz’da sadece 6 saat kaldiktan sonra istanbul’a geri
dondigi bilinmektedir. Bu donis kararinin ne tiir bir terslik, memnuniyetsizlik veya zorunluluk Gzerine
alindigina dair bir bilgi bulunmamaktadir. Ancak padisah izmir'e ugramay diisiiniiyorduysa bile bu duruma
yol acan nedenler izmir’e ugramasini da engellemis, kentteki tiim hazirliklar bosa gitmis gibi gériinmektedir.

Gergeklesmeyen bu ziyareti konu alan belgeler géz 6niinde bulundurulacak olursa, padisahin kentte kalacagi
sirede konaklamasi icin Sarikisla binasinin en azindan bir secenek olarak disinildtugia goriilmektedir. Bu
secimin saray tarafindan mi yapildigi veya kentin ileri gelenleri tarafindan mi Sarikisla’nin uygun goruldigu
yoninde bir bilgi bulunmamaktadir. 1829 yilinda insa edilen Sarikisla’nin kentin en blylik ve denizden
yaklasirken sUphesiz en dikkat ¢ekici binasi ve o dénem icin kentte merkezi otoritenin en gli¢li ve somut
temsilcisi oldugu dusinillecek olursa padisahin  konaklamasi i¢in uygun binalar arasinda oldugu
diistindlebilirf. Bunun yani sira Sarikisla’nin o dénem igin izmir'deki en giivenli bina oldugunu sdylemek de
yanlis olmaz. Dolayisiyla yapinin temsiliyeti ve konumunun yani sira glivenlik endisesi konaklama icin bu
binanin secilmesindeki etkenler olabilir. Ancak bu arglimanlardan ¢ok daha giiclii karsit arglimanlar da vardir.

Yukarida deginildigi gibi, Sultan Abdiilmecid’den 4 sene sonra izmir’e gelen ardili Sultan Abdiilaziz Sarikisla’da
konaklamamistir. Hatta belki ¢cok kisa bir ziyaret disinda binaya ugramamis bile olabilir. Padisah, bircok kent
elitinin konaklarinda uzun silireler zaman gegirmis, konaklamak iginse yatini tercih etmistir. Sultan
Abdiilmecid’in de 6nceki gezilerinde konaklamak igin kirsal alanda Otag-1 Hiimayun’u, erisilebilir bir uzaklikta
bulunuyorsa yatini, bliylik yerlesimlerde ise saray, konak gibi yorenin ileri gelenlerine ait Gstin nitelikli
konutlar tercih ettigi gorilmektedir. Her iki padisahin da Sarikisla veya benzeri bir kisla yapisinda
konakladigina dair bir aktarim bulunmamaktadir. Bu ger¢ceveden bakildiginda Sarikisla’nin nigin potansiyel bir
konaklama yapisi olarak distinildiigi ve dekoratif hazirliklara girisildigi sorusu daha ilging bir hal alir.

Sarikisla’nin kisitl kaynaklarla ve sade bir anlayisla insa edildigi, insasinin hemen ardindan bakima muhtag bir
bina haline geldigi bilinmektedir (Alpaslan ve Giileng, 2019, 34). Tadilat raporundan da anlasilacagi gibi yap,
padisah ve maiyetinin konaklamasi icin gereken konfor sartlarini saglayamamakla birlikte konaklama
mekanlarinin disinda, acilen tamir edilmesi gereken sorunlara da sahiptir.

Belgelerdeki siirecte degisen ifadeler de yasananlar lizerine bazi varsayimlara olanak tanir. Tadilati konu alan
10 Ekim ve 1 Kasim tarihli belgelerde padisahin gelme olasiligi lzerine i¢-dis tamirat ve onarimdan
bahsedilirken 9 Kasim tarihli belgede ise harcamalarin usule uygun olmadigi ancak gerekli izinleri almak icin

" izmirin 19. Ylzyilin ortalarindaki demografik yapisi hakkinda Alpaslan, (2015) ve Beyru, (2011) kaynaklarina bakilabilir.
¥ Sarikisla hakkinda detayl bilgi icin Alpaslan ve Guleg (2019) kaynagina bakilabilir.
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vakit olmadigl icin bir defaya mahsus olmak {izere harcamalarin onaylanmasi talebi s6z konusudur.
Usulsiizliige dair bu vurgunun ardindan gelen 27 Kasim, 03/10 Aralik ve 09/15 Aralik tarihli belgelerde ise
“kislanin acilen tamir edilmesi gereken yerleri” ifadeleri gériinmeye baslar. Sarikisla’nin yukarida deginildigi
gibi baskentteki benzerlerine gére olduk¢a miitevazi bir yapi oldugu disiiniiliirse padisahin izmir'e ugrama
olasihgl bahane edilerek -belki de padisahin konfor gereksiniminden tamamen ya da kismen bagimsiz- acil
bazi onarimlarin yapilmis olabilecegi akla gelmektedir. Ancak gerek belgelerde tarif edilen onarimlarin somut
karsiliklarina dair glinimizde herhangi bir ipucu olmamasi, gerekse arsiv belgelerinin sayi ve icerik olarak
kisithligi nedeni ile bu olasiligin ne kadar glgli oldugunu soylemek mimkin gérinmemektedir. Ancak
yukarida yapilan irdelemelerin isiginda, Abdiilaziz’in izmire ugramasi kesin degilken ve Sarikisla’da
konaklama olasiligin neredeyse hi¢c olmamasina ragmen yapilan masraflarin padisah icin bir dekorasyon
¢abasindan ziyade binanin acil onarim gerektiren kisimlarinin tadilati icin oldugu ve konaklama olasiliginin da
bir nevi bahane olarak kullanildigl yonindeki olasilik daha agir basiyor gibi gériinmektedir.

Her ne kadar tadilatin icerigi hakkinda siipheler bulunsa da en azindan belgelere yansiyan kalemlerden
padisah icin uygun gériilen odanin tesrifatina iliskin bazi ¢ikarimlarda bulunmak mimkiindiir. Ornegin “Taht
Odas!” olarak anilan, padisahin konaklayacagi odanin duvarlarinin kadifeli ve yaldizli duvar kagitlari ile
kaplandigi -ya da en azindan boyle kayda gegirilmesinin uygun gorildigi- anlasilmaktadir. Odanin zemini igin
misir hasiri alinmistir. Ancak hasir, konfor ve prestij olarak uygun bir zemin kaplamasi olamayacagindan
halilarin altina serilmek Uzere alinmis olmasi daha buylk olasiliktir. Yine s6z konusu listeden kapi ve
pencerelerin agma kolu ve benzeri goriinen eklentileri igin piring elemanlar alindigi goérilmektedir.
Pencereleri 6rtmek Gzere imal edilen perdelerin “dall tilbent” ve “izovice basmasi” olmak Uzere iki farkh
malzemeden imal edildigi anlasiilmaktadir. Bir diger kalem de pencerelerin disina eklenen gubeli tentedir.
Birkag¢ kalemde gecgen “glibe, ¢linbe” gibi okunan bu sdzcik oklava anlamina gelen “gube” olmalidir. Burada
oklavadan kasit tentenin belli bir formda durmasini saglamak Gzere kenarlarina veya enlemesine gegirilen
ahsap elemanlar olabilir.

Padisah’in ve maiyetinin konaklamasi icin yapilan tadilatin yani sira Sarikisla’nin gereksinim duydugu bazi
onarimlarin toplam masrafi 8453 kurus olarak kayda gecirilmistir. Bu bedelin glinimiz karsihgini tam olarak
soylemek mimkiin olmamakla birlikte fikir vermesi agisindan birkac kiyaslama yapilabilir. 1844 yili 6l¢Utlerine
gore 1 kurusun icerdigi saf giimiis miktari 1 gram oldugu (islam Ansiklopedisi, b.t.) g6z &niinde bulundurularak
toplam maliyetin 8453 gram giimiise mal oldugu cikarimi yapilabilir. Bu deger, 1 gram giimiisiin 3 TL® oldugu
glnimiize cevrilecek olursa, 25.359 TL'ye karsilik gelmektedir. Bir baska yontem olarak 135 kg. al¢inin 14
kurusa alindigi Gzerinden bir hesap yapilacak olursa, bugtin 1 kg. al¢1 0,3 TL olarak kabul edilerek, 135 kg. algI
40,5 TLl’ye, dolayisiyla 1 kurus yaklasik olarak 2,9 TL'ye, 8453 kurus ise 24.514 TL'ye karsilik gelmektedir.

GUms ve algi degerleri Gizerinden yapilan hesaplara dayanilarak Sarikisla’nin acil onarimlari da dahil olmak
Uzere tiim tadilatin glinimiz degeriyle yaklasik 20.000-30.000 TL arasinda bir maliyeti oldugu gorilmektedir.
Bu kiyaslamayla, eger padisahin ve maiyetinin konaklamasi igin gereken tadilat bu liste ile sinirli ise yapilan
hazirhgin olduk¢a mitevazi oldugunu séylemek mimkinddr.
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