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EINE BRONZENE BUSTE AUS MUSTAFA KEMAL PASA (MILETOPOLIS?):
ATHENA

Im archiologischen Museum von Bursa befindet sich eine Athena Biiste. Die
Inventarinformationen zu dieser Biiste berichten, daB3 das Stiick von einer Person
namens Ismail Hakki Tamer aus der Sehit Kemal Sokak, im Stadtviertel Lala Sahin
Pasa, im Landkreis Mustafa Kemal Pasa in Bursa gefunden wurde. Die Biiste gelangte
am 11.11.1982 in das Museum.

Das Ziel dieser Arbeit ist eine Untersuchung und Bewertung der Biiste unter
stilistischen und typologischen Aspekten.

Uber den Fundort der aus Mustafa Kemal Pasa ins Museum gebrachte Athena
Biiste gibt es keine Angaben. Die vorhandenen Angaben zur Biiste begrenzen sich auf
die Informationen aus den Inventarbiichern. Mit Hilfe dieser Informationen kinnen auch
keine Feststellungen zum Standort gemacht werden. Fundort, Herstellungsort sowie
Standort bleiben somit unbekannt. Die vorhandenen Belege und Funde bringen keinen
Beweis datiir, daf} diese Biiste tatséichlich aus Miletopolis stammt.

Typologische Untersuchungen zeigen, daf diese Biiste Ahnlichkeiten mit
“Athena Vescovali” aufweist. Aufgrund der Ahnlichkeiten muf bei dieser Biiste von
einem Bronzereplik des “Athena Vescovali” Typus ausgegangen werden. Aufgrund der
weiten Verbreitung des Typus “Athena Vescovali” und die hohe Anzahl an Repliken,
die an voneinander weit entfernten Orten gefunden worden sind, ist eine Feststellung
des Produktionsortes schwierig,

Es steht fest, dafl diese Biiste eine Kopie aus romischer Zeit ist. Es existieren
viele Repliken der Athena Vescovali, die aus verschiedenen Epochen stammen. In
Verbindung mit der Biiste konnen keine kontextuellen Funde, die moglicherweise bei
der Datierung als Hilfe dienen kénnten, nachgewiesen werden.
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Bursa Arkeoloji Miizesi'nde korunan heykeltraghk eserleri icerisinde bir
Athena biistii yer almaktadir (Res.1-3); envanter kayit bilgilerinden eserin
{smail Hakk: Tamer isimli bir sahis tarafindan Bursa ili, Mustafa Kemal Paga
ficesi Lala Sahin Pasa Mahallesi Sehit Kemal Sokak’adresinde bulundugu ve
11.11.1982 tarihinde miizeye geldigi anlagihr. Bu ¢aligmada iislup ve tipoloji
agisindan bu biistiin degerlendirilmesi amaglanmstir'.

Miizenin arsivindeki fotograf eserin buluntu durumunu gosterir (Res.4).
Fotografa gore biist, restore edilmeden énce bas kismi gdvdeden kirllmig halde
iki parga olarak ortaya ¢ikmustir. Mevcut parcalar Istanbul Arkeoloji Miizesi
laboratuarinda restore edilmis ve konservasyonu yapilmigtir.

Biistiin tipolojik ve stilistik degerlendirmesini benzer heykeltrashk
eserleri yardimiyla yapmak miimkiindiir. Kopyalarin sayica fazla olmasi,
orijinalinin ait oldugu donemde ve sonrasinda taninmis ve sevilen bir eser
oldugunu kanutlar. Stilistik kargilagtirma yapilmadan dnce bronz biistii kisaca
tammlamak yararh olacaktir.

1. GENEL TANIM

Bursa Arkeoloji Miizesi, Envanter No: 8709
Bronz

Yiikseklik: 63.5 cm; Genislik: 41.5 cm.

Biistii genel olarak ii¢ boliimde degerlendirmek miimkiindiir; migferli
bas, viicudun gogiisten yukansmin betimlendigi govde kismu ve kaide (Bkz.
Res.1-3).

Bas, kendi sol yanina dénmiis ve hafif sola egiktir. Korinth tipi migferi
bagin gerisine dogru kaydirilmis, boylece yiiz agikta birakilmistir. Migferin
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kalathosu yass1, basik yayvan yan ovaldir (Uzunluk: 17 cm; Yiikseklik: 12 cm).
Ahnlk geriye dogru basiktir. Enselik kismu kalathosa yuvarlatilmis bir hatla
baglanir ve ensede i¢ biikey yuvarlak bir girinti (Genislik: 2.1 x 2.7 cm)
olusturur. Migferin enseligi genis bir “S” kivrim yapar, alt ucu ise sa¢ topuzu
tizerinden kalathosun igerisine girer. Yanlarda boyunu koruyan siperlikler
enselifin uzantis1 bigimindedir. Siperli§in boyun yanlarina gelen kisimlarinin
alt ucu enseden itibaren genig yuvarlak bir yay cizer. Kulaklar hizasinda sag ile
migfer arasinda boyun siperliginden ayn pargalar yer alir. Bunlar, sac kiitlesi
tizerinden kivrilir ve migfer icine girer. Migferin 6n kismim yiizii koruyan
vizérii (yiizligi) olusturur. Vizdriin yiizeyi genis, yayvan bicimde
yuvarlatilmistir (Genislik: 11.3 x 17 cm). Alin kismu iiggen bir alan olugturur
(4.6 x 4.6 cm). Yanlarda boyunluk kismu ile birlesir. Iki yandaki bu birlesme
noktalarindan yarim yuvarlak yay cizen alt kenar altta gene ucuna dogru uzar.
iki yandan gelen uclar orta noktada (iki yandaki &l¢ii aynidir: 6.2 cm) burun
siperlifine kadar uzanan (6.2. cm) kesikte birlesir. Vizoriin kalinhigi cene alt
ucuna dogru artar.

Uggen alinhik alam1 simetrik oval iki géz oyugu (Genislik: 1.8 x 6.3 cm)
tle siirlanir. Goz bosluklarinin arasinda asag: dogru genisligi aratan ve yliz
maski lizerinde ¢ikint1 yapan serit bigimimde burun koruyucu kismi bulunur
(Uzunluk: 6.3 cm).

Saglar 6nde migfer altinda, alin iizerinde ortadan iki yana aynlir. Alin
tizerinde tek merkezden gelen uzun hafif dalgal tek hat olusturan percemler,
yanlarda kulak iizerini kapatacak bi¢cimde toplanir. Bu kiitlesel sa¢ uzantilari
kulaklarin arkasindan geriye yukar kivrim yapar ve topluca migferin icine girer.
Iki kulagin arkasindan ¢ikan es merkezli diger sa¢ uzantilan yine uzun hafif
dalgal: tek hat olugturur. Onden gelip, migfer altina giren saclar kulak altindan
¢tkan saglann iizerini kapatir. Kulak arkasindan ¢ikan saglar, bagin iki yanindan
enseye dogru toplanir ve ensede kisa kiit bir kiitle olugturur. Ensede olusan bu
topuzun ucu kabaca islenmistir ve diiz biter.

Alin boslugu iiggen olusturur. Alin ve yiiz yuvarlak hathidir. Yiiz ceneye
dogru uzar. Cene ucu yuvarlatilmistir. Gozler simetriktir. Ust goz kapagi alt goz
kapagimin istiine biner. Keskin hatlarla belirtilmis kaslar genis yay cizerek
burun ile birlesir. Burun keskin hathdir ve alinin uzantisi gériiniimiindedir.
Burun delifi yuvarlaktir. Burun kanalinn iki yan yiizeyi iiggen alan olusturur,
yiize baglams1 yuvarlatilmig hatla olur. Ust dudak ince, yukar: dogru disa acik,
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alt dudak etli ve dolgundur. Agik agiz ve etli dudaklar hafif nefes aliyor
goriiniimii verir.

Boyun, kisa silindirik formludur. Bagin sol yone doniis hareketiyle
baglantili olarak boyun sol yana egiktir. Boyunun sag yani, sol yandan daha
uzundur.

Gévde, gogsiin iist kismiyla tasvir edilmistir. Sag omuz agagida, sol omuz
yukaridadir. Khiton ve mantoludur. Sa§ geriden gelen mantonun tomari sol
omuz iizerinden énde asagiya dogru ii¢ derin kivrim yaparak sarkar. Ortadaki
kivrim sag yandaki kivrim iizerine biner. Sol koltuk altindan sag omuza uzanan
bir aigis tagir. Aigis viicudun sag yanini, sag omuz bagindan gogiis hizasina
kadar mevcut boliimii, agikta birakir, solda manto tomarinin altinda devam eder.
Aigisin alt kenart yilan bash serit ile siirhdir. Aigisin boyunluk kesimi sag
omuzdan sol koltuk altina uzanan genis yay gizer. Khitonun boyun agikhifi ve
sol gogiis iistii boliimii aigisin iist kisminda iglenmistir. Giysinin kivrimlar
belirgindir. Aigisin sag kenar seridinde bir yilan bag1 “S™ kiviimli ¢ikinti yapar.
Aigisin yiizeyi ise pul bezeklidir. Pullar iist iiste balk pulu seklinde iglenmistir.
Pullarin alt ucu oval biter. Ust kenarlan diizdiir ve iist orta noktalarindan
baglayip asagi dogru diiz inen orta gizgisi vardir. Aigis altindan gogiislerin
yuvarlak hatlan belirgindir. iki gogiis arasindaki ¢ukurlasan alanda, sag gogiise
daha yakn, sag yukaridan sol asag1 yonde egimli duran bir Medusa bas: yer alir.
Medusa bagt iki yanda kanathdir. Yuvarlak madalyonu andiran basta, alin
geriye dogru basiktir. Alim iki yana iginsal agilan sag percemleri surlar. Yiiz
yuvarlak ve dolgundur. Burun, kaslarin ortada kesisen uzantist bigimindedir. Alt
dudak etli ve dolgundur. Boyun belirtilmemistir. Basin iki yanindan gelen
yuvarlak seridin iki ucu ¢ene altinda diigiim yapar. Aigisin arkada omuz
iizerinden dolanan ucu ile énde gogiis lizerinden sag omuza uzanan ucu, sag
omuz iizerinde bir yilan diigiimii ile birbirine baglanir.

Biist, dortgen kesitli arka desteginin uzantisi ile bir kaide lizerine oturur;
kaideye oturan yiizey ile biistiin alt kivrim sinir arasinda kalan cephe yiizeyinde
Athena’nin adi (AOHENE) okunur. Kaide alt ve iist yiizeyi kenarlari
yuvarlatilmis daireseldir; st ¢ap daha kiiciiktiir ve alt yiizeye dofru
yayvanlasan i¢ biikey bogumla alt yiizeye baglanir.
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II. BENZERLERI ILE TIPOLOJIK VE STILISTIK
KARSILASTIRMA

Yukaridaki genel tamimindan da anlasildigy gibi biist, Athena’ya aittir
ve kazi buluntusu degildir. Bursa Miizesinde korunan bronz Apollon heykeli
gibi bu da Mustafa Kemal Pasa’da ortaya ¢ikarilmistir. Apollon heykelinin ele
gectigi bolgede Miletopolis kenti lokalize edilmek istenmektedir’. Bu
degerlendirmeler dogru kabul edilirse, Athena biistiiniin de Miletopolis kokenli
olmasi muhtemeldir. Miletopolis’in darp ettirdigi sikke tipleri Athena’nin kent
icin Onemini ortaya koyar. MO 4. yiizyilda Atina ile yakin baglantis1 olan
Hellen kentlerinin sikke darplarinda Athena bagh sikke tipleri de yer alir'.
Miletopolis de MO 4. yiizyilda Athena bash sikkeler darp eder’. Bu sikkeler
Miletopolis ile Atina arasinda siki bir bagin varhgmni kanitlar’. Athena bash
sikkelerin darbi Miletopolis’te MO 3. yiizyilda da stirdiiriilmiistiir (Schwertheim
1983: 120; Sahin 2000: 19).

Mustafa Kemal Pasa’da ele gegen bronz Athena biistii, sikke tipleri ile
birlikte degerlendirildiginde tanriganin Miletopolisliler’in dinsel hayatinda
ayricalikli yerini igaret eder. Atina’min kentteki sikke tipini belirleyecek kadar
gliclii etkisi her alanda oldugu gibi kentteki heykeltrasi sanatin1 da yonlendirmis
olmahdir. Ancak, bu konuda mevcut bilgiler, agiga ¢ikarilmis buluntu ve
kalintilar yetersizdir. Ileride yapilacak arastirmalarin sonuglart muhtemelen bu
konudaki eksikleri de tamamlayacaktir.

Heykeltrasi literatiiriinde tesbit edilmis Athena’ya ait pek ¢ok heykel tipi
vardir. Bu heykeltraslik eserleri yardimiyla Bursa’daki bronz Athena biistiiniin
tipolojik ve stilistik degerlendirmesini yapmak miimkiindiir. Athena’nin
heykelleri arasinda “Athena Vescovali” (Res. 5) ve “Athena Rospigliosi” (Res.
6-7) tipleri ile bunlarin tesbit edilen ¢ok sayida repligi, Bursa’daki biist ile
sasirtacak derecede tipolojik benzerlik gosterirler. Dolayisiyla, Bursa
Athena’sint Vescovali ve Rospigliosi tipleri ile birlikte ele almak gerekir.

Miletopolis'in lokalizasyonu kesinlesmemistir. Ancak, E. Schwertheim Kemal Pasa'da Apollon
heykelinin ortaya ¢ikanldig alam (Bkz.: Akat 1977: 5) Miletopolis kentinin kuruldugu alan olarak
tamimlamak ister (Schwertheim 1983: 90).

K.D.S. Lapatin, The Ancient reception of Pheidias’ Athena Parthenos.

Bkz.: K.D.S. Lapatin. The Ancient Reception of Pheidias’ Athena Parthenos: The Visual Evidence in
Context. Boston University. www.open.ac.uk/Arts/cc96/lapatin.btm: Schwertheim 1983: 117-118; Sahin
2000: 18; Worth 1892: 91-93, Miletopolis sikke tipleri No: 1, 5, 6-7, 10, 12, 15, Lev. XXI, 1 ve 5.

*  Bkz.: K.D.S. Lapatin. The Ancient Reception of Pheidias’ Athena Parthenos; Schwertheim 1983: 118:
Sahin 2000: 19
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Athena Vescovali ve Athena Rospigliosi tiplerinin farkli donemlere
tarihlenen kopyalarin sayica fazla olmalari, ayrica birbirinden uzak farkh
bélge ve yerlerde ortaya ¢ikarilmig olmalan orijinallerinin yapilmig oldugu
donemde ve sonrasinda tanmmig ve sevilen bir eserler oldugunu kanitlar.
Athena Vescovali adim St. Petersburg’daki bir replikten alir (Res. 5); Athena
Rospigliosi ise bugiin durdugu yer olan “Casino de Palazzo Pallavicini
Rospigliosi” (Roma) ile isimlendirilir (Altripp 1996: 83; Res. 6-7).

A. ATHENA VESROVALI TIiPI

W. Schiirmann, Athena Vescovali tipini ayrnintili bicimde ¢ok sayida
replikleri ile birlikte irdelemis, bu heykel tipi ile ilgili yeni sonuglar ortaya
koymustur (Schiirmann 2000: 37-90). St. Petersburg’daki Athena Vescovali
tipini belirleyen heykelde (Res. 5) Athena’nin gévde, kol ve bacak hareketi
Klasik Dénem’e 6zgii ponderation kuralina uygunluk gosterir. Peplosludur,
omuzunda manto, gogiisleri iizerinde aigis tagir. Sag bacak tagiyicidir. Sol bacak
hareketlidir; bacak one ¢ikint yapar, baldir dizden itibaren elbise i¢inde arkaya
dogru hafif yanda ve geriye gekiktir. Belin sol yani sol omuz ile birlikte yukar
dogru kalkiktir. Bel ve omuz aksi birbirine pararlel hareket eder, bdylece
gévdede belirgin bir gerginlik olusur. Sol kol a¢1 yaparak biikilir ve bele
dayanir. Peplosun boyun agiklig1 béliimii aigisin iistiinden gdriiliir. Mantosu sol
kolu orter, diz kapagimn iizerine kadar asag: sarkar. Sol omuz iizerinde katlar
olusturan manto kivrimlan birlikte egimli bigimde sirta ve sag koltuk altindan
one dogru uzanirlar. Gogiis iizerinde yiizeyi pul bezekli bir aigisi vardir. Aigis
sag gogiisii acikta birakir ve sol yanda beli saran kumag tomarinin lizerinde
gbgiisii kapatir. Aigisin alt kenarinda dort yilan iglenmistir. Uzun ince boyun
hafif saga yonelir, bag ise geriye ve sola doner, aym yone egilir ve hafif geriye
yatiktir, Yiiz detaylarinda kag, burun ve agiz “T” formu olusturur. Oval biten
cene ucu bu sertligi yumusatir. Agiz kiigiiktiir ve dudaklar hafif aralhiktir.
Yiiksek iicgen alin tepe noktasinda sag ikiye ayriir. Dalgali percemler halinde
islenmis saclar, yanlara dogru toplamir. Kulaklar iizerindeki deri siperligin
altindan migferin icine girerler. Kulaklar arkasinda sag pergemleri diizensiz
bicimde karigiktir. Sag ensede bir halka ile toplamr, dalgali bigimde asagi
sarkar. Bas iizerinde geriye kaykik migfer hafif saga egimli ve sola doniikdiir.
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B. ATHENA ROSPIGLIOSI TIPI

Athena Rospigliosi heykeli (Res.6-7), ince uzun geng¢ kiz goriinlimii
veren govdeye sahiptir. Heykeldeki harekette yer yer kesilen devamli bir ritmik
tislup izlenir. Bakiglarda anlam dolu bir ifade vardir. Elbise kivrimlan oldukca
derin islenmistir. Heykel cepheden goriilmek lizere yapilmigtir, ancak bakiglar
egimlidir. Ele gecen bag replikierinde yiiziin sol yarisinin daha dar oldugu, sag
yana gore daha sert bir déniis yapu:, sol goziin daha derinde durdugu, agiz
agikliginda dudaklanin sol yamnin saga gore daha kisa ve sert bir kiviim yaptifa
gozlenir. Bagin sol ve sag yani arasindaki asimetri bariz bigimde belirgindir
(Borbein 1971: 32). Athena heykelleri icin karakteristk olan uzun giysi yerine
uzun kollu khiton giyimlidir. Bunun iizerinde bir manto tasir. Aigisinin yildizlar
ile bezeli olmasi ile aynlir. Aigisin iist kisminda khitonun boyun kismi goriiliir.
Heykelin durug motifinden sol bacagin tasiyic: oldugu ancak viicut agirhiginin
tiimiiyle bu bacaga yiiklenmedigi, yanda sarkan manto ile dengelendigini
gosterir. Pathos ve kontrol altinda tutulan huzursuz ifade heykel icin belirleyici
ayrn bir ozelliktir.

Athena Vescovali ile Rospigliosi tiplerinini baslari birbirinden ayirt
edilemeyecek derecede benzesirler (Kars. Res.5 ve Res.6-7). Athena Rospigliosi
heykelinin yiiz detaylarinda “T” formuna daha kat1 bagiml kalinmastir.

Her iki Athena tipinin heykel baglarnn yanyana konuldugunda stil
yoniinden birbirinin benzeri olduklarnt goriiliir (Altripp 1996: 91). Ancak,
Athena Vescovali’nin bas1 doniis hareketi yaparken kendi ekseninde kalirken
(Res.5) Athena Rospigliosi (Res.6-7) tipinin bas: sol yana egimli daha sert bir
doniig yapar. Bagin bu hareketi Athena Rospigliosi tipi icin belirleyici 6zellik
kabul edilir (Altripp 1996: 87, 94). Bu o6zelliklerden yola ¢ikarak Bursa'daki
Athena biistiiniin basi ile stilistik kargilagtirma yapilabilir (Res.1-3). Basin sol
yana doniis hareketinde, bas kendi durug ekseni sinirlarindan fazla uzaklagmaz,
boyun sol yana egim yaparken gergindir, ancak Rospigliosi'de goriildiigii gibi
tagkin degildir.

Athena Vescovali MO 5. yiizy1l sonu Athena tipinin bir tekraridir® ve
MO 4. yiizyilin ikinci yaris1 donem iislubunun 6zelliklerini tasir (Schiirmann
2000: 75). Tagiyict ve hareketli bacak degisimi sol elin hareketli bacak yoniinde
bele dayali motifi, kabartmalarda MO erken 4. yiizyildan beri uygulamr. Sz
konusu islup biiyiik plastikte ilk kez Sophokles’in MO 340/330 yillarinda

¢ Schiirmann 2000: 75; ve kry. Campana Tipi ; Fuchs 1992: 191 vdd. No 28
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yapildig1 diisiiniilen heykelinde kendini gosterir’. W. Schiirmann, Athena
Vescovali’yi Sophokles’den biraz daha sonraya MO 330/320’ye tarihlemek
ister®. Athena Vescovali’nin Roma Dénemi kopyalarinin sayica fazla olusu
heykelin orijinalinin Roma Déneminde de taninmis ve sevilen bir eser oldugunu
kanitlar. Heykelin yapildigs yer ve sanatcisinin kim oldugu tesbit edilememistir.
W. Schiirmann yaptig1 calismasinda degerlendirdigi repliklerin cogunun Hellen
Bolgesi kokenli olusundan yola ¢ikarak heykelin bronz oldugu diisiiniilen
orijinalinin durdugu yerin Atina (Schiirmann 2000: 77), yapan sanat¢cinin ise
Pausanias’in verdigi bilgilere dayandirarak Praksiteles’in 6grencilerinden birisi
(Schiirmann 2000: 77-80) olabilecegini belirtir. Ancak, bunu somut bigimde
kamitlayamaz.

Athena Vescovali gibi Athena Rospigliosi’nin yapildig: yer, sanatcis1 ve
tarihlenmesi konular1 pek¢ok arastirmaya konu olmus, ancak somut bir sonug
elde edilememistir’. Athena Rospigliosi tipine baglanmak istenen repliklerin
sayis1 da Vescovali’de oldugu gibi fazladir (Borbein 1971: 29). Rospigliosi
tipinin orijinalinin Timotheos’un bir eseri oldugundan soéz edilse de bunu
kanitlayan somut bilgi yoktur (Borbein 1971: 29-30). Rospigliosi’deki Athena
heykelinin orijinalinin tarihlenmesi hususunda farkli gériisler vardir. Rospigliosi
tipi, A. H. Borbein'den once yapilan aragtirmalarda MO 4. yiizyilin ilk yarisina
tarihlenir'’, A. H. Borbein ise yaptig1 yeni degerlendirmelerin 1s181inda bu heykel
tipini MO 4. yiizyilin ikinci yaris1 icerisinde bir yere yerlestirmek ister'.
W. Schiirmann ise heykeli MO 310°a tarihler (Schiirmann 2000: 76). Heykelin
pathetik ifadesi, bas hareketi MO 4. yiizyil ortasi bagimsiz heykelleri icin
yaygin bir uygulama degildir, ancak gévdedeki kontraposta bu donemde sik¢a
rastlanir (Borbein 1971: 34-35).

I11. GENEL DEGERLENDIRME VE TARIHLEME
Mustafa Kemal Paga’dan miizeye getirilmis Athena biistiintin buluntu yeri

kesin belirlenememistir. Buluntu yeri ile ilgili bilgiler sadece envanter
kayitlariyla smirhdir. Envanter bilgileri, biistiin durdugu yeri de belirlemeye

7 Schiirmann 2000: 76; Alscher 1956: 65 vdd. Res.22

®  Schiirmann 2000: 76. Ayrica, Vescovali’nin bag tipinin de bu tarihi destekledigini belirtir bkz. Schiirmann
2000: 76

°  Bkz.: Altripp 1996: 83-94; Borbein 1971: 29-43; Schiirmann 2000: 37-90

" Kars. Borbein 1971: 30 ve Altripp 1996: 94

"' Hellen filozoflarinm heykelleri ile yapilan iislup karsilagtirmalar: yardimiyla Athena Rospigliosi tipi,
Sophokles (MO 340/330)-Aischines (yaklagik MO 315) ve Demosthenes’in (MO 280) etkin oldugu
dénem cercevesinde degerlendirilmek istenir bkz.: Borbein 1971: 35-36
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yetmez. Bu nedenlerle eserin yapildig1 yer ve durdugu yer belirsizdir. Mevcut
belgeler ve bulgular bu biistiin Miletopolis kokenli oldugunu somut bicimde
kanitlamaz.

Tipolojik karsilagtirmalar, bu biistiin “Athena Vescovali” tipine yakin
benzerliklerini ortaya koymustur. Bu nedenle Athena Vescovali tipinin bir
bronz repligi s6z konusudur. Vescovali tipinin yaygimn olusu, birbirinden uzak
pekcok yerde drneklerinin ortaya ¢ikmasi, replifin yapildigi yerin tesbitini
zorlagtirir,

Athena biistiiniin Roma donemine ait bir kopya oldugu kesindir. Ancak,
Athena Vescovali tipinin benzer replikleri ¢ok farkli donemlere aittir. Kontekst
buluntusu olmadigindan bagka tarihleme yontemlerinden yararlanma imkan: da
yoktur'”.

2 Apollon heykelinde mimariye ait bezeme pargalar yardimer olmustur.
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Resim 2 : Biist, Arka Cepheden; Athena, Bronz Mustafa Kemal Paga, Bursa Miizesi
(T. H. Zeyrek)
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Resim 4 : Biist, Cepheden, Buluntu Durumu: Athena, Bronz Mustafa Kemal Paga, Bursa Miizesi
(T. H. Zeyrek)
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Resim 5 : Heykel, Cepheden; Athena Resim 6 : Heykel, Sol Yandan; Athena
Vescovali Tipi, Mermer St. Petersburg, Rospigliosi Tipi, Mermer Floransa, Uffizien
Ermitage (Schiirmann 2000: 41, Res.6) (Borbein 1971: Lev. 6)
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Resim 7 : Heykel, Sol Yandan; Athena Rospigliosi Tipi, Mermer Floransa, Uffizien
(Borbein 1971: Lev. 7)



